UNITED UTILITIES

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2006. gada 13. jalija”

Lieta C-89/05

par ligumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko House of
Lords (Apvienota Karaliste) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2004. gada
3. novembri un kas Tiesa registréts 2005. gada 18. februari, tiesvediba

United Utilities plc

pret

Commissioners of Customs & Excise.

TIESA (otra palata)

$3da sastava: palatas priekssédétdjs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans),
tiesnesi R. Sintgens [R. Schinigen] (referents), R. Silva de Lapuerta [R. Silva de
Lapuerta), Di. Arestis [G. Arestis] un J. Klucka [J. Klucka),

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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generaladvokate K. Stiksa-Hakla [C. Stix-Hackl],
sekretare K. Stranca [K. Sztranc], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2006. gada 2. februarij,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

—  United Utilities plc varda — D. Gojs [D. Goy], QC, un C. Makdonels
[C. McDonnell], barrister, kuram noradijumus sniedza P. Drinkvaters
[P. Drinkwater), solicitor,

—  Commissioners of Customs & Excise varda — R. Hils [R. Hill], barrister,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — K. Vaita [C. White] un T. Herisa
[T. Harris), parstaves, kuram palidz K. Parkers [K. Parker], QC, un R. Hils,
barrister,

— DPortugales valdibas varda — L. Fernandess [L. Fernandes] un A. Matosa Barosa
[A. Matos Barros), parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas vardd — R. Lials [R. Lyal], parstavis,

nemot véra lémumu, kas pienemts péc generaladvokates uzklausi$anas, izskatit lietu
bez generaladvokates secinajumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu ir par to, ka interpretét 13. panta B dalas
f) apak$punktu Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par to,
ki saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopégja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.;
turpmak teksta — “Sesta direktiva”).

Sis lagums ir izteikts saistiba ar pravu starp sabiedribu United Utilities plc (turpmak
teksta — “United Ultilities”) un Commissioners of Customs & Excise (Muitas un
akcizes komisari) (turpmak teksta — “Commissioners”), kas Apvienotaja Karalisté
atbild par pievienotas vértibas nodokla (turpmak tekstdi — “PVN”) iekasé$anu,
attieciba uz jautdjumu, vai pakalpojumi, kurus Vertex Data Science Ltd (turpmak
teksta — “Vertex”) sniedz Littlewoods Promotions Ltd (turpmak teksta —
“Littlewoods”), kas organizé deribas pa telefonu, ir apliekami ar PVN.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Sestas direktivas 2. pants, kas veido tds II sadalu ar virsrakstu “Darbibas joma”,
nosaka:
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“Pievienotas vértibas nodoklis jamaksa:

1. Par precu piegadi vai pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts
teritorija veicis nodoklu maksatajs, kas ka tads rikojas;

Saskana ar Sestas direktivas 13. panta B dalas f) apak$punktu dalibvalstis no PVN
atbrivo “deribas, loterijas un citus azartspélu veidus, uz kuriem attiecas noteikumi
un ierobezojumi [ievérojot noteikumus un ierobeZojumus], ko noteikusi katra
dalibvalsts”.

Valsts tiesiskais reguléjums

Sestas PVN direktivas 13. panta B dalas f) apak$punkts tika transponéts valsts
tiesibas ar 1994. gada Likuma par PVN (Value Added Tax Act 1994) 9. pielikuma
4. sadalu, kas no PVN atbrivo visas iekartas deribu slégsanai vai jebkada veida
azartspélu spélésanu.
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Pamata prava un prejudicialais jautajums

United Ultilities ir dalibniece, kas parstav sabiedribu grupu, kura tiek uzskatita par
vienu nodoklu maksétaju Sestas direktivas 4. panta 4. punkta otras dalas nozimeé. Ari
Vertex ir §is sabiedribu grupas dalibniece.

Littlewoods, izmantojot nosaukumu “Bet Direct”, organizé deribu slégSanu pa
telefonu. Tas klienti var slégt deribas par sporta pasiakumu iznakumu vai citiem
neparedzamiem pasikumiem, tadiem ka metereologiski notikumi. Likmes tiek
pienemtas tikai pa telefonu. 1999. gada Littlewoods noléma nodot dalu savas
darbibas apak$uznéméjam un tadél noslédza ligumu ar Vertex par “call centre”
pakalpojumu snieg$anu. Saskana ar $o ligumu Vertex, kurai ir tiesibas rikoties ka
Littlewoods agentei, ir piendkums nodroginat personalu un telpas, ki ari telefona un
datoru iekartas, kas ir nepiecie$amas, lai pienemtu attiecigas likmes.

Littlewoods izvélas sporta vai citus pasikumus, par kuriem var pienemt likmes,
noveérté izredzes, nosaka likmes un parvalda ienakumus un izdevumus saistiba ar
$im deribam.

Vertex tikai sanem telefona zvanus un iegramato likmes saskana ar Littlewoods
izvirzitajiem nosacijumiem. Saja zind Verfex nav ricibas brivibas. Turklat Vertex
darbinieki neatklaj deribas slédzosajiem klientiem, ka vini deribas slédz ar Vertex un
nevis ar Littlewoods. Tapat varda “Vertex” nav klientiem paredzétajos dokumentos.
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Vertex samaksa sastav no fikséta elementa un mainiga elementa. Mainigais elements
ir atkarigs no Vertex sanemto telefona zvanu minasu skaita. Ir noteikti dazadi sodi,
ja Vertex kludas, veicot savus pienakumus. Attieciba uz samaksu netiek nemts véra
ne pienemto likmju skaits, ne vértiba, ne ari izredzes attieciba uz §im likmém. Vertex
nav nekadu finan$u risku saistiba ar Littlewoods piedavatajam deribam.

United Utilities uzskata, ka Vertex piedavatie pakalpojumi ietilpst Sestas direktivas
13. panta B dalas f) apak$punkta piemérosanas joma un ka tadéjadi tiem nav
piemérojams $aja norma paredzétais atbrivojums no PVN.

Savu nostaju pamatojot, United Utilities norada, ka, pirmkart, Sestas direktivas
13. panta B dalas f) apak$punkts ir vérsts uz to, lai atbrivotu no nodokla tadas
darbibas, kuru ietvaros var notikt azartspéles. Sada ietvara nodro$inagana, t.i.,
struktiiras, kuras vai ar kuru palidzibu var notikt deribu slégsana, tadéjadi ir darbiba,
ko var atbrivot no nodokla.

No 1997. gada 5. janija sprieduma lieta C-2/95 SDC (Recueil, 1-3017. lpp.) un
2001. gada 13. decembra sprieduma lietda C-235/00 CSC Financial Services (Recueil,
[-10237. Ipp.) izriet, ka attiecigais atbrivojums pamata prava var tikt piemérots
attieciba uz agenta sniegtajiem pakalpojumiem tiktdl, ciktdl agenta sniegtie
pakalpojumi ir nozimigi deribu slégsana ki tada. Jebkada citd interpretacija Sis
atbrivojums attiektos tikai uz daziem no elementiem, kuri veido azartspélu darijuma
noslégsanas ietvaru.

United Utilities apgalvo, ka no Tiesas judikatiras par finan$u pakalpojumu
atbrivojumu no PVN (ieprieks minétais spriedums lieta SDC; 1999. gada 25. februara
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spriedums lieta C-349/96 CPB, Recueil, 1-973. Ipp., un iepriek§ minétais spriedums
lieta CSC Financial Services) izriet, ka, ja agents slédz darfjumu principala varda, tad,
lai tiktu piemérots atbrivojums no PVN, pakalpojumi, kurus agents sniedz
principalam, ir javérté atbilsto$i agenta lomai darijuma starp principalu un gala
patérétaju. Tikai tad, ja agents realizé “butisku darbibu, kas maina juridisko vai
finansu situaciju starp darijuma dalibniekiem” darfjuma, kur$ ietilpst viena no
iznémumu kategorijam, agenta sniegtie pakalpojumi ir atbrivojami no nodokla. Nav
svarigi, vai $is agents ir agents principalam vai agents klientam.

Si judikatira mutatis mutandis attiecas uz deribu un azartspélu atbrivoganu no
PVN. Tadéjadi deribu liguma noslégsana ir tada batiska specifiska funkcija
azartspélés vai deribas, kas batiski maina juridisko un finan$u situaciju starp
pusém. Ta ka Vertex mutiska likmju pienemsana ir pietiekama, lai izveidotu tiesiskas
attiecibas starp klientiem, kas slédz deribas, un Littlewoods, Vertex veic butisku
specifisku funkciju deribu organizésana.

Visbeidzot, United Utilities apgalvo, ka tas izvirzito interpretaciju neietekmé fakts,
ka Vertex nav ricibas brivibas attieciba uz to, vai pienemt, vai nepienemt likmes
Littlewoods viarda, jo liguma noslégsana nevar bit administrativs akts.

Commissioners $ai nostdjai nepiekrit un uzskata, ka Sestas direktivas 13. panta
B dalas f) apakspunkta paredzétais atbrivojums neattiecas uz Vertex sniegtajiem
pakalpojumiem, jo tie ir tikai materialtehniska vai administrativa atbalsta
pakalpojumi, kas tiek sniegti deribu organizétajam.
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VAT and Duties Tribunal [PVN un nodoklu tiesa], High Court of Justice [Augstaka
tiesa], ka ari Court of Appeal [Apelacijas tiesa] katra péc kartas noraidija United
Utilities argumentus.

Sajos apstaklos izskatamas lietas atrisinasanai House of Lords [Lordu palita] noléma
aptureét lietas izskatiS$anu un uzdot Tiesai $adu prejudicialo jautajumu:

“Vai deribu atbrivojums no nodokla, kas noteikts [..] Sestas direktivas [..] 13. panta
B dalas f) apak$punkts, ir piemérojams, ja persona (turpmak teksta — “agents”)
sniedz pakalpojumus citas personas varda (turpmak tekstd — “principals”), pienemot
deribas no klientiem un pazinojot par to, ka principils $is likmes ir pienémis, un ja:

a) agenta darbibas ir nepiecie$amais solis deribu juridisko attiecibu izveido$anai
starp principalu un ta klientu un tadéjadi ar tam tiek noslégts deribu darijums;
bet:

b) agents nepienem lémumus par izredzu noteik$anu; $is izredzes nosaka
principals vai daZzos gadijumos tre$ds personas saskand ar attiecigd sporta
noteikumiem; un

c) agents lemj, slégt vai neslégt deribas principala varda saskana ar principala
noteiktiem kritérijiem tada veida, ka agentam nav ricibas brivibas $aja sakara?”
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Par prejudicialo jautajumu

Ar $o prejudicialo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba jautd, vai Sestas direktivas
13. panta B dalas f) apak$punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka to “call centre”
pakalpojumu snieg$ana deribu slég$anas pa telefonu organizétajam, kas ietver to, ka
$o pakalpojumu sniedzéja personals pienem likmes organizétaja varda, ir deribu
darfjums $1 noteikuma nozimé un tadéjadi tam nav piemérojams $aja norma
paredzétais atbrivojums no PVN.

Lai atbildétu uz $o jautdjumu, ir jaatgadina, ka termini, kas lietoti, lai raksturotu
Sestas direktivas 13. panta paredzétos atbrivojumus, ir interpretéjami sasaurinati, jo
Sie atbrivojumi ir atkipe no visparéja principa, ka PVN tiek piemérots katram
pakalpojumam, ko nodoklu maksétajs sniedz par atlidzibu (skat. it Ipasi ieprieks
minéto spriedumu lieta SDC, 20. punkts, un 2005. gada 3. marta spriedumu lieta
C-472/03 Arthur Andersen, Krajums, 1-1719. lpp., 24. punkts).

Tomeér $aja noteikuma izmantoto terminu interpreticijai ir jabit saskanotai ar
minétajiem iznémumiem izvirzito meérki, ka ari tai ir jaievéro nodoklu neitralitates
principa prasibas, kas raksturigas kopéjai PVN sistémai (2003. gada 6. novembra
spriedums lieta C-45/01 Dornier, Recueil, 1-12911. lpp., 42. punkts).

Tie$i attiecibd uz deribam, loterijam un citim azartspélém ir janorada, ka to
atbrivo$ana no nodokla ir balstita uz praktiskiem apsvérumiem, jo azartspélu
darfjumi nav viegli apliekami ar PVN (2001. gada 29. maija spriedums lieta C-86/99
Freemans, Recueil, 1-4167. lpp., 30. punkts), un nevis, ki ir gadijuma ar
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pakalpojumiem, kas tiek sniegti sabiedribas interesés, socialaja sektora, lai tiem
sniegtu $im darbibam labvéligaku PVN rezimu.

Nemot véra $os apsvérumus, ir jaizverté, vai tada darbiba, kada tiek apskatita pamata
prava, ir deribu darijums Sestas direktivas 13. panta B dalas f) apakspunkta nozimeé
un vai to ka tadu var atbrivot no PVN.

Ka izriet no léemuma par prejudicialda jautdjuma uzdo$anu, Vertex sniegtie
pakalpojumi ietver personala, telpu, telefona un datoriekartu nodrosinasanu, kas ir
nepiecie$ami, lai pienemtu likmes, tacu deribu saturu un izredzes nosaka $o
pakalpojumu sanéméjs, proti, Littlewoods.

Ir jakonstaté, ka pretéji tam deribu darjjumam, kas ir minéts Sestas direktivas
13. panta B dalas f) apak$punktd, $o darbibu pasu par sevi nekdda zind nevar
raksturot ka tadu, ar kuru klientiem tiek piedavats slégt deribas, uznemoties risku
izmaksat laimestus, un tadéjadi to nevar atzit par deribu darijumu $§is noteikuma
nozime.

Si pasa iemesla dé] $o interpretaciju neietekmé fakts, ka likmju pienemsana, ko $aja
gadijuma veica Vertex persondls, ir stadija, kaut ari svariga, $o deribu slégsana, jo ta
ir rezultats akceptam, ka starp Littlewoods un tas klientiem tiek nodibinatas tiesiskas
attiecibas.
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Turklat judikataru, atbilstosi kurai tiesisko un finansu attiecibu grozi$ana starp
pakalpojumu sniedzé&ju un ta klientu ir specifisks darfjumu aspekts, kas attiecas uz
parskaitijumiem, (iepriek$ minétais spriedums lietd SDC, 66. punkts, un spriedums
lietd CSC Financial Services, 26. punkts) nevar mutatis mutandis piemérot attieciba
uz darbibam, kas noraditas Sestas direktivas 13. panta B dalas f) apak$punkts, jo
meérki, uz kuriem ir vérsti atbrivojumi darijumiem, kas attiecas uz parskaitijumiem,
atbilstogi $is direktivas 13. panta B dalas d) apak§punktam nav tadi pasi ki mérki, uz
kuriem ir vérsti atbrivojumi, kas noteikti $is direktivas 13. panta B dalas
f) apakspunkta.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Sestas
direktivas 13. panta B dalas f) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka to “call centre”
pakalpojumu sniegsana deribu pa telefonu organizétadjam, kas ietver to, ka %o
pakalpojumu sniedzé&ja personils pienem likmes organizétaja varda, nav deribu
darfjums $1 noteikuma nozimé un tadéjadi tam nav piemérojams $aja norma
paredzétais atbrivojums no PVN.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaanas izdevumiem. Tiesasands izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, iznemot minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumus, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

13. panta B dalas f) apak$punkts Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja
direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
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vienota aprékinu baze, ir jainterpreté tadéjadi, ka to “call centre” pakalpojumu
snieg$ana deribu pa telefonu organizétajam, kas ietver to, ka So pakalpojumu
sniedzéja personals pienem likmes organizétaja varda, nav deribu darijums $i
noteikuma nozimé un tadéjadi tam nav piemérojams $aja norma paredzétais
atbrivojums no PVN.,

[Paraksti]
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