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NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA

PHILIPPE LEGER
prednesené 17. februdra 2005'

1. V rokoch 1999 a 2000 Komisia Eurdp-
skych spolocenstiev prijala ochranné opatre-
nia proti urditym dovozom cukru a kakaa
pochddzajicim zo zdmorskych krajin
a tzem{ (ZKU). Komisia sa domnievala, e
sporné dovozy naru$ovali fungovanie spo-
lo¢nej organizécie trhu v odvetvi cukru.

2. Tieto ochranné opatrenia boli predmetom
viacerych Zaldb podanych na Sdd prvého
stupia najmé spolo¢nostou Rica Foods (Free
Zone) NV (dalej len ,Rica Foods®)
a podanych na Sidny dvor Holandskym
krélovstvom.

3. Zaloby podané zo strany Rica Foods Std
prvého stupila zamietol tromi rozsudkami zo
17. janudra 20022 a zo 14. novembra 20023,
Dva z tychto rozsudkov si predmetom

1 — Jazyk prednesu: francizstina,

2 — Rozsudok Rica Foods/Komisia, T-47/00, Zb, s. 11-113.

3 — Rozsudky Rica Foods a i./Komisia, T-94/00, T-110/00
a T-159/00, Zb. s. 11-4677, dalej len ,rozsudok Rica Foods
I, a Rica Foods a Free Trade Foods/Komisia, T-332/00
a T-350/00, Zb, 5. 11-4755, dalej len ,rozsudok Rica Foods 111",
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odvolania, ktoré je posudzované v mojich
dne$nych ndvrhoch vo veciach Rica Foods/
Komisia (C-40/03 P a C-41/03 P).

4. Co sa tyka #aléb podanych Holandskym
krafovstvom, Stidny dvor o nich prerusil
konanie a? do vyhldsenia rozsudkov Sddu
prvého stupiia vo vy$§ie uvedenych veciach.
Tieto zaloby st posudzované v tychto ndvr-
hoch. :

I — Pravny ramec

5. Pravna tprava, relevantnd pre preskima-
nie danych sporov, je tvorend pravnymi
predpismi tykajticimi sa spolo¢nej organiza-
cie trhu s cukrom (bod A) a predpismi
tykajicimi sa rezimu pridruzenia ZKU
k Spolo¢enstvu (bod B).
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A — Spoloéud organizdcia trhu v odvetvi
cukru

6. Nariadenie Rady (ES) ¢. 2038/1999
z 13. septembra 1999 o spolo¢nej organizacii
trhu s cukrom [neoficidlny preklad)* pristd-
pilo ku kodifikdcii nariadenia (EHS)
& 1785/81 z 30. jina 1981°, ktorym bola
tato viackrdt menend spolo¢nd organizicia
zriadend. Uéelom tejto organizécie je regu-
lovat trh Spoloéenstva s cukrom s ciefom
zZvy§it zamestnanost a Zivotnil tiroveii vyrob-
cov cukru v Spolocenstve.

7. Podpora vyroby Spoloéenstva vykondvana
prostrednictvom garantovanych cien sa
obmedzuje na vndtrostitne vyrobné kvoty
(kvoty A a B) pridelované Radou kazdému
¢lenskému §tdtu, ktory ich ndsledne roz-
defuje medzi svojich vyrobcov. Cukor
patriaci do kvéty B (nazyvany ,cukor B")
podlicha v porovnan{ s cukrom kvéty A
(nazyvany ,cukor A“) platbdm pri vy3iej
vyrobe. Cukor vyrobeny nad rdmec kvét A
a B je nazyvany ako ,cukor C" a nemoéze byt
preddvany v ramci Eurépskeho spolocenstva,
pokial nie je zahrnuty do kvét A a B
v nasledujticej obchodnej sezéne.

8. S vynimkou cukru C vyvozy cukru mimo
Spolo¢enstva poZivaji v zmysle ¢ldnku 18

4 —U.v.ESL252,s. 1.

5 — Nariadenic Rady o spolodnej organizicii trhu s cukrom
[neaficidiny preklad] (U. v, ES L 177, 5. 4).

nariadenia ¢. 2038/1999 vyhodu vyvoznej
nghrady kompenzujiicej rozdiel medzi cenou
na trhu Spolocenstva a cenou na svetovom
trhu.

9. Mnozstvo cukru, ktoré modze poiivat
vyhodu vyvoznej nédhrady, a celkovd roénd
suma néhrad st uréované dohodami Svetovej
obchodnej organizicie (WTO) (dalej len
»dohody WTO"), ktorych je Spolocenstvo
tcastnfkom, v silade s rozhodnut{im Rady
94/800/ES z 22. decembra 1994:°, Najneskor
od sezény 2000/2001 mnoZstvo cukru vyva-
7aného s ndhradou a celkovd suma nahrad
mali byt obmedzené na 1 273 500 ton a 499,1
miliéna eur, ¢o predstavuje zniZenie o 20 %,
respektive o 36 % v porovnani s tdajmi
tykajiicimi sa sezény 1994/1995.

B — Rezim pridvutenia ZKU k Spolocenstvu

10. Clénok 3 ods. 1 pism. s) ES stanovuje, Ze
¢innosti Spolocenstva zahifiaji pridruZenie
zdmorskych krajin a tzemi (ZKU), na tcel

6 — Rozhodnutie Rady tykajice sa uzavretia dohdd v mene
Eurépskeho spoloenstva, pokial ide o z&lefitosti v rémci jeho
kompetencie, ku ktorym sa dospelo na Uruguajskom kole
multilaterdlnych rokovanf (1986 — 1994} (U. v. ES L 336, 5. I;
Mim. vyd. 11/021, s. 80).
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vzrastu obchodu a spolo¢nej podpory hospo-
darskeho a socidlneho rozvoja.

11. Podla znenia éldnku 299 ods. 3 ES
a prilohy II Zmluvy ES sd Aruba
a Holandské Antily ¢astou ZKU.

12. V stlade s ¢ldnkom 182 ES pridruZenie
mé za ciel podporovat hospodérsky
a socidlny rozvoj ZKU a nadviazaf tzke
hospodarske vztahy medzi nimi a Spoloden-
stvom ako celkom. Clinok 183 ods. 1 ES
upresfiuje, Ze clenské §taty uplatiiujd
v obchodnych stykoch so ZKU rovnaké
zaobchéddzanie, na akom sa v zmysle tejto
Zmluvy vzdjomne dohodli.

13. Rada na zéklade ¢ldnku 187 ES prijala
viacero rozhodnuti tykajicich sa spdsobu
a postupu pridruzenia ZKU k Spolo¢enstvu.
Rozhodnutim relevantnym v danom pripade
je rozhodnutie Rady 91/482/EHS z 25. jula
19917, ktoré je podla svojho &lanku 240
ods. 1 uplatnitelné pocas obdobia desiatich
rokov, po¢nidc 1. marcom 1990.

7 — Rozhodnutie Rady tykejiice sa pridruZenia zdmorskych krajin
a tizemf k Eurépskemu hospodérskemu spologenstvu [neqfi-
cidlny preklad] (U. v. ES L 263, s. 1).
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14. Rézne ustanovenia tohto rozhodnutia
boli zmenené rozhodnutim Rady 97/803/ES
z 24 novembra 1997 o priebeZnej revizii
rozhodnutia 91/482 [neoficidlny prekiad) 8,
Okrem toho 25. februdra 2000 Rada predlZila
uéinnost tohto rozhodnutia a7z do 28. feb-
rudra 2001.°

15. V zmysle ¢lanku 101 ods. 1 rozhodnutia
ZKU tovary pochadzajice zo ZKU mé#u byt
dovézané do Spolocensiva s oslobodenim od
dovozného cla. Clinok 102 toho istého
rozhodnutia dodéva, Ze ,bez ohladu na
[¢lanok] 108b, Spolo¢enstvo neuplatiiuje na
dovozy tovarov pochddzajicich zo ZKU
mnozstevné obmedzenia, ani opatrenia
s rovnakym G¢inkom” [#eoficidlny preklad].

16. Clénok 108 ods. 1 prvé zardka roz-
hodnutia ZKU odkazuje, pre definovanie
pojmu ,tovary pévodu, na prilohu II tohto
rozhodnutia (dalej len ,,priloha II*). V zmysle
¢lénku 1 tejto prilohy tovar je povazovany za
pochddzajici zo ZKU, Spolodenstva alebo
$tatov Afriky, Karibiku a Tichomoria (dalej
len ,$tity AKT®), pokial tam bol tdplne
ziskany alebo dostatodne spracovany.

8 — U. v. ES L 329, 5. 50 (dalej len, spolu s rozhodnutim 91/482,
srozhodnutie ZKU"),
9 — Pozri rozhodnutie Rady 2000/169/ES z 25, februgra 2000
redlzujiice fi¢innost rozhodnutia 91/482 [neaficidlny preklad)
U. v. ES L 55, 5. 67).
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17. Clénok 3 ods. 3 prilohy II zostavuje
zoznam Uprav alebo spracovatelskych ope-
rdcii povaZovanych za nedostatoéné pre
priznanie tovaru povahy pévodu konkrétne
zo ZKU.

18. Clénok 6 ods. 2 prilohy II véak stanovuje:
»Pokial st tovary dplne ziskané v Spolocen-
stve, alebo v §tdtoch AKT, predmetom tprav
alebo spracovatelskych opericif v ZKU, st
povaZované za tplne ziskané v ZKU“ Ide
o pravidlo nazyvané ,kumulovany pévod ES/
ZKU a AKT/ZKU",

19. Podla ¢ldnka 6 ods. 4 prilohy II st
pravidld kumulécie pévodu ES/ZKU a AKT/
ZKU uplatnitelné na ,kazdé tpravy alebo
spracovatelské operdcie vykonané v ZKU,
vratane operécii vymenovanych v ¢ldnku 3
ods. 3" [neoficidlny prekiad].

20. Rozhodnutie 97/803 napriek tomu
obmedzovalo uplatnenie tychto pravidiel
kumulécie, zavediic do rozhodnutia 91/482
¢lanok 108b. Odsek 1 tohto ustanovenia
uvédza, Ze ,kumuldcia poévodu AKT/ZKU,
uvadzand v ¢ldnku 6 prilohy I, je moznd pre
roéné mnozstvo 3 000 ton cukru” [neofi-
cidlny preklad]. Rozhodnutie 97/803 viak
neobmedzilo uplatnenie pravidla kumulécie
povodu ES/ZKU.

II — Sporné ochranné opatrenia

21. Clinok 109 ods. 1 rozhodnutia ZKU
umoziluje Komisii prijat ,potrebné ochranné
opatrenia® [neoficidlny preklad] za dvoch
predpokladov. Prvym je predpoklad, ak
suplatnenie [rozhodnutia ZKU] bude mat
za ndsledok zdvazné poruchy v odvetvi
hospodarskej ¢innosti Spolocenstva alebo
niektorého alebo viacerych ¢lenskych Statov,
alebo bude ohrozovat ich vonkajsiu finan¢nd
stabilitu“ [neoficidlny preklad). Druhym je
predpoklad, ak ,sa ndhle objavia taZkosti,
z ktorych bude hrozit zhordenie v odvetvi
¢innosti Spoloéenstva alebo niektorého
z jeho regidnov” [neoficidlny prekiad).

22. V oboch pripadoch mi Komisia podla
¢lanku 109 ods. 2 rozhodnutia ZKU vybrat
sopatrenia, ktoré spdsobia minimum portch
vo fungovani pridruzenia a Spolodenstva®
[neoficidlny preklad]. Okrem toho ,tieto
opatrenia nesmit mat dosah presahujiici
dosah, ktory je nevyhnutne nutny pre
nédpravu tazkosti, ktoré sa prejavili” [neofi-
cidilny preklad).

23. Diia 15. novembra 1999 Komisia na
zdklade &énku 109 rozhodnutia ZKU prijala
natriadenie Komisie (ES) €. 2423/1999, ktoré
zavddza ochranné opatrenia pre cukor
s kédom KN 1701 a pre zmesi cukru
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a kakaa s kédmi KN 1806 10 30 a 1806 10 90 cenu, presiiva na vyvoz zodpovedajiice
pochddzajice zo ZKU [neoficidlny pre- mnoZstvo cukru Spolocenstva, ktory
klad] *°. nemdZe byt odpredany na tomto trhu;

ndhrady za tento cukor st platené na
néklady rozpodtu Spolocenstva
(k dnegnému driu priblizne 520 eur za
tonu). Tieto vyvozy s obmedzené v ich
objeme dohodami GATT: tieto dovozy
24. Preambula tohto textu uvédza: tiez redukuji moZnost exportovat cukor
v rdmci kvéty; pre reagovanie na toto
bude musiet byt zamysland redukcia
vyrobnych kvét Spolocenstve;

»1. Na trhu Spolodenstva s cukrom vznikli
v poslednych mesiacoch tazkosti prind-
Sajtice nebezpecenstvo zna¢ného pogko-
denia odvetvia cukru v Spolodenstve.
Tieto tazkosti si spdsobené velmi pru-
dko stipajiicimi dovozmi cukru v stave
kumulovaného pévodu ES/ZKU, ako aj
zmesi cukru a kakaa.. pochddzajicich
zo zdmorskych krajin a Gzemi od roku
1997;

4. podnikatefom Spolocenstva v odvetvi
cukru hrozi z tychto zvysenych dovozov
ujma. V skuto¢nosti SOT s cukrom je na
jednej strane charakieristickd zdsadou
samofinancovania na néklady vyrobcov
cukru Spolocenstva, odbytom prebytkov
cukru vyrobeného v Spolodenstve —
najmi prostrednictvom vyvoznych
ndhrad — a na druhej strane minimal-
nou cenou, ktord eurdpski vyrobcovia
cukru musia platit za cukrovd repy,
ktor4 pre nich predstavuje surovinu. Ak
existuji tieto zvySené dovozy cukru
v povodnom stave alebo vo forme
tovarov s vysokou koncentréciou cukru
pri niz8ich cendch, nez ceny, za ktoré
mozu vyrobcovia Spolocenstva predévat
porovnatelné tovary, hlboko destabili-
zuju ¢innost podnikov Spolocenstva, tak
Ze tieto, v zmysle obmedzen{ zavede-
nych v prospech polnohospoddrov spo-
lo¢nou polnohospoddrskou politikou,
nemézu konkurovat dovdZanym tova-

10 — U. v. ES L 294, 5. 11, rom

2. tieto dovozy prindgaji nebezpelenstvo
znaCného poskodenia fungovania spo-
lo¢nej organizécie trhu v odvetvi cukru
v Spolocenstve a velmi nepriaznivych
dosledkov pre podnikatelov Spoloéen-
stva v odvetvi cukru;

3. hrozi, Ze fungovanie organizicie trhu
bude zna¢ne destabilizované, spotreba
cukru na trhu Spoloéenstva je nemenns,
takZe kazdy dovoz cukru do Spoloden-
stva za cenu niZ§iu ako intervendnd
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5. zvySenie objemu vyvozov s nihradami
moze prinddat okrem iného nebezpe-
¢enstvo zvy$enia jednotkovych nékladov
znd$anych pri vyvoze cukru v rdmci
kvéty a nédsledne sumy kvétovania
vyroby na néklady vyrobcov cukru
Spolocenstva“. [neoficidlny preklad)

25. Komisia sa teda rozhodla podriadit
dovozy cukru kumulujice pévod ES/ZKU
cenovému minimu. Cldnok 1 ods. 1 naria-
denia ¢ 2423/1999 teda stanovuje:

»Uvidzanie do volného obehu v Spolocen-
stve, pri osloboden{ od dovozného cla,
tovarov spadajicich pod kéd KN 1701,
kumulujticich pévod ES-ZKU je podriadené
podmienke, Ze dovoznd cena za dolozky C.L
F. netto tovar .. nebude niZ$ia ako inter-
venénd cena uplatnitelnd na predmetné
tovary”. [neoficidlny preklad]

26. Co sa tyka zmesf cukru a kakaa patria-
cich pod kédy KN 1806 10 30 a 1806 10 90
(dalej len ,zmesi"), Komisia sa rozhodla
podriadit ich uvddzanie do volného obehu
konaniu o dohlade Spolodenstva uvidza-

nému éldnkom 308d nariadenia Komisie
(EHS) & 2454/93 ', zmeneného a doplne-
ného nariadenim Komisie (ES) & 1427/97
z 23. jila 1997 2,

27. Podla svojho ¢ldnku 3 bolo nariadenie
¢ 2423/1999 uplatnitelné od 16. novembra
1999 do 29. februdra 2000.

28. Diia 29. februdra 2000 Komisia prijala
rovnako na zdklade ¢lanku 109 rozhodnutia
ZKU nariadenie & 465/2000, ktoré zavidza
ochranné opatrenia na dovozy tovarov zo
zdmorskych krajin a tzemf z odvetvia cukru
s kumuldciou pévodu ES/ZKU [neoficidiny
preklad) 3,

29. Preambula tohto textu uvéddza:

»1. Komisia konstatovala, Ze dovozy cukru
(kéd XN 1701) a zmesi... pdvodom [zo

11 — Nariadenie Komisie z 2. jila 1993, ktorym sa vykondva
nariadenie Rady (EMS) & 2913/92 ktorym sa ustanovuje
Colny kédex spolocenstva (U. v. ES L 253, 5. 1; Mim. vyd.
02/006, s. 3).

12 — U. v. ES L 196, 5. 31; Mim. vyd. 02/008, s. 316. V stilade
s konanim stanovenym éldnkom 308d tohto nariadenia,
Joznamuji ¢lenské Stdty Komisii raz mesaéne, alebo..
¢astejiie, tidaje o mnozstvich tovaru vyuzfvajiceho vyhody
zvihodnendho sadzobného zaobehddzania, ktory bol prepu-
steny do colného rezimu volny obeh poas predchddzajacich
mesiacov™,

13 — U. v. ES L 56, s. 39.
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ZKU] velmi prudko stdpajii od roku
1997, menovite v stave kumulovaného
povodu ES-ZKT. Tieto dovozy stipliz 0
ton roku 1996 na viac ako 48 000 ton
roku 1999..,

4. Na trhu Spolodenstva s cukrom vznikli
v poslednych rokoch fazkosti. Tento trh
je prebytkovym trhom. Spotreba cukru
je nemennd, na tGrovni okolo 12,7
miliéna ton. Vyroba sa nachddza medzi
16,7 a 17,8 miliéna ton. Teda véetok
dovoz cukru do Spoloenstva prestiva
na vyvoz zodpovedajice mnoZstvo
cukru Spolocenstva, ktory nemoéze byt
odpredany na tomto trhu; nédhrady za
tento cukor — v medziach uréitych kvt
— st platené na ndklady rozpodtu
Spolocenstva (k dne$nému diu pri-
blizne 520 eur za tonu). Predsa viak,
vyvozy s ndhradami s obmedzené v ich
objeme dohodou o polnchospodirstve,
uzavretou v ramci Uruguajského kola
a zredukované z 1 555 600 ton za
obchodnti sezénu 1995/1996 na
1 273 500 ton v obchodnej sezéne
2000/2001.

5. Tieto tazkosti mdzu spdsobit zna¢nit
destabilizdciu SOT (spoloénej organizd-
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cie trhu) s cukrom. Pre obchodnti
sezénu 2000/2001, ktord zadina 1. jula
2000 je na zaklade aktudlne dostupnych
najopatrnejsich odhadov predpokladans
redukcia kvéty vyrobcov Spolodenstva
priblizne o 500 000 ton.. Kazdy doda-
to¢ny dovoz cukru a tovarov s vysokou
koncentréciou cukru pévodom zo ZKU
si vyziada podstatnejiiu redukciu kvét
vyrobcov Spolo¢enstva, a teda vyraznej-
$iu stratu zdruky ich prijmov.” [neofi-
cidlny preklad)

30. Komisia sa teda rozhodla obmedzit
kumuldciu pévodu ES/ZKU uvedent
v &lanku 6 prilohy II rozhodnutia ZKU na
mnozstvo 3 340 ton cukru pre cukor a zmesi.

31. Podla svojho ¢ldnku 3 bolo nariadenie
¢, 465/2000 uplatnitelné od 1. marca do
30. septembra 2000. :

32. Dna 29. septembra Komisia, stile na
zéklade ¢ldnku 109 rozhodnutia ZKU, prijala
nariadenie (ES) ¢. 2081/2000, ktoré predlzuje
platnost ochrannych opatreni na dovozy
tovarov povodom zo ZKU z odvetvia cukru
s kumuldciou pévodu ES/ZKU [neoficidiny
preklad) **,

14 — U. v. ES L 246, 5. 64.
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33. Preambula tohto predpisu uvidza:

»1. Komisia konitatovala, Ze dovozy cukru

(kéd KN 1701) a zmesi... povodom [zo
ZKU] velmi prudko sttpali od roku
1997 az do roku 1999... Tieto dovozy
stdpli z 0 ton v roku 1996 na 53 000 ton
v roku 1999..,

Na trhu Spoloéenstva s cukrom vznikli
v poslednych rokoch tazkosti. Tento trh
je prebytkovym trhom. Spotreba cukru
je nemennd, na Grovni okolo 12,8
miliéna ton roéne. Vyroba v rdmci kvéty
je priblizne 14,3 miliéna ton rocne.
Teda véetok dovoz cukru do Spolocen-
stva prestiva na vyvoz zodpovedajlice
mnoZstvo cukru Spolodenstva, ktory
nemdze byt odpredany na tomto trhu;
nahrady za tento cukor — v medziach
uréitych kvét — st platené na néklady
rozpodtu Spolocenstva (k dne$nému
ditu priblizne 520 ewr za tonu). Predsa
vak, vyvozy s nahradami stt obmedzené
v ich objeme dohodou o polnohospo-

dérstve, uzavretou v ramci Uruguaj-
ského kola... a zredukované
z 1 555 600 ton za obchodnii sezénu
1995/1996 na 1 273 500 ton
v obchodnej sezéne 2000/2001.

Tieto fazkosti moZu spdsobit znaénd
destabiliziciu spoloénej organizicie
trthu (SOT) s cukrom. Pre obchodnd
sezénu 2000/2001 sa Komisia rozhodla
redukovat kvéty vyrobcov Spolocenstva
priblizne o 500 000 ton... Kazdy doda-
toény dovoz cukru a tovarov s vysokou
koncentriciou cukru pévodom zo ZKU
si vyziada podstatnej§iu redukciu kvét
vyrobcov Spolodenstva a teda vyraznej-
$iu stratu zaruky ich prijmov.

Preto tazkosti prind$ajiice nebezpecden-
stvo poskodenia odvetvia ¢innosti Spo-
lodenstva existuji. ..“ [weoficidlny
preklad]

34. Komisia tqda obmedzila kumuldciu
povodu ES/ZKU na 4 848 ton cukru pre
cukor a zmesi.
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35. Podla jeho ¢lanku 3 bolo nariadenie
¢. 2081/2000 uplatnitelné od 1. oktébra
2000 do 28. februdra 2001.

III — Konanie a navrhy Gcastnikov

36. Névrhmi podanymi do kanceldrie Std-
neho dvora 29. janudra 2000 (C-26/00),
12. mdja 2000 (C-180/00) a 6. decembra
2000 (C-452/00) Holandské kralovstvo po-
dalo zaloby proti nariadeniam & 2423/1999,
¢. 465/2000 a ¢ 2081/2000 (dalej len
»hapadnuté nariadenia” alebo ,sporné naria-
denia®).

37. Holandské krdlovstvo Ziada, aby Stdny
dvor vyhldsil tieto nariadenia za neplatné
a zaviazal Komisiu na ndhradu trov konani.

38. Komisia, Zalovan4, a gpanielske kralov-
stvo, vedlaj$i Gdastnik konania, navrhuju
zamietnut Zalobu a zaviazat Holandské
kralovstvo na nahradu trov konania. Fran-
clizska republika, ktord bola pripustend do
konania ako vedlaj$i ucastnik podporujici
névrhy Komisie v konani C-180/00, nepre-
dlozila vyjadrenie.
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IV — O zalobe

39. V troch veciach holandska vlada uvddza
tri rovnaké Zalobné dévody:

— porudenie ¢lanku 109 ods. 1 rozhodnu-
tia ZKU,

— poruenie ¢lanku 109 ods. 2 rozhodnu-
tia ZKU a

— porudenie povinnosti oddvodnenia
predpisanej ¢lankom 253 ES.

40. Vo veciach C-180/00 a C-452/00
Holandské krilovstvo uvédza dodatodny
zalobny dévod zaloZeny na zneuzit{ pravo-
moci.

41. Zad¢inam skimanim Zalobnych dévodov
tykajacich sa porudenia ustanoveni ¢linku
109 rozhodnutia ZKU (body A a B), nésledne
zalobnym dévodom zaloZenym na zneuZiti
pravomoc!{ (bod C), aby som skon¢il alob-
nym dévodom tykajiicim sa povinnosti
oddvodnenia (bod D).
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A — O prvom zZalobnom dévode zaloZenom
na poruseni cldnku 109 ods. 1 rozhodnutia
ZKU

42. Vo svojom prvom Zalobnom dévode
holandské vlada tvrdi, e Komisia sa dopu-
stila zjavne nesprévneho posddenia, ked
prijala zdver, Ze podmienky uvidzané ¢lén-
kom 109 ods. 1 rozhodnutia ZKU st
v danom pripade splnené. Tento Zzalobny
dévod obsahuje $est ¢astf, ktoré preskiimam
postupne.

43. Na tivod je potrebné struéne pripomentit
rozsah preskiimania, ktoré moze byt vyko-
navané vo vztahu k rozhodnutiu prijatému
podla ¢ldnku 109 rozhodnutia ZKU.

44, Podla ustilenej judikatiry indtiticie
Spoloéenstva disponujt irokou mieron vol-
nej tvahy pre ué)latnenie ¢lanku 109 roz-
hodnutia ZKU.' Tito prévomoc sa tyka

15 — Pozri najmil rozsudky z 11. februdra 1999, Antillean Rice
Mills a i./Komisia, C-390/95 P, Zb. s. 1-769, bod 48,
a z 22. novembra 2001, Holandsko/Rada, C-110/97,
Zb. s. 1-8763, body 61 a 62, a C-301/97, Zb. s. 1-8853, body
73a 74

nielen potreby a moZnosti zasahovania
z dévodu tohto ustanovenia®, ale rovnako
povahy a dosahu prijatych opatrent. *”

45. Ako som okrem iného uviedol '8, priz-
nanie takejto prdvomoci je oddévodnené
skuto¢nostou, Ze pre uplatnenie ¢lanku 109
rozhodnutia ZKU musia intiticie véeobecne
vykonat arbitrdZz medzi rozdielnymi zduj-
mami a uskuto¢fiovat volbu v rdmci poli-
tického vyberu spadajiceho do ich zodpo-
vednosti, *® T4to voln4 tivaha teda zodpoveda
politickej zodpovednosti, ktord ¢ldnok 109
rozhodnutia ZKU zveruje inititacidm Spolo-
&enstva, 2

46, Podla judikatiry priznanie takejto pra-
vomoci v sebe zahffia obmedzenie stidneho
preskiimania. Stdny dvor sa domnieva, Ze
v pripade preskiimania sa sudca musi
obmedzit na overenie re§pektovania proces-
nych pravidiel a odovodnenia, skutkovej

16 — Pozxi rozsudky Stidu prvého stupiia zo 14. septembra 1995,
Antiliean Rice Mills a i/Komisia, T-480/93 a T-483/93,
Zb. 5. 11-2305, bod 122, potvrdené rozsudkom Stidneho dvora
Antillean Rice Mills a i/Komisia, u? citovanym, a rozsudok
Stidu prvého stupiia z 10. februdra 2000, Holandské Antily/
Komisia, '1-32/98 a T-41/98, Zb. s. 11-201, bod 78.

17 ~ Pozri najmi rozsudok Holandsko/Rada, C-110/97, uZ cito-
vany, bod 92, a citované odkazy.

18 — Pozri moje ndvrhy vo veciach Rica Foods/Komisia, C-40/03 P
a C-41/03 P, prebiehajiice konanie, body 44, 45 a 50,

19 — Pozri napriklad rozsudky z 8. februdra 2000, Emesa Sugar,
C-17/98, Zb. 5. 1-675, bod 53, a Holandsko/Rada, C-110/97,
ui citovany, bod 63, a C-301/97, uZ citovany, body 64 az 68
a7s.

20 — Pozri tiez v tomto zmysle, €o sa tyka inych predpisov
Spolo¢enstva, rozsudky z 21. februdra 1990, Wuidart a i,
C-267/88 a% C-285/88, Zb. s. 1-435, bod 14; 7 26. jina 1990,
Zardi, C-8/89, Zb. s. 1-2515, bod 11, a Stidu prvého stupia
z 5. jina 1996, NMB France a i/Komisia, T-162/94,
Zb. s. 11-427, bod 70.
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presnosti skutoénost{ uvddzanych pre vyko-
nanie sporného vyberu, absencie zjavného
nespravneho posiidenia alebo absencie zneu-
yitia pravomoci. *!

47. Ako to zdéraznil generdlny advokét
Poiares Maduro??, obmedzenie sa teda
netyka rozsahu sidneho preskiimania, kedze
vo vietkych pripadoch sa preskimanie tyka
réznych vadd uvedenych v ¢ldnku 230 ES,
konkrétne, neprisluinosti, poruenia podstat-
nych procesnych predpisov, poruSenia prév-
neho pravidla a zneuZitia préavomoci. Obme-
dzenie sa tyka skor inmtenzity preskimania
v tom zmysle, Ze sudca sa obmedzuje na
overenie absencie zjavnych poruseni
a zjavnych chyb v re$pektovani uplatnitel-
ného priva a v posadeni relevantnych
skutoénosti,

48. Na zéklade toho sa domnievam, Ze
intenzita stidneho preskiimania sa meni

21 — Pozri ako posledny priklad rozsudok z 8. mdja 2003,
Taliansko a SIM 2 Multimedia/Komisia, C-328/99
a C-399/00, Zb. s. 1-4035, bod 39, Vo vymedzenej oblasti
¢&lénku 109 rozhodnutia ZKU Suidny dvor pouZfva vieobecne
odlidnt formuldciu, Uvddza, Ze ,pri existencii takejto
pravomoci prislicha sudcovi Spolo¢enstva obmedzif sa na
skiimanie, ¢i jej vykon nie je poznaceny zjavnou vadou alebo
zneuZitim pravomoci, alebo ¢i instittcie Spologenstva zjavne
neprekrocili hranice svojej volnej tvahy” (pozri najmi
rozsudky z 11. februdra 1999, Antillean Rice Mills a i/
Komisia, bod 48, a Holandsko/Rada, C-110/97, body 61 a 62,
a C-301/97, uz citovany, body 73 a 74), Tato formuldcia sa mi
viak zd4 menej presnd ako formuldcia uvedend v bode 46
tychto navrhov, pretofe zabida citovat kontrolu uréitych
javov, ako skutkovd presnost skutoénosti alebo repektovanie
procesnych pravidiel a odévodnenia, Okrem toho nie je jasne
rozlifeny pripad ,zjavnej vady” a pripad, ked institdcia
#zjavne prekrodila hranice svojej volnej tvahy”.

22 — Nivrhy vo veci Komisia/max.mobil, C-141/02 B, prebiehajice
konanie, body 77 a 78.
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podla toho, ¢i ide o diskreéntt prdvomoc
politickej povahy alebo o diskreéni pravo-
moc technickej povahy.?® Aj ked je
v obidvoch pripadoch stidne preskiimanie
jasne obmedzené na ,zjavnd chybu®, nazd4-
vam sa, vo svetle judikatiry, Ze toto pre-
skdimanie je menej rozsiahle, pokial pred-
metny akt vyplyva z vykonu volnej Gvahy
institticif, ktord je politickej povahy.

49. Vo svetle tychto zidsad je teda potrebné
skiimat ndmietky uvddzané holandskou vla-
dou.

50. V prvej Casti svojho Zalobného dévodu
holandskd vldda tvrdi, Ze mnozstvd cukru
a zmes{ dovezenych zo ZKU neodévodtiovali
prijatie ochrannych opatreni podla ¢ldnku
109 rozhodnutia ZKU. Vysvetluje, Ze na
zéklade $tatistik vypracovanych Statistickym
uradom Eur6pskych spolodenstiev (Eurostat)
roku 1999 dovozy cukru a zmesi dosahovali
v menovanom poradi 51 618,3 tony
a 18 021,9 tony. Tieto mnozstvd si nepatrné,
pokial sa porovndvaji s inymi tdajmi.
V skutoénosti:

— podla odhadu Nederlands Economisch
Instituut (Holandsky ekonomicky inti-
tiat) z roku 1997 maximdlna kapacita

23 — K tomuto rozlifovaniu pozri moje ndvrhy v konaniach Rica
Foods/Komisia, C-40/03 P a C-41/03 P, prebiehajtice
konanie, body 45 aZ 49,
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vyvozov zo ZKU dosahovala objem
100 000 az 150 000 ton,

—  celkovd vyroba cukru v Spolocenstve sa
pohybuje medzi 16,7 az 17,8 miliéna
ton, z ddévodu ¢oho sporné dovozy
predstavuji iba 0,4 % vyroby Spolocen-
stva a

— preferenéné dovozy cukru pévodom zo
§tatov AKT a Indie dosahujti 1,7 miliéna
ton a 279 000 ton, z dévodu coho
sporné dovozy predstavuji iba 3 %
tychto preferenénych dovozov.

51, Holandskd vlada sa domnieva, Ze sporné
mnoZstva teda nemdzu predstavovat nebez-
pedenstvo poskodenia pre spoloénit organi-
zéciu trhu s cukrom v zmysle ¢lanku 109
ods. 1 rozhodnutia ZKU.

52, Uréitym spdsobom uz bola tito prva
ndmietka Sidnym dvorom skimand v uz
citovanom rozsudku Emesa Sugar.

53. Je zndme, e v tejto veci bol Stidny dvor
poZiadany o rozhodnutie o prejudicidlnej
otdzke, posudzujic platnost ustanoveni roz-
hodnutia 97/803 zavidzajiceho pre cukor
kumulu)ucx pdvod AKT/ZKU kvétu 3000
ton. * Vnitroétatny sudca sa najmi pytal, &
pujatle tejto kvédty, oddvoditované hrozbou,
ktortt predstavoval volny pristup tovarov
ZKU a zachovanie pravidla kumuldcie
povodu AKT/ZKU pre spoloéni organizaciu
trhu s cukrom * bolo zlucitelné so zdsadou
proporcionality.?® V tomto ohlade Zalobca
vyslovne uprlamll pozornost Sidneho dvora
na skuto¢nost, ¥e dovozy cukru ZKU boli
nepatrné, pretoZe predstavovali za vietky
ZKU menej nez 4 % preferenén)"ch dovozov
pévodu najmi zo Stitov AKT.”

54, Toto tvrdenie nepodporil generdlny
advokdt Ruiz-Jarabo Colomer, ktory vo
svojich névrhoch uviedol %%:

» Ako to uvddzaji informdcie poskytnuté
Komisiow..., rovnovdha eurdépskeho trhu
s cukrom je momentdlne ohrozend.
V dosledku urcenia kvot vyroba cukru
z cukrovej repy v Spolocenstve dosahuje
13,4 miliénov ton, ¢o prevySuje mnoistvo
cukru spotrebovaného v Spolotenstve, ktoré
je priblizne 12,7 miliénov ton. Navyse

24 — Pozri bod 20 tychto ndvrhov.

25 — Pozri rozhodnutie 97/803 (siedme oddvodunenie),
26 — Rozsudok Emesa Sugar, uz citovany, bod 51.

27 — Tamie, bod 52.

28 — Body 86 a% 88.
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Spolo¢enstvo dovdza z AKT 1,3 miliénov ton
cukru z cukrovej trstiny, aby reagovalo na
$pecificky dopyt po tomto druhu cukru.
Okrem toho z ddvodu dohdd uzavretych
v ramci Svetovej obchodnej organizicie
(WTO) je Spolo¢enstvo povinné povolit
dovoz 400 000 ton cukru z tretich krajin,

Kedze celkovy dopyt po cukre v Spoloden-
stve je niZ§{ ako ponuka, ¢ast dostupného
cukru je urcend na vyvoz. No z dévodu
zna¢ného rozdielu medzi droviiou ceny na
svetovom trhu a ceny na trhu Spolo¢enstva
(ktora predstavuje 300 % ceny na svetovom
trhu), musi byt tento predaj subvencovany vo
forme vyvoznych ndhrad. Vygka tychto
néhrad je aktudlne 470 eur za tonu. Rovnako
maximélne mnozstvo cukru, ktoré méze byt
predmetom subvencovanych vyvozov, bolo
predmetom dohdéd v rdmci WTO,
V nasledujiicich rokoch tento strop bude
znizeny o 20 %.

[Bertic do @vahy tieto skutoénosti] nemyslim
si, Ze by rieSenie prijaté Radou bolo nepri-
merané, Nizsie uvedené ¢isla ukazujd, Ze...
trh Spolocenstva je prebytkovy a Ze rovno-
véha je dosiahnut4 iba vdaka subvencovanym
vyvozom. Kazdé dodato¢né mnozstvo cukru
vstupujiicecho na tento trh ndati institicie
Spolodenstva zvysit vyvozné subvencie
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(v medziach uvedenych vyssie) alebo zredu-
kovat kvéty eurdpskych vyrobcov. V kazdom
pripade, spolo¢nd organizécia trhu s cukrom
je silne poskodend, v rozpore s cielmi
spolo¢nej polnohospodarskej politiky.”

55. Stdny dvor sthlasil s tymto zddvodne-
nim, pretoze v bode 56 uZ citovaného
rozsudku Emesa Sugar vyslovil zdver:

wee ZO Spisu vyplyva, Ze k ditumu roz-
hodnutia 97/803 na jednej strane existoval
prebytok vyroby cukru Spolodenstva
z cukrovej repy v porovnani s mnoZstvom
spotrebovanym v Spolocenstve, ku ktorému
sa pridavali dovozy cukru z cukrovej trstiny
ako reakcia na $pecificky dopyt po tomto
tovare a zdvézok Spoloéenstva dovézat urdité
mnozstvo cukru z tretich krajin v zmysle
dohdd uzavretych v rdmci WTO. Na druhej
strane Spolodenstvo rovnako uskutodfiovalo
subvencie vyvozov cukru vo forme vyvoz-
nych nihrad a v medziach dohod uzavretych
v ramci WTO. Za tychto podmienok sa Rada
dovodne mohla domnievat, 7e kazdé doda-
to¢né mnozstvo cukru, hoci minimdlne vo
vztahu k virobe Spolodenstva, vstupujlice na
trh Spolocenstva, bude niitif indtitdcie Spo-

‘
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logenstva zvysit sumu vyvoznych subvencif...
alebo redukovat kvéty eurépskych vyrobcov,
¢o by poskodzovalo spoloénti organizéciu
trhu s cukrom... a bolo v rozpore s cielmi
spoloénej polnohospodarskej politiky*. >

56. Treba dodat, Ze v roku 1997, pocas
prijatia rozhodnutia 97/803, dovozy cukru
a zmes{ pdévodom zo ZKU dosahovali
v menovanom poradi 10 372,2 ton
a 877,7 ton.”

57. K momentu prijatia napadnutych
nariadeni roku 1999 sa tie isté dovozy zvysili
v menovanom poradi na 53 519,9 ton
a 14 020 ton.*!

58. Za tychto podmienok nie je zrejmé, ako
by tvedeniu holandskej vlidy mohlo byt
vyhovené. V skutoénosti, kedZe vo februdri
2000 Stdny dvor prijal ndzor, Ze dovozy
cukru rddovo 10 000 ton predstavuji nebez-
pedenstvo poskodenia pre spoloénii organi-
zéciu trhu s cukrom, je nutné o to viac sa
domnievat v danom pripade, ze Komisia sa
nedopustila Ziadneho zjavne nespravneho

29 — Kurzivou zvyraznil generdlny advokdt.

30 — Statistiky Eurostatu pre vyvozy zo ZKU do Spologenstva pre
tovary patriace pod kédy KN 1806 10 30, KN 1806 10 90
a KN 1701 pre roky 1991 — 2000 (pripojené k vyjadreniu
vedhjéicho ucastnfka — Spanielskeho krdlovstva vo veciach
C-26/00, C-180/00 a C-452/00),

31 — Tamze,

postidenia, ked prijala ndzor, Zze pit- az
pitnéastkrat vySsie dovozy predstavuji ,taz-
kosti“ a nebezpeéenstvo ,poskodenia“ pre ti
istdt spolo¢ni organizdciu trhu.

59, Druha &ast Zalobného dovodu sa tyka
vjlu¢ne nariadenia & 2423/1999 %>, Holand-
skd vldda napada tvrdenie, podla ktorého
cukor a zmesi povodom zo ZKU boli
v Spolo¢enstve predivané za niZ§iu cenu
ako intervenénd cena (¢o sa tyka cukru)
alebo cena tétovand vyrobcami Spoloc¢enstva
(¢o sa tyka zmesi a porovnatelnych tovarov).
Tvrdi, e Komisia nepredloZila ani nédznak
dokazu tejto skutkovej okolnosti.

60. Je pravdou, ako to zdoraziiuje Holandské
kralovstvo, 7e Komisia nepreukdzala, Ze
dovozy cukru a zmesf pochddzajice zo
ZKU boli realizované za niZgie ceny ako
intervenéné ceny na trhu Spoloéenstva. Co
sa tyka cukru, uviedla vo svojom vyjadreni
k zalobe33, %e v tomto ohlade vychddzala
z ypodozrenia“. Co sa tyka zmesf, zo spisu
vyplyva, Ze vychddzala z informécif zozbie-
ranych od podnikatelov Spoloéenstva®®,
informdcii, ktoré napriek tomu boli formdlne

32 — Pozri zalobu vo veci C-26/00, bod 52.
33 — Body 5, 7 a 26.

34 — Pozri dokumenty oznagené ako ,Ponuka tovarov z Aruby"
a ,Listado de preparaciones” (prilohy 3a a 3b Zaloby vo veci
C-26/00).
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napadnuté Holandskym krélovstvom
v priebehu konania uvedeného v prilohe IV
rozhodnutia ZKU.

61. Predsa len sa mi zd4, Ze tento nedosta-
tok, pre zdvaZnost, aki m4, nemd povahu
sposobujicu zru$enie nariadenia
¢. 2423/1999. Z oddvodnenia tohto predpisuy,
ako aj z jeho kontextu *® vyplyva, Ze v tomto
nariaden{ sa Komisia domnievala, 7e zvy$enie
spornych dovozov vytvorilo sériu ,fazkosti“,

62, Prvou sériou tazkost{ je zhorsenie fun-
govania spolodnej organizdcie trhu
s cukrom. * Komisia poznamendva, Ze kedze
je spotreba cukru v Spolodenstve ustalend,
rastice dovozy cukru ZKU natili zvySovaf
vyvoz cukru Spolodenstva, ktory poZiva
vihodu subvencii. Tieto subvencované
vyvozy st obmedzené v ich objeme doho-
dami WTO. Sporné dovozy mohli teda
redukovat moZnost vyviezt cukor Spoloden-
stva a viedli k redukcii vyrobnych kvét
Spolocenstva.

35 — Pozri napriklad list adresovany Komisii stélym zastéipenfm
Holandska pri Eurépskej tnii z 2. jila 1999 (priloha 4 Zaloby
vo veci C-26/00). ’

36 — Pozri najmid oznamenie Komisie z 23. jina 1999
a vysvetlujicu nétu holandskej viddy s ohladom na roz-
hodovanie Rady o ochrannych opatreniach prijatych naria-
denfm ¢. 2423/1999 (prilohy 2 a 5a Zaloby vo veci C-26/00,
v uvedenom poradi).

37 — Nariadenie & 2423/1999, druhé a tretie odévodnenie.
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63. Druhou sériou tazkost{ je wjma, ktord
tieto dovozy mohli spdsobit podnikatelom
Spolotenstva v odvetvi cukru.®® Komisia
vysvetluje, Ze kedZe dovozy cukru boli
vykondvané za cenu niz$iu ako intervenénd
cena, vyrobcovia Spolodenstva nie s schopni
im konkurovat, pretoZe sl sami povinni
zaplatit minimdlnu cenu 'za surovinu pre
ich tovary, teda cukrovi repu.®® Navyse
sporné dovozy mézu viest k zvyéeniu objemu
subvencovanych vjvozov a vyvolat tak zvy-
$enie nékladov spojenych s tymito vyvozmi,
ktorych zvy$enie sa ndsledne prejavi zvyse-
nfm kvétovania vyroby na naklady vyrobcov
Spologenstva, %

64. Z toho vyplyva, Ze skuto¢nost, Ze dovozy
cukru a zmes{ poévodom zo ZKU boli
vykonédvané za cenu niZ§iu ako intervencné
cena, predstavuje iba jeden z prvkov odoé-
vodiiujtcich prijatie nariadenia ¢, 2423/1999.

65. Za tychto podmienok sa mi zd4, Ze
druhd ¢ast Zalobného dévodu je neuplatni-
telnd. Dokonca za predpokladuy, e by sporné
dovozy neboli vykondvané za niZsiu cenu ako
intervencna cena a Ze Komisia sa teda
dopustila chyby v tomto bode, ochranné
opatrenie uvddzané nariadenim ¢&. 2423/1999
by zostdvalo v kaZdom pripade od6vodnené

38 — Tamze, druhé odévodnenie.
39 — Tamge, Stvrté oddvodnenie,
40 — Tamze, piate oddvodnenie.
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skuto¢nostou, Ze dovozy hrozili prinatit
in§titdcie k zvyfeniu objemu subvencova-
nych vyvozov alebo redukcii kvét eurépskych
vyrobcov, ¢o podla znenia uZ citovaného
rozsudku Emesa Sugar*! predstavuje posko-
denie spolo¢nej organizicie trhu.

66. Nisledne sa domnievam, %e druhd cast
Zalobného dovodu musf byt zamietnuta.

67. Tretia ¢ast Zalobného dovodu sa tyka
tvrdenia Komisie, podla ktorého dovozy
cukru a zmesf pévodom zo ZKU nutili
inftitdcie primerane zvysit vyvozy cukru
Spolocenstva.

68. Holandskd vlida zdoraziuje, ze tak
vyroba, ako aj spotreba cukru v Spolocenstve
sa menia z roka na rok, bolo by teda
nesprévne tvrdit, ako to rob{ Komisia, Ze
kazdy dodato¢ny dovoz cukru ,prestiva na
vyvoz zodpovedajice mnoZstvo cukru Spo-
lodenstva, ktory neméze byt odpredany na

41 — Body 40 a 56.

tomto trhu“.** V kazdom pripade, dokonca
aj v takomto pripade, nie je isté, ¢i pred-
metné vyvozy si subvencovanymi vyvozmi,
ako to uvddza Komisia v napadnutych naria-
deniach.

69. Co sa tyka zmesf, Holandské kralovstvo
dodiva, Ze spolo¢nd organizdcia trhu
s cukrom nemdze byt poskodend dovozmi
tychto tovarov, pretoze podla ¢lanku 1 ods. 1
nariadenia ¢ 2038/1999 kakao nepatri do
predmetnej spoloénej organizicie.

70. V tomto ohlade je potrebné pripomentit,
7e trh Spolocenstva s cukrom je prebytko-
vym trhom: vjroba Spolocenstva pri cukre A
a B, teda cukre, ktory méze byt odpredany na
tthu Spolodenstva a ktory poifva vyhodu
vyvoznych ndhrad, uZz presahuje spotrebu
cukru v Spologenstve. * Okrem toho, ako to
zdoéraznil Stdny dvor v uz citovanom roz-
sudku Emesa Sugar®’, Spolodenstvo je
povinné dovéZatf urc¢ité mnoistvo cukru
z tretich krajin v zmysle dohéd WTO.

42 — Nariadenie ¢ 2423/1999, tretie oddévodnenie; nariadenie
& 465/2000, §tvrté oddvodnenie, a nariadenie ¢ 2081/2000,
tvrté oddvodnenie.

43 — Pozri, medzi potetnyi zdrojmi, osobitnd spravu Uétovného
dvora ¢ 20/2000 tykajicu sa riadenia spoloéne] organizdcie
trhu v odvetvi cukru s pripojenymi odpovedami Komisie
[neqficidlny preklady (U. v. ES C 50, 2001, s. 1, graf 2).

4 — Bod 56,
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71. Za tychto podmienok skutoénost, Ze
vjroba a spotreba cukru v Spolodenstve sa
moZu z roka na rok mierne menit, nie je
relevantnd. Pokial vyroba cukru Spoloden-
stva nebude redukovand, kazdy dodatoény
dovoz cukru kumulujici poévod ES/ZKU
zvy§i prebytok cukru na trhu Spolocenstva
a bude viest k zvy$eniu vyvozov. Komisia sa
teda nedopustila zjavne nesprdvneho post-
denia, prijmic zéver, %e kazdy dodato¢ny
dovoz cukru do Spolodenstva ,prestva na
vyvoz zodpovedajice mnozstvo cukru Spo-
locenstva, ktorj nemoéze byt odpredany na
tomto trhu, *°

72. Podla méjho nézoru sa Komisia tiez
nedopustila zjavne nesprdvneho posddenia,
ked uviedla, Ze tieto dovozy boli subvenco-
vanymi dovozmi. Ako to zdéraznil Studny
dvor v bode 119 svojho rozsudku Rica Foods
II, je mozné predpokladat 7e z ddévodu
prebytkovej situicie na trhu Spolocenstva,
cukor pdévodom zo ZKU nahradi cukor
Spolocenstva, ktory s cielom zachovania
rovnovéahy spolo¢nej organizicie trhu bude
musiet byt vyvezeny.

73. Co sa tyka podrobnejie zmesi, je prav-
dou, Ze tieto nepatria do spolo¢nej organi-
zécie trhu s cukrom, ako to vyplyva z ¢lénku

45 — Nariadenie ¢ 2428/1999, tretie odévodnenie; nariadenie
¢, 465/2000, $tvrté odévodnenie, a nariadenie & 2081/2000,
Stvrté oddvodnenie.
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1 ods. 1 nariadenia ¢ 2038/1999. Predsa
viak, v rozpore s tvrdenim holandskej vlady,
tato okolnost nemd povahu dokazujicu, Ze
dovozy zmesi pochadzajicich zo ZKU
nepredstavuji Ziadne nebezpecenstvo pre
fungovanie spolo¢nej organizécie trhu
v odvetvi cukru,

74. Je nesporné, Ze tieto zmesi vSeobecne
obsahuji vysoké percento cukru, z ¢oho
vyplyva, Ze sporné dovozy méZu ovplyvnit
mozZnost vyrobcov Spoloéenstva predat
cukor vyrobcom tychto zmesi. Okrem toho
sa zdd, Ze v minulosti uz Komisia prijala
opatrenia uréené na redukovanie nebezpe-
¢enstva, ktoré pre spolo¢nt organizéiciu trhu
s cukrom mohlo predstavovat zvy$enie
dovozov tovarov s vysokym obsahom cukru,
v pripade osviezujticich napojov. *

75. Bertic do tvahy tieto skuto¢nosti, tretia
cast zalobného dovodu musi byt rovnako
zamietnuta.

46 — Pozri najmi dohodu ve forme vymeny listov medzi
Eurépskym spoloenstvom na jednej strane a Svajéiarskou
konfederdciou na strane druhej, tykajicu sa protokolu & 2
k dohode medzi Eurépskym hospoddrskym s?oloée_nstvom
a Svajéiarskou konfederdciou [neoficidlny prekiad] (U. v. ES
L 76, 2000, s. 12).
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76. V $tvrtej Casti Zalobného dévodu holand-
ské vldda tvrdi, Ze sporné dovozy nevytvarali
Ziadny problém vo vzfahu k povinnostiam
vyplyvajicim pre Spoloéenstvo z dohéd
WTO. Vychddzajuc z uznesenia predsedu
Sudu prvého stupnia z 30. aprila 1999, Emesa
Sugar/Komisia */, holandska vlida pozname-
ndva, Ze Spolo¢enstvo disponovalo zjavne
postadujiicim manévrovacim priestorom, pre
akceptéciu zvy$enia dovozov cukru a zmesi
pochédzajtcich zo ZKU a% do roku 2000.

77. Podla moéjho nézoru tejto Stvrtej
ndmietke nemozno vyhoviet.

78. Hned na tvod je potrebné zdoraznit, Ze
dohody WTO, hoci skutoéne obsahuji
obmedzenie pre subvencované vyvozy, neob-
sahujit Ziadnu povinnost vyéerpat toto povo-
lené mnozstvo. Cielom dohdéd WTO je
postupne redukovat subvencované vyvozy.
Za tychto podmienok sa domnievam, Ze
Komisia sa mohla, bez dopustenia sa zjavne
nesprdvneho posudenia, rozhodnit obme-
dzit dovozy cukru kumulujice pévod ES/
ZKU, dokonca za predpokladuy, Ze dodatoéné
vyvozy, ktoré tieto dovozy sposobia by zostali
pod stropom uréenym dohodami WTO,*®

47 — T-44/98 R H, Zb. s. 11-1427, bod 107.

48 — Pozri v tomto zmysle rozsudok Stidu prvého stupia zo
6. decembra 2001, Emesa Sugar/Rada, T-43/98, Zb. 5. 11-3519,
body 147 a 148.

79. Niésledne je zrejmé, Ze v uZz citovanom
rozsudku Emesa Sugar Stdny dvor prijal
zdver, Ze s ohladom na prebytkovi situdciu
trhu Spolodenstva a zévizky Spolocenstva,
kazdy dodatoény dovoz cukru by poskodzo-
val fungovanie spolocnej organizicie trhu
s cukrom, pretoZe institdcie by boli nitené
zvy§it sumu vyvoznych subvencii
(v medziach obmedzen{ uviddzanych doho-
dami WTO) alebo redukovat kvéty eurdp-
skych vyrobcov.* Preto, hoci by bolo pre-
ukazané, ze dohody WTO skutocne pontikali
mozZnost akceptovat sporné dovozy, skuto¢-
nostou zostdva, Ze holandskd vlida nepreu-
kdzala, Ze Komisia sa dopustila zjavne
nespravneho postdenia, ked prijala zdver,
Ze stipajice dovozy cukru a zmesf kumulu-
jlicich pévod ES/ZKU prinégaji nebezpeden-
stvo poskodenia spolo¢nej organizicie trhu
s cukrom.

80. Piata ¢ast zalobného dévodu sa rovnako
tyka désledkov spornych dovozov na fungo-
vanie spolocnej organizdcie trhu s cukrom.
V tomto ohlade holandskd vldda vyjadruje
vézne pochybnosti o skutoénosti, ¢i Komisia
v Case, ked prijimala nariadenia ¢, 2423/1999
a & 465/2000, skuto¢ne zamyslala redukovat
vyrobné kvéty, ako to uviedla v tychto pred-
pisoch. V kaZzdom pripade sa domnieva, Ze
potreba tejto redukcie nebola vyvoland spor-
nymi dovozmi.

49 — Bod 56.
50 — Pozri v tomto zmysle rozsudok Rica Foods 11, bod 139.
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81. Tato piata ndmietka musf{ byt odmiet-
nutd pre absenciu dékazov. Holandsk4 vl4da
nepredlozila Ziadny dokaz umoZiiujici sta-
novit, Ze Komisia nezamyslala redukovat
vyrobné kvéty v momente prijatia nariaden{
€. 2423/1999 a ¢. 465/2000.

82. V kazdom pripade udalosti nasledujtice
po prijati tychto predpisov smeruji
k potvrdeniu tohto predpokladu, pretoZe
29. septembra 2000 Komisia skutoéne prijala
nariadenie (ES) ¢ 2073/2000°', vykondva-
jice pre sezénu 2000/2001 redukciu vyrob-
nych kvét pre cukor A a B na 498 800 ton.
Druhé oddvodnenie tohto predpisu upres-
fuje, Ze redukcia je zavddzani z dévodu
skuto¢nosti, Ze ,odhady pre obchodnii
sezénu 2000/2001 ukazuji existenciu expor-
tovatelného zostatku, ktory prekraéuje maxi-
mum predvidané dohodou [WTQ] pre tato
obchodnut sezénu”,

83, Nakoniec vo svojej Siestej ¢asti zalob-
ného doévodu holandskd vldda tvrdi, Ze
sporné dovozy nespdsobili vyrobcom Spolo-
tenstva skutoéne ujmu. Predovéetkym
vyvozné ndhrady boli financované zo strany
Eurépskeho polnohospodarskeho usmerfio-
vacieho a zdruéného fondu (EPUZEF), teda
rozpo¢tom Spolocenstva, a nie vyrobcami
Spolo¢enstva. Nasledne v roku 1999 bol

51 — Nariadenie o redukcii mnoZstva zarudeného v rdmci vyrob-
nych kvét a maximdlnych predpokladanych potrieb zdsobo-
vania cukrovarov v rdmci preferenénych dovoznych reimov
v odvetvi cukeu pre obchognﬁ sezénu 2000/2001 [#eoficidlny
prekiad) (U. v. ES L 246, s. 38),
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cukor C preddvany vyrobcom ZKU za ceny
takmer dvojndsobné ako ceny na svetovom
trhu, ¢o umoznilo vjrobcom Spologenstva
dosiahnut znacné zisky. Nakoniec Komisia
vObec nepreukézala, Ze ka?d4 tona cukru
dovezend zo ZKU viedla k zodpovedajiicemu
zniZeniu predajov realizovanych eurépskymi
vyrobcami.

84. Podla mojho nizoru tieto rozdielne
tvrdenia nemaji povahu preukazujicu to,
7e Komisia sa dopustila zjavne nesprévneho
postidenia, ked prijala ndzor, Ze sporné
dovozy mézu mat pre podnikatelov Spolo-
Censtva Skodlivé dosledky.

85. Hned na tivod treba uviest, Zze Stdny
dvor * a Std prvého stupnia > uz rozhodli, ze
situdcia, v ktorej je potrebnd redukcia
vyrobnych kvét, predstavuje nebezpeéenstvo
»poskodenia odvetvia ¢innosti Spolodenstva®
[neoficidlny prekiad] v zmysle ¢lanku 109
ods. 1 rozhodnutia ZKU, pretoze takéto
redukcia priamo ovplyvni prijmy vyrobcov
Spolodenstva.

86. Nisledne je zrejmé, 7e podla ¢ldnku 18
nariadenia ¢. 2038/1999 vyvozy cukru A a B
mozu pozivat vyhodu vyvoznych nahrad.

52 — Rozsudok Emesa Sugar, uz citovany, body 40 a 56.
53 — Rozsudok Rica Foods 11, bod 124.
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V rozpore s tvrdenim holandskej vlddy tieto
nahrady st financované z velkej ¢asti vyrob-
cami Spolocenstva prostrednictvom kvéto-
vani vyroby uréovanych kazdy rok Komi-
siou**, Komisia sa teda nedopustila Ziadneho
zjavne nesprivneho posudenia, ked prijala
zéver, e sporné dovozy hrozia spOsobif
zvy$enie objemu subvencovanych vyvozov
a nisledne zvydenie kvétovania vyroby na
néklady vjrobcov Spoloéenstva. 5°

87. Co sa tyka predaja cukru C, holandsk4
vlada nepredlozila Ziadny dokaz, ktory by
Stidnemu dvoru umoznil overit, ¢i vyrobco-
via Spolodenstva predali tento cukor za cenu
dvakrat vysiu, ako je cena na svetovom trhu.
Napriek tomu, dokonca za predpokladu, Ze
by tomu tak bolo, tento dékaz nema povahu
preukazujiicu existenciu zjavného nesprav-
neho postdenia zo strany Komisie. Nako-
niec, fakt, Ze wditi vyrobcovia mohli dosia-
hnut znac¢né zisky z predaja cukru C pod-
nikatefom zo ZKU, nemen{ ni¢ na skutoé-

54 — Clinky 33 ods. 8 nariadenia ¢ 2038/1999 a 7 ods. 1
nariadenia Komisie (EHS) ¢ 1443/82 z 8. jina 1982,
ustanovujiiccho podrobuosti uplatnenia rezimu kvét
v odvetvi cukru {neoficidlny prekiad} (0. v. ES L 158, s. 17)
v znenf neskorsfch zmien a doplnenf, Pre priklad nariaden{
uréujicich vydku vyrobnjch kvot pozri nariadenie Komisie
(ES) ¢ 218371999 zo 14. oktébra 1999 urcujice vyiky
virobnych kvét, ake aj koeficient vypoltu dodatoéného
kvétovania pre obchodnu sezénu 1998/1999 v odvetvi cukru
[ncaficidlny preklad) (U. v. ES L 267, s. 23) a nariadenie
Komisie (ES) & 1993/2001 z 11. oktébra 2001 uréujiice vydku
vyrobnych kvét v odvetvi cukru pre obchodni sezénu
200072001 [ieoficidlny preklad) (U. v. ES L 271, 5. 15).

55 — Nariadenie & 2423/1999, piate odévodunenie.

nosti, Ze sporné dovozy mohli spo6sobit
poskodenie fungovania celého odvetvia,
nitiac indtitdcie zvy$it sumu vyvoznych
subvencii alebo redukovat kvéty vyrobcov
Spolocenstva.

88. Rovnako nie je podla mdjho ndzoru
potrebné, aby Komisia preukazovala, Ze
sporné dovozy vyvolali znffenie predajov
realizovanych vjrobcami Spolocenstva. Je
zrejmé, Ze skutoénost, Ze tieto dovozy mohli
viest k zvjSeniu sumy vyvoznych subvencif
alebo redukcii vyrobnych kvét, postacuje na
to, aby Komisia mohla prijat v rdmci volnej
Gvahy, ktort jej priznava ¢ldnok 109 roz-
hodnutia ZKU, nézor, Ze ide o pritomnost
Jtazkosti”, ktoré mozu sposobit ,poskodenie
odvetvia ¢innosti Spolo¢enstva” [neoficidlny
preklad] v zmysle tohto ustanovenia.

89. S ohladom na st@hrn vy$§ie uvedenych
tvah teda Sddnemu dvoru navrhujem, aby
zamietol prvy zalobny dévod v celom jeho
rozsahu,

B — O druhom Zalobnom dovode zaloZenom
na poruseni ldnku 109 ods. 2 rozhodnutia
ZKU

90. Vo svojom druhom Zalobnom dovode
holandskd vlida tvrdi, Ze Komisia porusila
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zésadu proporcionality uvedent v ¢lanku 109
ods. 2 rozhodnutia ZKU.%® Tento Zalobny
dévod je zlozeny z piatich ¢asti, ktoré
postupne preskimam.

91. Na tGvod je potrebné pripomentt, Ze
podfa zdsady proporcionality je zdkonnost
ochranného opatrenia podriadend pod-
mienke, Ze zavddzané opatrenia su spdsobilé
uskuto¢nif predmetnym nariadenim legi-
timne sledované ciele a nejdd nad rdmec
toho, ¢o je potrebné pre ich dosiahnutie,
pri¢om, pokial sa poniika vyber medzi viac-
erymi primeranymi opatreniami, je potrebné
uchylit sa k najmenej obmedzujiicemu.

92. Pripominam tieZ, Ze v oblasti, akou je
oblast v danom pripade, kde inStiticie
Spolo¢enstva disponuji girokou mierou vol-
nej dvahy, iba zjavne neprimerand povaha
opatrenia vo vztahu k sledovanému cielu
moéze ovplyvnit zdkonnost takéhoto opatre-
nia, Obmedzenie kontroly Stidneho dvora sa

56 — Pripominam, Ze toto ustanovenie uvddza: ,Prioritne maju byt
vybrané opatrenia, ktoré spdsobia minimum pordch vo
fungovanf pridruZenia a Spolo¢enstva. Tieto opatrenia nesmii
mat dosah presahujiici dosah, ktory je nevyhnutne nutny pre
népravu tazkosti, ktoré sa prejavili.” [neoficidlny preklad]

57 — Pozri najmd rozsudky z 13. mdja 1997, Nemecko/Parlament
a Rada, C-233/94, Zb. s. 1-2405, bod 5% zo 14. jala 1998,
Safety Hi-Tech, C-284/95, Zb. s, 1-4301, bod 57, a Antillean
Rice Mills a i./Komisia, uZ citovany, bod 52, a Holandsko/
Rada, C-110/97, ui citovany, bod 122, a C-301/97, ui
citovany, bod 131.
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zvla$t nanucuje, ked je Komisia pribratd
k vykonaniu arbitriZe medzi rozdielnymi
zduyjmami a uskuto¢neniu volby v rédmci
politického vyberu spadajiceho do jej zod-
povednosti.

93. V prvej Casti Zalobného dévodu holand-
skd vldda tvrdi, Ze nariadenia ¢ 465/2000
a ¢ 2081/2000 poru$uju preferenény $tatat
tovarov pochadzajucich zo ZKU. Pripomina,
Zze na zdklade protokolu ¢. 8 dohody
z Lomé®® Spolodenstvo schvalilo krajindm
AKT kvétu priblizne 1,7 miliéna ton cukru,
ktory tieto mdzu vyvéazat pri Gplnom alebo
¢iasto¢nom oslobodeni od cla a za zaruéené
ceny.®® Komisia obmedzenim spornych
dovozov na 3 340 ton, nisledne na 4 484
ton, umiestnila tovary pochadzajiice zo ZKU
do zjavne nevyhodnejsej situdcie, ako tovary
pochadzajiice z krajin AKT, &im porudila
poradie preferencii &lenské $taty/ZKU/3taty
AKT/tretie §taty, stanovené Zmiuvou.

58 — Pozri najmé rozsudky z 5. oktébra 1994, Nemecko/Rada,
C-280/93, Zb, s. 1-4973, body 90 a 91; zo 17. oktébra 1995,
Fishermen’s Organisations a i, C-44/94, Zb. 5,1-3115, bod 37;
z 19. novembra 1998 Spojené kralovstvo/Rada, C-150/94,
Zb. s, 1-7235, bod 87, a Emesa Sugar, uZ citovany, bod 53.

59 — Rozhodnutie Rady a Komisie 91/400/ESUO, EHS
z 25. februdra 1991 o uzavretf Stvrtej dohody AKT — EHS
[neoficidiny preklad] (U, v. ES L 229, 5. 1).

60 — Pozri najmi ¢ldnok 168 a nasl. dohody z Lomé a nariadenia
Rady (EHS) ¢. 715/90 z 5. marca 1990 o rezime uplatnitelnom
na polnohospodérske produkty a uréité tovary pochadzajtice
zo spracovania polnohospodérskych produktov pochédzaji-
cich zo 3titov Afriky, Karibiku a Tichomoria (AKT) alebo
zdmorskych krajin a tzemi (ZKU) [neoficidlny preklad)
(U. v. ES L 84, 5. 85).
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94. Je pravdou Ze v protokole ¢. 8 pripoje-
nom k dohode z Lomé sa Spolocenstvo voci
krajindm AKT zaviazalo nakupovat cukor za
zarudené ceny a doviezt urc¢ité roéné mnoz-
stvo (1,7 miliéna ton). Tieto dovozy sa
vykondvaji tplne alebo Ciasto¢ne pri oslo-
bodeni od cla. Okrem toho pre vyhnutie sa
tomu, aby sa tdto zdruka nestala obsolent-
nym predpisom, ¢ldnok 213 dohody z Lomé
stanovuje, Ze ochrannd klauzula uvédzana
v ¢ldnku 177 predmetnej dohody sa neuplat-
fiuje v rdmci protokolu ¢&. 8.

95. Naopak ¢ldnok 101 ods. 1 rozhodnutia
ZKU stanovuje, %e véetky tovary pochddza-
jlce zo ZKU, a teda v zdsade cukor, mozu byt
dovdzané do Spolo¢enstva pri oslobodeni od
cla. Cukor pochédzajtici zo ZKU teda poziva
preferenény $tatdt v porovnan{ s cukrom
AKT.

96. Predsa viak, ako to vyslovil Sid prvého
stupfia vo svojom rozsudku Rica Foods 11,
skutocénost, Ze Komisia prijala ochranné
opatrenie vo vztahu k uréitym tovarom
pochédzajicim zo ZKU, nemd povahu spo-
chybriujticu tento §tatiit. Takéto opatrenie je
nakoniec svojou povahou vynimoéné, Speci-
fické a dolasné. Treba dodat, Ze v danom

61 — Bod 205.

pripade sa napadnuté nariadenia tykajt
vyluéne cukru a zmesf kumulujicich pévod
ES/ZKU. Neukladaji teda Ziadny strop
dovozom cukru pochéddzajicim zo ZKU
podla obvyklych pravidiel povodu, pokial by
takdto vyroba mala existovat.

97. Tvrdenie zalozené na porudeni prefe-
renéného $tatitu cukru ZKU teda musi byt
odmietnuté,

98. V druhej dasti Zalobného dévodu
holandskd vidda pripomina, Ze podla ¢lénku
109 ods. 2 rozhodnutia ZKU Komisia, ked
zamy§lala prijat ochranné opatrenie, mala sa
informovat na désledky, ktoré by jej roz-
hodnutie mohlo mat na ekonomiku pred-
metnych ZKU a pre zainteresované podniky.
V danom pripade Komisia prijala nariadenia
¢, 2423/1999 a ¢ 2081/2000 bez postidenia
negatfvnych désledkov ich uplatnenia pre
ZKU a predmetny priemysel.

99. V skutoénosti z judikatiry 5 vyplyva, e
spokial Komisia zamy$la prijat ochranné
opatrenia na zéklade ¢ldnku 109 ods. 1
rozhodnutia ZKU, musi sa v rozsahu,
v akom tomu okolnosti pripadu nebrania,

62 — Rozsudky z 22. novembra 2001, Aatillean Rice Mills/Rada,
C-451/98, Zb. s. 1-8949, bod 58, a Nederlandse Antillen/
Rada, C-452/98, Zb. s. [-8973, bod 68. Pouri ticZ rozsudok
Antillean Rice Mills a i/Komisia, ut citovany, body 25 a 26,
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informovat o negativinych désledkoch, ktoré
jej rozhodnutie méze mat na ekonomiku
predmetnych ZKU ako aj na zainteresované
podniky”,

100. Predsa vsak, ako to zdoéraziiuje Komi-
sia®®, tato povinnost sa ukladd iba
»v rozsahu, v akom to okolnosti umoz-
tuja“, ®* V danom pripade Komisia vysvetlila,
ze okolnosti daného pripadu jej neumoziio-
vali realizovat hlboki analyzu désledkov,
ktoré sporné opatrenia mohli mat na ekono-
miku ZKU a predmetny priemysel. Skuto¢-
nostou viak ostdva, Ze podla mo6jho nizoru
Komisia bola, ako to sama uviedla ®, doko-
nale informovand o situdcii Holandskych
Antfl, kedze v roku 1998 boli za¢até viaceré
stidne konania proti rozhodnutiu 97/803
uréujicemu kvétu pre cukor kumulujuci
pdvod AKT/ZKU ® a proti nariadeniu Komi-
sie (ES) & 2553/97 zo 17. decembra 1997

63 — \b/y[jiadrenie k zalobe vo veciach C-180/00, bod 46, a C-452/00,
od 50.

64 — Rozsudok Sidu prvého stupfia Antillean Rice Mills a if
Komisia, uZ citovany, bod 70.

65 — Vyjadrenia k Zalobe vo veciach C-180/00, bod 46, a C-452/00,
bod 50.

66 — Pozri veci Emesa Sugar, uf citované, Emesa Sugar/Rada
(uznesenie predsedu Stidu prvého stupiia zo 14. augusta
1998, T-43/98 R, Zb. s. II-3055, a ui citovany rozsudok Stidu
prvého stupfia, a Emesa Sugar/Komisia (uznesenia predsedu
Sidu prvého stupfia zo 14. augusta 1998, T-44/98 R,
7b. s. 11-3079; predsedu Stdneho dvora zo 17. decembra
1998, C-363/98 P (R), Zb. s. I-8787 a C-364/98 P (R), Zb.
5. 1-8815; predsedu Stidu prvého stupiia z 30, aprila 1999, uz
citované; z 29, septembra 1999, T-44/98 R II, Zb, s, I1-2815;
zo 6. aprila 2000, T-44/98 R 11, Zb. s. 11-1941, a rozsudok
Siidu prvého stupfia zo 6. decembra 2001, T-44/98,
Zb. 5. [-3577).
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o podmienkach vyddvania dovoznych licencii
pre urcité tovary patriace pod kddy KN 1701,
1702, 1703 a 1704 kumulujtce pdvod AKT/
ZKU % [neoficidglny preklad.

101. Za tychto podmienok zastdvam nézor,
Ze nie je preukdzané, Ze Komisia sa dopustila
zjavného porufenia svojej povinnosti pred-
bezného informovania sa.

102. V tretej casti Zalobného dévodu
holandskd vlida tvrdi, Ze napadnuté naria-
denia st v rozpore so zdsadou proporciona-
lity v tom, Ze:

— nariadenie ¢. 2423/1999 stanovuje, Ze
dovoznd cena cukru kumulujiceho
pdvod ES/ZKU, za dolozky C.LF. netto
tovar, nemoéze byt niZz$ia ako inter-
vencnd cena a

— nariadenia ¢ 465/2000 a ¢. 2081/2000
obmedzuji na 3 340 ton a nisledne
4 848 ton mnoZstvo cukru ES/ZKU,
ktoré moZe byt dovezené za poutitia
¢lanku 6 prilohy I1.

67 — U. v. ES I, 349, 5. 26. Pozri vec Aruba/Komisia (uznesenie
Sudu prvého stupfia zo 17. septembra 2003, T-54/98,
Zb. s. 11-3083).



HOLANDSKO/KOMISIA

103. Co sa tyka nariadenia & 2423/1999
Holandské krélovstvo sa domnieva, Ze vysiie
uvedend povinnost mé za dosledok umiest-
nenie podnikatelov zo ZKU do nevyhodnej-
ej situdcie v porovnani s podnikatelmi
Spolo¢enstva. V skuto¢nosti na rozdiel od
tychto, podnikatelia zo ZKU musia pridat
k cene ,dovozu“, teda intervencnej cene
niklady prepravy tovarov vo vnitri Spolo-
¢enstva, ako aj ndklady uskladnenia
a manipuldcie. KedZe tieto ndklady su
obzvl4ét vysoké, podnikatelia zo ZKU nie st
v stave konkurovat podnikatefom Spolocen-
stva,

104. Co sa tyka troch napadnutych naria-
deni, Holandské krilovstvo tvrdi, Ze bolo
vhodnejéie uréit minimédlnu predajni cenu,
nez dovozni cenu alebo mnoZstevné obme-
dzenie. Okrem toho to bola tito podmienka,
ktortt predseda Sitidu prvého stupiia ulozil,
pre povolenie spolo¢nosti Emesa Sugar
doviezt dodatoéntt kvétu 7 500 ton cukru
v ofakévani uZ citovaného rozsudku Sid-
neho dvora Emesa Sugar. Holandskd vidda sa
teda domnieva, Ze minimélna predajnd cena
by predstavovala najvhodnejSie a najmenej
zasahujlice opatrenie.

68 — Holandské vldda priddva tretf argument, ¢o sa tyka nariadenia
& 2081/2000. Zdoraziuje, Ze celkovy objem cukru ES/ZKU
dovezeny v roku 1999 predstavoval menej ako 0,3 % vyroby
Spologenstva a Ze nisledne nebolo dostatoéne preukdzané, Ze
sporné opatrenie mohlo skuto¢ne napravit fazkosti identifi-
kované Komisiou (Zaloba vo veci C-452/00, bod 113). Treba
viak naprick tomu poznamenat, Ze toto tvrdenie sa netyka
proporcionality prijatého opatrenia, ale otdzky, &i existuje
nebezpegenstvo ,poikodenia odvelvia ¢innosti Spolocenstva
v zmysle &ldnku 109, ods. 1 rozhodunutia ZKU. Toto bolo
okrem iného skimané v rdmci prvého Zalobného dévodu
(pozri body 50 a% 58 tychto névrhov).

105. Tieto tvrdenia sa mi nezdajia byt
dbvodné.

106. Hned na uvod, ¢o sa tyka nariadenia
¢, 2423/1999, pripominam, Ze v rdmci spo-
lo¢nej organizicie trhu s cukrom je kazdy
rok uréovand ,intervenénd cena“ pre zény
Spolocenstva, kde je vyroba prebytkova
a ,odvodend interven¢nd cena“ pre zony,
kde je vyroba deficitnd,®® Okrem toho
odvodend intervenénd cena je vysSia ako
intervenénd cena, pretoZe berie do tivahy
dodato¢né néklady, ako st nédklady dopravy
tovaru, ’°

107. Je vidno, Ze podla znenia nariadenia
¢, 2423/1999 dovoznd cena cukru kumulu-
jiceho pdvod ES/ZKU musi byt rovnakéd
alebo vys§ia ako interven¢nd cena ,uplatni-
telnd na predmetné tovary.”’ To znamend,
7e pokial je cukor ZKU dovezeny do
prebytkovej z6ny Spolocenstva, dovoznd
cena bude musiet byt rovnaké alebo vyssia
ako interven¢ni cena. Rovnako, pokial je
sporny cukor dovezeny do deficitnej zény
Spolocenstva, dovoznd cena bude musiet byt
rovnakd alebo vySSia ako odvodend inter-
venénd cena.

69 — Clinok 3 nariadenia & 2038/1999,
70 — Pozri vyjadrenie Komisie k Zalobe vo veci C-26/00, bod 51.
71 — Clinok 1 ods. 1 nariadenia & 2423/1999.
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108. Za tychto podmienok nie je zrejmé, ako
spornd povinnost pogkodila podnikatelov
ZKU. Pokial sa podnikatel ZKU rozhodne
vyviezt svoje tovary do prebytkovej zény
Spolocenstva, bude moct prispdsobit svoje
ceny intervenénej cene. Pokial sa nésledne
rozhodne predat svoje tovary v deficitnej
zéne, bude musief, ako kazdy vyrobca
Spolocenstva, zna$at ndklady dopravy svojho
tovaru do deficitnej z6ny.

109. Naopak, pokial sa podnikatel ZKU
rozhodne vyviezt svoje tovary do deficitnej
z0ny Spoloc¢enstva, bude musief prisposobit
svoje ceny odvodenej intervencnej cene,
ktord je v skuto¢nosti vy§gia ako intervenénd
cena. Predsa viak, v takomto pripade uZ
nemusf, na rozdiel od podnikatela Spoloc¢en-
stva, znaSat nédklady dopravy tovaru do
deficitnej zény. V rozpore s tvrdenim
Holandského krdlovstva sporné opatrenie
nemd teda za désledok umiestnenie pod-
nikatefov ZKU do nevyhodnej situécie
v porovnani so situdciou podnikatelov Spo-
lo¢enstva, 7

110. Co sa tyka uréenia minimélnej pred-
ajnej ceny, je potrebné pripomentt, Ze

72 — Holandsk4 vléda rovnako tvrdila, Ze tieto tivahy boli
nedostato¢né pre zabezpecenie rovnosti medzi podnikatelmi
ZKU a podnikatelmi Spolo¢enstva, Domnieva sa, Je rozdiel
medzi intervenénou cenou a odvodenou intervenénou cenou
je bez vztahu k dodatoénym nékladom, ktoré podnikatelia
ZKU znégaji pre dopravu ich tovarov do vnitra Spoloden-
stva, V tomto bode jednoducho poznamendvam, e holand-
sk vldda nepredlozila ziadny dokaz preukazujiici dévodnost
jej tvrdeni.
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bdejtc nad redpektovanim prav ZKU, sudca
Spolo¢enstva neméze bez toho, aby ohrozil
poskodit volnti dvahu Komisie, nahradit
postidenie Komisie svojim postidenim, ¢o sa
tyka vyberu najvhodnejsieho opatrenia pre
predidenie pogkodenia trhu Spolodenstva
s cukrom, kedZe nie je predlozeny dokaz
o tom, Ze prijaté opatrenie bolo zjavne
neprimerané pre realizdciu sledovanych cie-
fov.

111, V danom pripade nie je preukdzané, ze
zavedenie minimélnej predajnej ceny by
spdsobilo mengie pofkodenie ekonomik
ZKU a bolo by rovnako efektivne pre
dosiahnutie Komisiou sledovanych cielov.

112. Navye z ddkazov v spise * vyplyva, Ze
nariadenie ¢. 2423/1999 nemalo za désledok
podstatné zniZenie dovozov cukru ES/ZKU
do Spolotenstva, ¢o umoziiuje spochybfiovat
efektivnost opatrenia zavedeného tymto
predpisom, a to minimalnej dovoznej ceny
pre predmetné tovary. ”

73 — Rozsudky Nemecko/Rada, uZ citované; z 12. jila 2001, Jippes
a i, C-189/01, Zb, s. 1-5689, bod 83, a Holandsko/Rada,
C-301/97, uZ citovany, bod 135.

74 — Statistiky Eurostatu o vjvozoch tovarov patriacich pod kédy
KN 1806 10 30, KN 1806 10 90 a KN 1701 zo ZKU do
Spologenstva za roky 1991 aZ 2000 (priloha vyjadrenia
vedlaj§ieho ucastnika — Spanielskeho krélovstva vo veciach
C-26/00, C-180/00 a C-452/00).

75 — Pozri tieZ v tomto zmysle rozsudky Rica Foods Ii, bod 172,
a Rica Foods 111, bod 157.
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113, Treba tiez dodat, Ze napadnuté naria-
denia maja za ciel vjlu¢éne obmedzit dovozy
cukru kumulujiceho pdvod ES/ZKU oslobo-
dené od cla za poutzitia ¢lanku 6 prilohy II.
Nemajui teda za ciel, ani za désledok, zakézat
dovozy tychto tovarov, ked bude kvéta
vylerpand, pretoie é)odnikatel'ské subjekty
uhradia splatné cla.”

114. S ohladom na tieto rozli¢né ddkazy ”’ sa
domnievam, Ze Holandské kralovstvo
nepreukdzalo, Ze opatrenia zavedené napad-
nutymi nariadeniami st zjavne neprimerané
alebo netimerné pre dosiahnutie cielov
sledovanych Komisiou.

115. Nakoniec v poslednej casti svojho
zalobného dévodu holandskd vldda tvrdi, Ze
nariadenia ¢ 465/2000 a ¢. 2081/2000 sa
v rozpore so zdsadou proporcionality v tom,
Ze zavadzaji do Géinnosti ¢ldnok 3 ods. 3
nariadenia ¢, 2553/97.

116. Clanok 3 ods. 3 nariadenia ¢ 2553/97
stanovuje, Ze suma zdruky v oblasti dovoz-
nych licencil zodpovedd 50 % cla podla
Spoloéného colného sadzobnika uplatnitel-

76 — Pozri rozsudok Emesa Sugar, uZ citovany, bod 45,
77 ~— Pouzri tiez ostatné dokazy predloiené Komisiou v jej vyja-
dr(ilnn(_h k falobe vo veciach C-180/00, bod 28, a C-452/00,
bod 30.

ného v def podania Ziadosti, ktord dosahuje
priemerne 43,7 eur za 100 kilogramov.
Pritom do 1. marca 2000 suma ziruky za
cukor ES/ZKU dosahovala 0,3 ecu za 100
kilogramov. Podla nazoru holandskej vlddy
by zriadovand zéruka pre cukor pochddzajuci
Z klajm AKT a tretich krajin mala rovnako
byt uréend na 0,3 ecu na 100 kilogramov. ’®

117. Holandské krilovstvo sa domnieva, Ze
suma zdruky uvddzand v ¢ldnku 3 ods. 3
nariadenia ¢ 2553/97 je netimernd sume
zdruky zriadovanej pre cukor pochddzajici
zo §tdtov AKT a tretich krajin.

118. V tomto ohlade je potrebné pozname-
nat, Ze ked nariadenia ¢, 65/2000
a ¢ 2081/2000 stanovili colnd kvétu obme-
dzent na 3 340, nisledne 4 848 ton cukru,
bolo predvidatelné, e tito kvéta vyvold
velmi velky zdujem medzi vyvozcami,

119. Komisia poznamenala’, e ciefom
napadnutej zdruky bolo v tomto kontexte

78 — Clanok 8 ods. 1 nariadenia Komisie (ES) & 1464/95 z 27. jiina
1995 o 3pecidlnych podrobnych pnvldl’lch pre uplatnenie
kyétového systému licencif na dovoz a vyvoz v odvetvl cukru
(U. v. ES L 144, 5. 14; Mim. vyd. 03/017, 5. 425).

79 — Vyjadrenie k Zalobe vo veciach C-180/00, bod 49, a C-452/00,
bod 55.
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predist $pekulativnym konaniam. Bolo
potrebné prostrednictvom vysokej sumy
zéruky predist tomu, aby podnikatelské
subjekty Ziadali o dovozné licencie bez toho,
aby ich nésledne poutili, spbsobiac tak ujmu
inym podnikatelom, ktor{ by skutoéne mali
umysel doviezt cukor kumulujtci povod ES/
ZKU, ale nemohli by ziskat dostatok dovoz-
nych licencif, %

120. Okrem toho ziruka tohto typu nezba-
vuje skuto¢ne zainteresované podniky moz-
nosti vyvazat cukor do Spolocenstva.
V skutoénosti, hoci suma zdruky mus{ byt
vyplatend pre ziskanie dovoznych licencii,
tato suma sa podniku vrati, ak je operdcia
dovozu vykonana. ®

121. Za tychto podmienok zastdvam nézor,
Ze nebolo preukédzané, Ze sporné opatrenia
boli zjavne neprimerané alebo nedmerné pre
dosiahnutie Komisiou sledovanych- ciefov.
Druhy Zalobny dévod pre uréenie neplatnosti
musf{ byt teda zamietnuty v celom jeho
rozsahu.

80 — Pozri tiez v tomto zmysle rozsudok Holandsko/Rada,
C-110/97, uz citovany, body 129 aZ 132, ako aj navrhy
v tejto veci, body 139 az 141,

81 — Tamze.
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C — O tretom Zalobnom doévode zaloZenom
na zneuziti pravomoci

122. Vo svojom trefom Zalobnom ddvode
holandskd vldda tvrdi, Ze nariadenia
¢. 465/2000 a ¢. 2081/2000 st postihnuté
vadou zneuzitia pravomoci.

123. Pripomina, Ze pocas revizie rozhodnu-
tia 91/482 sa Rada po dlhych rokovaniach
rozhodla obmedzif vylu¢ne dovozy cukra
pévodu AKT/ZKU a zachovat moZnost
doviezt, pri oslobodenf od cla, cukor pévodu
ES/ZKU. Prijatim nariadeni & 465/2000
a ¢. 2081/2000 teda Komisia pouZila svoju
pravomoc s inym cielom, ako je ciel sledo-
vany ¢lankom 109 rozhodnutia ZKU, pretoze
zaviedla pre dovozy cukru povodu ES/ZKU
obmedzenia, ktoré neboli Radou ani poza-
dované, ani predvidané.

124. Podla ustilenej judikatiry®® je akt
postihnuty zneuZitim préavomoci, ak sa na
zdklade objektivnych, relevantnych a zhod-
nych dokazov zdd, Ze bol prijaty vylucne

82 — Pozri najmié rozsudky z 21. jina 1984, Lux/Dvor audftorov,
69/83, Zb. s. 2447, bod 30; z 13, novembra 1990, Fedesa a i.,
C-331/88, Zb. s. 1-4023, bod 24; z 13. jila 1995, Parlament/
Komisia, C-156/93, Zb. s. 1-2019, bod 31; z 25, jiina 1997,
Taliansko/Komisia, C-285/94, Zb. s. 1-3519, bod 52, a zo
14, mdja 1998, Windpark Groothusen/Komisia, C-48/96 P,
Zb. s. 1-2873, bod 52.
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alebo prevazne s inym cielom, ako s
7alovanou indtiticiou uvddzané ciele, alebo
za obchddzania proceddry osobitne uvadza-
nej Zmluvou.

125. V danom pripade zo skiimania prvého
Jalobného dévodu vyplyva, Ze Komisia sa
mohla dévodne domnievat, Ze dovozy cukru
kumulujice pdvod ES/ZKU predstavuji
Jtazkosti” hroziace narudif fungovanie spo-
lo¢nej organizdcie trhu s cukrom.

126. Okrem toho holandské vldda nepredlo-
zila Ziadny dokaz, z ktorého by vyvodzovala,
7e nariadenia ¢ 465/2000 a ¢ 2081/2000
neboli prijaté s cielom nédpravy portich
konstatovanych na trhu Spolodenstva
s cukrom alebo predidenia zévaznejSich
pogkodeni. V tomto ohlade samotnd skutoc-
nost, Ze Rada mala zaviest v ¢ldnku 108b
rozhodnutia ZKU mnoZstevné obmedzenie
pre cukor povodu AKT/ZKU, vébec neov-
plyviiuje pravomoc, ktortt Komisia zaklad4
na &lanku 109 ods. 1 rozhodnutia ZKU prijat
potrebné ochranné opatrenia, ¢o sa tyka
cukru alebo akéhokolvek iného tovaru
pochédzajiiceho zo ZKU, pokial st splnené
podmienky pre prijatie takychto opatreni.

127. Bertc do tvahy tieto skuto¢nosti, treti
Zalobny dovod musi byt rovnako zamietnuty.

D — O $tvrtom Zalobnom dévode zaloZenom
na porudeni povinnosti odévodnenia uvddza-
nej Eldnkom 253 ES

128. Vo svojom poslednom Zalobnom
dévode holandskd vlida tvrdi, Ze Komisia
porusila povinnost odévodnenia, ktord je jej
uloZend podla étdnku 253 ES. Tento Zalobny
dovod obsahuje dve dasti, ktoré skimam
postupne.

129. V prvej casti holandskd vldda pozna-
mendva, Ze oddvodnenie nariadenia
& 2423/1999 je nedostatoéné pre to, aby
Stdnemu dvoru umoztiovalo vykondvat
svoju kontrolu. Predpis je v tomto bode
struény a pozbaveny konkrétnych dékazov,
&m ponechdva kazdého objektivneho ¢ita-
tela v nevedomosti, ¢o sa tyka ddvodu
a dosledkov tazkosti identifikovanych Komi-
siou.

130. Okrem toho je ododvodnenie tohto
nariadenia rozporuplné. Nie je mozné
sGdasne v tretom oddvodneni tvrdit, Ze
sporné dovozy vedu k dodato¢nym vyvozom
dotovanym vyvoznymi ndhradami, ¢o zata-
zuje rozpodet Spolodenstva a v §tvrtom od6-
vodnen( tvrdit, Ze nadbytoéné ndklady, ktoré
moéZu byt sposobené spornymi dovozmi
zatazujit vyrobcov Spolodenstva pri uplat-
nenf zdsady ,samofinancovania®
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131. Podla ustalenej judikattiry ** odévodne-
nie vyZadované podla ¢lénku 253 ES musi byt
prispésobené povahe predmetného aktu.
Musi uvddzat jasnym a jednozna¢nym spo-
sobom tivahy inétitdcie, autora aktu, spdso-
bom umoziujicim dotknutym subjektom
spoznat zddvodnenie prijatych opatreni
a sudcovi Spolocenstva vykondvat svoju
kontrolu. Nevyzaduje sa, aby od6vodnenie
$pecifikovalo vSetky relevantné skutkové
a prévne)okolnosti, kedZe otdzka, ¢i odbvod-
nenie splia poziadavky ¢lanku 253 ES musi
byt posudzovani s ohladom nielen na jeho
znenie, ale tieZ na jeho kontext, ako aj stthrn
pravnych pravidiel upravujticich predmetnii
oblast. Je tomu o to viac vtedy, ak &lenské
$tity Gzko spolupracovali na procese vypra-
covania sporného aktu, a teda poznali
dévody, ktoré boli zdkladom tohto aktu, 3*

132. V danom pripade z ddkazov v spise
vyplyva, Ze prijatiu nariadenia ¢ 2423/1999
predchddzala séria kontaktov a stretnuti
medzi Komisiou, Holandskym kralovstvom
a ostatnymi ¢lenskymi §tétmi, *°

83 — Pozri najmé rozsudky z 13. oktébra 1992, Portugalsko
a Spanielsko/Rada, C-63/90 a C-67/90, Zb. s. 1-5073, bod
16; zo 14. jila 1994, Grécko/Rada, C-353/92, Zb. s, 1-3411,
bod 19, a zo 4. februsra 1997, Belgicko a Nemecko/Komisia,
C-9/95, C-23/95 a C-156/95, Zb. s. 1-645, bod 44.

84 — Pozri najmi rozsudky zo 17. oktébra 1995, Holandsko/
Komisia, C-478/93, Zb. s. 1-3081, body 49 a 50,
a z 9. novembra 1995, Atlanta Fruchthandelsgesellschaft
a i, I, C-466/93, Zb. s. 1-3799, bod 16.

85 — Pozri najmi oznimenie Komisie z 23. jina 1999 o dovozoch
cukru zo ZKU, list stdleho zasttipenia Holandska pri
Eurgpskej tinii z 2, jilla 1999, vysvetlujiicu nétu holandskych
orgénov vo vzfahu k rozhodnutiu Rady o ochrannych
opatreniach tykajdcich sa dovozu cukru a zmesf pochddza-
jicich zo ZKU (v uvedenom poradf prilohy 2, 4 a 5 Zaloby vo
veci C-26/00).
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133. Okrem toho, ¢o sa tyka obsahu aktuy,
vidno, e Komisia vysvetlila od prvého po
piate oddévodnenie nariadenia & 2423/1999
vzniknuté tazkosti.®® V trefom a¥ piatom
odovodnenti toho istého nariadenia vysvetlila,
preo tieto tazkosti mohli pogkodit fungo-
vanie spolocnej organizdcie trhu s cukrom
a spdsobit ujmu podnikatelom Spolodenstva
v tomto odvetvi, Navy$e Komisia uviedla
v 6smom a deviatom oddvodneni nariadenia
¢. 2423/1999 dévody oddvodiujice jej roz-
hodnutie uréit minimalnu dovoznd cenu pre
cukor ES/ZKU a podriadit dovozy zmesf
konaniu o dohlade Spolodenstva.

134. Co sa tyka tvrdeni obsiahnutych
v trefom a $tvrtom odévodneni nariadenia
¢. 2423/1999, nezdajid sa mi protirecivé.
V skuto¢nosti je celkom moZné, aby sttipa-
jice dovozy cukru ES/ZKU spésobovali
zérovefl dodatoéné ndklady pre rozpocet
Spolocenstva (tretie oddévodnenie) a pre
vyrobcov cukru v Spolodenstve ($tvrté odo-
vodnenie).

135, Za tychto podmienok sa domnievam,
7e odévodnenie nariadenia ¢ 2423/1999
spiia poziadavky uréené judikatdrou a Ze
prvad dast Zalobného dévodu teda nie je
dbvodnd.

86 — Pozri body 62 a 63 tychto névrhov.
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136. V druhej ¢asti Zalobného dévodu
holandska vlida tvrdi, Ze Komisia rovnako
porugila povinnost oddévodnenia, ktord je jej
uloZend, tym, Ze:

— nariadenie ¢ 465/2000 nevysvetluje
pre¢o Komisia povaZzovala za potrebné
prijat od 1. marca 2000 ete prisnejdie
opatrenia ako opatrenia v skorSom
obdobi,

— narjadenia ¢. 465/2000 a ¢. 2081/2000
neodévodiiuji prijatie identickych
obmedzen{ pre cukor a zmesi pocha-
dzajice zo ZKU, hoci nariadenie
¢ 2423/99 uvddzalo odlisné opatrenia
pre tieto dva typy tovarov,

— uréenie kvoty na 3 340 ton, nésledne na
4. 848 ton, je v nariadeniach &, 465/2000
a 2081/2000 nedostato¢ne oddvodnené
a

— nariadenie ¢ 2081/2000 nevysvetluje
pre¢o bolo potrebné od 1. oktdbra
2000 do 28. februdra 2001 predizit
ochranné opatrenia zavedené nariade-
nim ¢. 465/2000.

137. Co sa tyka dvoch prvych namietok,
pripominam, Ze podla judikatdry sa odévod-
nenie aktu, ktory je uréeny pre vSeobecné
uplatnenie, modZe obmedzit na uvedenie
celkovej situdcie, ktord viedla k jeho prijatiy,
ako aj vieobecnych cielov, ktoré navrhuje
jeho autor dosiahnut.®” Navyie sa Sudny
dvor domnieva, Ze pokial napadnuty akt
spadd do podstaty cielov sledovanych pri-
slugnou indtiticiou, bolo by zbytoéné vyza-
dovat 3pecifické odévodnenie réznych vyko-
nanych technickych volieb.®® Je tomu tak
o to viac, ked intiticie Spolo¢enstva, ako
v danom pripade, disponujii prdvomocou
volnej Gvahy, ¢o sa tyka prostriedkov &Jotreb-
nych pre realizéciu celkovej politiky. ?

138, Za tychto podmienok nie je isté, &i
Komisia bola povinnd uviest §pecifické odo-
vodnenie pre technicky vyber, ktory vyko-
nala.

139. V kazdom pripade sa z nariaden{
¢ 465/2000 a 2081/2000 vyvodzuje, Zze
situdcia na trhu Spolocenstva sa zhorSovala.
Hoci v nariaden{ ¢ 2423/1999 Komisia iba
uviedla moznost redukovania vyrobnych
kvot®, této perspektiva sa zdala ovela

87 — Pozri najmii rozsudky z 19. novembra 1998, Spaniclsko/Rada,
C-284/94, Zb. s. 1-7309, bod 28, a Holandsko/Rada,
C-110/97, u? citovany, bod 165.

88 — Pozri rozsudky Atlanta Fruchthandelsgeselischaft a i. 11, uz
citovany, bod 16; Spaniclsko/Rada uz citovany, bod 30,
a Holandsko/Rada, C-110/97, uZ citovany, bod 166,

89 — Pozri rozsudky Spaniclsko/Rada, uZ citovany, bod 33,
a Holandsko/Rada, C-110/97, u citovany, bod 167.

90 — Tretie odévodnenie.
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vdZnejéia v nariadeni ¢ 465/2000%" a ejte
viac v nariadenf ¢ 2081/2000, pretoZe pred-
pokladand redukcia bola skuto¢ne vyko-
nand.”? Ked?e Holandské kralovstvo tzko
spolupracovalo v procese vypracovania
napadnutych nariadeni, zd& sa mi, Ze nie je
dovodné tvrdit, Ze sa ignorovali dévody, pre
ktoré Komisia prijala prisnejéie opatrenia,
ako opatrenia uvéddzané nariadenim
¢. 2423/1999.

140. Co sa tfka uréenia spornych kvét,
samotné precftanie preambuly napadnutych
nariaden{ postaduje pre zistenie, Ze tvrdenie
holandskej vlddy je zjavne nedévodné.

141. Deviate oddvodnenie nariadenia
¢. 465/2000 uvadza, Ze ,maximdlne mnoZ-
stvo 3 340 ton cukru.. predstavuje sumu
najvy$sich roénych objemov dovozov pred-
metnych tovarov, konstatovanych podéas
troch rokov predchddzajicich roku 1999,
v ktorom dovozy exponencidlne sttpli
a ohladne ktorého Eurdpsky trad pre boj
s korupciou (OLAF) vedie vy$etrovanie
v déstedku podozreni z nezrovnalosti” [neofi-
cidlny prekiad). Rovnako 6sme od6vodnenie
nariadenia ¢. 2081/2000 uvédza, %e ,maxi-
malne mnoZstvo 4 848 ton cukru pre
obdobie plynice od 1. oktébra 2000 do

91 — Piate oddvodnenie,
92 — Piate odévodnenie.
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28. februdra 2001... predstavuje sumu naj-
vyssich ro¢nych objemov dovozov predmet-
nych tovarov konstatovanych podas troch
rokov predchédzajiicich roku 1999, v ktorom
dovozy exponencidlne stapli [reoficidlny
preklad).

142. V rozpore s tvrdenim Zalobcu Komisia
teda uviedla dévody, ktoré odovodnovali
urc¢enie spornych kvét, a tak si splnila
povinnost odévodnenia predpisant v ¢ldnku
253 ES.

143. Rovnakym spdsobom Komisia v prvom
az 3$iestom oddvodneniach nariadenia
¢. 2081/2000 jasne uviedla dovody, pre ktoré
bolo potrebné predlzit ochranné opatrenie
zavedené nariadenim ¢&. 465/2000. Zdoraz-
fuje, ze tazkosti, ktoré viedli k prijatiu tohto
opatrenia, ,nadalej existuji“, a preto je
potrebné ,pokradovat v uplatnen{ ochrannej
klauzuly élanku 109 rozhodnutia ZKU vo
vzfahu k [spornym] dovozom**? [neoficidiny
preklad).

144. Bertc do tvahy tieto rézne skutoénosti,
navrhujem teda, aby Sddny dvor zamietol
§tvrty Zalobny dévod holandskej vlddy.

93 — Nariadenie & 2081/2000, Sieste odévodnenie,
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V — Navrh

145, S ohladom na sthrn vy&gie uvedenych tvah je podla méjho ndzoru potrebné
zamietnut Zalobu a zaviazat Holandské krélovstvo na ndhradu trov konania
s vynimkou trov vzniknutych Spanielskemu krélovstvu a Franctizskej republike
podla ¢lanku 69 rokovacieho poriadku Stidneho dvora.
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