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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2025/1330
ze dne 10. ¢ervence 2025
o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla a o0 koneéném vybéru prozatimniho cla uloZeného na
dovoz lysinu pochézejiciho z Cinské lidové republiky

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pfed

dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie (') (ddle jen ,zdkladni nafizeni®), a zejména na ¢l. 9

odst. 4 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto divodim:

1. POSTUP
1.1. Zahdjeni

(1) Dne 23. kvétna 2024 zahdjila Evropskd komise (déle jen ,Komise®) ant1dump1ng0ve Setfenti tykajici se dovozu lysinu
pochazepcfho z Cinské lidové republiky (ddle jen ,dotcend zemé* nebo ,CLR®) na zékladé clinku 5 zdkladniho
naffzeni. Ozndmeni o zahdjen{ zvefejnila v Urednim véstniku Evropské unie () (dale jen ,ozndmeni o zahajeni®).

(2)  Komise zahdjila Setfeni na zdkladé podnétu, ktery podala dne 8. dubna 2024 spolecnost Metex Noovistago () (déle
jen ,Zadatel“). Podnét podalo vyrobni odvétvi Unie, které se zabyvd vyrobou lysinu, ve smyslu ¢l. 5 odst. 4
zdkladniho nafizeni. Podnét obsahoval dikazy o dumpingu a vysledné podstatné Gjmé, které byly dostatecnym
dtivodem pro zahdjeni Setfeni.

1.2. Celni evidence

(3) Komise rozhodla provddécim nafizenim Komise (EU) 2024/2732 (%) (déle jen ,nafizeni o celni evidenci®) o zavedeni
celni evidence dovozu dotéeného vyrobku.
1.3. Prozatimni opatfeni

(4)  Vsouladu s ¢lankem 19a zdkladniho nafizeni Komise dne 17. prosince 2024 poskytla strandm souhrn navrhovanych
cel a podrobné ddaje o vypoctu dumpingovych rozpeu a rozpéti dostateénych k odstranéni Gjmy zptisobené
vyrobnimu odvétvi Unie. Za¢astnéné strany byly vyzvany, aby se béhem ti{ pracovnich dnti vyjadrily k pfesnosti
vypocta.

(5) K presnosti vypoctl nepfisly Zadné pfipominky.

(6) Komise provddécim naiizenim Komise (EU) 2025/74 () (ddle jen ,prozatimni naiizeni”) uloZila prozatimni
antidumpingové clo na dovoz lysinu pochazejiciho z CLR.

() Ut vést. L 176, 30.6.2016, s. 21, ELL http://data.europa.cu/eli/reg/2016/1036/oj. )

() Ozndmeni o zahdjeni antidumpingového fizeni tykajictho se dovozu lysinu pochdzejictho z Cinské lidové republiky (Ut. vést. C,

C|2024/3265, 23.5.2024, ELL: http:/|/data.europa.eu/eli/C|2024/3265/0j).C|2024/3265).
() Spolecnost Metex Noovistago ziskala skupina Avril a dne 16. Cervence 2024 zménila jeji oficidlni ndzev na Eurolysine.
() Provddéci nafizeni Komise (EU) 2024/2732 ze dne 24. fijna 2024, kterym se zavddi celni evidence dovozu lysinu pochazejiciho
z Cinské lidové repubhky (UF. vést. L, 2024/2732, 25.10.2024, ELL http://data.europa.eu/elifreg_impl/2024/2732/oj.
() Provddéci naiizen{ Komise (EU) 2025(74 ze dne 13. ledna 2025 o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na dovoz lysinu
pochézejictho z Cinské lidové republiky (Ut. vést. L, 2025/74,14.1.2025, ELL: http://data.europa.eu/elifreg_impl/2025/74/oj).
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1.4. Niésledny postup

Po poskytnuti podstatnych skute¢nosti a Gvah, na jejichz zdkladé bylo uloZeno prozatimni antidumpingové clo (dile
jen ,poskytnuti prozatimnich informaci®), uvedl spolupracujici vyvazejici vyrobce, ktery je v prozatimnim nafizeni
uveden jako spole¢nost Qiqihar Longjiang Fufeng Biotechnology Co., Ltd, Ze by jeho ndzev mél byt zménén na
Qigihar Longjiang Fufeng Biotechnologies. S ohledem na informace, které spolecnost béhem Setfeni piedlozila,
Komise tuto zddost pfijala.

Po poskytnuti prozatimnich informaci dva vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku: Meihua Holdings Group, Ltd (déle
jen ,Meihua“) a Heilongjiang Eppen Biotech Co., Ltd (ddle jen ,Eppen®); Zadatel, uZzivatel: Vall Companys, dovozci:
Andres Pintaluba, Dutch Protein & Services B.V., Barentz Iberia a Kyowa Hakko Europe, sdruzeni uzivatel Evropskd
federace vyrobci krmnych smési, Spanélskd konfederace vyrobct krmiv (dale jen ,CESFACY) a sdruzeni dovozcit
Diénské sdruzeni pro obili a krmiva pfedlozili pisemnd stanoviska k prozatimnim zji§ténim ve lhité stanovené v ¢l. 2
odst. 1 prozatimniho nafizeni.

Rovnéz Cinskd obchodni komora dovozcit a vivozch kovii, mineraléi a chemickych latek (dale jen ,CCCMC*), kterd
byla ¢tyfmi vyvézejicimi vyrobci zmocnéna k jejich zastupovani (%), predlozila pfipominky ve stanovené hiité.

(10) Komise naddle vyhleddvala a ovétovala viechny informace, které povazovala za nezbytné pro svd kone¢nd zjisténi. P¥i

formulovani kone¢nych zjisténi zvazila Komise pfipominky podané zicastnénymi stranami a v odivodnénych
piipadech své predbézné zavéry revidovala.

......

(11) Komise viechny zucastnéné strany informovala o nejdilezitéjsich skute¢nostech a tvahdch, na jejichz zdklade

zamyslela ulozit konecné antidumpingové clo na dovoz lysinu pochdzejictho z CLR (déle jen ,poskytnuti konecnych
informaci®). VSem strandm byla poskytnuta lhiita, béhem niz mohly k poskytnuti kone¢nych informaci zaslat
pfipominky.

(12) Po poskytnuti kone¢nych informaci ptedlozili pfipominky zadatel, spole¢nosti Eppen, Meihua, CCCMC, Evropské

federace vyrobctt krmiv (FEFAC), CESFAC a Danskd asociace pro obili a krmiva. P¥ipominky byly projednany
v piislusnych oddilech nize.

1.5. Tvrzeni k zahdjeni Setfeni

(13) Komora CCCMC zopakovala své obavy ohledné nedostatecného shrnuti, které nemd dtvérnou povahu, a tvrdila, Ze je

povinnosti vySetfujicich orgdnt zajistit, aby strany Setfeni poskytly dostate¢né podrobné shrnuti, které nema
dtvérnou povahu a které by umoziiovalo pfiméfené pochopeni podstaty diivérné sdélenych informaci.
p y p pochopeni p y y

(14) Komise zopakovala, Ze jak je vysvétleno ve 12. a 13. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, podnét obsahoval

dostate¢né informace, které byly zadateli pfiméfené dostupné, a Ze shrnuti podnétu, které nemd davérnou povahu,
obsahuje piisluiné Cinitele a ukazatele, které ovliviuji stav vyrobniho odvétvi Unie, jak pozaduje ¢l. 5 odst. 2
zdkladnitho nafizeni. Komise proto nesouhlasi s tim, Ze prdvo spolecnosti zastupovanych komorou CCCMC na
obhajobu bylo ve fazi zahdjeni fizen{ poruseno.

1.6. Vybér vzorku

(15) Jelikoz nebyly vzneseny zadné pfipominky ohledné vybéru vzorku, byly potvrzeny zdvéry uvedené v 18. az 23. bodé

(16

)

odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

1.7. Individudlni zjis€ovani

) JelikoZ nebyly vzneseny zddné pfipominky, byl potvrzen 24. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

Anhui BBCA BIOCHEMICAL Co., LTD, Dongxiao Biotechnology Co., Ltd., Heilongjiang Eppen Biotech Co., Ltd., a Meihua Holdings

Group, Ltd.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1330/oj
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1.8. Odpovédi na dotaznik a inspekce na misté

(17) Jelikoz nebyly vzneseny zddné pfipominky, byl potvrzen 24. az 28. bod odfivodnéni prozatimniho nafizeni.

1.9. Obdobi Setfeni a posuzované obdobi

(18) Jelikoz nebyly vzneseny zddné pfipominky, byl potvrzen 29. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

(19) Po poskytnuti informaci komora CCCMC zopakovala své tvrzeni, Ze lysin-sulfdt by mél byt z Setfeni vyloucen,
a definice vyrobku by proto méla byt omezena na lysin-hydrochlorid (HCl) a kapalny lysin. Uvedla, Ze lysin-sulfat,
lysin-hydrochlorid a kapalny lysin se li§i svymi vlastnostmi, jejich vnimanim spotfebitelem a kvalitou. Komora
CCCMC zejména citovala z vyzkumné prace, Ze lysin-sulfdt je méné kvalitni neZ lysin-hydrochlorid a Ze obsahuje
vy$§i podil necistot. Komora CCCMC proto tvrdila, Ze v rozporu se zdvéry Komise uvedenymi v 37. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni nejsou lysin-hydrochlorid a lysin-sulfit vzdjemné zaménitelné, a lysin-sulfat tedy
piimo nekonkuruje lysin-hydrochloridu a kapalnému lysinu vyrdbénym vyrobnim odvétvim Unie.

(20) Komise poznamenala, Ze ¢ldnek citovany komorou CCCMC ve skutenosti podporuje stanovisko Komise
k zaménitelnosti. V ¢lanku byl porovnan aéinek obou kategorii jako krmiva pro krevety (), coz dokazuje podobnost
v pouziti. V tivodu ¢lanku je uvedeno: ,L-lysin-monohydrochlorid (L-lysin-hydrochlorid), ktery obsahuje minimalné
78 % lysinu [...], je béznym zdrojem volného lysinu pro pfiddvni do krmiv pro driibez a akvakulturu. Jednou
z alternativ je L-lysin-sulfit.“ A dale v téze ¢dsti ,L-lysin-sulfit prokdzal ve studiich s kufaty a prasaty stejnou
ucinnost jako L-lysin-hydrochlorid“. Skute¢nost, Ze nékolik vyzkumnych praci podrobné hodnotilo pfislusné
vyhody rtiznych forem pro pouziti v krmivech pro zvifata — a ¢asto dospélo k zdvéru, Ze jsou rovnocenné — jasné
naznacuje, Ze spotiebitelé je povazuji za zaménitelné a vzdjemné si konkuruji na stejném trhu, tj. v oblasti krmiv pro
zvitata. Komise proto toto tvrzeni zamitla.

(21) Spole¢nost Dutch Protein Services B.V., dovozce potravinaiského lysinu, tvrdila, Ze je tieba rozliSovat mezi lysinem
uréenym pro pouziti v krmivdiském odvétvi a lysinem pouzivanym pfi pfipravé vyrobka urcenych k lidské spotiebé,
a pozadovala, Ze lysin pouzivany v potravindfském odvétvi a v soucasnosti zafazeny do podpolozky TARIC
2922 41 00 90 by nemél nepodléhat antidumpingovym clim. Tvrdila, Ze potravindfsky lysin nekonkuruje krmnému
lysinu, protoze existuji rozdily v rozsahu pouziti potravindfského a krmného lysinu, ktery je rovnéz pravné
definovan. Okruh vyrobcti obou produktd se lisi a rozdil je také v primérné trovni cen mezi potravindiskym
a krmnym lysinem. Dovozce tvrdil, Ze Zadny z ¢inskych vyrobcti krmného lysinu nemd piislusnou licenci také
k vyrobé potravinaiského lysinu. Objem prodeje v potravinafském odvétvi je vyrazné niz3i a Grovenl cen mnohem

VySsi.

(22) Dovozce ddle poznamenal, Ze Komise neoslovila Zddného z ¢inskych vyrobcl vyrabgjicich potravindisky lysin,
a zdtiraznil, Ze v Unii se Zddny potravinafsky lysin nevyrdbi a Ze tato vyroba probihd vyhradné mimo Unii. Dovozce
tvrdil, Ze dovoz potravindfského lysinu proto nemaze zptisobit vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou tjmu, nemtize
vést k prodeji v Unii pod vyrobnimi ndklady nebo k vyznamnym ztritdm a nemtze vést k vyznamné ztrdté objemu
prodeje a podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu. Dovozce rovnéz tvrdil, Ze kod KN 2922410090 se ve
skute¢nosti pouziva v potravindiském odvétvi, a nikoli v odvétvi krmiv.

() Jin Niu, Xu Chen, Hei-Zhao Lin, Chun-Hou Li, Kai-Chang Wu, Yong-Jian Liul & LiXia Tian, ,Comparison of L-lysine HCl and L-lysine
sulfate in the feed of Penaeus monodon and re-evaluation of dietary lysine requirement for P. monodon® (Srovndni L-lysin-
hydrochloridu a L-lysin-sulfétu v krmivu pro Penaeus monodon a ptehodnoceni dietetické potieby lysinu u P. monodon) (2017), 48
Aquaculture Research, volume 134, dostupné na Comparison of L-lysine-HCl and L-lysine sulphate in the feed of Penaeus monodon and
re-evaluation of dietary lysine requirement for P. monodon — Niu — 2017 — Aquaculture Research — Wiley Online Library.
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(23) Spole¢nost Kyowa Hakko Europe GmbH, dovozce lysinu pouzivaného ve farmaceutickych, nutri¢nich
a prumyslovych aplikacich, uvedla, Ze lysin se vyrdbi ptevazné pro krmiva, zatimco trh pro pouziti ve
farmaceutickych vyrobcich pfedstavuje segmentovany specializovany trh, ktery se od prodejniho trhu s krmivy pro
zvitata znacné li§f, pokud jde o Gcastniky trhu, objemy a ceny. Objem prodeje ve farmaceutickém pramyslu je
vyrazné niz${ a udroven cen mmnohem vy$si. Dédle uvedla, Ze trh s lysin-hydrochloridem pouZzivanym pro
farmaceutické tcely, na rozdil od trhu s lysinem pouzivanym v krmivech, roste. Spole¢nost Kyowa Hakko Europe
GmbH uvedla, Ze segmentace trhu a rozdilné ceny nebyly pfi Setfeni dostate¢né zohlednény.

(24) Dovozce rovnéz tvrdil, Ze nic nenasvéd¢uje tomu, Ze by dovoz lysinu pro pouziti jako aktivni farmaceutické slozky
vedl k uvedeni vyrobku na trh Unie pod jeho béZnou hodnotou, a proto vyrobnimu odvétvi Unie nevznikla jma.
Spole¢nost Kyowa Hakko Europe GmbH pozadala Komisi, aby vyloucila lysin pouzivany ve farmaceutickém odvétvi
z definice vyrobku, nebo aby ptipadné uplatnila rezim kone¢ného uziti podle ¢linku 254 celniho kodexu Unie
v rdmci zvldstnich postupil.

(25) Tvrzenimi spolecnosti Dutch Protein & Services B.V. a Kyowa Hakko Europe GmbH se spole¢né zabyvaji ndsledujici
body odivodnéni.

(26) Komise v ozndmeni o zahdjeni () ozndmila, Ze vyrobkem, ktery je pfedmétem Setfen, je lysin a jeho estery a soli, bez
ohledu na pouziti. Jak je shrnuto v 37. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Komise v priibéhu Setfeni
analyzovala pouziti lysinu pro nejrtiznéjsi ucely, jako je trh s krmivy, farmaceuticky primysl a potravinafstvi,
a dospéla k zavéru, ze forma lysinu a obsah lysinu ve vyrobku neméni jeho zékladni definici, jeho vlastnosti ani to,
jak jej rizné strany vnimaji. Rtizné formy lysinu maji stejnou funkci, tj. poskytovat vysoce stravitelny lysin zvifatim
a lidem, a to bud ve farmaceutickych pfipravcich, v potravinich (jako doplnék stravy), nebo v krmivech. Forma
lysinu proto neni podstatnd a vSechny tfi formy jsou vzdjemné zaménitelné, nebot se jednd o tutéz Zivinu.

(27) S ohledem na vyse uvedend tvrzeni Komise analyzovala pouziti lysinu v Siroké skile aplikaci, napiiklad na trhu
s krmivy, ve farmacii a potravindfstvi (doplnék stravy), a dospéla k zdvéru, Ze forma lysinu a obsah lysinu ve
vyrobku neméni jeho zdkladni definici, jeho vlastnosti ani to, jak jej rtizné strany vnimaji. I kdyZ pozadavky na
Cistotu farmaceutického a potravindiského lysinu jsou vyssi, riizné formy lysinu maji stejnou funkci, tj. poskytovat
vysoce stravitelny lysin zvifatim a lidem, a to bud ve farmaceutickych ptipravcich, v potravindch (jako doplnék
stravy), nebo v krmivech. V tom se lysin nelisi od jakéhokoli jiného produktu vyrdbéného a uvddéného na trh
v riznych typech vyrobkd. Komise déle objasnila, Ze vyrobni odvétvi Unie v obdobi Setfeni vyrdbélo a prodavalo
lysin farmaceutickému a potravindfskému odvétvi. Ackoli vyrobni odvétvi Unie zdsobovalo piedevsim trh s krmivy,
ukazalo se, Ze je schopno dodavat i na farmaceuticky a potravinatsky trh s vy$simi ndroky na €istotu lysinu.

(28) Pokud jde o tvrzeni tykajici se kédu KN, Komise objasnila, Ze kod KN 2922 41 00 byl zvefejnén v ozndmeni
o zahdjeni a byl od pocatku soucdsti rozsahu Setfeni. Kéd KN patii do kategorie organickych chemikalii a déli se na

—  kod TARIC 2922 41 00 20 v dobé zahdjeni Setfeni (v soucasnosti kod 2922 41 00 30): L-lysin hydrochlorid
(CAS RN 657-27-2) nebo vodny roztok L-lysinu (CAS RN 56-87-1), obsahujici 50 % hmotnostnich nebo vice
L-lysinu,

—  k6d TARIC 2922 41 00 90: Ostatni.

(29) Komise uvedla, Ze pod témito kédy TARIC se dovazi jak lysin-hydrochlorid, tak kapalny lysin pro jakykoli typ
pouziti. Soli lysinu, lysin-acetdt a lysin-aspartat, urcené k pouzit{ ve farmacii, proto spadaji pod kéd KN 2922 41 00
a jsou pfedmétem tohoto Setfeni.

() Viz poznidmka pod carou 2.

4/34 ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1330/oj
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(30)

(31)

(32)

(33)

(35)

(37)

Komise odmitla tvrzeni, Ze neoslovila ¢inské vyrobce potravindiského lysinu. Pfipomnéla, Ze, jak je uvedeno v 21.
bodé odfivodnén{ prozatimniho nafizeni, kontaktovala vsechny znimé vyrobce lysinu v CLR bez ohledu na jeho
jakost nebo poutiti a Ze pozddala o pomoc zastoupeni Cinské lidové republiky pti Evropské unii, aby zkontrolovala
a pifpadné doplnila seznam, ktery pouziva. Ndsledné Komise zafadila do vzorku nejvétsi vyvazejici vyrobce, ktefi se
piihlasili, jak je uvedeno v 21. az 23. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni. Kromé toho, jak je uvedeno ve 23.
bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, zicastnéné strany vyjadiily pouze vyhrady ke vzorku vyvdzejicich
vyrobcti, které se tykaly poctu spole¢nosti zafazenych do vzorku, nikoli typu lysinu, ktery spole¢nosti zafazené do
vzorku prodévaji na trhu Unie.

Pokud jde o tvrzeni o osvobozeni od dané pro kone¢né pouziti, Komise uvedla, Ze kromé prvkd uvedenych v 37.
bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni se spolenost Meihua Holdings Group Co., Ltd, jeden z ¢inskych
vyvézejicich vyrobcti zafazenych do vzorku, dohodla na ptevzeti podniku Kyowa Hakko Bio Co., Ltd, zabyvajictho
se vyrobou aminokyselin (°). Komise rovnéz uvedla, Ze tato transakce podléhd schvéleni regula¢nimi orgdny a jeji
dokonceni se o¢ekdva ve ¢tvrtém Ctvrtleti roku 2025. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost Kyowa Hakko Bio Co., Ltd se
v soucasné dobé stavd spolecnosti ve spojeni se spole¢nosti Meihua Holdings Group Co., Ltd, Komise ma za to, Ze
podminky pro splnéni osvobozeni od cla pro kone¢né uziti stanovené v ¢lanku 254 celniho kodexu Unie (*%) nejsou
splnény.

Na zdkladé vyse uvedenych skute¢nosti byl potvrzen 30. az 38. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

3. DUMPING

Po poskytnuti prozatimnich informaci se k prozatimnim zji§ténim o dumpingu vyjadrili vyvazejici vyrobci Meihua
a Eppen zafazeni do vzorku, komora CCCMC a zadatel.

3.1. Bézn4d hodnota

Podrobnosti vypoctu bézné hodnoty jsou uvedeny v 39. az 228. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

3.1.1.  Existence podstatnych zkresleni

K existenci podstatnych zkresleni v CLR nebyly obdrzeny zddné piipominky. Zavéry uvedené v 52. az 151. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni byly proto potvrzeny.

3.1.2. Reprezentativni zemé

Ke zjisténi, Ze Kolumbie splnila kritéria stanovend v ¢l. 2 odst. 6a pism. a) prvni odrdzce zdkladniho nafizeni, aby
mohla byt povazovina za vhodnou reprezentativni zemi, nebyly obdrzeny zadné ptipominky. Zavéry uvedené ve
152. az 174. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni byly potvrzeny.

3.1.3.  Zdroje pouzité ke stanoveni ndkladii a referencni hodnoty

Po poskytnuti informaci pfedlozili dva vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku individudlni odpovédi ohledné zdroji
pouzitych ke stanoveni ndkladti a referen¢nich hodnot.

() Meihua Bio plénuje akvizici klicovych aktiv spole¢nosti Kyowa Hakko Bio — HPACHINA. A také https:/[uk.marketscreener.com/quote/
stock/MEIHUA-HOLDINGS-GROUP-CO--779503 6 [news/MeiHua-Holdings-Group-Co-Ltd-agreed-to-acquire-Amino-acid-and-
Human-Milk-Oligosaccharide-businesses-48448122/.

(") Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 ze dne 9. Fijna 2013, kterym se stanovi celni kodex Unie (U. vést. L 269,
10.10.2013, p. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2013/952/0j).
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(38) Spole¢nost Eppen se vyjadfila k vypoctu, ktery Komise pouzivd pro vypocet referencnich hodnot pro vedlejsi
produkty. Vznesla ndmitku proti pouZiti vypoctu na zdkladé pomérné &asti, ktery pouzila Komise, a poZadovala, aby
Komise misto toho pouzila ceny z databize GTA. V piiloze I druhé pozndmky k vyrobnim faktorim Komise
ozndmila, Ze pro vedlejsi produkty hodld pouzivat bud databdzi GTA, nebo jiné alternativni zdroje. V 187. a 188.
bodé odtivodnéni prozatimniho naf{zeni Komise vysvétlila, Ze vedlejsi produkty uvddéné vyrobci vykazuji velkou
rozdilnost v kvalité, kterd se pak odrdzi v rozdilnosti jejich cen, ale ve vSech piipadech zGstavd hlavnim cenovym
faktorem kukufice. P¥ analyze poddni vyrobci Komise rovnéZz poznamenala, Ze vSechny kédy HS uvedené
u vedlejsich produktl se vyznacuji velkou rozmanitosti, nebot se jednd o tzv. koSové kédy, které zahrnuji velké
mnozstvi velmi riznorodych produktd, jez neodpovidaji deklarovanym vedlejsim produktim. Vzhledem
k riznorodosti cen samotnych vedlejsich produktt a riiznorodosti vyrobkd, na které se kody vztahuji, dospéla
Komise k zavéru, Ze udaje z databdze GTA pro tyto kédy nejsou pro stanoveni referencnich hodnot spolehlivé.
Vzhledem k tomu, Ze v databdzi GTA ani z jinych zdroji nejsou k dispozici jiné daje, dospéla Komise k zavéru, Ze
nejlep$im zptisobem, jak stanovit pfibliznou cenu téchto vedlejsich vyrobkd, je dodrzet postup, ktery jiz byl pouzit
v antidumpingovém Fizen{ tykajicim se vyrobku stejné kategorie jako lysin ("), a pouzit vypocet na zakladé pomérné
Casti. Jelikoz vyrobce neposkytl zadné dalsi informace, které by vedly ke spolehlivéjsimu odhadu referen¢ni hodnoty,
byly jeho pfipominky zamitnuty.

(39) Ve 176., 178. a 196. bod¢ odivodnéni prozatimniho nafizeni Komise vysvétlila, Ze referen¢ni hodnota pro pdru
pouzivanou pii vyrobé lysinu byla vypoctena na zdkladé naklad na zemni plyn. Spolecnost Eppen tvrdila, Ze
nakupuje paru od spole¢nosti ve spojeni, kterd pouzivd jako palivo uhli, a pozadovala, aby byl vypocet ceny upraven
na zakladé energetického uhli.

(40) V této souvislosti je tieba poznamenat, Ze spole¢nost ve spojeni nebyla soucdsti informaci, které skupina Eppen
piedlozila ve svych odpovédich na dotaznik, aby je bylo mozné ovéfit béhem kontroly na misté. Nebyly predlozeny
zadné dalsi informace o postupu vyroby pary ani dikazy, které by toto tvrzeni doklddaly. Kromé toho v jinych
piipadech ve stejné obecné kategorii vyrobkt (napf. u erythritolu) Komise pouzila pfeménu zemniho plynu na péru.
JelikoZ nebyly pfedlozeny zaddné dikazy, Komise toto tvrzeni zamitla.

(41) Spole¢nost Meihua pfedlozila diikazy a odkdzala na ovéfovaci pisemnosti, z nichZ vyplyvd, Ze uhli pouZivané
spolec¢nostmi Meihua Jilin a Meihua Xingjiang je lignit (kéd HS 2702 10) a subbituminézni uhlf (kéd HS 2701 19).
Spole¢nost Meihua pozadala, aby Komise upravila referen¢ni hodnotu pro uhli tak, aby odrdzela pouZivané uhli.
Navrhla bud pouzit ceny z databdze GTA pro lignit a subbitumindzn{ uhli, nebo p¥ipadné pouzit kolumbijské ceny
pro energetické uhli.

(42) Pro stanoveni referen¢ni hodnoty pro uhli pouzila Komise védzeny priimér jednotkovych cen dovozu do viech zemi
podle databdze GTA pochdzejictho ze vsech zemi s vyjimkou CLR a zemi uvedenych v pifloze 1 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/755 (') (178. a 185. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni). Referen¢ni
hodnota byla stanovena na zdkladé ceny antracitu (kéd HS 2701 11), nebot tento kéd uvedl vyvazejici vyrobce ve své
odpovédi na dotaznik. Pfesto Komise na zdkladé predloZenych dikazi toto tvrzeni pfijala, protoze pouziti cen GTA
pro lignit a subbituminézni uhli pfesnéji zohlediiuje druhy uhli pouzivané skupinou Meihua. Komise aktualizovala
referenéni hodnotu uhli pro spole¢nost Jilin Meihua s pouzitim tidaji GTA pro lignit na 0,502 CNY za kg a pro
spole¢nost Xingjiang Meihua s pouzZitim daji GTA pro subbituminézni uhli na 0,969 CNY za kg.

(43) P stanoveni referen¢ni hodnoty uhli v prozatimnim nafizeni nebyly zohlednény nédklady na dopravu, protoze
spole¢nost Meihua ve své odpovédi na dotaznik Zddné naklady na dopravu neuvedla. Pfi analyze dodatecnych udaji
pfedlozenych spolecnosti Meihua o ndkupech uhli uvedenych ve 41. bodé odiivodnéni vyse Komise zjistila, Ze
transakce zahrnovaly ndklady na dopravu, které nebyly uvedeny v dotaznicich vyrobct, jak Komise pozadovala.

(") Provadéci nafizeni Komise (EU) 2024/1959 ze dne 17. Cervence 2024 o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na dovoz
erythritolu pochézejictho z Cinské lidové republiky (UK. vést. L, 2024/1959, 19.7.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2024/
1959/0j).

() Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/755 ze dne 29. dubna 2015 o spolecnych pravidlech dovozu z nékterych tietich
zemi (UF. vést. L 123, 19.5.2015, s. 33, ELL: http://data.europa.eu/elijreg/2015/7 55/0j).
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Na zékladé novych podani Komise ur¢ila, Ze ndklady na dopravu pfedstavuji 11,4 % nakladti na nakup lignitu pro
spole¢nost Jilin Meihua a 44,6 % naklad na nakup subbituminézniho uhli pro spole¢nost Xingjiang Meihua. Pro
vypocet celkovych ndkladi Komise pouzila tato procenta jako pfirdzku k referenénim cendm uhli odvozenym
z databdze GTA, jak je vysvétleno ve 42. bodé odtvodnéni. Vysledkem byla kone¢nd cena 0,560 CNY za kg lignitu
pouzivaného spolecnosti Jilin a 1,402 CNY za kg subbituminézniho uhli pouZivaného spolecnosti Xingjiang
Meihua, v¢etné nakladt na nakup.

Spole¢nost Meihua ve svém podani pozadala o pfezkum vypocth tykajicich se referen¢ni hodnoty pro naklady prace.
Upozornila, Ze referen¢éni hodnota vychdzi z Gdaji MOP o mési¢nich vydélcich v ,Sirokém sektoru: préimysl”
v Kolumbii v roce 2023, zatimco tydenni pracovni doba odrdzela ¢innosti ,ostatni zpracovatelsky pramysl”
v Kolumbii v roce 2023. Komise uznala, Ze se jednd o administrativni chybu, a déle analyzovala tdaje dostupné
v databdzi MOP. Komise ze stejného zdroje (LFS — Integrated Household Survey) zjistila referenéni hodnotu pro
pramérné hodinové vydélky zaméstnancti v chemickém primyslu v Kolumbii v obdobi Setfeni. Tato referenéni
hodnota odrazi odvétvi vyroby lysinu lépe nez obecnéjsi vydélky v odvétvi. Komise se proto rozhodla pouzit tuto
referen¢ni hodnotu, kterd ¢ini 19,8 CNY/hod. po zahrnuti pfispévki, jako je socidlni pojisténi uvedené ve 189. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

Po poskytnuti kone¢nych informaci spolecnost Meihua uvedla, Ze praxe Komise spocivd ve stanoveni referen¢nich
hodnot surovin odkazem na dovozni statistiky. Referen¢nimi hodnotami jsou ceny na trovni CIF, které jiz zahrnuji
naklady na dopravu. Komise tedy pii stanoveni referen¢nich hodnot pro lignit a subbituminézni uhli chybné
piipocetla pfirdzku za naklady na dopravu — 44. bod odtivodnéni.

Komise souhlasila, Ze mezindrodni referen¢ni hodnoty ve vysi 0,502 CNY za kg lignitu uhli a 0,969 CNY za kg
subbituminézniho uhli jsou na drovni ceny CIF a zahrnuji ndklady na dopravu na hranice. Komise vSak pfi vypoctu
bézné hodnoty v souladu se stdlou praxi postupuje tak, Ze zahrnuje ndklady na dopravu od hranic k brané zdvodu.
Vypocet bézné hodnoty zahrnuje zvyseni hodnoty mezindrodni referen¢éni hodnoty o pomér ndklad na dopravu
k nakladim na materidl, jak je uvedli vyvaZzejici vyrobci. Teprve sectenim téchto ndkladli je spravné vyjadiena
hodnota vstupnich materidld, jak jsou dodany k brané zdvodu vyrobce v reprezentativni zemi. Za timto tGcelem
Komise pouzila poméry odvozené z odpovédi na dotaznik spole¢nosti Meihua. Jelikoz Komise postupovala podle
stanovené metodiky, Zddost spole¢nosti Meihua o odstranéni pfirdzky za dopravu se zamitd a vypocty sdélené
spole¢nosti Meihua a vyslednd dumpingova rozpéti zastavaji nezménény.

Spole¢nost Eurolysine se rovnéz vyjadiila k vypoctu referencnich hodnot pro uhli. Vznesla ndmitku proti zméné
referenéni hodnoty na lignit a subbituminézni uhli a uvedla, Ze Komise neméla ménit pivodni referenéni hodnotu,
kterd byla zaloZena na antracitu, protozZe spole¢nost Meihua pozddala o zménu referen¢nich hodnot pro uhli az po
poskytnuti prozatimnich informaci. Komise poznamenala, Ze se vzdy snazi vyvozovat své zdvéry na zakladé
spravnych faktt a nejlepsich dostupnych tdajti. Jak je uvedeno ve 41. bodé odivodnéni, Komise mohla své zavéry
zaloZit na udajich, které jiz byly ptedlozeny a ovéfeny béhem inspekce na misté v tovirné Meihua (viz 28. bod
odvodnéni prozatimniho nafizeni), a mohla tedy pfjmout tvrzeni spolecnosti Meihua ohledné druhd uhli
pouzivanych spole¢nostmi skupiny. Tato pfipominka byla proto zamitnuta.

Spole¢nost Eurolysine déle vznesla ndmitku proti pouZiti mezindrodnich referen¢nich hodnot pro uhli s tim, Ze tento
piistup se odchyluje od pFistupu pouzitého v prozatimnim nafizeni. Rovnéz uvedla, Ze Komise do vypoctu
referencnich hodnot nezahrnula dovoz do Ciny. Obé piipominky jsou vécné nesprdvné. Komise pouzila
mezindrodni referen¢ni hodnotu pro antracit, jak je uvedeno ve 185. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.
Komise zahrnula dovoz do Ciny, jak je patrné z vefejné pfistupné verze vypoctli referenéni hodnoty pro uhli
poskytnuté v ramci poskytnuti kone¢nych informaci (’). Pfipominky byly proto zamitnuty.

Spole¢nost Eurolysine rovnéz uvedla, Ze pfi zapocitavani ndkladt na dopravu doslo k administrativni chybg, kterd je
popséna ve 44. bodé odivodnéni, kde se navrhuje alternativni metoda vypoctu pfirdzky za dopravu. Jak je vysvétleno
ve 47. bodé odtivodnéni, vypocet piirdzky se striktné #idil metodikou Komise. Proto byla pfipominka zamitnuta.

() £25.004917.
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Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost Eppen zopakovala sviij pozadavek, aby se referen¢ni hodnota pro
paru vypocitavala na zdkladé¢ lignitu, a nikoli plynu, jak je uvedeno v 195. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.
Tvrdila, Ze péra byla zakoupena od spolecnosti ve spojeni ,Eppen Energy*, kterd byla nahldsena Komisi a kterd méla
byt soucdsti inspekce na misté. Predklddd Komisi snimky obrazovky tcetniho systému spolecnosti ve spojeni, na
nichZ je jako materidl pro vyrobu pary uveden lignit. Komise konstatuje, Ze béhem inspekce na misté nebyly
pfedlozeny zddné tidaje o pouzivani uhli. V ndvaznosti na druhou pozndmku k vyrobnim faktorim méla spole¢nost
Eppen nékolik prilezitosti prezentovat informace o vyuzivani uhli — a o jeho konkrétni kvalité — k vyrobé pary. Pfed
konecnou fazi nebyly piedlozeny Zddné tdaje a tdaje pfedloZené pti poskytnuti kone¢nych informaci nelze ovéfit.
Komise proto toto tvrzeni zamitla.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedlozeny Zadné dal$i pfipominky, byla v nédvaznosti na aktualizovanou referenéni
hodnotu pro néklady prace uvedenou v 38. bodé odtivodnéni vyse a zmény referenéni hodnoty pro uhli shrnuté ve
42. bodé odtivodnéni vyse potvrzena zjisténi tykajici se béZné hodnoty uvedend v 39. az 208. bodé odiivodnéni
prozatimniho nafizeni. Nésledujici fadky nahrazuji pro piehlednost fadky ,Prace a ,Uhli“ v tabulce 1 prozatimniho
nafizent:

,Tabulka 1

Vyrobni ¢initele lysinu

Vyrobni ¢initel Zbozovy kéd Zdroj tdaji Hodnota (CNY) Mérnd jednotka
Prace
Prace [nenf relevantni] MOP 19,8 Pracovni doba
Energie
Subbitumindzn{ uhli 270119 GTA 0,969 kg
Lignit 270210 GTA 0,502 kg
3.2. Vyvozni cena

JelikoZ nebyly vzneseny Zadné pfipominky ke stanoveni vyvozni ceny, byl potvrzen 209. az 212. bod odtivodnéni
prozatimniho nafizeni.

3.3. Srovnani

Jak je vysvétleno v 218. bodé odtvodnéni prozatimniho natizenti, v piipadech, kdy byly vyrobky prodavany vyrobni
spolecnosti jinym spole¢nostem v téze skupiné a poté vyvezeny do Unie, byly podle ¢l. 2 odst. 10 pism. i) zdkladntho
natizeni provedeny tUpravy vyvozni ceny o pfirdzku inkasovanou obchodnikem ve spojeni, kdykoli se mélo za to, Ze
obchodnici vykonévali funkce podobné funkcim obchodniho zastupce vykonavajictho svou ¢innost za Gplatu
formou provize. Spole¢nost Meihua pozddala Komisi, aby z vypoctu vyvozu vyloucila prodejni, spravni a rezijni
ndklady a piinos k zisku obchodnich spolecnosti ve spojeni, s tvrzenim, Ze tyto spolecnosti neplni funkci
obchodniho zastupce. Tvrdila, Ze vSechny spole¢nosti skupiny Meihua (jak vyrobni, tak obchodni subjekty) podléhaji
jediné hospodéiské kontrole, funguji spolecné jako jediny podnik s rozdélenymi funkcemi pro ucely vyroby
a obchodovdni s vyrobkem, ktery je pfedmétem Setfent, a jejich vztahy nejsou organizovany na zdkladé obchodnich
vztahti podobnych vztahim obchodniho zastoupeni nebo jinak podléhajicich tplaté formou provize.

Komise poznamenala, Ze odpovédi na dotaznik predlozené spole¢nosti Meihua, a zejména ,Fyzicky a finanéni
diagram prodeje na vyvoz*, charakterizuji obchodni spole¢nosti jako ,obchodniky“ a doklddaji existenci jednani mezi
vyrobnimi spole¢nostmi a obchodniky.
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(56) Skute¢nost, Ze obchodni spole¢nosti jednaji jako zprosttedkovatelé, kteff vykondvaji svou ¢innost za tplatu formou
provize, potvrzuje i existence prodejnich smluv mezi obéma obchodniky a tovarnami. Jesté dilezit&jsi je skutecnost,
ze kupni smlouva mezi ustfedim skupiny Meihua a spolecnosti Jilin Meihua obsahuje ustanoveni, kterd jsou
dolozkou o odpovédnosti a dolozkou o smirném feseni sporti, a pokud se to nepodafi, jejich feseni soudni cestou.
Existence téchto dikazt brani tomu, aby byly spolecnosti Meihua se sidlem v Cinské lidové republice oznaceny za
jediny hospodéisky subjekt. Jak uvadi judikatura, existence rozhod¢i dolozky urcené k feseni smluvnich sport, které
mohou vzniknout mezi dvéma smluvnimi spole¢nostmi, a nedostatek solidarity mezi témito spole¢nostmi
piedpoklada nejen existenci dvou raznych prévnickych osob, ale také dvou hospodaiskych subjektt s odlisnymi
zajmy, a nezda se byt slucitelna s existenci jediného hospodaiského subjektu a s klasifikaci jedné z téchto spole¢nosti
jako interniho obchodniho oddéleni (*¥). To plati tim spiSe v piipadé spolecnosti Meihua HK, dcefiné spolecnosti se
sidlem v Hongkongu, celnim tzemi{ oddéleném od Ciny, jejiz jedinou ¢innosti je ,obchodovani®, jak uvedla
spolecnost Meihua, a kterd vyjedndvd podminky s tovdrnami a podepisuje pfislusné smlouvy. Komise proto tvrzeni
spolecnosti Meihua zamitla a potvrdila zdvéry uvedené v 218. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

(57) Po poskytnuti konecnych informaci spolecnost Meihua zopakovala svd tvrzeni ohledné statusu jediného
hospodatského subjektu spole¢nosti Meihua, ale nepfedlozila v tomto ohledu Zddné nové informace. Jejich tvrzeni
bylo proto zamitnuto.

(58) Spolecnost Eppen se také vyjadiila po poskytnuti kone¢nych informaci ke statusu spolecnosti Eppen Asia. Spole¢nost
Eppen pozadovala, aby spole¢nost Eppen Asia nebyla povazovdna za samostatny subjekt a aby nebyly provddény
zddné odpocty zisku a prodejnich, spravnich a reZijnich ndkladd, aby se dospélo k vyvozni cené ze zdvodu.
Spole¢nost Eppen tvrdila, Ze Eppen Asia je fiktivni spolecnost, kterd neprovadi Zddnou podstatnou ¢innost a nejednd
jako obchodni zdstupce vykondvajici svou ¢innost za dplatu formou provize.

(59) Komise viak poznamenala, Ze spolecnost Eppen ve svém poddni po poskytnuti konecnych informaci uvedla, Ze
prodejni cena spole¢nosti Heilongjiang Eppen pro spole¢nost Eppen Asia byla stanovena ode¢tenim malé marze
z konecné ceny od nezdvislych spotiebitel, coz je samotnd podstata provize. Kromé toho jedna ze smluv
pfedlozenych spolecnosti Eppen a citovanych v jejich pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci obsahuje
dolozky o odpovédnosti a rozhod¢i dolozky tykajici se FeSeni sporti smirnou cestou nebo, pokud se to nepodafi,
pred Cinskou mezindrodni hospodéfskou a obchodni rozhod¢i komisi v souladu s ustanovenimi uvedené komise.
Existence téchto dikazl brani tomu, aby byla spole¢nost Eppen Asia oznacena za souddst jediného hospodaiského
subjektu. Jak je uvedeno v 56. bodé odtvodnéni, podle judikatury existence rozhod¢i dolozky ur¢ené k feSeni
smluvnich spord, které mohou vzniknout mezi dvéma smluvnimi spole¢nostmi, a nedostatek solidarity mezi témito
spole¢nostmi piedpokladaji nejen existenci dvou rtiznych pravnickych osob, ale také dvou hospodaiskych subjekti
s odlisnymi zdjmy. Nezdd se tedy byt slucitelnd s existenci jediného hospodéiského subjektu a s klasifikaci jedné
z téchto spole¢nosti jako interntho obchodniho oddéleni. Jesté vice to plati v piipadé Eppen Asia, dcefiné
spolecnosti se sidlem v Singapuru, coZ je samostatnd zemé. Komise proto tvrzeni spole¢nosti Eppen zamitla
a potvrdila zdvéry uvedené v 218. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

(60) Nakonec spolecnost Eppen tvrdila, Ze seznam zaméstnancli dokazuje, Ze spoletnost Eppen Asia nemd pozice
v oblasti prodeje, protoZe mezi persondlem neni nikdo, jehoz ndzev pozice by zahrnoval prodejni ¢innost. V tomto
ohledu Komise poznamendva, Ze pracovni smlouvy pfedlozené spole¢nosti Eppen jasné uvadéji, Ze ,spole¢nost ma
pravo povéfit zaméstnance vykonem jakychkoli souvisejicich sluzeb, které nejsou uvedeny v popisu této pracovni
pozice®. Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti se tvrzeni tykajici se jediného hospodaiského subjektu zamitd.

(61) Spolecnosti Meihua a Eppen se vyjadfily k metodice Komise pfi vypoctu piispévku na prodejni, spravni a rezijni
ndklady pfi zjisténi béZné hodnoty a ndsledné ke srovndni bézné hodnoty s vyvozni cenou na drovni ceny ze
zdvodu. Tyto pfipominky navazuji na pfipominky uvedené ve 219. az 222. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

() Viz napf. rozsudek ze dne 11. zdfi 2024, Sveza Verkhnyaya Sinyachikha NAO a dald{ v. Evropskd komise, T-2/22,
ECLLEU:T:2024:615, bod 57.
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(62) Spole¢nost Eppen ve svém podani po pfijeti prozatimnich opatfeni uvedla, Ze prodejni, spravni a reZijni ndklady
kolumbijské spolecnosti Sucroal, které Komise pouzila pro vypocet bézné hodnoty, obsahuji tii prvky: ndklady na
distribuci, administrativni naklady a ,jiné ndklady“. Spole¢nost Eppen tvrdi, ze ,ndklady na distribuci® odpovidaji
ndkladovym prvkam, které jsou piimymi vydaji vzniklymi mimo troveni ceny ze zdvodu. Proto by nemély byt
zahrnuty do vypoctu pocetné zjisténé bézné hodnoty spole¢nosti, kterd je pfedmétem Setfeni. Komise poznamenavi,
ze spole¢nost Eppen nepiedlozila zddné dikazy o rozdéleni nakladd na distribuci, které by toto tvrzeni podpofily.
Toto tvrzeni bylo tedy zamitnuto.

(63) Podobné spole¢nost Meihua tvrdila, Ze Komise nespravné zahrnula naklady na distribuci do vypocteného podilu
prodejnich, spravnich a rezijnich nakladd, zatimco soucasné tyto ndklady odecetla od vypoctu vyvozni ceny skupiny
Meihua. Tvrzeni spolecnosti Meihua se opird pouze o pfedpoklad, Ze rozdéleni prodejnich, spréavnich a rezijnich
ndkladd spolecnosti Sucroal tykajici se ,ndkladt na distribuci® odrdzi vydaje, jako je manipulace a naklddka, doprava
a dalsi vedlejsi vydaje, které byly odecteny od vyvozni ceny, aby se dostaly na drovei ceny ze zdvodu. Tento
pfedpoklad v3ak neni podlozen Zadnymi dikazy ve spisu.

(64) V souvislosti s obéma tvrzenimi Komise poznamenavd, Ze ,ndklady na distribuci“ uvddéné spole¢nosti Sucroal jsou
souddsti prodejnich, spravnich a rezijnich naklad. Svéd¢i o tom skutecnost, Ze ,jiné naklady” uvedené v databazi
Orbis jsou v tdajich poskytnutych kolumbijskymi orgdny rozdéleny na ,ndklady na distribuci®, ,administrativni
ndklady“ a ,jiné ndklady“. Dostupné tidaje neumoziuji dalsi rozliSeni v rdmci ndkladd na distribuci, které by
umoznilo identifikovat a vyloucit konkrétni kategorie ndkladii. Naklady na distribuci jako takové jsou prodejni
néklady, které mohou zahrnovat naklady na dopravu, ale také dalsi kategorie ndkladd, jako je prondjem skladovacich
a distribu¢nich zafizeni, véetné nezbytnych stroji a vozidel, nebo reklama a prizkum trhu, které nebyly ode¢teny od
vyvozni ceny.

(65) Spole¢nost Meihua dale tvrdila, Ze diikazni bfemeno nese Komise, nebot musi prokézat, ze pouzila ,nezkreslenou
a pfiméfenou” vysi spravnich, prodejnich a rezijnich ndkladd a zisku, jak vyzaduje ¢l. 2 odst. 6a zdkladniho nafizeni.
Témito tvrzenimi se Komise jiz zabyvala v 220. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni. V poslednim podéni
spolecnost Meihua ddle uvedla, Ze by Komise méla uznat, Ze nese dikazni bfemeno, s odkazem na provadéci
nafizeni Komise (EU) 2025/58 (), kterym se uklddd antidumpingové clo na dovoz uréitych pneumatik
pochazejicich z CLR.

(66) Komise poznamenala, ze v 267. bodé odivodnéni providéciho nafizeni (EU) 2025/58 se zabyvala otdzkou
vhodnosti prodejnich, spravnich a rezijnich nédkladd pouze v obecné roviné, a uvedla, ze ,prodejni, reZijni a sprdvni
ndklady a zisk se nezdaji byt nepfiméfené vysoké, a proto byly povaZovdny za vhodné“. Pokud jde o podrobné informace
o prodejnich, spravnich a rezijnich nakladech, Komise poznamendvd, Ze v ptipadé pneumatik, jak je uvedeno v 270.
a 271. bodé odiivodnéni provadéctho nafizeni (EU) 2025/58, Komise skute¢né odecetla ndklady na dopravu od
vypoctu prodejnich, spravnich a rezijnich ndkladd, aby je uvedla na drovei ndkladt ze zdvodu, a to na zdkladé
informaci dostupnych v tcetnich vykazech spole¢nosti. V piipadé spolecnosti Sucroal vSak nebyly zddné takové
podrobné informace snadno dostupné a neposkytli je ani vyvazejici vyrobci (Eppen a Meihua), aby Komise mohla
odedist ndklady na dopravu.

(67) Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nosti Meihua i Eppen zopakovaly své tvrzeni ohledné metodiky Komise pfi
vypoctu piispévku na prodejni, spravni a rezijni ndklady pii stanoveni béZné hodnoty, ale neptedlozily zidné nové
informace. Proto byla jejich tvrzeni zamitnuta.

(68) Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedlozeny zddné dalsi informace, které by umoznily vyloucit ur¢ité ndklady z vypoctu
prodejnich, spravnich a rezijnich ndkladd, Komise usoudila, Ze Groven prodejnich, sprvnich a reZzijnich naklada
spolecnosti Sucroal je nezkreslend a pfiméfend pro troveii obchodu ze zdvodu, a obdrzend tvrzeni zamitla. Jelikoz
ohledné srovnani nebyly vzneseny zddné dal§i pfipominky, byl potvrzen 213. az 222. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni.

(**) Provadéci natizeni Komise (EU) 2025/58 ze dne 15. ledna 2025, kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo na dovoz uréitych
pneumatik, novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych pro autobusy nebo ndkladni automobily, s indexem zatiZeni
prevysujicim 121 a pochdzejicich z Cinské lidové republiky na zdkladé prezkumu pied pozbytim platnosti podle €. 11 odst. 2
naifzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 20161036 (U vést. L, 2025/58, 16.1.2025, ELL http://data.europa.culelijreg_impl/
2025/58/0j), 262. a 269. az 271. bod odéivodnéni).
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(69)

(70)

(71)

(73)

(74)

3.4. Dumpingova rozpéti

Jak je popsdno v 52. bodé odivodnéni vySe, Komise na zdkladé tvrzeni zdcastnénych stran a vzhledem k tomu, Ze
nebyly predloZeny zddné dalsf pfipominky, prepocitala dumpingové rozpéti.

Kone¢na dumpingova rozpéti vyjadrend jako procentni podil z ceny zahrnujici naklady, pojisténi a pfepravné (CIF)
s doddnim na hranice Unie pfed proclenim, jsou ndsledujici:

Spole¢nost Kone¢né dumpingové rozpéti (v %)
Skupina Meihua: 47,7
— Jilin Meihua Amino Acid Co., Ltd
— Xinjiang Meihua Amino Acid Co., Ltd
Heilongjiang Eppen Biotech Co., Ltd 58,2
Ostatni spolupracujici spole¢nosti 53,1
Veskery dalsi dovoz pochazejici z Cinské lidové republiky 58,2

4. UMA

4.1. Definice vyrobniho odvétvi Unie a vyroby v Unii

JelikoZ nebyly vzneseny zddné pFipominky ohledné stanoveni vyrobniho odvétvi Unie a vyroby v Unii, potvrdila
Komise své zdvéry uvedené v 229. az 231. bodé¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.2. Spotfeba v Unii

Revize dajii o ¢inském dovozu lysinu v obdobi Setteni, jak je vysvétleno v 79. az 82. bodé odvodnéni a uvedeno
v revidované tabulce 3, méla dopad na tabulku 2 prozatimniho nafizeni. Kone¢né znéni tabulky 2 je ndsledujici:

,Tabulka 2

Spotieba v Unii (v tundch ekvivalentu hydrochloridu)

2020 2021 2022 Obdobif Setfeni
Celkova spotieba [465 000 - [470 000 - [450 000 - [410 000 -
v Unii 510 000] 515000] 495 000] 450 000]
Index 100 102 97 86
Zdroj:  Eurostat (lysin-hydrochlorid, kapalny lysin, lysin-sulfét 2023), specializované informace o trhu (*) (lysin-sulfat

2020-2022)
(*)  Specializované informace o trhu jsou uvedeny v 237. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.”

Béhem posuzovaného obdobf se spotieba v Unii sniZila o 14 procentnich bod.

JelikoZ nebyly vzneseny Zddné pfipominky ohledné spotieby v Unii, potvrdila Komise své zdvéry uvedené v 234. az
236. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.3, Dovoz z dotéené zemé

V 237. a 238. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni Komise vysvétlila, Ze aby nebyly neopravnéné zahrnuty jiné
vyrobky, pouzila Gdaje o dovozu lysin-sulfitu od specializovanych poskytovatelt informaci o trhu, pokud jde
o ¢inskou a indonéskou obchodni statistiku. Pfesny zdroj nebylo mozné na zddost poskytovatele tdaji sdélit, ale
Komise byla schopna tyto tdaje kiiZové ovéfit.
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(76) Po poskytnuti informaci konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tvrdily, Ze rozhodnuti Komise nesdélit zdroj
udajii o dovozu lysin-sulfitu znamend, Ze je ztcastnéné strany musi brt za bernou minci. Kromé toho tvrdily, Ze
Komise a spolecnost Eurolysine nepopsaly metodiku pouzitou poskytovateli ani dpravy, které byly ndsledné
provedeny v udajich o vyvozu nebo dovozu, aby bylo mozné identifikovat dovozy lysin-sulfitu s ohledem na jejich
zafazeni do ,kosovych“ kéda KN.

(77) Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys predlozily revidované tidaje o dovozu lysinu z Ciny na zdkladé tdajti
Eurostatu o dovozu lysin-hydrochloridu a lysin-sulfatu, které ziskaly od spole¢nosti Kemiex, poskytovatele prizkumu
trhu, ktery sleduje dodavatelské fetézce zakladnich surovin. Kombinované tdaje Eurostatu a spolecnosti Kemiex
ukdzaly, Ze objem ¢inského dovozu v obdobi Setfeni ¢inil 296 869 tun, coZ je o 11 % méné nez 329 052 tun
zvefejnénych Komisi v tabulce 3 prozatimniho nafizeni. Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys uvedly, Ze
podle jejich revidovaného vypoctu zustal ¢insky dovoz lysinu v pribéhu dotéeného obdobi relativné stabilni,
pii¢emz v letech 2020 az 2022 klesal a v letech 2022 az 2023 se zotavil. Celkové se ¢insky dovoz od roku 2020 do
obdobi Setfeni zvysil pouze o 6 % ve srovndni s 8 %, které uvedla Komise, a od roku 2022 do roku 2023 se zvysil
09 %, anikolio 15 %.

(78) Komora CCCMC rovnéz tvrdila, Ze Komise neprokdzala, Ze doslo k vyznamnému nériistu dumpingového dovozu
z Ciny, a to ani v absolutnich ¢islech, ani ve vztahu ke spotiebé nebo vyrobg, a uvedla, ze zvyseni objemu dovozu
0 8 % neni vyznamné. Predlozila oficidlni ¢inské statistiky o vyvozu lysin-hydrochloridu, které ukazuji celkovy
pokles objemu vyvozu v posuzovaném obdobi o 14 % v letech 2021 az 2022 a dalsi pokles o 16 % v letech 2022 az
2023 (obdobi Setfeni). Komora CCCMC piedlozila tdaje Eurostatu o dovozu lysin-sulfitu (KN 2309 90 31
a 2309 90 96) za posuzované obdobi, aby prokdzala pokles objemi dovozu do Unie, a tvrdila, Ze Komise fddné
neposoudila objemy dovozu lysinu a cely vyvoj zaznamenany béhem obdobi Setfeni.

(79) V prozatimnim nafizeni Komise pouzila tidaje o dovozu lysin-sulftu ze specializovanych informaci o trhu za celé
posuzované obdobi, aby zajistila konzistentnost u lysin-sulfatu, i kdyz v roce 2023 byl pro lysin-sulfit vytvofen
samostatny kod KN. S ohledem na tvrzeni konfederace CESFAC ohledné objemu dovozu lysin-sulfétu z Ciny za
obdobf Setfeni Komise znovu posoudila situaci. Vzhledem k tomu, Ze od roku 2023 je k dispozici samostatny kod
KN pro lysin-sulfét, dospéla Komise k zdvéru, Ze za uvedeny rok je vhodnéjsi pouzit idaje Eurostatu o dovozu
sulfit dovézen pod ,koSovymi“ kddy a tidaje Eurostatu, které by se tykaly vyhradné lysin-sulfitu, nebyly k dispozici
a udaje spole¢nosti Kemiex predlozené konfederaci CESFAC byly ve srovnani se statistikami Eurostatu o dovozu
lysin-sulfitu v obdobi Setfeni podhodnocené, méla Komise za to, Ze idaje o dovozu ze specializovanych informaci

vex s

o trhu, které pouzila v prozatimni fdzi, jsou nadile nejspolehlivéjsim zdrojem.

(80) Komise dile uvedla, Ze existuji jasné ndznaky, Ze tidaje spole¢nosti Kemiex, které konfederace CESFAC pouzila,
obsahuji zdvazné nedostatky, protoZe, jak rovnéz uved! Zadatel, konfederace CESFAC pripustila, Ze za obdobf $etfeni
(2023) byl odhadovany objem vyvozu lysin-sulfitu z Ciny, tj. 31 205 tun, niz3{ nez platnd kvéta, jejiz vycerpani
Komise potvrdila dne 6. fjna 2023. Komise pfipomnéla, Ze konfederace CESFAC pouzivala specializované
informace o trhu pro dodavatelské fetézce zdkladnich surovin, nikoli databazi dovozu a vyvozu.

81) Udaje poskytnuté konfederaci CESFAC byly o 5 % niz& nez tdaje Eurostatu o dovozu za obdobi Setfeni, coz
J€ POSKy yly ]
potvrdilo, Ze objemy dovozu podle spole¢nosti Kemiex jsou podhodnocené.

(82) S ohledem na aktualizované dovozni statistiky, jak je popsdno v 79. bodé odvodnéni vyse, se tabulka 3
prozatimniho nafizen{ reviduje takto:

,Tabulka 3

Objem dovozu a podil na trhu

2020 2021 2022 Obdobf setfeni

Objem dovozu 304015 294812 285083 313 449
z Ciny (v tundch)

12/34 ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1330/oj



UF. vést. L, 11.7.2025

CS

2020 2021 2022 Obdobi setfeni
Index 100 97 94 103
Podil na trhu (v %) [60-69] [49-63] [59-69] [70-79]
Index 100 96 96 120

(84)

(86)

(87)

(88)

Zdroj:  Eurostat (lysin-hydrochlorid, kapalny lysin, lysin-sulfdt 2023), specializované informace o trhu (lysin-sulfét
2020-2022)"

Komise zjistila, Ze béhem posuzovaného obdobi se dovoz z Ciny zvysil o 3 %, zatimco podil tohoto dovozu na trhu
vzrostl z [60 % — 69 %] v roce 2020 na [70 % — 79 %] v obdobf 3etfeni. Cinsky dovoz si udrzel dominantni podil na
trhu Unie po celé posuzované obdobi a k celkovému nartstu dovdZenych objemt doslo v dobé, kdy spotieba lysinu
v Unii klesla 0 14 %, coz vedlo k nédrastu podilu na trhu o 20 %. Na tomto zdkladé Komise odmitd tvrzeni, Ze
nedoslo k vyznamnému néristu dumpingového dovozu z Ciny.

Pokud jde o tvrzeni o netransparentnim zachazeni se zdrojem udajii o dovozu lysin-sulfitu v letech 2020-2022,
Komise v 98. az 101. bodé odiivodnéni nize vysvétlila, pro¢ povazuje nesdéleni specializovanych trznich informaci
za opravnéné.

Zadatel uvedl, Ze cilem podéni odvétvi lysinu v EU ze dne 7. listopadu 2024 tykajictho se lysin-sulfitu bylo
strany mély mozZnost pfistupu k tidajim a jejich kontroly, véetné rozdéleni na jednotlivé typy lysinu. Vzhledem
k tomu, Ze pocet specializovanych poskytovatelt informaci o trhu je omezeny, Zadatel zdroj nesdélil.

Komora CCCMC tvrdila, ze Komise peclivé neposoudila prepocitaci koeficienty mezi lysin-hydrochloridem,
kapalnym lysinem a lysin-sulfitem, a tvrdila, Ze Komise nepfedlozila dfikazy na podporu sprévnosti piepocti.
Komora CCCMC upozornila, Ze lysin-sulfét je rovnéz k dispozici v kapalné formé. Kapalné formy obsahuji 25 %
lysinu a pevné formy piiblizné 50 %. V dtisledku toho komora CCCMC tvrdila, Ze tidaje o dovozu pfedlozené Komisi
jsou nesprdvné a nadsazené a Ze nevysvétluji, jak Komise pouzila pfepocitaci koeficienty na dovoz pod kédem KN
2922 41 00, ktery zahrnuje jak lysin-hydrochlorid, tak kapalny lysin.

Komora CCCMC rovnéz tvrdila, ze Komise neposkytla odiivodnénd a pfiméfend vysvétleni tykajici se diikazi, ze
lysin-sulfdt se vyrdbi pouze v Ciné a Indonésii, a neprovedla segmentovanou analyzu Gjmy s rozli§enim mezi lysin-
hydrochloridem, kapalnym lysinem a lysin-sulfatem.

Komise shromdzdila dtikazy na Grovni ¢inskych vyvazejicich vyrobcti zafazenych do vzorku o tom, Ze ¢&inské
spolecnosti vyvazeji pouze lysin-hydrochlorid (se 78 % obsahem lysinu ve vyrobku) a lysin-sulfat (s 55 % obsahem
lysinu ve vyrobku), tj. s obsahem lysinu pouzitym v pfepocitacich koeficientech pro prepocet lysin-sulfitu na
ekvivalent lysin-hydrochloridu. Komise zopakovala, Ze tyto koeficienty jsou vysvétleny v 234. bodé odiivodnéni
prozatimniho naf{zeni. Komise uvedla, Ze jsou zaloZeny na vefejné dostupnych a dobfe zndmych ddajich
o chemickém sloZeni a molekulovych hmotnostech vyrobka a byly ovéteny béhem inspekei u ¢inskych vyvazejicich
vyrobcti. Kromé toho jsou sdélené obsahy lysinu pouzivany uZzivateli a dovozci ani uZivatelé je nezpochybnili.
Jedinymi zndmymi vyvozci lysin-sulfitu v posuzovaném obdobi byli ¢insti a indonésti vyvézejici vyrobci. Zadna ze
zacastnénych stran proti tomuto tvrzeni nepfedloZila Zadny dikaz. Pokud jde o segmentovanou analyzu Gjmy,
dospéla Komise v 37. bodé odiivodnén{ prozatimniho nafizeni k zdvéru, Ze forma lysinu neni podstatnd, jelikoz
viechny tfi formy (lysin-hydrochlorid, kapalny lysin a lysin-sulfat) jsou vzdjemné zaménitelné, nebot se jednd o tutéz
zivinu se stejnou funkci. Komise také ve 27. bodé odtvodnéni vyse dospéla k zdvéru, ze zamyslené pouziti lysinu,
formy lysinu a obsah lysinu ve vyrobku neméni jeho zdkladni definici, jeho vlastnosti ani to, jak jej rizné strany
vnimaji. Proto nebylo nutné provadét segmentovanou analyzu tjmy. Komise toto tvrzen{ zamitla.
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(89) Po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC uvedla, Ze Komise poskytla p#ili§ divérné ddaje o dovozu lysin-
sulfitu a o zdroji téchto ddajti. Zaprvé, komora CCCMC tvrdila, Ze Komise neposkytla samostatné ddaje o dovozu
lysin-sulfatu z Ciny, ale pouze konsolidovany dovoz jiz piepocteny na lysin-hydrochlorid.

(90) Komise v prozatimnim nafizeni (37. bod odiivodnéni) vysvétlila, Ze vSechny formy lysinu jsou zaménitelné, protoze
se jednd o stejnou Zzivinu a maji podobné zékladni fyzikdlni, technické a chemické vlastnosti. Zatimco Komise
zvetejnila konsolidované dovozy prepoctené na lysin-hydrochlorid, v prozatimnim nafizeni rovnéZz vysvétlila, ze
z Ciny se dovaz pouze lysin-hydrochlorid a lysin-sulfit. Udaje o dovozu lysin-hydrochloridu byly ziskany
z Eurostatu. Proto je mozné vypocitat objemy dovozu lysin-sulfitu pfepoctené na hydrochlorid pouzitim
piepocitaciho koeficientu 0,705 tuny lysin-sulfitu na ekvivalent hydrochloridu popsaného v 234. bodé odtivodnén{
prozatimniho nafizeni. Uvedené tvrzeni se zamita.

(91) Zadruhé, komora CCCMC tvrdila, Ze Komise neprokazala, Ze by sdéleni zdroje Gdaji o dovozu lysin-sulfitu
a samotnych tdajli o dovozu tidajné znamenalo ,vyznamnou soutéZni vyhodu pro konkurenta“ nebo by ,vyznamné
nepiiznivé ovlivnilo poskytovatele informaci nebo osobu, od niZz poskytovatel informaci informace ziskal®, a tvrdila,
Ze ¢indti vyvozci by méli mit piistup k témto informacim, nebot se tykaji jejich dovozu.

(92) Komise ve 238. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni vysvétlila, Ze zdroj Gidajii o ¢inském dovozu nelze na zadost
poskytovatele idaji sdélit. Komise dale v 99. bodé odtivodnéni vysvétlila, pro¢ povazuje za dostatecné sdélit tidaje
o dovozu lysin-sulfétu z Ciny, aniz by byl sdélen ptivod téchto ddaji. Komise tvrdila, Ze idaje o dovozu lysin-sulfitu
byly poskytnuty (82. bod odtivodnéni vyse) a Ze sdéleni zdroje téchto ddajii by bylo v rozporu s podminkami
poskytovatele zdrojovych tidaja.

(93) Zatteti, po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC zopakovala, Ze Komise neprovedla segmentovanou
analyzu Gjmy rozliSujici mezi lysin-hydrochloridem, kapalnym lysinem a lysin-sulfitem, a tvrdila, Ze tyto formy
lysinu nejsou zaménitelné a ze Komise méla k dispozici idaje potiebné k provedeni takové analyzy.

(94) Komise setrvala na svém stanovisku uvedeném v 88. bod¢ odtivodnéni vyse a dile vysvétlila, Ze pfevdznd vétSina
lysinu se pouzivd v krmivech, u nichz uZivatelé lysinu potvrdili zaménitelnost forem lysinu. Védecky clanek citovany
komorou CCCMC ve 20. bodé odiivodnéni vyse prokdzal, Ze formy lysinu si pfimo konkuruji. Komise trvala na svém
stanovisku, Ze prozatimni nafizeni obsahovalo vSechny zdsadni dikazy a shrnuti, kterd nemaji dtivérnou povahu,
v piipadé udaja, které byly poskytnuty jako divérné, a zdcastnéné strany tak mohly v prabéhu fizeni uplatnit své
pravo na obhajobu.

(95) Komora CCCMC dale tvrdila, Ze se Komise nezabyvala pfipominkami k hodnoceni dopadu ¢inského dovozu na
situaci vyrobniho odvétvi Unie, pokud jde o snizeni spotfeby v Unii a trendy v objemu vyroby vyrobniho odvétvi
Unie ve spojeni s ¢inskym dovozem do Unie. Komora CCCMC zejména tvrdila, Ze vyroba vyrobniho odvétvi Unie
utrpéla nejvétsi pokles mezi lety 2021 a 2022, tj. v dobé, kdy se snizil i ¢insky dovoz lysinu, a nebyla tedy
vysvétlujici silou klesajiciho trendu.

(96) Komise tvrdila, Ze pfipominky piedlozené komorou CCCMC byly dostate¢né podrobné feseny v 79., 83. a 88. bodé¢
odtivodnéni vyse a 103., 105., 106. a 107. bodé odvodnéni niZe. Souhrnné lze fici, Ze v rozporu s tvrzenimi
komory CCCMC je z tabulky 2 zfejmé, Ze spotieba v Unii se v obdobi Setfeni sniZila o 14 procentnich bodd,
zatimco vyroba v Unii se sniZila o 83 procentnich bodi (tabulka 5). V témze obdobi si ¢insky dovoz udrzel
dominantni podil na trhu Unie (tabulka 3), a pfestoZe se objem dovozu v roce 2022 sniZil o 3 procentni body,
pokles byl niz$i nez pokles spotieby v Unii (-5 procentnich boda). Kromé toho se Komise zabyvala pfipominkou
tykajici se spirdlového efektu v obdobi Setfeni v 284. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Tento argument byl
zamitnut.
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(97)

(99)

4.3.1. Ceny dovozu z dotcené zemé a cenové podbizeni

Komora CCCMC uvedla, Ze podle idaji Eurostatu pro kéd KN 2922 41 00, 2309 90 96 (,kosovy“ kéd) a 2309 90 31
(-koSovy“ kdd) je pokles ¢inskych dovoznich cen v letech 2022 az 2023 mnohem vys3i ve srovnéni s cenami, které
uvedla Komise v prozatimnim nafizen{ (idaje Eurostatu pro kéd KN 2922 41 00 a tidaje spole¢nosti Eurolysine pro
lysin-sulfat), a Ze pFizndni diivérného zachdzeni s idaji o dovozu silné zasahuje do jejiho prava na obhajobu.

Pokud jde o dovozni statistiky, Komise objasnila, Ze Eurostat sice disponuje vefejné dostupnou databdzi dovoznich
statistik pro osmimistné kody KN, ale pokud jde o lysin-sulfat, Komise nemohla pouZit dovozni statistiky stivajicich
kédt TARIC 230990 31 51, 230990 3159, 23099096 51 a 2309 90 96 59, protoze tyto kédy TARIC byly
v letech 2020 az 2022 ,koSovymi“ kédy zahrnujicimi i jiné vyrobky nez dotéeny vyrobek. Kromé toho Komise
v 237. a 238. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni vysvétlila, Ze tdaje o dovozu lysin-hydrochloridu (z Ciny)
byly ziskany z Eurostatu a u tidaji o dovozu lysin-sulfatu provedla Komise kiiZovou kontrolu tidaji pochdzejicich ze
statistické tidaje o dovozu lysin-sulfitu (,ko3ové“ kddy) od Eurostatu a Surveillance za posuzované obdobi a zjistila,
Ze objem dovozu se pohyboval mezi 662 896 tunami v roce 2020 a 537 126 tunami v roce 2023, tj. byl vyrazné
vys$i nez kvéta s nulovou celni sazbou. Vzhledem k tomu, Ze bezcelni kvéta na lysin-sulfat byla vycerpana kazdy
rok posuzovaného obdobi v podzimnich mésicich, Komise povazovala statistické tdaje Eurostatu za nepfesné.
Komise analyzovala tdaje o vyvozu lysin-sulfdtu z Ciny ziskané ze specializovanych informaci o trhu a konstatovala,
Ze tyto udaje ukazuji pfesngjsi pohled na dovoz lysin-sulfitu do Unie.

Komise dle uvedla, Ze ve véci T-326/21 (%) dospél Tribundl v bodech 52 a 53 k zdvéru, Ze ,nékterd tvrzeni v poddni
ziejmeé vytykaji Komisi, Ze Zalobciim nesdélila pivod pouZitych ddajii. Zalobci viak nevysvétluji, jakym zpiisobem bylo zvefejnéni
pivodu tidajii nezbytné k obrané jejich zdjmil, jelikoZ jim byly sdéleny samotné iidaje a Komise odpovédéla na jejich ndmitky.
S ohledem na vyse uvedené neni v Zddném pfipadé ziejmé, Ze by Komise Zalobciim nesdélila informace nezbytné k tomu, aby jim
umoZnila ucinné se vyjddrit k pravdivosti a relevanci tvrzenych skutecnosti a okolnosti a k ditkaziim, na néz se odvoldvd“.
S ohledem na tuto judikaturu proto Komise povazovala za dostate¢né poskytnout tdaje o dovozu lysin-sulfitu
z Ciny, aniz by sdélila ptivod téchto tdaj. Z tohoto divodu bylo tvrzeni komory CCCMC zamitnuto.

(100) Komise déle piipomnéla, Ze kédy KN 23099096 a 2309 90 31, které komora CCCMC pouzila k prokdzani

pramérného poklesu ceny lysin-sulfitu v obdobi od roku 2022 do roku 2023, byly ,kosové“ kddy obsahujici az do
roku 2023 i jiné dovdzené vyrobky. Jakékoli prokazovani vyvoje cen tykajicich se téchto kédt KN ze strany komory
CCCMC je proto nepodlozené a nespravné, nebot pouzité ceny piedstavovaly priimér cen lysinu a jinych vyrobkd.
Komise dale vysvétlila objemy dovazeného lysinu z Ciny v oddilech 4.3.1 a 5.1 tohoto naiizeni.

(101) Komise proto méla za to, Ze podnét a prozatimni nafizeni obsahovaly viechny zdsadni dikazy a shrnuti, které nemd

dtvérnou povahu, v pfipadé dajti, které byly poskytnuty jako divérné, a ziicastnéné strany tak mohly v prabéhu
fizeni uplatnit své pravo na obhajobu. Pfipomind se, Ze ¢ldnek 19 zdkladniho nafizeni a ¢l. 6 odst. 5 dohody
o provadéni ¢lanku VI Veobecné dohody o clech a obchodu umoziiuji ochranu davérnych informaci v piipadech,
kdy by jejich zpiistupnéni znamenalo vyznamnou soutézni vyhodu pro konkurenta nebo by vyznamné nepfznivé
ovlivnilo poskytovatele informaci nebo osobu, od niZ tyto informace ziskal. Informace poskytnuté jako davérné do
téchto kategorii spadaji. V kazdém p¥ipadé Zadatel poskytl shrnuti obsahu divérnych ¢asti podnétu. V 17. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni Komise také vysvétlila, Ze vzhledem k tomu, Ze vyrobni odvétvi Unie tvoif jediny
vyrobce, je pochopitelné, Ze faktory Gjmy byly v podnétu uvedeny v urcitych rozmezich a v indexované podobé.
Komise proto odmitla, Ze by pravo spole¢nosti zastupovanych komorou CCCMC na obhajobu bylo béhem $etfeni
poruseno.

(") Rozsudek ze dne 21. ¢ervna 2023, Guangdong Haomei New Materials Co. Ltd a Guangdong King Metal Light Alloy Technology Co.
Ltd v. Evropskd komise, T-326/21, ECLLEU:T:2023:347.
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(102) Komora CCCMC dale tvrdila, Ze Komise neptedlozila tdaje, které by prokdzaly trend cenového podbizeni, coz je
cenové chovani, které trva po celé posuzované obdobi. Déle komora CCCMC tvrdila, Ze Komise neptedlozila dikazy
o tom, jak se ¢insky dovoz a dovoz z Unie v posuzovaném obdobi vzdjemné ovliviiovaly, a uvedla, Ze zjisténi Komise
o existenci cenového podbizeni je v rozporu s povinnosti provést objektivni posouzeni. S ohledem na toto tvrzeni
zadatel uvedl, Ze vyrobni odvétvi Unie v podnétu prokdzalo, ze cenové podbizeni nebylo statické, nebot zacalo
dlouho pfed obdobim 3etfeni a neustdle se zvySovalo.

(103) Komise poznamenala, Ze objektivni analyza cenového podbizeni by méla byt zaloZena na srovndni cen mezi typy
obdobného vyrobku. Komise proto tuto analyzu dusledné provddi na zdkladé podrobnych tdaji o prodeji
vyvézejicich vyrobcti zafazenych do vzorku a vyrobniho odvétvi Unie v obdobi Setfeni, nebot tyto tidaje umoznuji
srovndni jednotlivych typil. Za predchozi roky nelze zZddnou takovou analyzu provést, protoze tak podrobné tidaje
nejsou k dispozici. Toto tvrzeni bylo zamitnuto.

(104) Komora CCCMC dale tvrdila, Ze Gdaje Eurostatu vykazuji podstatné vyssi ceny ¢inského dovozu nez daje poskytnuté
Komisi v tabulce 4 prozatimniho nafizeni a Ze Komise neposkytla dostate¢né dikazy o cenovém podbizeni, poklesu
cen a stlacovani cen ¢inského dovozu pro vyrobni odvétvi Unie. Zdtraznila, Ze objem ¢inského dovozu a podil na
trthu se v roce 2021 snizily a ¢inské ceny vyrazné vzrostly, zatimco vyrobni odvétvi Unie bylo znacné ztratové.
Komora CCCMC tvrdila, ze pokud by ¢insky dovoz stlacil prodejni ceny vyrobntho odvétvi Unie, méla by se
ziskovost vyrobniho odvétvi Unie v roce 2021 zlepsit.

(105) Pokud jde o ¢inské dovozni ceny, jak jiz bylo vysvétleno v prozatimnim nafizeni, primérnd cena ¢inského dovozu
lysin-hydrochloridu byla ziskdna z Eurostatu pro k6d KN 2922 41 00. Primérnd cena ¢inského dovozu lysin-sulfdtu
byla ziskdna ze specializovanych informaci o trhu, které poskytl Zadatel. Udaje zvefejnéné v tabulce 4 jsou vysledkem
vazeného primeéru dovozni ceny lysin-hydrochloridu a lysin-sulfitu na zdkladé objemt dovozu kazdé z téchto forem
v daném roce.

(106) Komise opakuje, Ze neni sprdvné uvazovat o prumérnych dovoznich cenich podle kédd KN 2309 90 31
a 2309 90 96, protoze tyto kody KN zahrnovaly v letech 2020 az 2022 fadu jinych vyrobkd. Pokud jde o obdobi
Setfeni, Komise v 79. az 82. bodé odtivodnéni vyse vysvétlila, Ze aktualizovala tidaje o dovozu lysin-sulfitu v obdobi
Setfeni u kod KN 2309 90 31 a 2309 90 96, jelikoZ tyto kédy byly v roce 2023 vyhrazeny pouze pro lysin-sulfat.
Aktualizované daje vedly ke zméné primérné dovozni ceny v obdobi Setieni, a proto se tabulka 4 prozatimniho
natizeni reviduje takto:

,Tabulka 4

Dovozni ceny (v EUR za tunu)

2020 2021 2022 Obdobf Setfeni
Cina 876 1342 1679 1159
Index 100 153 192 132

Zdroj:  Eurostat (lysin-hydrochlorid, kapalny lysin, lysin-sulfdt 2023), specializovany poskytovatel informaci o trhu (lysin-sulfét
2020-2022)"

(107) Pokud jde o tvrzeni zpochybiiujici pokles cen a stlacovini cen zptsobené ¢inskym dovozem vyrobnimu odvétvi
Unie, Komise uvedla, Ze ceny ¢inského dumpingového dovozu byly v posuzovaném obdobi mnohem niZ§i nez
prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie (a dovozni ceny lysinu z Brazilie, Indonésie a Jizni Koreje). Je zfejmé, Ze tyto
nizké ceny ve spojeni s velmi vysokym podilem na trhu, ktery v obdobi Setfeni ¢inil [70 % — 79 %), stlacily ceny
vyrobniho odvétvi Unie dold, jak dokazuji idaje o jeho ziskovosti.
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(108) Komora CCCMC pozadala Komisi, aby poskytla podrobnou verzi vypoctu rozpéti Gjmy, kterd by neméla divérnou
povahu a z které by vyplyvalo, Ze Gijma byla zji§téna u 100 % objemu dovozu od spole¢nosti zafazenych do vzorku,
v¢etné dprav provedenych Komisi. Komise Zddost zamitla a pfipomnéla komote CCCMC, Ze vypocty cenového
podbizeni byly vyvazejicim vyrobcim zafazenym do vzorku zpiistupnény pouze proto, Ze vypocty jsou specifické
pro danou spolecnost a obsahuij citlivé idaje o cendch, a jsou proto ze své podstaty divérné. Vsichni poskytovatelé
udaji méli moznost podrobné ovéfit piislusny vypocet provedeny Komisi a vyjadiit se k nému.

(109) Po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC tvrdila, Ze Komise neposkytla vécny zdklad pro zjisténi
existence cenového podbizeni ,u 100 % objemt dovozu spole¢nosti zafazenych do vzorku“ vzhledem k tomu, ze
existuje nesoulad mezi formami lysinu.

(110) Komise informovala, Ze podrobnosti o vypoctech cenového podbizeni jsou diivérné a ze byly sdéleny dotéenym
¢inskym vyvazejicim vyrobcim zafazenym do vzorku. Komise tvrdila, Ze pouzity p¥istup je v souladu se zdkladnim
nafizenim.

(111) Komora CCCMC dale tvrdila, Ze Komise neposkytla vécny zdklad pro zjisténi, Ze tidajné nizké ceny ¢inského dovozu
zpusobily stlaceni cen vyrobniho odvétvi Unie, a Ze prozatimni nafizent se o stlacen{ cen ani nezminuje.

(112) Komise objasnila, Ze 250. a 289. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni popisuji stlacovani cen provadéné ¢inskym
dovozem. Komise vysvétlila, Ze ¢insky dovoz se v obdobi Setfeni vyrazné podbizel cendm vyrobniho odvétvi Unie
a Cinské ceny byly po celé posuzované obdobi niz§i nez ceny vyrobniho odvétvi Unie, coz vedlo ke sniZeni
prodejnich cen vyrobniho odvétvi Unie a k dalsimu prohloubeni finan¢nich ztrt. Prokdzaly to objemy ¢&inského
dovozu, podil na trhu a primérnd dovozni cena. Toto tvrzeni bylo zamitnuto.

(113) Jelikoz nebyly vzneseny zadné dalsi pfipominky, byl potvrzen 244. az 250. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.4. Hospodaifskd situace vyrobniho odvétvi Unie

4.41.  Obecné pozndmky

(114) Jelikoz nebyly vzneseny zadné pfipominky, byl potvrzen 251. az 254. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.4.2. Makroekonomické ukazatele

4.42.1. Vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity

(115) JelikoZz nebyly vzneseny zadné dalsi pfipominky, byl potvrzen 255. az 258. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.42.2. Objem prodeje a podil na trhu

(116) Revize udaju o ¢inském dovozu lysinu v obdobi $etfeni, jak je vysvétleno v 79. bodé odivodnéni a uvedeno
v revidované tabulce 3, méla dopad na tabulku 6 prozatimniho nafizeni. Kone¢né znéni tabulky 6 je ndsledujici:

,Tabulka 6

Objem prodeje a podil na trhu

2020 2021 2022 Obdobif Setieni

Objem prodeje na [52000-57000] | [68000—75000] | [31000- 34000] [7 500 — 9 000]
trhu Unie (v tundch)
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2020 2021 2022 Obdobi Seteni
Index 100 132 63 16
Podil na trhu (%) 10,7 14 7 2
Index 100 130 65 18
Zdroj:  odpovédi na dotaznik spolecnosti Eurolysine*

(117) Jelikoz nebyly vzneseny zadné ptipominky, byl potvrzen 259. az 261. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.423. Rast

(118) Jelikoz nebyly vzneseny zadné pfipominky, byl potvrzen 262. bod odivodnéni prozatimniho natizeni.

4.4.2.4. Zaméstnanost a produktivita

(119) Jelikoz nebyly vzneseny Zadné pfipominky, byl potvrzen 263. az 265. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

vvvvvv

4.42.5. Velikost dumpingového rozpéti a pfekondni ti¢inkd dfivéjsiho dumpingu

(120) Jelikoz nebyly vzneseny zadné ptipominky, byl potvrzen 266. az 267. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.4.3. Mikroekonomické ukazatele

4.4.3.1. Ceny a ¢initele ovliviiujici ceny

(121) Jelikoz nebyly vzneseny Zadné pfipominky, byl potvrzen 268. az 271. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.43.2. Néklady préice

(122) Jelikoz nebyly vzneseny Zadné pfipominky, byl potvrzen 272. az 273. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.4.3.3. Zdisoby

(123) Jelikoz nebyly vzneseny zadné ptipominky, byl potvrzen 274. az 275. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.4.3.4. Ziskovost, penézni tok, investice, ndvratnost investic a schopnost opattit si kapitdl

(124) Po poskytnut{ kone¢nych informaci komora CCCMC tvrdila, Ze se Komise nezabyvala pfipominkami ohledné zvyseni
penézniho toku vyrobniho odvétvi Unie a ndvratnosti investic.

(125) Komise tvrdila, Ze vyvoj penéZnich tokt byl vysvétlen v 278. bodé odivodnéni a ndvratnost investic v 280. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni. PfestoZe se penézni tok v obdobi Setieni zlepsil diky prodeji ze zdsob, zistal po
celé posuzované obdobi zdporny. Zdanlivé zlep3ujici se trend ndvratnosti investic v obdobi Setfeni byl zptsoben
niz§i ztritou ziskovosti neZ v predchozich letech, kterd byla zpisobena nizkou vyrobou v obdobi Setfeni. Vliv
¢inského dovozu na pokles objemu vyroby byl popsin v oddilech 4.3 a 4.4 prozatimniho nafizeni. Tvrzeni byla
zamitnuta.

(126) Jelikoz nebyly vzneseny Zadné ptipominky, byl potvrzen 276. az 281. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.
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4.5. Zavér ohledné Gjmy

(127) VSechna tvrzeni, kterd strany uinily po piijeti prozatimniho nafizeni, byla zamitnuta. Komise proto na zdkladé
zjisténi uvedenych v prozatimnim natizeni dospéla k zdvéru, ze vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou Gjmu ve
smyslu €l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni, a 282. az 286. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni byl tudiz potvrzen.

v

5. PRICINNA SOUVISLOST

5.1. Utinky dumpingového dovozu

(128) Komora CCCMC, konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tvrdily, Ze prozatimni nafizeni se dostate¢né
nezabyva pfi¢innou souvislosti mezi ¢inskym dovozem a prodejem vyrobniho odvétvi Unie a tim, zda dovoz lysinu
z Ciny skute¢né zplisobil vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou Gjmu. Cédstecné se proto opiralo o vlastni
(alternativni) idaje konfederace CESFAC o dovozu, které Komise odmitla, jak je fadné vysvétleno v oddile 4.3 vyse.

(129) Komora CCCMC, konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tvrdily, Ze vyvoj objemu prodeje vyrobniho odvétvi
Unie nemd zddnou souvislost s vyvojem ¢inského dovozu, zejména proto, Ze objem ¢inského dovozu v obdobi od
roku 2021 do roku 2022 klesl a vyrobni odvétvi Unie tohoto poklesu nevyuZilo, nebot jeho prodej se v roce 2022
rovnéZ snizil. Jak vSak vyplyva z tabulek 2 a 3 prozatimniho nafizeni, spotieba mezi lety 2021 a 2022 vyrazné
poklesla, a to mnohem silnéji nez objem ¢inského dovozu, a proto vyrobni odvétvi Unie nemélo moznost ziskat
zpét Cast objemu ztraceného na ¢inskych trzich, i kdyby to bylo mozné z hlediska ndkladii a cen. Toto tvrzeni bylo
proto zamitnuto.

(130) Komora CCCMC rovnéz tvrdila, Ze Komise neprokazala cenové podbizeni a to, Ze ¢insky dovoz zptisobil pokles cen
vyrobniho odvétvi Unie a stlaceni cen. V tomto ohledu Komise uvedla, Ze ceny dumpingového ¢inského dovozu byly
mnohem niZi nez prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie a dovozni ceny lysinu z Brazilie, Indonésie a Jizni Koreje
(tabulka 12 prozatimniho nafizeni). Je tedy zfejmé, Ze cena ¢inského lysinu, ktery mél po celé posuzované obdobi
dominantni postaveni na trhu Unie, ptsobila na vyrobni odvétvi Unie a také na dovoz z jinych nez ¢inskych zdroji
stlacenim cen a poklesem cen. Komise proto toto tvrzeni zamitla.

(131) Po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC tvrdila, Ze neni splnén test pozitivniho pfifazeni dopadu
¢inského dovozu prostfednictvim jeho objemu, cenovych G¢inkd a dopadu na vyrobni odvétvi Unie a Ze ¢insky
dovoz nezptsobil vyrobnimu odvétvi Unie Gjmu. Komora CCCMC tvrdila, Ze Komise dostate¢né podrobné
nezkoumala, jak se objemy a ceny pfedmétného dovozu vzdjemné ovliviiovaly s cenami domdcich obdobnych
vyrobkl v posuzovaném obdobi, aby zpiisobily cenové podbizeni a stla¢ovani cen a Gjmu vyrobnimu odvétvi Unie.

(132) Komise s timto ndzorem nesouhlasila a méla za to, Ze v oddile 4 prozatimniho nafizeni a v dokumentu poskytujicim
kone¢né informace (ktery je uveden v oddile 4 tohoto nafizeni) byla v tomto ohledu poskytnuta dostate¢na troven
analyzy. Tvrzeni bylo zamitnuto.

(133) Jelikoz nebyly vzneseny zadné ptipominky, byl potvrzen 288. az 291. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

5.2. Utinky jinych &initel

5.2.1. Dovoz ze tretich zemi

(134) Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys uvedly, Ze k Gjmé, kterou Zadatel uvedl, v posuzovaném obdobi,
zejména v roce 2022 vyznamné pfispél dovoz ze tietich zemi a Ze Komise neposoudila dopad dovozu z jinych
tfetich zemi na Gjmu v posuzovaném obdobi.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1330/oj

19/34



CS UF. vést. L, 11.7.2025

(135) Komise ptipomnéla, Ze vliv, ktery mohl mit dovoz z jinych tfetich zemi na Gjmu zptsobenou vyrobnimu odvétvi
Unie, analyzovala v 292. az 298. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni. V této analyze dospéla k zavéru, Ze i)
podil jinych tretich zem{ nez Ciny na trhu se od roku 2020 do obdobf etienf snfzil 0 4 % a v obdobi Setfen{ cinil
[20 % — 25 %] a ii) dovozni ceny dumpingového ¢inského dovozu byly mnohem niZsi nez prodejni ceny vyrobniho
odvétvi Unie a dovozni ceny lysinu z Brazilie, Indonésie a Jizn{ Koreje, tii ze ¢tyt dalsich zdrojti dovozu; zatimco
ceny dovozu z USA byly na podobné drovni — aviak objem dovozu z USA se od roku 2020 do obdobi Setfeni sniZil
na polovinu. Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tato zjisténi nezpochybnily, a tvrzeni bylo tudiz
zamitnuto. Revize daji o ¢inském dovozu lysinu v obdobi Setfeni, jak je vysvétleno v 79. bodé odtvodnéni
a uvedeno v revidované tabulce 3, méla v obdobi Setfeni dopad na podil vyvazejicich vyrobcti lysinu, ktefi nejsou
¢inskymi vyvézejicimi vyrobci, na trhu. Komise sdélila rozmezi v tabulce 12 prozatimniho nafizeni. Nové podily na
trhu zdstavaji v rozmezich sdélenych v prozatimnim nafizeni.

(136) Jelikoz nebyly vzneseny zadné pfipominky, byl potvrzen 292. az 298. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

5.2.2.  Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

(137) Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tvrdily, Ze prodej na vyvoz, ktery pfedstavuje 20 % celkového prodeje
vyrobniho odvétvi Unie, ptedstavuje vyznamny podil, ktery nelze v analyze Komise brat na lehkou vahu.

(138) Komise z diivodii vysvétlenych v 300. a 301. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni (zejména objem, trend vyvoje
objemu a ceny) méla za to, Ze tyto prodeje neoslabily pfi¢innou souvislost.

(139) Po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC tvrdila, Ze $patnd vyvozni vykonnost, vlastni dovozy a pfesun
zaméfeni z lysinu na specidlni vyrobky a $patnd predchozi finan¢ni situace narusily tidajnou pfic¢innou souvislost
mezi dumpingovymi dovozy a zji§ténou podstatnou tjmou.

(140) Komise tvrdila, jak je vysvétleno v 300. a 301. bodé odtivodnén{ prozatimniho nafizeni, Ze vyvoz vyrobniho odvétvi
Unie klesal linedrné s poklesem vyroby v posuzovaném obdobi. Komise jiz v oddile 4.3 prozatimniho nafizeni
a v dokumentu poskytujicim kone¢né informace (uvedeném v oddile 4.3 vyse) prokdzala, Ze pokles vyroby byl
zpusoben ¢inskym dovozem. Pokud jde o tvrzeni tykajici se vlastntho dovozu, Komise v 303. bodé odivodnéni
prozatimniho nafizeni vysvétlila, Ze tento dovoz byl povazovan za dovoz s omezenym vyznamem a jeho cilem bylo
zlepsit stav penézniho toku vyrobniho odvétvi Unie. Podobné v 310. bodé odiivodnéni prozatimntho nafizeni
Komise vysvétlila, Ze vyroba jinych aminokyselin je oddélena od vyrobniho procesu lysinu a nemad vliv na vyuziti
kapacity zdvodu na vyrobu lysinu. Komise rovnéz tvrdila, Ze tvrzeni o $patné piedchozi hospodaiské situaci
vyrobniho odvétvi Unie bylo dostate¢né feSeno v 312. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni. Toto tvrzeni bylo
zamitnuto.

(141) Jelikoz nebyly vzneseny Zadné pfipominky, byl potvrzen 299. az 301. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

5.2.3. Dalsi cinitele

(142) Jelikoz nebyly vzneseny zadné p¥ipominky, byl potvrzen 302. az 313. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

v /X 7

5.3. Zavér ohledné p¥Fi¢inné souvislosti

(143) VSechna tvrzeni, kterd strany uinily po piijeti prozatimniho nafizeni, byla zamitnuta. Komise proto na zdklad¢
zjisténi uvedenych v prozatimnim nafizeni dospéla k zavéru, ze dumpingovy dovoz z dotéenych zemi zptisobil
vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou Gjmu a Ze ostatni ¢initele, jednotlivé ani spole¢né, neutlumily ani nenarusily
pfi¢innou souvislost mezi dumpingovym dovozem a podstatnou Gjmou.
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6. UROVEN OPATRENI

6.1. Rozpéti ajmy

(144) Komora CCCMC, konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tvrdily, Ze ve spisu, ktery neni davérny, nebyly
uvedeny zadné informace tykajici se investi¢nich plant a odloZenych projektd a Ze tato ¢astka by neméla byt pouzita
pii vypocltu cilového zisku, pticemz uptesnily, Ze ,bézné podminky hospodiiské soutéZe“ nelze ztotoZnovat
s ,idedlnimi podminkami hospodaiské soutéze” a Ze posouzeni cilového zisku musi byt provedeno s ohledem na

skutecné (bézné) podminky hospodafské soutéze na dotéeném trhu.

(145) Zadatel uvedl, Ze hlavnimi aspekty jeho strategie byla industrializace vyroby kyseliny glykolové a vytvofeni dodate¢né
vyrobni kapacity pro valin a Ze tyto dva projekty vyzadovaly zna¢né investice. Vzhledem ke $patnym hospodaiskym
vysledkéim zptisobenym dumpingovym lysinem z Ciny nebyl zadatel nikdy schopen tyto investice realizovat.

(146) Komise piipomnéla, Ze v prozatimnim nafizeni a pozndmce ke spisu (/) vysvétlila, Ze ovéfila informace poskytnuté
v tomto ohledu Zadatelem a shledala, Ze tvrzeni je oprdvnéné. Rovnéz vysvétlila, jakym zpusobem stanovila
piislusnou dpravu. Z davodu zachovédni divérnosti nebylo mozné poskytnout zddné podrobnosti o investicnich
pléanech a odloZenych projektech Zadatele. Komise se domnivala, Ze za béznych podminek hospodaiské soutéze by
trth nebyl narusen dumpingovym dovozem, ktery by zpusobil Gjmu. Ovéfené tvrzeni o uslych investicich lze
jednoznac¢né spojit s narusenou situaci na trhu, a Komise proto potvrdila, Ze Gprava cilové ceny podle ¢l. 7 odst. 2¢
zékladniho nafizen{ je oprdvnéna.

(147) Po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC tvrdila, Ze podstatné skutecnosti neprokazuji opravnénost
dprav podle ¢€l. 7 odst. 2 pism. c) zdkladniho nafizeni. Komora CCCMC tvrdila, Ze uslé investice nelze jednozna¢né
spojit s narusenou situaci na trhu.

(148) Komise tvrdila, Ze z divodu divérnosti byly informace obsazené v pozndmce ke spisu uvedené ve 146. bodé
odtivodnéni povazovany za dostate¢né k dolozeni toho, Ze odloZené investi¢ni plany souvisely s dumpingovym
dovozem z Ciny. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(149) Zadruhé, komora CCCMC a konfederace CESFAC nesouhlasily s vypoctem soucasnych a budoucich
environmentalnich ndkladd vyrobniho odvétvi Unie, ktery Komise provedla podle ¢l. 7 odst. 2d zdkladniho nafizeni,
a to i s ohledem na dpravu cilové ceny. Komora CCCMC tvrdila, Ze environmentdlni normy uplatiiované Komisi
uméle navysuji cilovou cenu a Ze pravidla WTO nepovoluji pouzivat antidumpingové politiky k extrateritoridlnimu
prosazovani environmentélnich nebo pracovnich norem. Komora CCCMC rovnéz nesouhlasila s vypoctem
budoucich ndkladt na emisni povolenky, tvrdila, Ze ¢dstka vypoctend Komisi je nadhodnocend, a uvedla, Ze zadatel
trvale dostéval vice bezplatnych emisnich povolenek, nez kolik potieboval k pokryti svych skute¢nych emisi. Zadatel
zpochybnil tvrzeni komory CCCMC, Ze odvétvi lysinu v EU obdrzelo vice povolenek, nez kolik potiebovalo k pokryti
svych skute¢nych emisi, a uvedl], Ze komora CCCMC zohlednila pouze tdaje o jednom zafizeni ve francouzském
rejstitku a Ze vyroba aminokyselin neni zpusobild pro ndhradu nepfimych ndkladti na emise CO, spojené
s elektfinou.

(150) Komise tvrzeni komory CCCMC a konfederace CESFAC zamitla. Poznamenala, Ze mnozstvi obdrzenych emisnich
povolenek vychdzi z objemu vyroby v piedchozich letech. Zadatel proto obdrzi na nékolik pfistich let méné
povolenek, protoze objem jeho vyroby byl v poslednich letech niz$i v désledku tlaku dumpingovych dovozi.
Pouzité udaje jsou tedy redlné, ovéfené Castky a nejsou nadhodnocené, jak tvrdi strany. Pokud jde o tdajnou
neslucitelnost zahrnuti soucasnych a budoucich environmentélnich nakladt do cilové ceny s pravidly WTO, toto
tvrzeni bylo nepodlozené a vychdzelo z nespravného piedpokladu, Ze vypocet cilové ceny md extrateritoridlni
ucinky nebo Ze jeho tG¢elem bylo prosazovat environmentalni nebo pracovni normy ve tietich zemich.

(") t24.011363.
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(151) Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys rovnéz uvedly, Ze metodika Komise pro vypocet ndkladti na emisni
povolenky ziejmé vychdzi z celkového objemu emisi znecistujicich latek, které jsou v soucasné dobé pfipisovany
zadateli, a nikoli pouze z emisi spojenych s vyrobou lysinu. Komise upfesnila, ze odhadované budouci dodate¢né
ndklady stanovila pouze ve vztahu k vyrobé dotéeného vyrobku a k vyrobkiim na predchizejicim trhu, které
produkuji emise CO,. Metodika byla vysvétlena ve zminéné pozndmce ke spisu.

(152) Komora CCCMC déle zpochybnila cilovy zisk ve vysi 10,69 % jako nerealisticky a nepfiméfeny scéndf. Komise
pfipomnéla, Ze metodika vypoctu cilové ceny je uvedena v 318. az 326. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni
a striktné se Fdf ustanovenimi ¢l. 7 odst. 2c a ¢l. 7 odst. 2d zdkladniho nafizeni. Komise uplatnila pfiméfené ziskové
rozpéti stanovené v zakladnim nafizeni ve vysi 6 %. Ndsledné Komise na zdkladé ovéfenych tidajt vyrobniho odvétvi
Unie vypocitala uslé investice, vydaje na vyzkum a vyvoj, na inovace (ddle jen ,vydaje na IVVI“) a emisni povolenky ve
vysi 4,69 %. Komora CCCMC nevysvétlila, pro¢ povazuje vyslednou Gpravu za neredlnou a nepfiméfenou, a toto
tvrzeni se tudiz zamitd.

(153) Po poskytnuti kone¢nych informaci komora CCCMC zopakovala, Ze pfistup Komise ke stanoveni cilového zisku ve
vysi 10,69 %, ktery se skladd ze zdkladniho zisku, vydajti na IVVI a ndkladd emisni povolenky, byl nesprdvny.
Komora CCCMC tvrdila, Ze vyrobni odvétvi Unie bylo po celé posuzované obdobi ztritové a ze pouziti ziskového
rozpéti ve vysi 6 % bylo vécné a pravné neopravnéné. Komora CCCMC tvrdila, Ze vzhledem k neexistenci zisku
vyrobniho odvétvi Unie mél byt cilovy zisk stanoven na 6 %.

(154) V 320. bodé odiivodnéni prozatimniho naiizeni Komise vysvétlila, Ze vzhledem k tomu, Ze vyrobni odvétvi Unie
utrpélo béhem celého posuzovaného obdobi ztrity a Gidaje o vyrobnim odvétvi Unie nebylo mozné pouzit, stanovila
Komise ziskové rozpéti ve vysi 6 % jako zdkladni zisk. Déle byla na zdkladé ovéfenych investicnich plant vyrobniho
odvétvi Unie, jak je vysvétleno ve 146. bodé odtivodnéni vyse, vypoctena troven investic, vyzkumu a vyvoje a inovaci
ve vy$i 4,69 % za béznych podminek hospodatské soutéze a pfictena k zdkladnimu zisku, aby se ziskal cilovy zisk.

(155) Komise se domnivala, Ze komora CCCMC méd pravdu v tom, Ze vzhledem k neexistenci zisku vyrobniho odvétvi Unie
z dfivodu vyznamného dovozu z Ciny v pribéhu celého posuzovaného obdobi by mél byt zdkladni zisk skutecné
stanoven na 6 % v souladu s ¢l. 7 odst. 2¢ zdkladniho natizeni (**). Komise vSak poznamenala, Ze tento zdkladni zisk
je podle ¢l. 7 odst. 2¢ zékladniho nafizeni stanoven jako minimélni, nikoli maximdlni droveii. Kromé toho je téeba
tento zdkladni zisk upravit v pfipadé, Ze vyrobni odvétvi Unie opravnéné pozaduje, aby cilovy zisk zahrnoval ¢dstku
uslych vydaji na vyzkum, vyvoj a inovace. 4,69 % predstavuje pouze tu Castku, kterd md byt pfipoctena
k zdkladnimu zisku. Vyklad komory CCCMC by vedl k nelogickému zavéru, Ze vyrobni odvétvi v situaci odvétvi
lysinu mélo ndrok na zisk ve vysi 6 % bez ohledu na to, zda dspé$né tvrdi, Ze mélo uslé investice.

(156) Komise proto konstatovala, Ze stanoveny celkovy cilovy zisk ve vysi 10,69 %, tj. véetné zdkladniho zisku a investic do
vyzkumu a vyvoje za béznych podminek hospodafské soutéze, je v souladu s ¢l. 7 odst. 2c zakladniho nafizeni.

(157) V kazdém piipadg, i kdyby bylo tvrzeni pfijato a celkovy cilovy zisk by byl stanoven na 6 %, vyslednd rozpéti Gjmy by
byla pro vSechny strany stdle vyrazné vy3si nez dumpingovd rozpéti, kterd stanovila vy3i cel. Komise proto
povaZzovala toto tvrzeni za sporné, protoZe by nemélo dopad na vysi cla pro zddného z vyvézejicich vyrobct.

(158) Jelikoz nebyly vzneseny zddné pfipominky, byl potvrzen 328. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni. Kone¢nd
aroveti pro odstranéni tjmy pro spolupracujici vyvazejici vyrobce a vechny ostatni spolecnosti je proto nasledujici:

(**) Podobny vyklad TiO, viz provddéci nafizeni Komise (EU) 2024/1923 ze dne 10. cervence 2024 o uloZeni prozatimniho

antidumpingového cla na dovoz oxidu titani¢itého pochazejictho z Cinské lidové republiky (Ur. vést. L, 2024/1923, 11.7.2024, ELL:
http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2024/1923/0j).
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Spole¢nost Konecné rozpéti ajmy (v %)

Skupina Meihua: 158,9

— Jilin Meihua Amino Acid Co., Ltd
— Xinjiang Meihua Amino Acid Co., Ltd

Heilongjiang Eppen Biotech Co., Ltd 155,9
Ostatnf spolupracujici spole¢nosti 157,5
Veskery dalsi dovoz pochazejici z CLR 158,9
6.2. Zavér ohledné drovné opatfeni

(159) Na zdkladé vyse uvedeného posouzeni by mélo byt kone¢né antidumpingové clo stanoveno tak, jak je uvedeno niZe,
v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Vyse kone¢ného cla je uvedena niZze v 204. bod¢ odivodnéni.

7. ZAJEM UNIE

7.1. Zdjem vyrobniho odvétvi Unie

(160) Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys tvrdily, Ze spolecnost Eurolysine a jeji pfedchidci mnohokrat slibili
zvysit vyrobu lysinu a tento slib trvale neplnili, pfestoZe se jim dostdvalo dlouhodobé ochrany a znaéné finanéni
podpory ze strany francouzského statu.

(161) Komise zopakovala, ze vzhledem k pfevazujici pfitomnosti dumpingového ¢inského dovozu na trhu Unie za ceny
niz8i, nez jsou vyrobni ndklady vyrobniho odvétvi Unie, bylo vyrobni odvétvi Unie nakonec nuceno upravit objem
vyroby na velmi nizkou tdroven.

(162) Zadatel uvedl, Ze od zahdjeni Setien{ se zvysila poptdvka po lysinu vyrdbéném v Evropé, coz ndsledné zvysilo vyrobu
spole¢nosti Eurolysine, a tvrdil, Ze vyrobni odvétvi Unie pldnuje masivné rozsifit vyrobu lysinu a zvysit produkci
aminokyselin (jako je lysin, tryptofan, valin, izoleucin, leucin a arginin) v Unii prostfednictvim investi¢niho planu ve
vysi 130 milion EUR v obdobi do roku 2030 s cilem rozvijet vyrobni kapacitu spole¢nosti Eurolysine, zlepsit jeho
energetickou G¢innost a modernizovat stavajici zafizeni. Zadatel zdfiraznil, Ze nepfijeti antidumpingovych opatieni
by mélo za nésledek uzavieni zafizeni spole¢nosti Eurolysine.

(163) Jelikoz nebyly vzneseny zadné pfipominky ohledné zdjmu vyrobniho odvétvi Unie, byl potvrzen 331. az 335. bod
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

7.2. Zijem dovozcii a obchodnikd, ktefi nejsou ve spojeni

7.2.1.  Bezpecnost doddvek

(164) Evropska federace vyrobcti krmnych smési (FEFAC) tvrdila, Ze antidumpingové opatfeni mohou narusit dovoz lysinu,
nebot vyroba v Unii a v jinych tetich zemich nemtiZe nahradit dovoz z Ciny a uspokojit poptédvku v Unii. Ddnské
sdruzeni pro obili a krmiva (DAKOFO) uvedlo, Ze omezenim dovozu z Ciny hrozi, Ze navrhovand cla vytvoii
monopolizovany trh, omezi moznosti dodavek pro vyrobce krmiv v EU a zvysi volatilitu cen.

(165) Spolecnost Barentz ddle tvrdila, Ze kombinovand kapacita vyrobnitho odvétvi Unie a tietich zemi (kromé Ciny)
nepostacuje k pokryti spotieby lysinu v Unii, kterd béhem obdobi Setfeni ¢inila pfiblizné 435 000 tun. Spole¢nost
Barentz zdtiraznila, Ze vyrobni odvétvi Unie a dalsf tfeti zemé mohou dodévat piiblizné 41 % celkové poptavky EU
po lysinu, zatimco samotné vyrobni odvétvi EU by mohlo doddvat pouze 18 % poptivky v EU, coz vede
k nedostatku ve vysi 59 % pro uspokojeni poptdvky uzivateld. Spole¢nost Barentz dospéla k zavéru, ze uzivatelé
a dovozci lysinu v EU budou nuceni naddle ziskdvat vétsinu své poptdvky po lysinu z Ciny a platit antidumpingové
clo, coz by vedlo ke zvySeni ndkladt na lysin pro vyrobce krmiv a zemédélce.
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(166) Zadatel uvedl, 7e stanovisko federace FEFAC vychdzi z fady nespravnych pfedpokladﬁ, konkrétné z toho, Ze vyroba
lysinu v Unii zlistane na stejné Grovni a v pfipadé uloZeni opatfeni se nezvysi, Ze ¢insti dodavatelé se v pripadé
uloZeni opatfeni stadhnou z evropského trhu a ze dodavatelé z jinych tietich zemi nez z Cmy nespliiuji regulaéni
pozadavky pro prodej lysinu uzivatelim krmiv v EU. Zadatel déle poznamenal, ze v Ciné existuji rozsihlé
nadbyte¢né kapacity, které se s ohledem na nejnovéjsi obchodni opatieni v Brazilii a USA zamé&f{ na trh Unie.

(167) Pokud jde o nevyuzité vyrobni kapacity lysinu v Brazilii, Indonésii, Korejské republice a USA, Zadatel uved], Ze tito
vyvézejici vyrobci v minulosti, pied vyraznym zvysenim dodévek lysinu z Ciny, tj. pfed posuzovanym obdobim,
dodévali zdkaznikéim v Unii vétsi objem tohoto vyrobku. Zadatel tvrdil, Ze volné kapacity v jinych tretich zemich
nez v Ciné se v roce 2023 pohybovaly mezi 500000 a 600000 tunami. Zadatel dospél k zdvéru, ze
antidumpingovd opatfeni zvysi atraktivitu trhu Unie pro vyrobce lysinu v Unii a ve tfetich zemich prostfednictvim
spravedlivé hospodaiské soutéze.

(168) Pokud jde o vyrobu a dalsi volnou vyrobni kapacitu v jinych tfetich zemich nez v Ciné, Komise uvedla, Ze
v posuzovaném obdobi byla v Ciné obrovskd nadvyroba lysinu (pfiblizné 2 500 000 tun vyroby, zatimco na
domdcim trhu se spottebovalo pouze 300 000 tun). Na zdklad¢ analyzy tidaji o vyrobni kapacité a vyrobé v Brazilii,
Indonésii, Jizni Koreji a USA, jak je uvadi Feedinfo, Komise zjistila, Ze v jinych tfetich zemich nez v Ciné existovaly
v roce 2023 dalsi nevyuzité vyrobni kapacity v celkové vysi 500 000 tun (**). Tyto dalsi volné kapacity, které jsou
vys$si nez celkova velikost trhu EU, dopliiuji 100 000 tun lysinu, které jiz byly v obdobi Setfeni dovezeny z jinych
tietich zemi nez z Ciny. Na zdkladé toho Komise ocekdvala, Ze vzhledem k tomu, Ze uloZeni kone¢nych opatieni
obnovi konkurencni situaci na trhu v Unii s vy$$imi cenami, budou tato opatfeni pobidkou pro vyrobce ze tietich
zemi, aby zvysili sv(ij prodej v EU. V poslednich letech mohly jiné tieti zemé nez Cina vyvaZet do Unie pouze
kapalny lysin, nebot tento segment trhu nebyl cilem ¢inského dovozu, ktery se zaméfoval na nejvétsi skupinu
vyrobkd, tj. lysin-hydrochlorid a lysin-sulfit. Zavedenim opatieni se tato situace zménila. Vyse uvedend analyza
proto potvrdila, Ze bezpe¢nost doddvek neni ohrozena; vyrobni odvétvi EU vyrazné zvysi objem vyroby a prodeje,
¢insky dovoz nebude zastaven a na trhu se zvysi nabidka ne¢inského dovozu, ktery by v piipadé potieby mohl
uspokojit celou poptavku po dovdzeném lysinu. Jak je vysvétleno ve 162. bodé odivodnéni, vyrobni odvétvi Unie
obnovilo vyrobu lysinu. Zadatel predlozil Gdaje o vyrobé, které prokazuji podstatné zvyseni vyroby od cervence
2024 s cilem dosahnout plné vyrobni kapacity v roce 2026 ().

(169) Komise ddle usoudila, Ze kone¢nd antidumpingovéd cla, kterd jsou stanovena na trovni dumpingu, nejsou
prohibitivni. Dtivody jsou tyto: zaprvé, rozpéti prodeje pod cenou bylo vyrazné nad drovni cel (viz tabulka ve 204.
bodé odivodnéni); zadruhé, na zékladé cen zjisténych v posuzovaném obdobi by se cena dovozu z Ciny (tabulka 4
v prozatimnim nafizeni) s kone¢nym antidumpingovym clem pohybovala v podobném cenovém rozpéti jako ceny
dovozu z jinych tietich zemi nez z Ciny (tabulka 12); zatfeti, dopad cla na uzivatele je omezeny, jak je vysvétleno
niZe v oddile 7.3.2. Proto se ocekavalo, Ze ¢insky dovoz do Unie bude, byt v nizsich objemech, pokracovat, nebot
i po zavedeni antidumpingovych opatfeni ziistane konkurenceschopny. Ocekdvalo se, Ze opatfeni zaru¢i pokracujici
a rostouci doddvky od vyrobce z Unie a obnovi rovné podminky, aniz by blokovala ¢insky dovoz. Komise proto méla
za to, Ze po obnoveni rovnych podminek budou ostatni vyrobci lysinu ze tetich zemi, kteti nejsou ¢inskymi vyrobci,
schopni pfizplsobit se trznim podminkdm a v pfipadé potieby zvysit objem dovozu lysinu do Unie. Toto tvrzeni
bylo zamitnuto.

(170) Jelikoz nebyly ohledné zdjmu dovozct vzneseny zZddné dalsi pfipominky, byly pfipominky tykajici se zdjmu dovozcti
zamitnuty. Z tohoto diivodu byl 336. az 340. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni potvrzen.

(**) Feedinfo — Feedinfo — zprévy, ceny a védecké informace pro vyZzivu zvifat a potravindfsky pramysl.
(%) £25.004370.
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7.3. Zijem uzivateli a spotiebiteli
7.3.1.  Zvysené ndklady pro vyrobce krmiv a zemédélce

(171) Danské sdruzeni pro obili a krmiva (DAKOFO) uvedlo, Ze navrhovand antidumpingova cla zptsobi ddnskym
vyrobcim krmiv dodate¢né ro¢ni ndklady ve vysi pfiblizné 230 miliondi danskych korun (30,8 milionu EUR) a Ze
tyto ndklady budou v kone¢ném diisledku pfeneseny na chovatele hospodatskych zvifat, coz sniZi jejich konkurence-
schopnost na svétovém trhu a zvysi naklady na vyrobu potravin v Dansku a v Unii.

(172) Sdruzeni DAKOFO vyzvalo Komisi, aby zvdzila alternativni opatfeni, kterd by fesila obavy, aniZ by poskodila
konkurenceschopnost vyrobcti krmiv a chovateldi hospodéiskych zvitat v EU, jako je usnadnéni investic do dalsich
kapacit na vyrobu lysinu v Evropé, sniZeni zdvislosti na dovozu prostfednictvim trznich, nikoli protekcionistickych
opatfeni, a zefektivnéni schvalovacich procesiti pro alternativni krmné slozky a zajisténi p¥istupu evropskych
vyrobcti krmiv k surovindm za konkurenceschopné svétové ceny.

(173) Spole¢nost Barentz a konfederace CESFAC tvrdily, Ze pfijeti antidumpingovych opatfeni bude mit negativni dopad na
zajmy Unie, nebot negativni dopad na cely hodnotovy fetézec lysinu v Unii by pfevazil nad zdjmy Zadatele a uloZeni
antidumpingovych opatfeni by vedlo k vyraznému zvyseni ndkladt na krmiva a oslaben{ hospodafské soutéze na
trhu Unie. Konfederace CESFAC déle uvedla, Ze navazujici uzivatelské odvétvi vytvai{ mald ziskovd rozpéti a ze
krmivo pfedstavuje piiblizné 65 % nakladi na vyrobu vyrobkt z vepfového a driibeztho masa.

(174) Spole¢nost Barentz uvedla, Ze zemédélci budou &elit vy$$im ndkladim, které budou muset kvili velmi nizkym
ziskovym marzim pfenést na své zdkazniky. Spolecnost Barentz se obdvala, Ze se zavedenim opatieni se zemédélci
stanou méné konkurenceschopnymi ve srovndni s producenty hospodaiskych zvitat ze téetich zemi, ktefi nejsou
vystaveni zvySenym nédkladtim na lysin a mohou dokonce t€zit z niz§{ ceny lysinu, protoZe ¢inti vyvozci by mohli
pfesmérovat své objemy lysinu do tfetich zemi.

(175) Pokud jde o pfipominky sdruzeni DAKOFO a spolecnosti Barentz k dopadu cla na finanéni situaci zemédélct,
Komise konstatovala, Ze tato tvrzeni nejsou podlozend. V kazdém ptipadé méla Komise za to, ze dodate¢né ndklady
na vyrobu krmiv ve vysi méné nez 1 % pro vyrobce krmiv (viz 179. bod odtivodnéni niZe) nemusi nutné znamenat
dodate¢né néklady pro zemédélce, a to v zdvislosti na tom, jakou &st svych ndkladi mohou vyrobci krmiv na
zemédé€lce prenést. Dodate¢né zvyseni ndkladt vedlo v kazdém pifpadé k mnohem mensimu ristu ndkladd na
vyrobu vepfového a driibeziho masa, protoze krmivo je dilezitou, ale nikoliv jedinou slozkou ndkladii na chov.
Uvedené tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(176) Ostatnimi pfipominkami sdruzeni DAKOFO, konfederace CESFAC a spole¢nosti Barentz se Komise zabyvala
voddile 7.3.2.

7.3.2. Posouzeni dopadii piedloZené federaci FEFAC

(177) Evropska federace vyrobcti krmnych smési (FEFAC) pfedlozila posouzeni dopadt prozatimniho antidumpingového
cla na dovoz lysinu z Ciny. Studie vychdzela ze simulaci provedenych v sedmi regionech Unie (zahrnujicich 25
Clenskych statti) a zkoumala rizné scéndfe zvyseni cen lysinu v dasledku zavedeni antidumpingovych opatfeni
oproti vychozimu stavu odpovidajicimu priimérné cené lysin-sulfitu a lysin-hydrochloridu v obdobi od ledna 2023
do biezna 2024. Federace FEFAC dospéla k zavéru, ze by mohlo dojit ke zvyseni vyrobnich nédkladt na pramyslova
krmiva pro prasata a dribez v rozmezi 1,11 % — 1,51 % na kombinované trovni EU, coz by znamenalo zvyseni
ndkladii na vyrobu pramyslovych krmiv pro prasata a driibez o 300 az 400 milion EUR v zévislosti na scéndfi
a odhadované dodate¢né niklady na domdci michdni ve vys$i 100 az 140 miliond EUR. Pokud jde o spotfebu
s6jového Srotu, federace FEFAC odhaduje, Ze muze dojit ke zvySeni poptdvky o 450 000 az 600 000 tun.

(178) Pokud jde o posouzeni dopadt provedené federaci FEFAC, Komise zjistila nékolik podstatnych nedostatkd, zejména
pokud jde o vypocet cen CIF, ktery nadhodnotil dopad prozatimné stanovenych cel. Komise rovnéz uvedla, Ze
scénafe federace FEFAC vychdzely z drovni cla v prozatimnim nafizeni, které byly vyrazné vyssi nez nakonec
stanovené urovng.
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(179) S ohledem na revidovanou vysi cel Komise posoudila jejich dopad na zdkladé ovéfenych odpovédi na dotaznik
jediného spolupracujictho uzivatele, skupiny Vall Companys, vyznamného vyrobce krmiv a masnych vyrobkd.
Komise uplatnila na jejich ndkupy lysinu v obdobi $etfeni kone¢nd antidumpingova cla a zjistila, Ze podil lysinu na
jejich ndkladech na vyrobu krmiv se zvy3i o méné nez 1 %. To plati za pfedpokladu nejhorsiho scéndfe, Ze vSechny
ostatni okolnosti (ndkupni zdroje, ndkupni ceny bez cla, sloZeni krmiv) zistanou stejné, coz je nepravdépodobné,
nebot lze ocekdvat, Ze se hospodafské subjekty pfizptisobi zménénym okolnostem a v dasledku toho snizi své
néklady ndkupem z levngjsich zdroji (napf. z jinych tietich zemi mimo Cinu), nikupem ze zdrojli, na néz se
antidumpingovd cla nevztahuji, nebo zménou slozeni krmiv na niz§i obsah lysinu. Komise se mimo jiné domnivala,
7ze uzivatelé mohou piejit k levnéjsim dodavatelim lysinu (bez ohledu na to, zda podléhaji antidumpingovym clam,
¢i nikoli) nebo upravit receptury svych krmnych smési tak, aby obsahovaly méné lysinu.

(180) Na tomto zdkladé Komise tvrdila, Ze dopad opatfeni na vyrobce krmiv je velmi omezeny.

(181) Po poskytnuti konecnych informaci federace FEFAC tvrdila, Ze od zahdjeni Setfeni se cenovd nabidka lysinu zvysila
0 47 %, coz by mélo dalsi dopad na uzivatele lysinu (odhadem 220-240 miliont EUR pro krmivafské odvétvi a 300
milionti EUR pro domdci michdni), nez bylo vypocteno v piivodnim posouzeni dopadt provedeném federaci FEFAC.

(182) Komise v 214. bodé odtivodnéni niZe uvedla, Ze na zdkladé statistik Eurostatu o dovozu se ceny &inského dovozu po
obdobi 3etfeni zvysily a byly 0 9-15 % vy3si neZ primérné ceny v obdobi Setfeni, nikoli o 47 %. Komise ve 179. bodé
odtivodnéni dospéla k zdvéru, ze podil lysinu na ndkladech na vyrobu krmnych produktd by se zvysil o méné nez
1 %. 1 pfi zvySeni ceny lysinu o 9-15 % zstdva dopad na ndklady na krmiva niZ$f nez 1 %. Toto tvrzeni bylo
zamitnuto.

(183) Konfederace CESFAC a spole¢nost Vall Companys uvedly, Ze zvySeni ndkladii na krmiva o méné nez 1 % znamend
pro vSechny vyrobce krmiv v Unii piiblizné 220 miliont EUR, a povazovaly tyto dodatecné ndklady za dalezité
vzhledem k nizkym zisktim vyrobct krmiv a vyrobct masa.

(184) Komise vzala na védom{ argumenty pfedlozené konfederaci CESFAC a tvrdila, Ze Komise peclivé analyzovala dopad
dodate¢nych ndkladt a moznost uzivatell lysinu tyto dodate¢né ndklady absorbovat nebo pfenést na jiné uZivatele.
Komise dospéla ve 179. bodé odavodnéni vyse k zdvéru, Ze zvyseni ndkladt na krmiva o méné nez 1 % mohou
absorbovat nebo prenést navazujici odvétvi.

7.4. Dalsi ¢initele

7.4.1.  Environmentdlni aspekty

(185) Spole¢nost Barentz a federace FEFAC tvrdily, Ze hlavni moznosti, jak nahradit lysin jako krmnou pfisadu, je pouziti
zdroji surovych bilkovin, jako je séja, a Ze po zavedeni antidumpingovych cel se zvysi spotteba séji v krmivech. Séja
je pro vyrobu krmiv méné ndkladové efektivnim FeSenim a md negativni dopad na Zivotni prostfedi, protoze
produkce s6ji je spojena s odlesiiovanim ve tietich zemich a pouzivani s6ji v krmivech by pfispélo ke zvyseni emisi
metanu, oxidu dusného a oxidu uhli¢itého v Unii. Federace FEFAC ve svém posouzeni dopadii odhadla nartist
spotieby sdjového Srotu o 3 %, coz znamend zvyseni poptivky po séjovém Srotu o 500 000 tun, ktery by bylo
nutné dovézet ze tfetich zemi. Sdruzeni DAKOFO opétovné zduraznilo negativni environmentdlni a hospodaiské
dtsledky a uvedlo, Ze danst{ vyrobci krmiv mohou za G¢elem kompenzace vyssich cen lysinu upravit slozeni krmiv,
coz povede ke zvyseni ro¢ni poptavky po dovozu séji ptiblizné o 20 000 az 40 000 tun ro¢né, coZ pro danské
vyrobce krmiv znamend ztratu ve vysi 1 az 2 miliont EUR.

(186) Pokud jde o obavy tykajici se Zivotniho prostiedi, zadatel zdtraznil, Ze uhlikova stopa lysinu vyrabéného v Unii je
pétkrét niz$i nez uhlikova stopa lysinu vyrabéného v Ciné a tiikrdt niZsf nez u lysinu vyrdbéného v jinych tietich
zemich nez v Ciné. Tvrdil, Ze pokracujici dovoz ¢inského lysinu proto pfispivd k problému tniku uhliku
a podkopévé Zelenou dohodu pro Evropu a dal$i ambice Unie v oblasti Zivotniho prosttedi.
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(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

(192)

Komise analyzovala tvrzeni o negativnim dopadu na Zivotni prostiedi a konstatovala, Ze v posouzeni dopadu chybi
fadnd korelace mezi zvy$enou cenou lysinu a procentem objemu krmiva, které by pfeslo na séju jako zdroj
surového lysinu. Posouzeni dopadu sice spravné urcilo, Ze séju lze pouzit v krmivech jako nahradu lysinu, ale
neposkytlo piesvéd¢ivé vysledky ohledné zvyseného objemu dovozu vzhledem k fadé nespravnych predpokladd, jez
posouzeni dopadt obsahuje. Navic i v piipadé, Ze by se dovoz séjového Srotu do Unie mél zvysit, podléhal by tento
dovoz nafizeni EU o produktech, které nezpisobuji odlestiovéni ('), které by fesilo pfipadné obavy environmentdlni
povahy. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

Po poskytnuti kone¢nych informaci konfederace CESFAC a spole¢nost Vall Companys tvrdily, Ze Komise neposoudila
bezpecnost doddvek séjového Srotu s ohledem na cla USA a ndslednd protiopatfeni tfetich zemi. Konfederace
CESFAC a spole¢nost Vall Companys uvedly, Ze americkd cla na ¢insky dovoz a nédslednd odvetnd opatieni pfijatd
Cinou narusila globdlni obchodni toky se s6jou. Konfederace CESFAC a spolecnost Vall Companys tvrdily, ze dovoz
brazilské s6ji do Ciny se v budoucnu zvysi na tkor dovozu americké s6ji do Ciny, coz zpiisobi pfl'mou konkurenci
dovozu brazilské s6ji do Unie. Konfederace CESFAC a spolecnost Vall Companys dile ocekdvaly Zvysenl ceny s6ji
v diisledku mozného nedostatku na trhu Unie zptisobeného zvysenym dovozem séji do Ciny a naffzenfm EU proti
odlesnovani.

Komise uvedla, Ze od pocdtku roku 2025 se cla USA a ndslednd odvetnd opatfen{ neustdle vyvijela, a proto bylo
obtizné stanovit dopad na dovoz s6ji do Unie. Pokud jde o dovoz s6ji z Brazilie, Komise uvedla, Ze obchodni dohoda
mezi EU a Mercosurem snizi vyvozni cla, kterd Mercosur uvalil na vyvoz séjovych produktti do EU, jez jsou jednou
z klicovych surovin pro krmeni hospodafskych zvifat v EU. Komise rovnéz uvedla, Ze konfederace CESFAC
a spolecnost Vall Companys uznaly, Ze kolisini cen ma dopad i na dovoz séji. Toto tvrzeni nebylo v rozporu
s ,principem nejnizsich ndkladd na recepturu®. Naopak pfi zvySeni ceny séji se vyrobci krmiv pravdépodobné
rozhodnou pro lysin.

7.4.2.  Zaménitelnost riiznych forem lysinu pro uZivatele

Federace FEFAC tvrdila, Ze ne vsichni vyrobci krmnych smési v EU jsou vybaveni zafizenim na zpracovani kapalného
lysinu, a proto je nadale nutné dovézet lysin-hydrochlorid a lysin-sulfdt z Ciny. Také konfederace CESFAC tvrdila, e
pevné formy lysinu v prasku a kapalné formy lysinu nejsou pro uZzivatele z praktického nebo technologického
hlediska vzdjemné zaménitelné a Ze uloZeni antidumpingovych opatfeni by nepfiméfené postihlo malé a stfedni
vyrobce krmiv, vyrobce premixi a vyrobce krmiv v zemédélskych podnicich, ktefi jsou zdvisli na pevnych formach
lysinu vyrabénych ¢inskymi vyvazejicimi vyrobci a nemohou piejit na kapalné formy lysinu.

Zadatel tvrdil, Ze spotfeba kapalného lysinu ve Spanélsku byla v minulych letech podstatné vyssi, coz naznacuje, Ze
zékaznici se neomezuji pouze na lysin-hydrochlorid a lysin-sulfdt. Zadatel tvrdil, Ze $panélské krmivdiské
spolecnosti jsou schopny spotiebovat mnohem vétsi mnozstvi kapalného lysinu, aniz by musely investovat do
nového vybaveni, a Ze ndrtst spotieby kapalného lysinu v letech 2023 az 2024 potvrzuje, Ze s pozitivnim Gc¢inkem
antidumpingového Setien{ se jiz od zahdjeni 3etfeni na trh EU vraceji dodavatelé lysinu z jinych zemi nez z Ciny
a budou v tom pokracovat, pokud budou opatfeni s kone¢nou platnosti uloZena.

Pokud jde o moznost uzivatelt piejit v piipadé potieby z lysinu v prasku na kapalny lysin nebo naopak Komise
zjistila, Ze z dajli Feedinfo vyplyvd, Ze spotfeba kapalného lysinu byla v roce 2021 mnohem vyssi nez v letech
nésledujicich (). Vzhledem k tomu, ze Cina kapalny lysin do EU nevyvézi, lze tento vyvoj pficist ztrdté mnozstvi
a podilu na trhu jinych tietich zem{ nez Ciny a vyrobniho odvétvi Unie. Feedinfo také ukazuje ndrGst spotieby
kapalného lysinu mezi lety 2023 a 2024, coz naznacuje, Ze fada uZivatell jiz miZe prechdzet mezi lysinem v prasku

(*') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/1115 ze dne 31. kvétna 2023 o dodévdni na trh Unie a vjvozu z Unie nékterych
komodit a produkté spojenych s odlesfiovinim a znehodnocovanim lest a o zruseni nafizeni (EU) ¢. 995/2010 (Ut. vést. L 150,
9.6.2023, s. 206, ELL http://data.curopa.eu/elijreg/2023/1115/0j), vstoupilo v platnost 29. cervna 2023. Pro stfedni a velké
hospodéiské subjekty a obchodniky za¢nou tato pravidla platit od 30. prosince 2025 a pro mikropodniky a malé podniky od
30. cervna 2026.

(ZZ

Mésiéni spotieba kapalného lysinu ve Spanélsku (v tundch ekvivalentu lysin-hydrochloridu) poskytnutd Zadatelem na zékladé

vyvoznich statistik a prodeje spolecnosti Eurolysine:

2021: 4500 - 6 500 tun;
2022: 4000 - 6 000 tun;
2023:2500 -4 500 tun;
2024:3 500 -5 500 tun.
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a kapalnym lysinem. Zadatel dale predlozﬂ udaje ze specializovanych informaci o trhu, které dokazuji, Ze dovoz
lysin- hydrochlorldu z jinych tfetich zemi nez z Cmy se v roce 2024 po zahdjen{ Setfeni vyrazné zvysil (z 207 tun
v prvnfm ¢tvrtleti na 3 262 tun ve ctvrtém Ctvrtleti), zatimco z jinych tretich zemf nez z Ciny se v posuzovanem
obdobi Zadny lysin-hydrochlorid nevyvézel (**). Komise proto dospela k zavéru, Ze vyrobci krmiv budou mit i nadéle
k dispozici jak lysin v prasku, tak kapalny lysin, a to i v pfipadé snizen{ dovozu z Ciny.

(193) Zadruhé, Komise poznamenala, Ze diivod, pro¢ kapalny lysin v posuzovaném obdobi nejddlezitéjsim typem vyrobku
dovizenym do Unie z jinych zemi nez z Ciny, nesouvisel s neschopnostl Vyrobcu ze tietich zemi vyrdbét nebo
prodavat lysin-hydrochlorid nebo lysin-sulfdt, ale s pfevazujici pfitomnosti ¢inského dovozu lysin-hydrochloridu
a lysin-sulfétu na trhu, coz vedlo k poklesu cen. Po uloZeni opatieni bude pro vyrobce ze tfetich zemi opét atraktivni
prodéavat v Unii jiné vyrobky nez kapalny lysin. Pfi standardnim zptisobu vyroby ziskavaji vyrobci lysinu nejprve
kapalny lysin, ktery se ndsledné suSenim pfeméni na lysin-hydrochlorid nebo lysin-sulfat. Pro vyrobce lysinu se
proto jednd o jednoduchy proces premény kapalného lysinu na pragkovou formu lysinu. Komise toto tvrzeni zamitla.

(194) Jelikoz nebyly ohledné zdjmu dovozct vzneseny Zadné dalsi pfipominky, byl potvrzen 341. az 347. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni.

7.4.3.  Strategicky zdjem Unie

(195) Konfederace CESFAC a skupina Vall Companys zpochybnily, zda se po zavedeni antidumpingovych opatfeni zvysi
objem prodeje spole¢nosti Eurolysine na trhu Unie. Vyjadiily obavy, Ze spole¢nost Eurolysine bude po pievzeti
skupinou Avril prodévat zna¢né objemy lysinu pro vlastni spottebu, aby podpofila vlastni podnik skupiny Avril,
spole¢nost Sanders, kterd se zabyva vyrobou krmiv, a nebude prodavat lysin svym konkurentim v odvétvi krmiv.

(196) Zadatel odmitl, Ze by existovalo riziko, ze by prevzeti spole¢nosti Eurolysine skupinou Avril vedlo k zastaveni
dodéavek lysinu na trh Unie. Zdtiraznil, Ze spole¢nost Eurolysine je i nadéle nezavislou obchodni jednotkou v ramci
skupiny Avril, kterd navic neni vertikdlné integrovanou krmivaiskou spole¢nosti, a proto je z pohledu spole¢nosti
Eurolysine spole¢nost Sanders potencidlnim zdkaznikem stejné jako skupina Vall Companys a jakdkoli jind
spolecnost. Zadatel rovnéz uvedl, Ze spole¢nost Sanders navic nenakupuje vyznamné objemy lysinu. Komise uvitala
ujisténi zadatele, Ze lysin vyrdbény v rdmci vyrobniho odvétvi Unie nebude vyhrazen pro vlastni spotiebu, a na
tomto zakladé tvrzeni zamitla.

(197) Konfederace CESFAC tvrdila, Ze obnoveni bezcelnich autonomnich celnich kvét na dovoz lysin-hydrochloridu
a kapalného lysinu (celni kvota 092563) a dovoz lysin-sulfitu (celni kvéta 092925) Radou (*) prokazuje, Ze
spolecnost Eurolysine nadéle nevyrdbi dostate¢né mnozstvi lysinu pro zdsobovani uZzivateld v Unii, Ze uZzivatelé
v EU, kteff vyrdbé&ji krmiva a 1éCiva, jsou i nadéle zdvisli na dovozu lysinu a Ze je i naddle v zdjmu Unie zajistit
dostate¢né doddvky lysinu a zabranit naruseni trhu. Konfederace CESFAC tvrdila, Ze prozatimni antidumpingova cla
jsou v rozporu s bezcelnimi autonomnimi celnimi kvétami, a nejsou tudiz v zdjmu Unie.

(198) Komise konstatovala, Ze stdvajici kvoty jsou Radou pravidelné pfezkoumdvdny, aby se zajistilo, Ze jejich dalsi
existence nebude v rozporu s zddnou jinou politikou Unie. Vzhledem k tomu, Ze v dobé schvéleni bezcelnich
autonomnich celnich kvét Setfeni probihalo a jesté nebylo dosazeno kone¢nych rozhodnuti, nemd Komise za to, Ze
prozatimni antidumpingova cla jsou v rozporu s bezcelnimi autonomnimi celnimi kvétami pro lysin.

(%)) £25.003212.

(*) Nafizeni Rady (EU) 20243213 ze dne 16. prosince 2024, kterym se méni nafizeni (EU) 2021/2283 o otevieni a zptsobu sprivy
autonomnich celnich kvét Unie pro nékteré zemédglské produkty a priimyslové vyrobky (Uf. vést. L, 2024/3213, 19.12.2024, ELL
https:/[eur-lex.europa.cu/eli/reg/2024/3213/0j).
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(199) Komise déle vzala na védomi spole¢né prohldseni Ceské republiky, Madarska, Itilie, Nizozemska, Rumunska,
Slovenska, Spanélska a Francie o evropském chemickém préimyslu (%), v némz na zaseddni Rady pro konkurence-
schopnost dne 12. bfezna 2025 (*) vyzvaly k ptijeti aktu EU o kritickych chemickych latkdch, pficemz mezi kritické
chemické latky zafadily i lysin. Vzhledem k tomu, Ze osm ¢lenskych stati piimo uvadi lysin jako kritickou chemickou
ldtku, kterou md Unie chrénit, Komise pii posuzovén{ zdjmu Unie zvézila jejich postoj. Komise rovnéz méla za to, ze
vzhledem k vyznamné nadvyrobé v Ciné piispiva zachovéni vyroby lysinu v Unii k ekonomické bezpecnosti Unie.
Argument, Ze antidumpingova cla jsou v rozporu s bezcelnimi autonomnimi celnimi kvétami, byl zamitnut.

7.5. Zavér ohledné zdjmu Unie

(200) Jelikoz ohledné zdjmu Unie nebyly vzneseny Zddné dalsi pfipominky, byl potvrzen 348. bod odivodnéni

prozatimniho nafizeni.

8. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATRENI

8.1. Konec¢nd opatfeni

(201) Vzhledem k zdvérim, k nimz Komise dospéla ohledné dumpingu, Gjmy, pficinné souvislosti, Grovné opatieni
a zdjmu Unie, a v souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni by méla byt uloZena kone¢nd antidumpingovd opatieni,
jez zabrani tomu, aby dumpingovy dovoz dotéeného vyrobku zptsoboval vyrobnimu odvétvi Unie dalsi Gjmu.

(202) Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost Eppen uvedla, Ze vzhledem k omezenému zdroji dodavek, a zejména
nedostate¢nym doddvkdm ze strany vyrobniho odvétvi Unie, budou uZivatelé v Unii muset pokra¢ovat v dovozu
lysinu z Ciny a platit antidumpingové clo, coz povede ke zvyseni ndkladd vyrobcii krmiv a zemédélcii. Spolecnost
Eppen uvedla, Ze vhodngjsi formou antidumpingovych opatfeni by byla minimalni dovozni cena nebo pevné clo za

tunu.

(203) Toto tvrzeni nebylo doloZeno a spolecnost Eppen nevysvétlila, pro¢ by bylo vhodngjs{ stanovit pevné clo. Komise
déle zdtiraznila, Ze pevné stanovend cla pravdépodobné nepfedstavuji i¢inny prostiedek ndpravy u zbozi, jehoz
ceny se v priibéhu ¢asu vyrazné méni. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(204) Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti by sazby kone¢ného antidumpingového cla vyjadfené na zdkladé ceny CIF
s doddnim na hranice Unie pfed proclenim mély ¢init:

Dumpingové rozpéti

Kone¢né antidumpingové

Spolecnost v %) Rozpéti Gjmy (v %) clo (v %)
Skupina Meihua: 47,7 158,9 47,7
— Jilin Meihua Amino Acid Co., Ltd
— Xinjiang Meihua Amino Acid Co., Ltd
Heilongjiang Eppen Biotech Co., Ltd 58,2 155,9 58,2
Ostatni spolupracujici spolecnosti 53,1 157,5 53,1
uvedené v pifloze
Veskery dalsi dovoz pochdzejici z Cinské 58,2 158,9 58,2

lidové republiky

(*) Spolecné prohldseni Ceské republiky, Madarska, Itdlie, Nizozemska, Rumunska, Slovenska, Spanélska a Francie o evropském
chemickém primyslu — Presse — Ministére des Finances.
(*%) https:/fwww.consilium.europa.eu/cs/meetings/compet/2025/03/12/ a souvisejici Stru¢nd zprdva o alarmujici situaci evropského
chemického primyslu — strategického odvétvi, které potiebuje zvlastni akt EU o kritickych chemickych latkdch: (https://data.
consilium.europa.eu/doc/document/ST-6901-202 5-INIT/x/pdf).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1330/oj
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(205) Individudlni sazby antidumpingového cla pro dotéené spole¢nosti uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na
zdkladé zjisténi plynoucich z tohoto Setfeni. Odrazeji tedy stav zjistény béhem Setfeni, pokud jde o tyto spolecnosti.
Tyto sazby cla jsou proto pouzitelné vylu¢né na dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, pochdzi z dotéené zemé
a je vyrabén uvedenymi pravnimi subjekty. Na dovoz dotéeného vyrobku vyrobeného jakoukoli jinou spolecnosti,
kterd neni konkrétné uvedena v normativni ¢asti tohoto nafizeni, véetné subjektd ve spojeni s témito konkrétné
uvedenymi spole¢nostmi, se tyto sazby nevztahuji a méla by se na néj vztahovat celni sazba platnd pro ,veskery dalsi
dovoz pochazejici z Cinské lidové republiky*.

(206) Pokud spole¢nost ndsledné zméni ndzev svého subjektu, mize pozddat o uplatnéni téchto individudlnich sazeb
antidumpingového cla. Tato Zddost musi byt zasldna Komisi (7). Zddost musi obsahovat veskeré relevantni
informace umoziujici prokazat, Ze zména nemad vliv na pravo dané spole¢nosti vyuZivat celni sazbu, kterd se na ni
vztahuje. Pokud zména ndzvu spole¢nosti nemd vliv na jeji pravo vyuZivat celni sazbu, kterd se na ni vztahuje, bude
naiizeni o zméné nazvu zvefejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.

(207) Za ticelem minimalizace rizika obchdzeni téchto opatfent, které vzhledem k rozdilnym celnim sazbdm hrozi, je nutné
pijjmout zvlastni opatfeni, kterd umozni zajistit fadné uplatilovan{ individudlnich sazeb antidumpingového cla.
Uplatnéni individudlnich sazeb antidumpingového cla je podminéno ptedlozenim platné obchodni faktury celnim
organtim clenskych stdtd. Tato faktura musi vyhovovat poZadavkiim uvedenym v ¢l. 1 odst. 3 tohoto nafizeni.
Dokud nebude takova faktura predloZena, mél by dovoz podléhat antidumpingovému clu pouzitelnému na ,veskery
dalsi dovoz pochézejici z Cinské lidové republiky*.

(208) I kdyz je ptedlozeni této faktury celnim orgdnim dlenskych stdtli nezbytné pro uplatnéni individudlnich sazeb
antidumpingového cla na dovoz, nenf tato faktura jedinym prvkem, ktery celni orgdny zohlednuji. Celni orgdny
¢lenskych stati by totiz mély i v pfipadé, Ze je jim pfedlozZena faktura spliiujici vechny pozadavky stanovené v ¢l. 1
odst. 3 tohoto nafizeni, provést své obvyklé kontroly a mohou si stejné jako ve viech ostatnich pfipadech vyzddat
i dalsi doklady (pfepravni doklady atd.) pro tcely ovéfeni spravnosti tdajti uvedenych v celnim prohldseni a pro
zajisténi toho, Ze bude ndsledné pouziti celni sazby odiivodnéné v souladu s celnimi predpisy.

(209) Pokud by se zejména po uloZeni dotéenych opatfeni podstatné zvysil objem vyvozu nékteré ze spolecnosti
vyuzivajicich niz§i individudlni celni sazby, lze takovéto zvySeni objemu povazovat samo o sobé za zménu
obchodnich toka v disledku uloZenych opatfeni ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 zakladniho nafizeni. Za takovych okolnosti
a za predpokladu, Ze jsou splnény pfislusné podminky, lze zahdjit Setfeni zaméfené proti obchdzeni predpist.
V rdmci takového Setfeni lze mimo jiné provéfit potfebu zrusit individudlni celni sazby a ndsledné ulozit
celostétni clo.

(210) Aby bylo zajisténo fadné vymdhani antidumpingovych cel, méla by se sazba antidumpingového cla stanovend pro
veskery dal$i dovoz pochézejici z Cinské lidové republiky vztahovat nejen na vyvazejici vyrobee, ktef pii tomto
Setfeni nespolupracovali, nybrz také na vyrobce, ktefi v obdobi Setfeni neuskutecnili Zidny vyvoz do Unie.

(211) Vyvazejici vyrobci, ktef{ béhem obdobi Setfeni nevyvazeli dotéeny vyrobek do Unie, by méli mit mozZnost pozadat
Komisi, aby se na né vztahovala sazba antidumpingového cla pro spolupracujici spolecnosti nezatazené do vzorku.
Komise by méla takovéto zddosti vyhovét, pokud jsou splnény tfi podminky. Novy vyvdzejici vyrobce by musel
prokazat, Ze: i) dotéeny vyrobek nevyvézel v obdobi Setfeni do Unie; ii) neni ve spojeni s vyvaZejicim vyrobcem,
ktery tak ¢inil, a iii) vyvdZzel dotceny vyrobek posléze nebo se smluvné neodvolatelné zavazal k vyvozu podstatného
mnoZstvi vyrobkd do Unie.

(¥) E-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu; European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G,

Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié.
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8.2. Koneény vybér prozatimniho cla

(212) Vzhledem ke zjisténym dumpingovym rozpétim a k drovni Gjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi Unie by ¢dstky
zaji§téné v podobé prozatimniho antidumpingového cla ulozeného prozatimnim nafizenim mély byt s konecnou
platnosti vybrany, a to az do vy3e stanovené timto nafizenim.

8.3. Zpétnd pisobnost
(213) Jak je uvedeno v oddile 1.2, Komise zavedla celni evidenci dovozu vyrobku, ktery je pfedmétem $etfent.

(214) Béhem konecné faze Setieni byly idaje shromdzdéné v souvislosti s celni evidenci vyhodnoceny. Komise analyzovala,
zda byla spInéna kritéria podle ¢l. 10 odst. 4 zdkladniho nafizeni pro vybér kone¢ného cla se zpétnou ptisobnosti.

(215) V souladu s ¢l. 10 odst. 4 pism. d) zdkladniho nafizeni musi dojit ,vedle vyse vyvozu, kterd zptisobila Gjmu béhem
Setfeného obdobf, k podstatnému zvyseni vyvozu, které s ohledem na cas a objem, jakoZ i dalsi okolnosti, miize
vazné ohrozit ndpravny ucinek ulozeného kone¢ného antidumpingového cla“.

(216) Pro Gcely této analyzy Komise porovnala primérné mési¢ni objemy dovozu dotéeného vyrobku béhem obdobi
Setfeni s primérnymi mési¢nimi objemy dovozu béhem obdobi pocinajictho mésicem ndsledujicim po zahdjeni
tohoto Setfeni a koncictho poslednim celym mésicem pfed ulozenim prozatimnich opatfeni. Komise zjistila nartist
¢inského dovozu o 32 %. Rovnéz pii srovndni primérnych mési¢nich objemt dovozu dot¢eného vyrobku béhem
obdobi Setfeni s primérnymi mési¢nimi objemy dovozu béhem obdob{ pocinaje mésicem ndsledujictho po zahdjeni
tohoto Setfeni az do mésice, vetné ngj, ve kterém byla uloZena prozatimni opatieni, zaznamenala Komise nartist
¢{nského dovozu, a to o 43 %.

(217) Od zahdjeni soucasného Setteni se vSak ceny &inského dovozu zvysily a v obdobi Setfeni byly 0 9 % — 15 % vySsi nez
pramérné ceny. Komise nemd ve spise Zadné informace o tom, Ze by navzdory takovému zvyseni cen byla vyrobnimu
odvétvi Unie zptsobena dalsi Gjma.

(218) Na tomto zdkladg, a zejména s ohledem na vyrazné zvyseni cen ¢inského dovozu od zahdjent Setfeni, dospéla Komise
k zdvéru, Ze podminky stanovené v ¢l. 10 odst. 4 zdkladnitho nafizeni pro zpétné uplatnéni konecného
antidumpingového cla nebyly splnény.

9. ZAVERECNE USTANOVENI

(219) S ohledem na ¢lanek 109 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 20242509 (*), pokud md byt
¢dstka uhrazena na zdkladé rozsudku Soudniho dvora Evropské unie, méla by byt pro zaplaceni Groku pouzita
sazba, kterou uplatiiuje Evropskd centrdlni banka na své hlavni refinan¢ni operace, uvefejnénd v fadé C Ufedniho
véstniku Evropské unie a platnd prvni kalendéini den kazdého mésice.

(220) Vybor zfizeny podle ¢l. 15 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/1036 nevydal stanovisko k opatfenim stanovenym timto
nafizenim,

(*) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2024/2509 ze dne 23. z4ii 2024, kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro
souhrnny rozpocet Unie (UF. vést. L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1.  Na dovoz lysinu a jeho estert, jeho soli, jakoz i doplitkovych latek obsahujicich v susiné 68 % hmotnostnich nebo
vice, aviak nejvyse 80 % hmotnostnich L-lysin-sulfitu a nejvyse 32 % hmotnostnich jinych slozek, jako jsou sacharidy
a jiné aminokyseliny, v soucasnosti koédia KN ex 2309 90 31, ex 2309 90 96 a 2922 41 00 (kédy TARIC: 2309 90 31 51,
2309903159, 2309903161, 2309903169, 2309909651, 2309909659, 23099096 61, 23099096 69)
pochézejicich z Cinské lidové republiky se uklddd konecné antidumpingové clo.

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla, kterd se pouzije na ¢istou cenu s doddnim na hranice Unie, pfed proclenim,
je pro vyrobky popsané v odstavci 1 a vyrobené nize uvedenymi spole¢nostmi stanovena takto:

Spole¢nost Konecné ilfél((i(;)rn pingove Dopliikovy k6d TARIC
(o

Skupina Meihua: 47,7 89IE

— Jilin Meihua Amino Acid Co., Ltd
— Xinjiang Meihua Amino Acid Co., Ltd

Heilongjiang Eppen Biotech Co., Ltd 58,2 89IF
Ostatni spolupracujici spole¢nosti uvedené v piiloze 53,1
Veskery dalsi dovoz pochédzejici z Cinské lidové republiky 58,2 8999

3. Pouziti individudlnich celnich sazeb stanovenych pro spole¢nosti uvedené v odstavci 2 je podminéno piedloZenim
platné obchodni faktury celnim orgdnim c¢lenskych stdtli, kterd musi obsahovat datované prohldseni podepsané
piislusnym pracovnikem subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, s uvedenim jeho jména a funkce, v tomto znénf: ,Jd,
niZze podepsany/podepsand, potvrzuji, Ze (objem v tundch) lysinu proddvaného na vyvoz do Evropské unie, na néjZ se vztahuje tato
faktura, byl vyroben spolecnosti (ndzev a adresa) (doplitkovy kéd TARIC) v Cinské lidové republice. Prohlasuji, Ze tidaje uvedené v této
faktufe jsou iplné a spravné.“ Dokud takové faktura nebude ptedlozena, pouzije se clo platné pro veskery dalsi dovoz
pochdzejici z Cinské lidové republiky.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platné celni predpisy.

Cldnek 2

Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidumpingového cla podle provddéctho naiizeni (EU) 2025/74 se
vyberou s kone¢nou platnosti. Zajisténé ¢dstky, které prevysuji kone¢nou sazbu antidumpingovych cel, se uvolni.

Cldnek 3

Ustanovenf ¢l. 1 odst. 2 mize byt zménéno tak, aby mohli byt piidéni novi vyvazejici vyrobci z Cinské lidové republiky
a aby podléhali ptimétené vdzené primérné sazbé antidumpingového cla pro spolupracujici spole¢nosti, které nebyly
zahrnuty do vzorku. Novy vyvéZzejici vyrobce ptedloZi diikazy o tom, Ze:

a)  béhem obdobi Setfeni (od 1.ledna 2023 do 31. prosince 2023) nevyvazel zbozi popsané v ¢l. 1 odst. 1;

b)  nenive spojeni s zZddnym vyvozcem ani vyrobcem, na néz se vztahuji opatieni uloZend timto nafizenim a ktef{ mohli
v ptivodnim $etfeni spolupracovat, a

¢)  po skonceni obdobi Setfeni bud skutecné vyvézel dotceny vyrobek, nebo se smluvné neodvolatelné zavézal k vyvozu
podstatného mnozstvi vyrobkil do Unie.
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Cldnek 4
Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 10. cervence 2025.

Za Komisi
piedsedkyné
Ursula VON DER LEYEN
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PRILOHA

Spolupracujici vyvézejici vyrobci v Cinské lidové republice nezafazeni do vzorku

Nézev Dopliikovy kéd TARIC
Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd. 891G
(J (Liaocheng) Biotech Co., Ltd. 89IH
Dongxiao Biotechnology Co., Ltd. 89]]
Qigqihar Longjiang Fufeng Biotechnologies Co., Ltd. 89IK
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