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KOMMISSIONENS GENOMFORANDEFORORDNING (EU) 20251505
av den 25 juli 2025

om inforande av en slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som
inférts pa import av epoxihartser med ursprung i Folkrepubliken Kina, Taiwan och Thailand och om
avslutande av undersokningen betriffande import av epoxihartser med ursprung i Republiken Korea

EUROPEISKA KOMMISSIONEN HAR ANTAGIT DENNA FORORDNING
med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktionssitt,

med beaktande av Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/1036 av den 8 juni 2016 om skydd mot dumpad
import fran linder som inte dr medlemmar i Europeiska unionen (') (grundforordningen), sarskilt artikel 9.4, och

av foljande skal:
1. FORFARANDE

1.1 Inledande

(1)  Den 1 juli 2024 inledde Europeiska kommissionen (kommissionen) en antidumpningsundersokning betriffande
import av epoxihartser (epoxihartser) med ursprung i Folkrepubliken Kina (Kina), Republiken Korea (Sydkorea),
Taiwan och Thailand (Kina, Taiwan och Thailand bendmns nedan de berérda linderna) pd grundval av artikel 5 i
grundforordningen. Kommissionen offentliggjorde ett tillkinnagivande om inledande i Europeiska unionens officiella
tidning () (tillkdnnagivandet om inledande).

(2)  Kommissionen inledde undersokningen till foljd av ett klagomal som ingavs den 6 juni 2024 (klagomalet) av ad hoc-
koalitionen av epoxihartsproducenter (Ad Hoc Coalition of Epoxy Resin producers, klaganden). Klagomélet ingavs for
unionens expoxihartsindustris rikning i den mening som avses i artikel 5.4 i grundférordningen. Klagomalet
inneholl bevisning om dumpning och dirav foljande viasentlig skada, vilken var tillricklig for att motivera
inledandet av en unders6kning.

1.2 Registrering

(3)  Kommissionen gjorde import av den berdrda produkten till foremdl for registrering genom kommissionens
genomférandeforordning (EU) 20242714 (forordningen om registrering) (°).

1.3 Provisoriska dtgirder

(4) 1 enlighet med artikel 19a i grundférordningen tillhandaholl kommissionen den 30 januari 2025 parterna en
sammanfattning av de foreslagna tullarna och ndrmare uppgifter om berikningen av dumpningsmarginalerna och
de marginaler som 4r tillrickliga for att undanroja skadan for unionsindustrin. Berérda parter uppmanades att inom
tre arbetsdagar limna synpunkter pd berdkningarnas riktighet. Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited (Aditya
Birla) limnade synpunkter pd dokumentet med férhandsinformation. Trots att inbjudan att limna synpunkter var
begrinsad till berdkningarnas riktighet () limnade Aditya Birla ett antal synpunkter om innehdllet. Dessa
synpunkter upprepades senare efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter och behandlas nedan.

~

EUTL 176, 30.6.2016, s. 21, ELI http://data.europa.eu/elijreg/2016/1036/oj.

() EUTC, C[2024/4137, 1.7.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/4137oj.

() Kommissionens genomforandeférordning (EU) 2024/2714 av den 24 oktober 2024 om registrering av import av epoxihartser med
ursprung i Folkrepubliken Kina, Republiken Korea, Taiwan och Thailand (EUT L, 2024/2714, 25.10.2024, ELL: http://data.europa.eu/
elifreg_impl/2024/2714/oj).

(*) I dokumentet med forhandsinformation anges uttryckligen foljande: "Synpunkter bor begrinsas till berdkningarnas noggrannhet. I

detta skede beaktar kommissionen endast synpunkter om skrivfel. Dessa omfattar fel vid addition, subtraktion eller annan aritmetisk

funktion, fel som beror pé felaktig kopiering eller duplicering, tillimpning av inkonsekventa mattenheter eller omrikningskurser och
andra liknande fel som kommissionen anser vara skrivfel. Eventuella andra synpunkter kommer att beaktas forst efter det att de
provisoriska atgarderna har meddelats.”

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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Den 27 februari 2025 offentliggjorde kommissionen inférandet av provisoriska antidumpningstullar pa import av
epoxihartser med ursprung i Folkrepubliken Kina, Taiwan och Thailand genom kommissionens genomférande-
forordning (EU) 2025/393 (%) (forordningen om provisorisk tull).

1.4 Efterfoljande forfarande

Efter utlimnandet av de viktigaste omstindigheter och 6verviganden som ldg till grund for inforandet av en
provisorisk antidumpningstull (det prelimindra utlimnandet av uppgifter) limnade en thailindsk exporterande
producent, Aditya Birla, en taiwanesisk exporterande producent, Nan Ya Plastics Corporation (Nan Ya), Kinas
petroleum- och kemikalieindustriforbunds kommitté fér epoxiharts och dess tillimpningar (ERC), som agerar pd de
kinesiska epoxihartsproducenternas vignar, (%), klaganden och tva icke-ndrstdende importorer, QR Polymers och De
Monchy, in skriftliga inlagor med synpunkter pd de prelimindra undersokningsresultaten inom den tidsfrist som
anges i artikel 2.1 i férordningen om provisorisk tull.

De parter som begirde att bli horda gavs mojlighet till detta. Aditya Birla, Nan Ya, klaganden, ERC samt QR Polymers
och De Monchy hordes.

Kommissionen fortsatte att inhdmta och kontrollera alla uppgifter som den ansdg nodvindiga for dess slutgiltiga
avgoranden. For att komma fram till de slutgiltiga avgorandena beaktade kommissionen de berdrda parternas
synpunkter och dndrade sina preliminira slutsatser nar sd var limpligt.

Kommissionen underrittade alla berorda parter om de viktigaste omstindigheter och 6verviganden pé grundval av
vilka den avsdg att infora en slutgiltig antidumpningstull pa import av epoxihartser med ursprung i Kina, Taiwan
och Thailand och avsluta undersokningen betriffande import av epoxihartser med ursprung i Sydkorea (det slutliga
utlimnandet av uppgifter). Alla parter beviljades en tidsfrist inom vilken de kunde ldmna synpunkter pa det slutliga
utlimnandet av uppgifter.

Parter som begirde att bli horda gavs dven mojlighet till detta. Aditya Birla hordes den 23 maj 2025.

Den 2 juni 2025 utfirdade kommissionen ett dokument med ytterligare slutliga uppgifter som forklarade de
justeringar som gjorts pd grundval av de synpunkter som mottagits som svar pa det slutliga utlimnandet av den
8 maj 2025 och motiveringen till dessa.

Aditya Birla limnade synpunkter pé det ytterligare slutliga utlimnandet av uppgifter och begirde att kommissionen
skulle sikerstilla likabehandling av alla berorda parter och ta hdnsyn till de synpunkter som lamnats som svar pa det
slutliga utlimnandet av uppgifter. I det ytterligare slutliga utlimnandet av uppgifter tog kommissionen endast upp de
justeringar som gjorts efter synpunkterna pd det slutliga utlimnandet av uppgifter. I motsats till pastdendet
behandlades alla berorda parter lika eftersom alla synpunkter pa det slutliga utlimnandet av uppgifter hade tagits
upp i vederborlig ordning.

Ett horande 4gde rum med Aditya Birla den 11 juni 2025 och med QR Polymers den 20 juni 2025.

1.5 Synpunkter pd inledandet

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade ERC sitt pastdende i skilen 6-8 i forordningen om
provisorisk tull och dberopade en allvarlig overtrddelse av dess processuella ritt till forsvar pa grund av bristfilliga
icke-konfidentiella sammanfattningar och avsaknaden av analys av vissa av de skadefaktorer som anges i artikel 3.3
och 3.5 i grundférordningen. Aditya Birla upprepade dessutom sitt pastdende om overdriven konfidentiell
behandling som kommissionen hade beviljat klaganden och aberopade en krinkning av ritten till forsvar och ett
effektivt domstolsskydd. Aditya Birla havdade att pd grund av bristen pa tillgdng till tillforlitlig information och
bevisning som inte redigerats var foretagen tvungna att agera utan fullstindig sikerhet och kunde inte faststilla
tillforlitligheten hos de uppgifter som kommissionen forlitade sig pa for att faststilla undersdkningsresultaten i
forordningen om provisorisk tull.

() Kommissionens genomférandeférordning (EU) 2025/393 av den 26 februari 2025 om inforande av en provisorisk antidumpningstull

pd import av epoxihartser med ursprung i Folkrepubliken Kina, Taiwan och Thailand (EUT L, 2025/393, 27.2.2025, ELL http://data.
europa.eu/elijreg_impl/2025/393/oj).

(®) Representant for Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd, Jiangsu Kumho Yangnong Chemical Co. Ltd, Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd, och Nantong Xingchen Synthetic Material Co. Ltd.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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Sésom anges i skdlen 10-12 och 14 i férordningen om provisorisk tull gav den icke-konfidentiella versionen av
klagomaélet och dess bevis, inbegripet ytterligare uppgifter i de offentliga drendehandlingarna efter inledandet, och i
slutindan kommissionens omfattande prelimindra undersokningsresultat i forordningen om provisorisk tull,
parterna en rimlig forstdelse av innehdllet i dessa handlingar. Parterna visade inte heller hur mer detaljerade icke-
konfidentiella sammanfattningar eller en ytterligare skadeanalys i klagomalet skulle paverka det aktuella forfarandet
och skydda parternas processuella rittigheter.

Kommissionen genomforde en objektiv och omfattande granskning av klagandens pastdenden innan
undersokningen inleddes och genomforde senare en oberoende uppgiftsinsamlande undersokning, vilket
resulterade i de prelimindra undersdkningsresultaten. Kommissionen forlitade sig darfor inte pd klagomaélet och
pastdendena i det, utan drog i stillet sina egna slutsatser i bade det preliminira och det slutgiltiga skedet, pa
grundval av en objektiv granskning av relevanta uppgifter som erhillits pd ett oberoende sitt under detta
forfarande. Pastdendena fran ERC och Aditya Birla avvisades darfor.

Som svar pd det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade Aditya Birla vidare att kommissionen inte kunde
forklara varfér sammanblandningen av mikroekonomiska och makroekonomiska indikatorer ansdgs rimlig. Sdsom
redan forklarats i skal 10 i férordningen om provisorisk tull godtog kommissionen intervall for mikroekonomiska
och makroekonomiska indikatorer pd grund av unionsindustrins struktur. De intervall som angavs for skadeindi-
katorerna var under alla omstindigheter tillrickligt detaljerade for att mojliggora en rimlig forstdelse av innehéllet i
de inldimnade uppgifterna och en bedémning av tendenserna for alla skadeindikatorer, sarskilt eftersom ytterligare
ett index for skadeundersokningsperioden angavs for varje indikator.

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hdvdade Aditya Birla att dess ritt till forsvar hade dsidosatts pa grund
av dndringen av undersokningsperioden, som skiljer sig it i klagomélet och i sjilva forfarandet. Den exporterande
producenten ifrdgasatte ndrmare bestimt den rittsliga grunden fo6r kommissionens ensidiga dndring av
undersokningsperioden. Sdsom anges i skdl 42 i férordningen om provisorisk tull méste en unders6kningsperiod,
enligt artikel 6.1 i grundférordningen, normalt omfatta en period om minst sex ménader omedelbart innan
forfarandet inleds. Enligt detta krav har kommissionen ritt att vilja undersokningsperiod, i den mén ett sddant val
mojliggor ett representativt undersokningsresultat, med anviandning av uppgifter som ar sd aktuella som mojligt,
och det finns inget rittsligt krav i grundférordningen pd att den period som valts for undersokningen ska vara
densamma som den som klagandena valt. I detta fall valde kommissionen att ha en undersokningsperiod som lopte
ut tre mdnader innan undersokningen inleddes, vilket ar i linje med artikel 6.1 i grundférordningen och etablerad
praxis, samtidigt som det ocksd mojliggjorde en insamling av uppgifter frin unionen, exporterande producenter
och andra statistiska kallor. Aditya Birlas pastdende avvisas darfor.

1.6 Stickprovsforfarande

Inga synpunkter inkom pa stickprovsforfarandet. Slutsatserna i skilen 21-34 i forordningen om provisorisk tull
bekriftades dirfor.

2. BERORD PRODUKT OCH LIKADAN PRODUKT

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter begirde Nan Ya att specialepoxihartser, inbegripet novolac-
epoxihartser, bromerade epoxihartser och BPF-epoxihartser, skulle undantas frin produktdefinitionen. Nan Ya
upprepade sin begiran dven som svar pd det slutliga utlimnandet av uppgifter, utan att ligga fram ny bevisning.
Den taiwanesiska exporterande producenten hdvdade att dessa produkter produceras av olika rdvaror, har andra
fysiska, tekniska och kemiska egenskaper (for att vara mer kemiskt och termiskt stabila och resistenta eller innehalla
laga halter av inbaddat kol), specialiserade tillimpningar och begrinsad utbytbarhet mot konventionella epoxihartser
samt uppfattas annorlunda av konsumenterna. Dessutom begérde Nan Ya undantag for fasta epoxihartser, som enligt
Nan Ya produceras genom en annan process (ddr ytterligare produktionssteg ingdr) och har begrinsad utbytbarhet

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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med konventionella flytande epoxihartser. Enligt Nan Ya kommer ett undantag for dessa produkter fran produktdefi-
nitionen inte att himma antidumpningsdtgardernas dndamaélsenlighet, eftersom de stir for en liten andel av
unionsmarknaden, den inhemska unionsproduktionen och importen. Som svar pd det prelimindra utlimnandet av
uppgifter hivdade De Monchy dessutom att kommissionen borde dverviga att skilja biobaserade epoxihartser och
specialepoxihartser frdn andra hartstyper for en mer exakt klassificering och mer exakta tullar.

I enlighet med punkt 2 i tillkinnagivandet om inledande uppmanades for det forsta alla berorda parter som ville
limna information om produktdefinitionen att géra detta inom tio dagar frén den dag dé tillkdnnagivandet
offentliggjordes (dvs. senast den 11 juli 2024). Varken Nan Ya eller De Monchy limnade négra synpunkter eller
inlagor i frdgan inom den tidsfristen.

For det andra omfattas alla de omtvistade epoxihartstyperna av produktdefinitionen i artikel 1 i forordningen om
provisorisk tull, som parterna inte ifragasatt. Det betonas och det framgick tydligt av klagomalet, tillkdnnagivandet
om inledande samt f6érordningen om provisorisk tull att bdde konventionella epoxihartser och specialhartser
betraktas som den berorda produkten. Det dr den grundliggande kemiska sammansittningen och de ravaror som
anvinds som definierar epoxihartserna i detta fall — alla epoxihartser enligt definitionen i artikel 1 i forordningen
om provisorisk tull, inbegripet specialhartser eller fasta epoxihartser, dr polymerer eller prepolymerer som
innehaller reaktiva epoxigrupper och anvinder epiklorhydrin och en alifatisk eller aromatisk alkoholkomponent
som grundelement, vilket gor dem till den berorda produkten.

Det ifrdgasitts inte att de typer av epoxihartser som beskrivs i skil 20 kan ha olika anvindningsomréden och ndgot
olika egenskaper, att de kan ha ytterligare produktionssteg, forbittrad prestanda, bittre stabilitet eller kemisk
resistens, att de dr mer miljovanliga eller att efterfrigan pa dessa hartser och i motsvarande grad den inhemska
produktionen och importen av dem 4r begrinsad. De grundlaggande fysiska, kemiska och tekniska egenskaperna
hos de olika typerna av epoxiharts dr dock likartade, alla har virmehirdande egenskaper och produceras genom en
liknande produktionsprocess. Dessutom koper samma kunder bade special- och bashartstyper fran producenterna.
Kundernas uppfattning dr darfor att dessa produkttyper ar likartade, och epoxihartserna skulle siljas till kunderna
via samma eller liknande forsiljningskanaler. Det faktum att specialhartser har producerats i unionen eller
importerats i mindre mangder dr inte heller tillrdckligt for att utesluta dem fran forfarandet. I vilket fall som helst
tillhandaholl Nan Ya och De Monchy inte relevanta och kontrollerbara uppgifter, som skulle gora det mojligt for
kommissionen att gora en korrekt beddmning av begiran om undantag for produkter. Nan Yas och De Monchys
pastdenden avvisades ddrfér som omotiverade.

Som svar pd det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade QR Polymers ocksa att kommissionen hade gjort fel
ndr den inte beaktade hidrdare i sin analys, eftersom epoxiharts anvinds som rdvara i hirdare och hirdare
tillhandahalls tillsammans med epoxihartser i ett paket. Kommissionen erinrade om att produktdefinitionen f6r
undersokningen definierades tydligt i tillkinnagivandet om inledande och artikel 1 i férordningen om provisorisk
tull. Produkter i senare led dn den ber6rda produkten, dven om den berérda produkten anvinds som révara, eller
produkter som siljs tillsammans med den ber6rda produkten omfattas dock inte av denna undersokning. QR
Polymers upprepade sitt pastdende efter det slutliga utlimnandet av uppgifter och hivdade att hirdare inte r en
anviandning i senare led av epoxihartser, utan en parallell sddan, och att de inte bara dr en komponent i ett
godtyckligt paket, utan att de 4r avgérande for att fa hartsen att fungera, och vice versa. Kommissionen upprepade
att hardare i sig inte ingér i produktdefinitionen i denna undersokning, oavsett om de dr produkter i senare led eller
produkter som anvinds parallellt med epoxihartserna. Mot bakgrund av ovanstdende avvisades QR Polymers
pastdenden.

Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande produktdefinitionen och den likadana produkten
bekriftades slutsatserna i skdlen 44-55 i forordningen om provisorisk tull.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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3. DUMPNING

3.1 Kina

3.1.1 Férfarande for faststillande av normalvrdet enligt artikel 2.6a i grundforordningen

Eftersom inga synpunkter inkommit bekriftades undersokningsresultaten i avsnitt 3.1.1 i férordningen om
provisorisk tull.

3.1.2 Normalvirde

3.1.2.1 Forekomst av betydande snedvridningar

Efter utlimnandet av uppgifter mottog kommissionen synpunkter frin ERC. For det forsta hivdade ERC att
rapporten inte uppfyller normerna for opartisk och objektiv bevisning och inte har ett tillrickligt bevisvirde. ERC
anforde att det faktum att rapporten har utarbetats med ett avsiktligt mal i dtanke, ndmligen att underlitta for
unionsindustrier att limna in klagomal om handelsdtgirder, automatiskt undanrojer alla mojligheter till en opartisk
och objektiv analys av den kinesiska ekonomin. ERC gjorde ocksé gillande att rapportens bevisvarde dr tveksamt
eftersom rapporten avsiktligt utelimnar faktiska omstindigheter, faktorer och slutsatser som skulle motsiga eller
forsvaga det partiska syfte for vilket den har upprittats.

For det andra hdvdade ERC att artikel 2.6a i grundférordningen forefaller vara oférenlig med WTO:s
antidumpningsavtal. Enligt ERC erkdnns i artikel 2.2 i WTO:s antidumpningsavtal inte begreppet betydande
snedvridningar och artikeln tilliter inte anvdndning av uppgifter frin ett limpligt representativt land eller
internationella priser for att konstruera normalvirdet. Nirmare bestimt tilliter artikel 2.2 1 WTO:s
antidumpningsavtal endast anvindning av produktionskostnaden i ursprungslandet plus ett skiligt belopp for
forsiljnings- och administrationskostnader, andra allmdnna kostnader samt for vinst nir normalvirdet konstrueras.

For det tredje forefaller artikel 2.6a i grundférordningen, enligt ERC, vara oférenlig med artikel 2.2.1.1 i WTO:s
antidumpningsavtal och med G6verprovningsorganets tolkning av denna i drendet EU — Biodiesel (Argentina)
(DS473) (drendet EU — Biodiesel), dir det faststdlldes att de undersokande myndigheterna mdste anvinda de
produktkostnader som producenterna eller exportorerna faktiskt ddragit sig vid berikningen av konstruerade
normalvirden. ERC begirde dirfér att kommissionen skulle godta de inhemska priser och kostnader som
rapporterats av de samarbetsvilliga kinesiska exportorerna.

Nir det giller ERC:s pastdende att rapporten inte dr objektiv eller opartisk noterar kommissionen att rapporten ér ett
heltickande dokument som bygger pd omfattande objektiva bevis, inbegripet lagstiftning, férordningar och andra
officiella policydokument som offentliggjorts av de kinesiska myndigheterna, tredjepartsrapporter fran
internationella organisationer, akademiska studier och artiklar frin forskare samt andra tillforlitliga oberoende
killor. Den offentliggjordes i december 2017, vilket innebir att alla berorda parter haft goda mojligheter att
motbevisa, komplettera eller kommentera den och den bevisning som den grundar sig pd. Kommissionen har sedan
dess granskat rapporten och offentliggjorde en uppdaterad version i april 2024. Kommissionen konstaterar att ERC
inte har lagt fram négra beldgg for att motbevisa innehallet och bevisningen i rapporten. Pistdendet avvisades dirfor.

Kommissionen anser vidare att bestimmelsen i artikel 2.6a ar helt forenlig med Europeiska unionens skyldigheter
inom ramen for WTO och den rittspraxis som ERC hénvisar till. Inledningsvis noterar kommissionen att WTO:s
rapport om EU — Biodiesel inte gillde tillimpningen av artikel 2.6a i grundforordningen, utan en sirskild
bestimmelse i artikel 2.5 i grundforordningen. I vilket fall som helst medger WTO-lagstiftningen, s som den tolkas
av WTO-panelen och WTO:s éverprévningsorgan i EU — Biodiesel, anvindningen av uppgifter frdn ett tredjeland,
efter justering ndr sddan justering dr nodvindig och motiverad. Forekomsten av betydande snedvridningar gor att
kostnaderna och priserna i exportlandet inte limpar sig for att konstruera normalvirdet. Under dessa
omstandigheter ska enligt artikel 2.6a i grundférordningen produktions- och forsdljningskostnaderna konstrueras
pa grundval av icke snedvridna priser eller referensvirden, inbegripet sddana som giller i ett limpligt representativt
land vars utvecklingsnivd dr jamforbar med den i exportlandet. Kommissionen avvisade darfor detta pastdende
fran ERC.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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3.1.2.2 Representativt land

(32) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter bestred Aditya Birla kommissionens beslut att anvinda Malaysia som
killa till icke snedvridet referensvirde for epiklorhydrin (ECH) och kaustiksoda, medan Thailand valdes som kalla for
alla andra produktionsfaktorer, forsiljnings- och administrationskostnader, andra allminna kostnader samt vinst.

(33) Kommissionen klargjorde att den anvinde Malaysia for endast tvd produktionsfaktorer, dvs. ECH och kaustiksoda,
for vilka importen fran Kina stod for 75 % respektive 62 % av all import, eftersom priserna pa dessa tvd produktions-
faktorer till Thailand ansags vara snedvridna. Aditya Birla forklarade inte i sina synpunkter varfor detta skulle vara ett
fel i bedomningen och denna synpunkt avvisades darfor.

(34) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter upprepade Aditya Birla sina invdndningar mot att Malaysia anvindes som
lampligt referensvirde for ECH och kaustiksoda, medan Thailand anvindes for andra insatsvaror, forsiljnings- och
administrationskostnader, andra allménna kostnader samt vinst. Aditya Birla uppgav att kommissionen genom att
anvinda tva linder for att faststilla icke snedvridna referensvirden begick ett rittsligt fel som ogiltigforklarade
resultaten av hela undersokningen. Med andra ord hidvdade de att om Malaysia mdste anvindas for vissa
produktionsfaktorer innebar det att det "huvudsakliga representativa landet” (dvs. Thailand) inte var ett lampligt val.

(35) Aditya Birla hanvisade till réttspraxis avseende artikel 2.5 a i rddets forordning (EEG) nr 2423/88 ('), som inte lingre
ar i kraft, om skydd mot dumpad eller subventionerad import, ddr det foreskrivs vilken metod som ska tillimpas pa
linder som inte dr marknadsekonomier (%) (°). Dessutom hinvisade foretaget till médl T-326/21, dir domstolen
upprepade kommissionens skyldighet att beakta alla visentliga och relevanta faktorer vid bedomningen av
lampligheten av det land som de har valt och betonade att dessa faktorer maste undersokas med nédviandig omsorg
for att sikerstilla att normalvirdet for den berorda produkten hade bedomts pé lampligt och skiligt sitt (*°). Pa
grundval av detta hivdade Aditya Birla att kommissionen borde gé vidare antingen med ett annat representativt
land eller avsluta den aktuella unders6kningen och inleda en ny.

(36) Kommissionen avvisade Aditya Birlas pastdende. Aditya Birla kunde inte forklara varfor artikel 2.6a i
grundforordningen inte skulle gora det mojligt att anvinda ett andra land for att faststilla referensvardet for vissa
produktionsfaktorer nir kommissionen drar slutsatsen att dessa var lampligast i ett visst fall. Den rittspraxis som
dberopas av Aditya Birla 4r antingen irrelevant eller stoder inte dess pastdende. De tvd drenden fran 1990-talet som
foretaget dberopade ror artikel 2.5 a i férordning (EEG) nr 2423/88 om skydd mot dumpad eller subventionerad
import och den metod som da tillimpades pd linder som inte 4r en marknadsekonomi. Dessutom har
kommissionen till fullo f6ljt den standard som faststllts av domstolen i mal T-326/21: den har noggrant bedémt
alla visentliga och relevanta faktorer for att vilja ut ett representativt land och agerade med nédvindig omsorg for
att sikerstilla att normalvérdet for den undersokta produkten faststilldes pd ett lampligt och skaligt sitt. Slutligen ar
det inte ovanligt att det lampliga representativa land som valts inte limpar sig for varje enskild produktionsfaktor.
Om Aditya Birlas argument skulle godtas skulle det innebira att artikel 2.6a och hela metoden for betydande
snedvridningar inte skulle vara tillimpliga i ett stort antal fall. Sokandens argument bortser dessutom frdn det
faktum att forteckningen over killor i artikel 2.6a a andra stycket inte dr uttdmmande och att forsta strecksatsen i
den punkten inte kraver att endast ett lampligt representativt land viljs ut. Den ger snarare vigledning om hur man
viljer ndr det finns flera lampliga representativa linder. Detta 4r inte fallet hir, eftersom Thailand var uppenbart
olampligt for ECH — ndgot som inte ens har bestridits av Aditya Birla.

() Radets forordning (EEG) nr 2423/88 av den 11 juli 1988 om skydd mot dumpad eller subventionerad import frin linder som inte ar
medlemmar i Europeiska ekonomiska gemenskapen (EGT L 209, 2.8.1988, s. 1, ELI: http://data.europa.eu/elijreg/1988/24230j).

() M4l C-16/90, Detlef Nolle ("Eugen Nolle”) mot Hauptzollamt Bremen-Freihafen, 22 oktober 1991, ECLEEU:C:1991:402, punkt 13.

() Mal C-26/96, Rotexchemie International Handels GmbH & Co. mot Hauptzollamt Hamburg-Waltershof, 29 maj 1997,
ECLLEU:C:1997:261, punkt 23.

(") Mal T-326/21, Guangdong Haomei New Materials och Guangdong King Metal Light Alloy Technology mot kommissionen, 21 juni
2023, ECLLEU:T:2023:347, punkt 128.
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3.1.2.3 Icke snedvridna kostnader och referensvirden

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter noterade Jiangsu Sanmu att kommissionen anvinde import av
"natriumhydroxid (kaustik soda): i vattenlosning (natronlut)” i Malaysia enligt GTA:s uppgifter som referenspris pa
kaustiksoda. Jiangsu Sanmu hédvdade att detta pris inte korrekt aterspeglade de tva kvalitetsklasserna av kaustiksoda
(koncentration pa 32 % och 50 %) som anvindes i deras produktionsprocess for epoxihartser. I stillet foreslog de att
man skulle anvinda ett genomsnitt av de internationella referenspriser som himtats fran industrileverantorerna
Opis’ Chemical Market Analytics (') (CMA), ett dotterbolag till Dow Jones, och Argus Chemical Market Reports (*?)
(Argus), som bdda rapporterar kostnads- och fraktpris for kaustiksoda av den 100-procentiga kvalitetsklassen, dvs. i
fast form, i Sydostasien. Priset for olika typer av kaustiksoda erhélls sedan genom att priset pé kaustiksoda av den
100-procentiga kvalitetsklassen multipliceras med koncentrationsprocenten. Med denna metod &r priserna for
kvalitetsklasserna 32 % respektive 50 % 0,98 CNY kg respektive 1,53 CNY/kg.

Iskil 139 i férordningen om provisorisk tull medgav kommissionen att GTA tillhandahéll ett pris f6r en blandning
av olika kvalitetsklasser av kaustiksoda snarare dn exakta referensvirden for de specifika kvalitetsklasser som de
exporterande producenterna anvinde. I avsaknad av mer exakta alternativ i det skedet valde kommissionen dock att
forlita sig pd GTA. Fordelen med Jiangsu Sanmus foreslagna metod var att priser faststilldes baserat pa koncentra-
tionsnivéer, med hjilp av erkdnda referensvirden for den kemiska sektorn som oberoende av varandra ger nistan
identiska siffror for kaustiksoda. Till f6ljd av detta reviderade kommissionen dumpningsmarginalerna for alla
kinesiska producenter som ingick i urvalet pd grundval av de referensvirden som anges i skl 37.

Eftersom de tillhandahéllna priserna 1ag pd CFR-niva (kostnad och frakt) i stillet for den cif-nivé (kostnad, forsikring,
frakt) som anvindes vid berdkningen av normalvirdet, tillimpade kommissionen en justering for forsikring. Enligt
offentligt tillgingliga killor varierar premierna for sjofraktforsikring vanligtvis mellan 0,2 % och 2 % av
sindningens virde (), beroende pd varornas beskaffenhet. Kontrollerade uppgifter frin de exporterande
producenter som ingick i urvalet visar att forsikringskostnaderna for transport av epoxihartser varierade mellan
0,1 % och 0,5 % av sindningens virde. Med tanke pd att kaustiksoda r farligare for transport dn epoxihartser lade
kommissionen till en forsikringspremie pa 1 % till CFR-siffrorna for att f& fram de slutliga referensvirdena for
kaustiksoda pa cif-nivd. Denna nivé ligger inom det noterade branschintervallet och dterspeglar den 6kade risken i
samband med transport av en fritande kemikalie som kaustiksoda, vilket kraver forbattrade sikerhetsitgirder och
strangare hanteringsforfaranden. Premien pd 1 % utgor darfor en forsiktig men rimlig mittpunkt som sikerstiller en
réttvis och riskanpassad jamforelse samtidigt som overskattning undviks.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade Sinochem att kommissionen hade Gverskattat
forsiakringspremien for transport av kaustiksoda. Foretaget hivdade att dven om kaustiksoda var farligare dn
epoxihartser motiverade detta inte i sig en hogre forsakringspremie. Sinochem ansdg att premien for kaustiksoda
borde vara densamma som f6r epoxihartser, eftersom kaustiksoda ar en rdvara som foérbrukas vid produktionen av
epoxihartser.

Sinochem kunde dock inte ldgga fram ndgon bevisning till stod for pastdendet att bdda produkterna skulle ha samma
kostnad for transportforsikring dven om kaustiksoda var farligare 4n epoxi. Det dr ocksd ett viletablerat faktum att
ravaror kan ha olika fysikalisk-kemiska egenskaper, sdsom korrosivitet, jamfort med slutprodukterna och att en
okad korrosivitet kan fa en hogre forsakringspremie (*4). Pistdendet avvisas darfor.

Efter det preliminidra utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Sanmu det referensvirde for arbetskraftskostnader for
Thailand som kommissionen foreslagit (motsvarande 10,2 % av timlonen) bestdende av 5,2 % arbetsgivaravgifter
och 5 % avgifter for den anstillde. Sanmu holl med om att arbetsgivaravgifterna faktiskt var 5,2 %, men hivdade att
de extra avgifterna for den anstillde inte betalas av arbetsgivaren och darfor borde undantas fran berdkningen av det
icke snedvridna referensvirdet for arbetskraftskostnader.

") https://cma.opisnet.com/?utm_term=&utm_campaign=&utm_source=adwords&utm_medium=ppc&gad_source=1.

/
https:/
/
/

[view.argusmedia.com/chemicals-market-reports.html.
[freightinsurancecoverage.com/process/marine-cargo-insurance-cost.
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Kommissionen samtyckte till att endast beakta de sociala avgifter som direkt belastar arbetsgivaren (dvs. 5,2 %) och
reviderade berdkningen av det icke snedvridna referensvardet for arbetskraftskostnader i enlighet med detta.

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade Sanmu sin synpunkt i skdl 146 i forordningen om
provisorisk tull att antagandet om en veckoarbetstid pd 40 timmar underskattar den faktiska arbetstiden, som ocksé
bor ta hinsyn till 6vertid. For att komplettera detta pdstdende hidnvisade Sanmu till Internationella arbetsorgani-
sationens statistikdatabas, ndrmare bestdimt datauppsittningen “Labor Force Survey”, med fokus pa
tillverkningssektorn i Thailand (**). P4 grundval av denna killa bor den genomsnittliga veckoarbetstiden inom
tillverkningssektorn i Thailand vara 47,2 timmar.

Kommissionen noterade Sanmus dokumenterade bevisning och dndrade berikningen av det icke snedvridna
referensvirdet for arbetskraftskostnader genom att beakta 47,2 timmar per vecka for Thailand.

Till foljd av de forandringar som diskuteras i skdlen 43 och 45 dr det reviderade referensvirdet for arbetskrafts-
kostnader lika med 15,01 CNY/timme.

Sanmu hivdade ocksa att det icke snedvridna referensvirde for el som faststillts av kommissionen innefattade 7 %
moms (*°). Sanmu noterade att industriella anvandare i Thailand beviljas full momséterbetalning och att foretag kan
begira aterbetalning av moms pé insatsvaror (). Sanmu bad ddrfér kommissionen att dra av 7 % moms fran det
icke snedvridna referensvirdet for el.

Kommissionen avvisade detta pastdende. Det dr val faststillt att elpriserna i Thailand anges exklusive moms. Sanmus
pastdende grundar sig pé felaktig information, troligen till foljd av en felaktig 6versittning till engelska. Officiella
webbplatser for bade statliga elleverantorer — Metropolitan Electricity Authority (MEA) och Provincial Electricity
Authority (PEA) — samt energiregleringskommissionen anger tydligt att de fortecknade tarifferna inte omfattar
moms. Dessa webbplatser fungerar som officiella killor for elprissittning i Thailand. Den uttryckliga uppgiften om
undantag frdn moms pé dessa plattformar ér tillginglig fr allmdnheten.

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hdvdade Sanmu att kommissionen, samtidigt som den faststillde ett
icke snedvridet referensvirde for el i Thailand, inte motiverade sitt val att beakta tullbindningslista nr 4 (dvs. "stor
allmin tjanst”) enligt den relevanta thailindska lagstiftningen, vilket motsvarar den mest betydande energifor-
brukningen (genomsnittlig energiforbrukning pad mer dn 250 000 kWh per médnad) och det hogre baspriset pd el.
Sanmu bad kommissionen att anvinda den lampligaste elférbrukningsklassen som referens pd grundval av de
kontrollerade forbrukningsvolymerna for det thailindska foretag som ingick i urvalet, Aditya Birla Chemicals
(Thailand) Co., Ltd.

P4 grundval av den tillgingliga informationen i drendehandlingarna drog kommissionen slutsatsen att det var
lampligt att klassificera epoxiproducenter inom forbrukningsintervallet "stor allmén tjanst”. Elforbrukningen for alla
exporterande producenter i Kina som ingick i urvalet under undersokningsperioden bekriftade i sjilva verket att
valet av tullbindningslista nr 4, dvs. "stor allmdn tjanst”, var lampligt.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Sinochem Group anvindningen av spanningsnivan 4.2.3:
22 kV” vid berakningen av elkostnaderna, med hinvisning till bevisning som redan limnats in under kontrollen av
att dess exporterande producenter dr anslutna till 110 kV-elndtet. Sinochem begirde en revidering for att anvinda
spanningsnivan "4.2.1: 69 kV och hogre” i stillet.

Kommissionen godtog detta pdstdende och reviderade referensviardet for el for de berdrda exporterande
producenterna i enlighet med detta.

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter identifierade Sanmu ett skrivfel i berdkningen av den vigda
genomsnittliga elkostnaden (THB/CNY per kWh).

() ILO, Labor Force Statistics-databasen, "Mean weekly hours actually worked per employed person by sex and economic activity —

Annual”’, Thailand (https:/[rshiny.ilo.org/dataexplorer35/?lang=en&segment=indicator&id=HOW_TEMP_SEX_ECO_NB_A&ref_are
a=THA).

(*%) Thailands investeringsnimnd (https://www.boi.go.th/index.php?page=utility_costs&utm).

(") PWC, "Thailand; Corporate — Other Taxes” (https:/[taxsummaries.pwc.com/thailand/corporate/other-taxes?utm).
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Efter Sanmus synpunkt och efter att ha korrigerat berdkningen beslutade kommissionen att anvinda de detaljerade
uppgifter om elforbrukning som limnats av alla exporterande producenter som ingick i urvalet. I stillet for att
tillimpa ett allmént vdgt genomsnitt faststillde kommissionen ett foretagsspecifikt referensvirde for elkostnad. For
var och en av de exporterande producenter som ingick i urvalet berdknades detta referensvirde pa grundval av deras
respektive elforbrukning vid topp- och lagbelastning, dir sidana uppgifter fanns tillgdngliga. Den rapporterade
anvindningen tilldelades sedan till de tillimpliga topp- och lagbelastningssatserna. I de fall dir en producent inte
gjorde dtskillnad mellan topp- och lagbelastningsforbrukning tillimpade kommissionen topplastsatsen, forutsatt att
lagbelastningssatsen inte var tillgdnglig fér den exporterande producenten.

Dessutom beslutade kommissionen att inkludera badde efterfrige- och serviceavgiften i referenssatsen for el for att
aterspegla elkostnaderna i det representativa landet fullt ut. Serviceavgiften uttrycktes som ett fast belopp per
mdnad, medan efterfrigeavgiften i kW faststilldes pad grundval av en forsiktig berdkning av efterfrdgan pd el. Detta
faststilldes genom att man dividerade den totala toppforbrukningen av energi med antalet produktionstimmar.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Sinochem Group kommissionens metod for att tilldela
foretagsspecifika elkategorier till hog- och ldgbelastningsforbrukning och begirde att vissa kategorier skulle
omklassificeras.

Kommissionen godtog detta pdstdende och dndrade elkategorierna dir sd var motiverat.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Sanmu och Sinochem att kommissionen betraktade hela
elférbrukningen som toppbelastning for de foretag som inte gjorde ndgon atskillnad mellan topp- och lagbelast-
ningsforbrukning. Sanmu hdvdade att det fanns offentlig information frdn Thailands investeringsnimnd (**) om
toppbelastningstider. A andra sidan foreslog Sinochem att man skulle tillimpa genomsnittet av topp- och ldgbelast-
ningsforbrukningen pa grundval av de foretag i koncernen som rapporterade dessa uppgifter pad det foretag som
inte rapporterade dem.

Kommissionen undersokte detta pastdende och holl med om att det, med tanke pa att produktionsprocessen ar igdng
dygnet runt, var rimligt att fordela elforbrukningen i enlighet med den tidsdifferentierade tariffen. Tidsplanen for
toppbelastningstider inom ramen for systemet med tidsdifferentierad tariff offentliggors av Metropolitan Electricity
Authority (MEA) (), enligt vilken perioder med hog belastning dr 9.00 till 22.00, mandag till fredag. Detta
motsvarar 13 timmar per dag under fem dagar i veckan, eller ungefir 38,7 % av det totala antalet timmar under en
vecka.

For foretag som inte tillhandaholl ndgon uppdelning av elférbrukningen per tidsperiod tilldelade kommissionen
dirfor 38,7 % av den totala elforbrukningen till toppbelastningsforbrukning. Denna andel ligger nira den andel av
toppbelastningsforbrukningen som rapporterats av foretag som limnat detaljerade uppgifter om férbrukningen.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Sinochem den metod som kommissionen anvinde for att
berikna efterfrigetoppen. Enligt Sinochem bor efterfrigetoppen berdknas med hjilp av uppgiftslimnarnas faktiska
uppgifter i stillet for med den metod som forklaras i skal 62.

Kommissionen faststillde efterfrigetoppen i kW (dvs. det hogsta elbehovet i ett givet 6gonblick) som den totala
toppbelastningsforbrukningen dividerad med det genomsnittliga antalet arbetstimmar som arbetades under
toppbelastningstiden. For att berikna toppbelastningsforbrukningen forlitade sig kommissionen antingen pé de
uppgifter som limnats av uppgiftslimnarna eller, for foretag som inte gjorde &tskillnad mellan topp- och
lagbelastning, pa den fordelningsmetod som beskrivs i skdl 59. Kommissionen fann att denna metod var rimlig och
konsekvent for alla foretag. Detta pastaende avvisades darfor.

Pa grundval av de synpunkter som diskuteras i skilen 49-59 riknade kommissionen om referensvardet for el
individuellt for varje exporterande producent.

(%) https:/fwww.boi.go.th/index.php?page=utility_costs.
(**) https://www.mea.or.th/en/our-services|tariff-calculation/other/-LDELdOY7 3W 3K.
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(64) Efter det ytterligare slutliga utlimnandet forklarade Sinochem sitt péstdende som beskrivs i skil 61 om
anvindningen av forbrukad el (i kWh) for att faststilla forbrukningsavgiften. Kommissionen undersokte detta
pastdende och drog slutsatsen att ett godtagande av det inte skulle ha ndgon inverkan pd Sinochem-koncernens
dumpningsmarginal. Kommentaren var dirfor irrelevant.

(65) 1 likhet med i skdl 47 frigade Sanmu om det icke snedvridna referensvirde for naturgas som faststillts av
kommissionen inneholl 7 % moms.

(66) Kommissionen beriknade det icke snedvridna referensvirdet for naturgas pd grundval av forbrukningsuppgifter frin
det thailindska energiministeriet (*). Kommissionen delade det totala virdet fér den naturgas som forbrukades i
Thailand 2023 med motsvarande totala volym. Det resulterande enhetsvirdet inkluderade inte moms.
Kommissionen avvisade dirfor detta pastdende.

(67) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade Sanmu sin begdran om att fa tillgdng till hela
uppsittningen rikenskaper for det foretag som valts ut for att faststilla ett icke snedvridet virde for forsiljnings-
och administrationskostnader, andra allminna kostnader samt vinst i Thailand (Aditya Birla). Sanmu havdade att
resultatrakningarna for 2023 och 2024 inte inneholl ndgra dtféljande anmirkningar eller forklaringar, vilket inte
gjorde det mojligt for parterna att forstd hur forsiljnings- och administrationskostnader samt andra allminna
kostnader berdknades. Sanmu papekade sdrskilt att kommissionen borde dra av alla direkta forsiljningskostnader
sdsom transportrelaterade kostnader, provisioner osv. fran forsiljnings- och administrationskostnader samt andra
allminna kostnader.

(68) Kommissionen begirde och fick fran Aditya Birla tillstdind att anvdnda de transportkostnader som anges i
exportorernas frigeformuldr och att dra av dessa kostnader frin de berdknade forsiljnings- och administrations-
kostnaderna samt de berdknade andra allmidnna kostnaderna. Kommissionen dndrade darfor den icke snedvridna
och rimliga nivan pa de forsiljnings- och administrationskostnader samt andra allmidnna kostnader som anvindes
vid faststillandet av normalvirdet frdn 18,0 % till 12,6 %.

3.1.2.4 Produktionskostnad — 6vriga synpunkter

(69) Efter utlimnandet av uppgifter pd forhand hivdade Jiangsu Ruiheng att kommissionen hade Gverskattat de
omkostnader som anvints vid berdkningen av dumpningsmarginalen. Foretaget hivdade sarskilt att kommissionen
tilldelade de fullstindiga omkostnaderna for tidigare produktionsled till epoxihartser, i stillet for att fordela dem pé
grundval av den faktiska forbrukning som behévdes for produktionen av epoxiharts.

(70) Imotsats till Jiangsu Ruihengs pastdende fordelade kommissionen dock omkostnaderna i varje skede av den vertikalt
integrerade processen i proportion till de utfléden som anvindes f6r epoxihartsproduktion, vilket sikerstiller en
korrekt kostnadsfordelning utan overskattning. Denna bedomning gjordes under kontrollbesoket pé plats i
samarbete med foretaget, och den resulterande kostnaden anvindes for att berdkna dumpningsmarginalen utan
ytterligare dndringar. Pastdendet avvisades darfor.

(71)  Efter utlimnandet av uppgifter pd férhand hivdade JKYC att en av de produkttyper for vilka de av misstag
rapporterade tillverkningskostnaden inte var den berdrda produkten och inte hade exporterats till unionen. JKYC
begirde dirfor att kommissionen skulle berakna om dumpningsmarginalen utan den produkttypen.

(72)  Efter en 6versyn av den kontrollerade tillverkningskostnad som anvindes for den preliminira dumpningsmarginalen
bekriftade kommissionen att en produkttyp inte omfattades av definitionen av den berorda produkten.
Kommissionen berdknade darfor om dumpningsmarginalen utan den produkttypen.

3.1.2.5 Slutsats betrdffande normalvirdet

(73) Kommissionen har framf6r allt behandlat alla synpunkter pd normalvirdet och reviderat sina undersokningsresultat
ndr s ar lampligt, sdsom beskrivs ovan. De dterstdende undersokningsresultaten i avsnitt 3.1.2 i férordningen om
provisorisk tull bekriftas.

3.1.3 Exportpris och jamforelse

(74) Eftersom inga synpunkter inkommit bekriftas undersokningsresultaten avseende exportpriset och jimférelsen i
forordningen om provisorisk tull.

(*) https://www.eppo.go.th/index.php/en/en-energystatistics/energy-economy-static.
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3.1.4 Dumpningsmarginaler

Sasom beskrivs i avsnitt 3.1.2 har kommissionen till foljd av pastdenden fran ber6rda parter reviderat dumpnings-
marginalerna.

De slutgiltiga dumpningsmarginalerna, uttryckta i procent av kostnad, forsakring och frakt (cif) vid unionens gréns,
fore tull, har faststallts till foljande:

Foretag Slutgiltig dumpningsmarginal (%)
Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3
Sinochem group, bestdende av 33,0

— Jiangsu Ruiheng New Material Technology Co., Ltd
— Nantong Xingchen Synthetic Material Co., Ltd
— Jiangsu Kumho Yangnong Chemical Co., Ltd

Ovriga samarbetsvilliga foretag 23,0
All annan import med ursprung i Kina 33,0
3.2 Sydkorea

3.2.1 Normalvirde

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade klaganden att de tvd sydkoreanska exporterande
producenter som ingick i urvalet och som stod for 85-95 % av Sydkoreas produktion av epoxiharts, enligt
klagandens uppskattning, forefoll ha limnat oriktiga uppgifter om kallan till sina leveranser av epiklorhydrin (ECH).
Med tanke pd att 28-32 % av det ECH som anvinds for produktion av epoxihartser i Sydkorea importeras fran Kina,
och att dessa exportdrer var ansvariga for att producera néstan alla epoxihartser i Sydkorea, var det matematiskt
osannolikt att de exporterande producenter som ingick i urvalet skulle ha undvikit att anvinda ECH frdn Kina.

Klaganden hivdade vidare att normalvirdet i Sydkorea inte borde baseras pd inhemska priser, vilka var kraftigt
nedpressade pd grund av snedvridningar med ursprung i Kina, vilket skapade en sirskild marknadssituation i
Sydkorea i den mening som avses i artikel 2.3 i grundférordningen. Normalvirdet borde darfor konstrueras pé
grundval av kostnaderna och priset pd ECH i Sydkorea bor ersittas med ett lampligt referensvirde. Klaganden
foreslog att det nordamerikanska eller visteuropeiska priset pd ECH skulle anvindas.

Kommissionen bekriftade att den vid kontroll av inkopstransaktionerna for ravarorna, inbegripet faststillandet av
varornas ursprungsldnder, fann att Kina inte var den frimsta kallan till ECH for de tvd exportdrer som ingick i
urvalet. Dessutom konstaterade kommissionen att inkopspriset for ECH frdn Kina Gverensstimde med
exportorernas genomsnittliga inkdpspris under undersokningsperioden, inbegripet exportorernas inkopspris fran
andra ursprungslidnder 4n Kina sdsom Europeiska unionen.

Nir det giller pastdendet om forekomsten av en sirskild marknadssituation noterade kommissionen att Kina inte var
den framsta globala exportoren av ECH, utan att det var Thailand, som exporterade 108 000 miljoner ton globalt
under undersokningsperioden, jamfort med 58 000 miljoner ton frén Kina. Thailand var ocksd den storsta
exportoren i Asien. Thailands genomsnittliga exportpris for ECH 1ag dessutom inom samma intervall som Kinas.
Dirfor spelade bade Kina och Thailand, med tanke pd lindernas produktionskapacitet och exportstrategier,
sannolikt en avgorande roll ndr det gillde att faststilla priserna pd ECH i hela Asien. Dessutom kan ECH-priserna i
Asien ha péverkats av flera andra faktorer, diribland efterfrdgan frén industrisektorer sdsom byggnation och
beldggningar (*'). Dirtill kan den intensiva konkurrensen mellan producenterna i regionen ha bidragit till att
uppritthalla konkurrenskraftiga priser. Att tillskriva nivin pd ECH-priserna i Sydkorea enbart till kinesisk import
kanske darfor inte till fullo fingar komplexiteten i den rddande marknadsdynamiken i Asien.

(*") https:/fwww.chemanalyst.com/Pricing-data/epichlorohydrin-55.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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Pd grundval av detta och de uppgifter som limnats av klaganden kunde kommissionen inte dra slutsatsen att Kinas
overkapacitet inom ECH har lett till artificiellt ldga ECH-priser pd angrdnsande marknader, diribland Sydkorea,
vilket kan skapa en sirskild marknadssituation. Kommissionen fann dirfor att villkoren for att justera kostnaderna
enligt artikel 2.3 i grundférordningen inte var uppfyllda.

Efter att ha avvisat det pastdende som beskrivs ovan bekriftade kommissionen undersokningsresultaten i
forordningen om provisorisk tull betrdffande normalvardet for Sydkorea.

3.2.2 Exportpris

Eftersom inga synpunkter inkommit bekréftas skalen 207-208 i férordningen om provisorisk tull.

3.2.3 Jamforelse

Eftersom inga synpunkter inkommit bekriftas skalen 209-214 i férordningen om provisorisk tull.

3.24 Dumpningsmarginaler

Eftersom inga synpunkter inkommit bekriftas skdlen 215-220 i férordningen om provisorisk tull.

3.3 Taiwan

3.3.1 Normalvirde

Eftersom inga synpunkter inkommit bekraftas skal 221 i férordningen om provisorisk tull.

3.3.2 Exportpris

Eftersom inga synpunkter inkommit bekraftas skilen 223-224 i forordningen om provisorisk tull.

3.3.3 Jamforelse

Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter hivdade Nan Ya att normalvirdet och exportpriset inte var
jamforbara pd grund av skillnader i kvantiteter per order pé Taiwans hemmamarknad och unionens exportmarknad.

Under undersokningen underldt Nan Ya att tillhandahalla eller ligga fram nigon bevisning for att det fanns olika
handelsled mellan hemmamarknaden och exportmarknaderna, eller att den bestillda kvantiteten per order var en
relevant faktor vid faststillandet av priserna. Nan Ya lade inte heller fram nigon bevisning om kvantitetsbaserade
rabatter eller annan styrkande bevisning till stod for pastdendet att storre forsiljningsvolymer nodvindigtvis skulle
leda till rabatterade priser.

Kommissionen avvisade dirfor detta pastdende.

334 Dumpningsmarginaler

Eftersom inga synpunkter inkommit bekriftas skdlen 231-233 i férordningen om provisorisk tull.

3.4 Thailand

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hdvdade Aditya Birla att kommissionen inte hade beaktat Aditya
Birlas synpunkter pd utlimnandet av uppgifter pd férhand i férordningen om provisorisk tull. Aditya Birla
upprepade sina synpunkter ocksé i tvd separata inlagor till det slutliga utlimnandet av uppgifter. [ bdda dessa
inlagor upprepades huvudsakligen samma argument som redan framforts efter det prelimindra utlimnandet av
uppgifter utan att ny bevisning lades fram som skulle kunna édndra slutsatserna i det slutliga utlimnandet av
uppgifter.
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Sasom forklaras i skil 4 ar de tillitliga synpunkterna pé utlimnandet av uppgifter pd forhand begrinsade till
berdkningarnas riktighet. Detta specificerades ockséd i dokumenten med férhandsinformation som delades med de
berdrda parterna. Aditya Birlas synpunkter pd utlimnandet av uppgifter pd forhand overskred denna omfattning
och tog upp frigor som inte borde tas upp forrdn efter inforandet av de provisoriska dtgirderna. Kommissionen
avvisade dirfor detta pastdende.

3.4.1 Normalvirde

Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter hivdade Aditya Birla att kommissionen felaktigt anvinde de faktiska
vinstprocentsatserna pd hemmamarknaden for produkttyper som sdldes pd hemmamarknaden i kvantiteter som inte
uppfyllde det troskelvirde pa 5 % som faststalls i artikel 2.2 i grundférordningen, vilket enligt Birla skulle innebara
att dessa forsdljningar inte skedde vid normal handel. Enligt Aditya Birla strider detta mot artikel 2.3 i den
forordningen och kommissionen borde i stillet ha anvint vinstmarginalen pd grundval av all forsiljning pa
hemmamarknaden vid normal handel, oavsett produktkontrollnummer. Aditya Birla upprepade sina synpunkter
ocksd i tvd inlagor efter det slutliga utlimnandet av uppgifter genom att upprepa de tidigare argumenten men inte
lagga fram ny bevisning som skulle kunna dndra slutsatserna i det slutliga utlimnandet av uppgifter.

Kommissionen noterade att i motsats till Aditya Birlas inlaga anses inte forsiljningsvolymer pd hemmamarknaden
som inte utgor 5 % eller mer av exporten av samma produkttyp inte forekomma vid normal handel. T artikel 2.3 i
grundférordningen nimns faktiskt "om forsiljning av den likadana produkten vid normal handel inte forekommer
eller ar otillracklig” (var markering). Den transaktion pa grundval av vilken den faktiska vinsten for forsiljningen av
de relevanta produktkontrollnummer som anvindes for att konstruera normalvirdet enligt artikel 2.3 i
grundférordningen faststilldes var 16nsam och skedde ddrmed vid normal handel. Antagandet att kommissionen
anvinde en vinst baserad pé transaktioner som inte skett vid normal handel ar dirfér i sak felaktigt.

I sina synpunkter efter det preliminira utlimnandet av uppgifter forvixlade Aditya Birla till synes forsdljning som
inte skedde vid normal handel (artikel 2.4 i grundférordningen) med forsiljning som inte klarade representativi-
tetstestet i artikel 2.2 i grundférordningen. Bara for att forsiljningen inte skedde i tillrickliga méingder enligt
artikel 2.2 innebdr det inte att forsiljningen inte skedde vid normal handel. Sdsom anges i skil 95 skedde de
relevanta forsdljningstransaktioner som anvindes for att berdkna den faktiska vinsten for de relevanta produktkon-
trollnumren vid normal handel.

Nir det gller klagomalet att den vinst som anvindes for att konstruera normalvirdet for de relevanta produktkon-
trollnumren baserades péd forsiljningstransaktioner som totalt sett inte oversteg troskelvirdet pd 5 % i artikel 2.2 i
grundforordningen noterade kommissionen nedanstaende.

Om det inte finns tillricklig forsdljning pd hemmamarknaden vid normal handel (dvs. volymen underskrider 5 % av
forsiljningsvolymen for den berdrda produkten till unionen), vilket var fallet for de relevanta produktkon-
trollnumren, kan normalvirdet beriknas antingen pa grundval av produktionskostnaden i ursprungslandet plus ett
skiligt belopp for forsiljnings- och administrationskostnader, andra allminna kostnader samt vinst eller pa
grundval av representativa exportpriser (). I detta avseende foljer artikel 2.3 i grundforordningen bestimmelserna i
artikel 2.2 i WTO:s antidumpningsavtal.

Nir det giller forsiljnings- och administrationskostnader, andra allminna kostnader samt vinst som ska anvindas for
att konstruera normalvirdet enligt artikel 2.3 foreskrivs i artikel 2.6 i grundforordningen och artikel 2.2.2 i WTO:s
antidumpningsavtal bland annat att beloppen for forsiljnings- och administrationskostnader, andra allminna
kostnader samt vinst ska baseras pd faktiska uppgifter om den undersokta exportorens eller producentens
produktion och forsiljning av den likadana produkten vid normal handel. Om sddana belopp inte kan faststillas
anges tre alternativa sitt att erhalla dem.

(*) Se i detta avseende domen av den 1 oktober 2014, rddet mot Alumina, C-393/13 P, EU:C:2014:2245, punkt 20 och dir angiven
rdttspraxis.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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(100) Eftersom artiklarna 2.3 respektive 2.6 i grundférordningen i stor utstrackning dterspeglar artikel 2.2 respektive 2.2.2
i WTO:s antidumpningsavtal bor de i mojligaste man tolkas i enlighet med avtalet ().

(101) Sdsom overprovningsorganet noterade i EC — Tube or Pipe Fittings (**) "faststalls i artikel 2.2.2 kriterier for att faststalla
skaliga belopp’ for forsiljnings- och administrationskostnader, andra allméinna kostnader samt vinst vid berdkningen
av det konstruerade normalvirdet enligt artikel 2.2”. Overprovningsorganet fortsatte pa foljande sitt: "Nar vi
undersoker texten i inledningen till artikel 2.2.2 ser vi att denna bestimmelse dligger en utredande myndighet en
allmidn skyldighet att anvidnda ‘faktiska uppgifter om produktion och forsiljning vid normal handel’ vid
faststdllandet av beloppen for forsiljnings- och administrationskostnader, andra allminna kostnader samt vinst.
Endast 'om sddana belopp inte kan faststillas pd denna grund’ fir en utredande myndighet tillimpa nigon av de tre
andra metoder som anges i leden i-iii. Enligt var uppfattning tyder formuleringen i inledningen p4 att en utredande
myndighet, ndr den faststiller forsiljnings- och administrationskostnader, andra allmdnna kostnader samt vinst
enligt artikel 2.2.2, forst méste forsoka gora ett sidant faststillande med hjilp av de ‘faktiska uppgifterna om
produktion och forsiljning vid normal handel. Om det finns faktiska uppgifter om forsiljnings- och administra-
tionskostnader, andra allminna kostnader samt vinst for forsiljning vid normal handel f6r exportoren och den
likadana produkt som ar foremal f6r undersokning, dr en utredande myndighet skyldig att anvinda dessa uppgifter
for att konstruera normalvirdet. Den fir inte berdkna det konstruerade normalvirdet med hjilp av uppgifter om
forsaljnings- och administrationskostnader, andra allmidnna kostnader samt vinst med hénvisning till andra
uppgifter eller med hjilp av en alternativ metod.” (**)

(102) Av detta foljer att om forsaljningen i friga skedde vid normal handel, sdsom var fallet, ar volymen ovisentlig. Sdsom
overprovningsorganet konstaterar “innebar det faktum att en formulering om ldga volymer saknas i artikel 2.2.2 att
ett undantag for ldgvolymforsiljning inte bor ldsas in i artikel 2.2.2” (*). I enlighet med denna rittspraxis galler att
om det finns faktiska uppgifter om vinst frén en exporterande producents forsiljning vid normal handel, inte bara
far, utan madste, kommissionen anvinda dessa faktiska uppgifter om vinst for att konstruera normalvirdet. Denna
skyldighet giller oavsett den forsiljningsvolym som berdrs av transaktionerna i friga.

(103) Av de skil som anges ovan avvisades Aditya Birlas pdstdende om faststillande av normalvirdet.

(104) Aditya Birla hiavdade att kostnader for tekniska tjanster, som ticker kostnaderna for de tjanster som tillhandahalls
kunder som anvinder epoxihartser fér nya tillimpningar, slutanvindningar eller dndrade omstindigheter, bor
tilldelas enbart forsdljning pd hemmamarknaden. Aditya Birla ansdg darfor att dessa utgifter inte borde ingd i
foretagets allmdnna utgifter. Aditya Birla upprepade sina synpunkter ocksd som svar pd det slutliga utlimnandet av
uppgifter.

(105) Kommissionen héll inte med om denna synpunkt. Tekniskt stod 4r en tjdnst som i allmanhet erbjuds kunder pd
hemmamarknaden. Enligt artikel 2.6 i grundforordningen ska beloppen for forsiljnings- och administrations-
kostnader, andra allminna kostnader samt vinst grundas pa faktiska uppgifter om den undersokta exportorens eller
producentens produktion och forsiljning av den likadana produkten vid normal handel. Kommissionen ansdg darfor
att dessa kostnader var av allmdn karaktdr och borde inkluderas i foretagets allminna utgifter, vilket ledde till att
detta pastdende avvisades.

(106) I samma sammanhang nimnde Aditya Birla ett royaltyavtal, enligt vilket Aditya Birla mdste betala provision till det
angivna foretaget. Aditya Birla hdvdade att dessa provisioner endast dr relaterade till specifika produkter och
specifik forsiljning och inte borde ingd i forsdljnings- och administrationskostnaderna samt de andra allminna
kostnaderna.

(107) Trots Aditya Birlas omnimnande av royaltyavtalet i samband med kostnader for tekniska tjdnster dr detta olika
fragor, och det verkar som om Aditya Birla oavsiktligt har blandat ihop dem. Kommissionen tilldelade inte de
justeringar som rapporterats av Aditya Birla pd grundval av royaltyavtalet till de allmdnna forsdljnings- och
administrationskostnaderna samt de andra allmidnna kostnaderna, vilket ledde till att pastidendet om royaltyavtalet
avvisades.

(*’) Se exempelvis domen av den 19 december 2013, Transnational Company 'Kazchrome’ och ENRC Marketing mot rddet, C-10/12 P,

EU:C:2013:865, punkt 54, domen av den 16 december 2020, Changmao Biochemical Engineering mot kommissionen, T-541/18,
ECLLEU:T:2020:605, punkt 61.

(**) Overprovningsorganets rapport, European Communities — Anti-Dumping Duties on Malleable Cast Iron Tube or Pipe Fittings from Brazil
(WT/DS219/AB/R), punkt 96.

(¥) Ibid., punkt 97.

(*) Ibid., punkt 98.
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3.4.2 Exportpris

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade Aditya Birla att kommissionen inte borde ha justerat
forsaljningspriset for epoxihartser i fall dir hirdare och epoxiharts sdldes tillsammans till samma nominella
enhetspris. Aditya Birla hivdade att kommissionen i dessa fall felaktigt hade betraktat den kombinerade
forsiljningen av epoxiharts och hirdare som en forsiljning av ett system eller en sats. Aditya Birla upprepade sina
synpunkter ocksd som svar pa det slutliga utlimnandet av uppgifter.

Kommissionen anser att nir Aditya Birla rapporterar ett likvirdigt nominellt forsiljningspris f6r epoxi och hirdare ar
det faktiska priset for epoxiharts i sjilva verket ligre dn det pris som anges pé fakturan och &terspeglar inte den
ekonomiska verkligheten. Detta beror pé att hirdare och epoxihartser har visentligt skilda produktionskostnader
och nér de siljs separat siljs hirdare till betydligt hogre pris dn epoxihartser. Kommissionen ansdg dirfor att det var
nodvindigt att justera det nominella forsdljningspriset for forsdljningen dar samma pris angavs for bade epoxiharts
och hirdare, for att dterspegla skillnaderna i respektive kostnad for hirdare och epoxihartser. Detta innebar en
anpassning av forsiljningspriserna till de transaktioner dir epoxihartser och hirdare sildes separat.

Kommissionen holl dérfor inte med om Aditya Birlas pastdende. Oavsett om forsiljningen betraktas som forsaljning
av en sats eller ett system dterspeglar den kombinerade f6rsdljningen av hirdare och epoxi med samma nominella
forsaljningspris inte den ekonomiska verkligheten av de skil som anges ovan. I sidana fall 4r en justering motiverad
och den bista tillgdngliga grunden for denna justering var respektive kostnad for elementen, i likhet med situationer
dir hdrdare och epoxihartser siljs som satser.

Aditya Birla varken hivdade eller lade fram bevisning for att de hoga forsdljningspriser som rapporterades vid
kombinerad forsiljning skulle ha uppnétts nir epoxihartsen sédldes separat, eller att samma laga priser for hirdare
skulle ha tillimpats nir hirdare sdldes separat.

Kommissionen vidholl darfor att i de fall dér epoxihartser och hardare siljs i kombination till samma nominella pris
var en justering av de nominella forsdljningspriserna for epoxi befogad och avvisade pdstdendet.

Aditya Birla havdade ocksa att kommissionen felaktigt hade tillimpat justering av forsiljnings- och administrations-
kostnader, andra allmédnna kostnader samt vinst for dess tyska dotterbolag CTP Advance Materials GmbH (CTP) pd
Aditya Birlas forsdljningspriser pd unionsmarknaden. Justeringen baserades pd CTP:s totala forsdljnings- och
administrationskostnader samt andra allminna kostnader och en teoretisk vinst.

Kommissionen godtog delvis detta pastdende. Kommissionen vidholl att CTP agerade som agent for all Aditya Birla-
forsiljning i unionen, men erkinde att den vinstjustering som anges i skil 244 i férordningen om provisorisk tull
inkluderade forsdljnings- och administrationskostnader samt andra allmdnna kostnader i samband med
bearbetningsverksambhet. Foljaktligen gjorde kommissionen en korrigering nedat av justeringen av forsiljnings- och
administrationskostnader, andra allmdnna kostnader samt vinst f6r den forséljning dar CTP endast agerade ombud.
Trots den justering som gjordes efter det preliminira utlimnandet av uppgifter upprepade Aditya Birla sina
synpunkter ocksd som svar pé det slutliga utlimnandet av uppgifter genom att upprepa de tidigare argumenten
men inte ligga fram ny bevisning som skulle kunna dndra slutsatserna i det slutliga utlimnandet av uppgifter.

Vidare instimde Aditya Birla inte i den fordelningsmetod som kommissionen tillimpade i fall dir epoxiharts
bearbetas vidare av CTP fore vidareforsiljning. For det forsta hivdade Aditya Birla att kommissionen inte borde ha
fordelat bearbetningskostnaderna pa olika element (epoxihartser och andra dmnen) baserat pa volym. For det andra
hivdade Aditya Birla att kommissionen gjorde fel nir den fordelade f6rsdljningspriset for bearbetade produkter till
komponenter pa grundval av deras respektive inkopspris, sdsom beskrivs i skil 238 i forordningen om provisorisk
tull.

Kommissionen instdimde inte i nigot av de bada argumenten. For det forsta innebar CTP:s bearbetning, som innebar
att epoxiharts blandades med andra dmnen, att volymen bearbetade produkter snarare dn deras virde var den
viktigaste kostnadsdrivande faktorn. Bearbetningskostnaden bor darfor fordelas pd grundval av elementens volym.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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(117) For det andra bor forsiljningspriset for den bearbetade produkten fordelas pd komponenterna pé grundval av deras
respektive produktionskostnad eller inkdpspris. Av denna férdelningsmetod f6ljer att de olika komponenterna i den
bearbetade produkten har samma vinstmarginal, vilket 4r ett rimligt antagande som foretaget inte motsiger.

(118) 1 sina synpunkter pd det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade Aditya Birla ocksd att kommissionen hade
bortsett fran vissa forsdljningstransaktioner i dumpningsberdkningarna.

(119) De transaktioner som Aditya Birla hinvisade till hade antingen 4gt rum utanf6r undersokningsperioden, silts utanfor
unionen eller inte producerats av Aditya Birla. Det var dirfor korrekt att dessa transaktioner uteslots frin
dumpningsberikningarna.

(120) Av de skil som anges ovan avvisade kommissionen dirfor pdstdendena om fordelningsmetoden for
bearbetningskostnad och forsiljningspriset.

(121) Aditya Birla hiavdade ocksd att kommissionen felaktigt tillimpade forsaljningspriset frin Aditya Birla pd CTP vid
berdkningen av importpriset cif for att faststilla skademarginalen. Enligt Aditya Birla borde kommissionen i stillet
ha anvint det pris som berdknats tillbaka frén forsiljningspriset for bearbetade produkter enligt beskrivningen i skil
237 i forordningen om provisorisk tull. Aditya Birla upprepade sina synpunkter ocksd som svar pd det slutliga
utlimnandet av uppgifter genom att upprepa de tidigare argumenten men inte ligga fram ny bevisning som skulle
kunna dndra slutsatserna i det slutliga utlimnandet av uppgifter.

(122) Kommissionen avvisade detta pastidende. I motsats till vad Aditya Birla hivdade konstruerade kommissionen cif-
priserna péd grundval av forsdljningspriserna till icke-nérstdende oberoende kunder i unionen.

3.4.3 Jamforelse

(123) Eftersom inga synpunkter inkommit bekraftas skilen 239-244 i forordningen om provisorisk tull.

3.4.4 Dumpningsmarginal
(124) Efter den justering som beskrivs i skdl 114 ovan revideras dumpningsmarginalen fran 32,8 % till 29,9 %.

(125) De slutgiltiga dumpningsmarginalerna, uttryckta som en procentandel av priset cif vid unionens grins, fore tull, har
faststallts till foljande:

Foretag Slutgiltig dumpningsmarginal (%)
Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited 29,9
All 6vrig import med ursprung i Thailand 29,9
4. SKADA
4.1 Definition av unionsindustrin och unionens produktion

(126) Eftersom inga synpunkter inkommit betriffande definitionen av unionsindustrin och unionsproduktionen
bekraftade kommissionen sina slutsatser i skilen 249-254 i férordningen om provisorisk tull.

4.2 Forbrukning i unionen

(127) Eftersom inga synpunkter inkommit betriffande forbrukningen i unionen bekriftades slutsatserna i skilen 255-258
i forordningen om provisorisk tull.
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4.3 Import frin de ber6rda linderna
43.1 Sammantagen bedémning av verkningarna av importen frin de berorda linderna
Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter invinde Nan Ya mot kommissionens beslut att bedéma importen

fran Taiwan tillsammans med importen frn andra berorda linder och hivdade att konkurrensvillkoren mellan
importen fran Taiwan och andra berorda linder samt mellan importen frdn Taiwan och den inhemska likadana
produkten skiljer sig 4t i grunden. Enligt exportoren var importvolymerna frin Taiwan och marknadsandelen for
unionens import frin Taiwan minimal jimfort med importen fran de andra ber6rda linderna och utvecklades pa ett
helt annat sitt 4n importen frn de andra berérda linderna. Nan Ya hdvdade att den importen frén Taiwan till
unionen forlorade marknadsandelar frdn 2022 till unders6kningsperioden och att unionsindustrin dérfor forlorade
sin marknadsandel till import frén andra berorda linder och inte till taiwanesiska exporterande producenter.
Slutligen hdvdade Nan Ya att importen fran Taiwan kom in pd unionsmarknaden i en mycket ligre volym och till
hogre priser dn for de andra berorda linderna, och att priserna pd unionens import fran Taiwan till och med under
undersokningsperioden forblev 7 % hogre dn 2020.

For det forsta var importvolymen frdn Taiwan inte forsumbar i den mening som avses i artikel 5.7 i
grundforordningen (se skil 260 i forordningen om provisorisk tull). For det andra 6kade importen fran Taiwan med
4795 ton under skadeundersokningsperioden och nddde en marknadsandel pa 3,3 % (en 6kning frén 1,7 % 2020), i
likhet med marknadsandelens utveckling for de andra berorda linderna. Dessutom faststilldes dumpning for de
taiwanesiska exporterande producenterna. Slutligen, sisom férklaras i avsnitt 4.3.1 i férordningen om provisorisk
tull, var konkurrensvillkoren mellan den dumpade importen fran Kina, Taiwan och Thailand och mellan den
dumpade importen frén de berorda linderna och den likadana produkten i unionen likartade, och Nan Ya lade inte
fram ndgon bevisning for motsatsen. Darfor har alla kriterier som anges i artikel 3.4 i grundforordningen uppfyllts,
och importen fran Taiwan bedomdes tillsammans med importen frdn Kina och Thailand for att faststilla skada. Nan
Yas péstdende maste darfor avvisas.

Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande den sammantagna bedomningen av verkningarna av
importen frdn de berorda linderna bekriftade kommissionen sina slutsatser i skilen 259-265 i forordningen om
provisorisk tull i dessa avseenden.

432 Volym och marknadsandel for importen frin de berorda linderna

ERC hivdade att de importstatistikuppgifter som kommissionen anvant 4r ofullstindiga och otillforlitliga, eftersom
kommissionen uteslutande anvidnde KN-nummer 3907 30 00 och bortsdg fran andra relevanta KN-nummer
(29109000, 382499 92 och 3824 99 93) utan tillricklig kontroll och motivering till varfor vissa KN-nummer
uteslots. ERC ifrdgasatte vidare att kommissionen forlitade sig pd kommersiellt erhdllna uppgifter frin S&P Global-
underrittelser, som inte dr allmint tillgdngliga och kanske inte utgér ndgon faktisk bevisning.

For det forsta utvecklade kommissionen tydligt och otvetydigt i skl 267 i forordningen om provisorisk tull sin
metod for att identifiera importen frin de berdrda linderna och varfor den uteslot vissa “korg-varukoder”,
inbegripet flera andra produkter, utom epoxihartser. I detta avseende kunde ERC i sin inlaga inte styrka varfor ett
sddant tillvigagdngssitt skulle forklaras ogiltigt och hur ett alternativt tillvigagdngssitt skulle i) ge mer exakta
resultat for importen frin de berorda linderna och/eller ii) ogiltigforklara kommissionens analys. For det andra
kommer de importuppgifter som kommissionen har forlitat sig pa uteslutande fran Eurostat, en offentligt tillgidnglig
databas med kontrollerbara uppgifter, och kompletteras inte av ndgon privat marknadsinformation. Kommissionen
uppgav endast att Eurostats uppgifter dr forenliga med S&P Globals underrittelser, utan att grunda sin analys eller
sina slutsatser pd dessa uppgifter. Dessutom, och i motsats till vad ERC hévdar, dr S&P Globals underrittelser en
abonnemangsbaserad tjinst som i stor utstrickning anvinds av epoxihartsindustrin. Det 4r rimligt att anta att ERC
och/eller dess medlemmar skulle ha stort intresse av att fa tillgang till uppgifterna bakom vad som ar en ledande och
mycket omfattande uppgiftskilla i epoxihartsindustrin. Oavsett detta dr det obestridligt att kommissionen himtade
de importuppgifter som anvindes for undersokningsresultaten fran Eurostat, en offentligt tillginglig databas. ERC:s
pastdende avvisades darfor.
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(133) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter havdade ERC att S&P Globals underrittelseuppgifter utnyttjades selektivt
av kommissionen. Enligt ERC anvidnde kommissionen uppgifterna pa ett inkonsekvent sitt genom att forlita sig pa
dem for de icke-kontrollerade makroekonomiska skadeuppgifterna och inte for undersokningen av importen.

(134) Tvirtom mot vad ERC péstdr anvinde kommissionen inte de omtvistade uppgifterna selektivt. Kommissionen
anviande S&P Global-underrittelser som en primdr uppgiftskalla for att fa en fullstindig bild av unionsindustrins
makroekonomiska indikatorer, men det var helt enkelt inte nddvindigt att anvinda S&P Global-uppgifter som en
primdr kélla for att identifiera importen frén de berorda linderna, eftersom de fullstindiga uppgifterna fanns
tillgingliga i Eurostat. S&P Global-uppgifterna 6verensstimmer under alla omstindigheter med Eurostats uppgifter
betriffande importstatistiken. Den metod som valts gor pd intet sitt kommissionens metod selektiv och bristfillig.
ERC:s argument avvisades darfor.

433 Priser pd importen frin de berdrda landerna och prisunderskridande

(135) QR Polymers dr Nan Yas exklusiva distributor for Grekland och hidvdade efter det prelimindra utlimnandet av
uppgifter att det prisunderskridande som kommissionen péstod sig ha konstaterat inte forekommer i Grekland.
Kommissionen erinrade med hinvisning till avsnitt 4.3.3 i férordningen om provisorisk tull om att prisundersk-
ridandet berdknades med hjilp av uppgifter om exportforsiljning till unionen frén kontrollerade svar pa
frageformuliret frén de exporterande producenter som ingick i urvalet, ddribland Nan Ya, och forsdljning i unionen
fran de unionsproducenter som ingick i urvalet for unionsmarknaden som helhet (i motsats till ett eller flera utvalda
linder), vilket gjorde QR Polymers pastdende verkningslost.

(136) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande volym, marknadsandel samt pris fér importen frén de
berorda linderna bekriftade kommissionen sina slutsatser i skilen 266-276 i férordningen om provisorisk tull i
dessa avseenden.

4.4 Unionsindustrins ekonomiska situation

4.4.1 Allmdnna anmdrkningar

(137) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hdvdade ERC att skadebedémningen grundar sig pd
makroekonomiska och mikroekonomiska uppgifter som inte enbart hirror frén unionsproducenternas svar pa
frageformuliret, utan dven fran uppgifter som uppskattats frin S&P Global-underrittelser. Enligt ERC ger ett sddant
tillvigagdngssitt upphov till betydande farhigor om dessa indikatorers riktighet, tillforlitlighet och representativitet.

(138) De mikroekonomiska indikatorerna baseras enbart pa de kontrollerade svaren pé frageformuliret frin de unionspro-
ducenter som ingick i urvalet. De makroekonomiska uppgifter som baserades pad uppgifter fran klagandena och
kontrollerades av kommissionen omfattade mer 4n 70 % av unionens produktion, och kompletterades med bésta
tillgingliga uppgifter frin S&P Global for att fa fram uppgifter for hela unionsindustrin. Dessa uppgifter ar darfor
tillrackligt representativa for unionsindustrins mikroekonomiska och makroekonomiska utveckling under
skadeundersokningsperioden. ERC kunde inte styrka varfor sd inte skulle vara fallet och ERC:s argument avvisas
darfor.

(139) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter upprepade ERC sitt pdstdende att om 2020 anvinds som referensar for att
bedoma skadetendenserna leder detta till en overdriven efterfoljande forsimring av unionsindustrins situation. ERC
hivdade i stillet att det skulle ge en mer balanserad analys om 2019 eller 2021 anvindes som referensvirde for att
bedéma trender.

(140) For det forsta valde kommissionen, sdsom anges i skil 43 i forordningen om provisorisk tull, i enlighet med sin
standardpraxis, en period som omfattade tre hela dr samt undersokningsperioden for att undersoka de
makroekonomiska och mikroekonomiska trenderna och indikatorerna. For det andra inbegriper
skadebedomningen en dynamisk beddmning av de ekonomiska faktorerna under skadeundersokningsperioden och
inte bara tillstdndet i bérjan och i slutet av skadeundersokningsperioden. For det tredje visade kommissionens
analys tydligt att unionsindustrin lidit vésentlig skada under undersokningsperioden, oavsett vilket &r som var det
forsta aret i skadeundersokningsperioden. En &ndring av skadeundersokningsperioden skulle dirfor inte
ogiltigforklara eller pd annat sitt dndra slutsatserna om skada i denna férordning.
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4.4.2 Makroekonomiska indikatorer

Eftersom inga synpunkter inkommit betriffande de makroekonomiska indikatorerna bekriftades slutsatserna i
skdlen 282-296 i forordningen om provisorisk tull.

4.4.3 Mikroekonomiska indikatorer

Som svar pa det preliminira utlimnandet av uppgifter hivdade Nan Ya att kommissionen inte kan bortse fran att
unionsindustrin gick med forlust ocksd under 2020, nir importvolymen frén de berérda linderna var mycket ldg.
Nan Ya hivdade vidare att unionsindustrins lonsamhetstrender, sirskilt frdn 2022 och framét, var kopplade till
unionsproducenternas okade produktionskostnader och deras formaga (eller avsaknad av sddan) att fora over dessa
kostnader pd konsumenterna pé grund av sjilva marknadens karaktir.

For det forsta, sisom anges i skdl 306 i forordningen om provisorisk tull, berodde unionsproducenternas
forlustsituation 2020 pd marknadens ursprungliga svar pa covid-19-pandemin, och det var forst efter 2022 som de
skadevillande verkningarna av de 6kade volymerna av dumpad import blev kinnbara. Sdsom beskrivs ndrmare i skil
321 i forordningen om provisorisk tull blev trycket frin de 6kande importvolymerna till dumpade priser som var
betydligt liagre dn unionsproducenternas produktionskostnader under 2023 och under unders6kningsperioden
ohallbart for unionsindustrin. Det var pd grund av denna orittvisa konkurrens fran den dumpade importen avsom
unionsindustrin inte lingre kunde hoja sina forsiljningspriser for att fora 6ver de stigande rdvarukostnaderna pé
kunderna. For att minska forlusterna i produktionsvolymer och marknadsandelar tvingades unionsproducenterna
dérfor att sinka priserna pd bekostnad av sin 16nsamhet. Nan Yas pastdende avvisas darfor.

Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande de mikroekonomiska indikatorerna bekriftades
slutsatserna i skdlen 297-310 i forordningen om provisorisk tull.

4.5 Slutsats om skada

Mot bakgrund av ovanstdende bekraftar kommissionen sina undersokningsresultat i skilen 311-317 i forordningen
om provisorisk tull.

5. ORSAKSSAMBAND

5.1 Verkningar av den dumpade importen

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade ERC att kommissionen inte kunnat faststilla en
sammanhingande tidslinje for att koppla den dumpade importen till den pastddda skadan. Enligt ERC intriffade den
kraftigaste importokningen 2020-2022, nir unionens lonsamhet nadde sin topp, medan nedgdngen mellan 2022
och undersokningsperioden sammanf6ll med en exceptionell energi- och révarukostnadsinflation.

Sésom noteras i forordningen om provisorisk tull (sdrskilt skilen 321, 326 och 348) 6kade den sammantagna
importen fran de berérda linderna stadigt och i betydande takt (se tabell 3 i férordningen om provisorisk tull) varje
ar under skadeundersokningsperioden (ddrav inte bara 2020-2022), medan unionsproducenternas marknadsandel
minskade och den totala importen frin andra linder var stabil. Aven om unionsproducenterna under 2021-2022
lyckades uppnd sunda vinster trots den illojala konkurrensen tack vare den Gkade efterfrigan pd epoxihaltiga
produkter blev de skadliga effekterna av den dumpade importen uppenbara 2023 och under undersoknings-
perioden, ndr importen frdn de berorda linderna fortsatte att Oka sin marknadsandel pd en krympande
unionsmarknad. Begiran avvisades darfor.

Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande den dumpade importens verkningar bekriftas skilen
319-328 i forordningen om provisorisk tull.

5.2 Import fran tredjelinder

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter och i sitt svar pa det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade ERC
att verkningarna av importen fran Sydkorea pa unionsindustrin, i strid med artikel 3.7 i grundférordningen, inte
isolerades och bedomdes korrekt. Enligt ERC har kommissionen inte limnat nigon 6vertygande forklaring till
varfor denna import inte bor betraktas som en betydande bidragande faktor till skadan.
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(150) For det forsta har verkningarna av importen fran 6vriga tredjelander och sarskilt frin Sydkorea bedomts i vederborlig
ordning och separat i skil 332 i férordningen om provisorisk tull. Dessutom, och i motsats till ERC:s pdstdende, drog
kommissionen slutsatsen att importen frdn Sydkorea bidrog till den vasentliga skadan for unionsindustrin. Detta
bidrag var dock inte av sddan art att det kunde forsvaga orsakssambandet mellan den skada som unionsindustrin
lidit och den dumpade importen fran de berdrda linderna av de skil som redan anges i skdlen 334 och 356 i
forordningen om provisorisk tull.

(151) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade ERC ocksd att Sydkorea borde ha inkluderats i kommissionens
sammantagna analys och att den selektiva kumuleringen, som exkluderar import frin Sydkorea, snedvrider den
makroekonomiska bilden. Kommissionen noterade med hénvisning till artikel 3.4 i grundférordningen samt avsnitt
4.3.1 i forordningen om provisorisk tull att verkningarna av importen frdn Sydkorea inte kunde ha bedomts
sammantaget eftersom ingen dumpningsmarginal konstaterades for Sydkorea. ERC:s pastdende avvisades dirfor.
Oavsett analyserades de potentiellt skadliga verkningarna av importen frn Sydkorea i avsnitt 5.2.1, srskilt i skal
332 i férordningen om provisorisk tull.

(152) Pa liknande sdtt hdvdade Nan Ya som svar pa det prelimindra utlimnandet av uppgifter att kommissionens slutsats
att unionens import frén Sydkorea inte forsvagade orsakssambandet mellan den dumpade importen fran Taiwan
och att skadan dr otillricklig, och Nan Ya begirde att kommissionen skulle omprova sitt faststillande. Nan Ya
hiavdade att Sydkorea stod for en stor andel av all import under skadeundersokningsperioden, medan unionens
import fran Taiwan forblev mycket begransad under hela (och minskade under storsta delen av) skadeundersoknings-
perioden, och att Taiwan hade en obetydlig marknadsandel jamfort med unionsindustrin och Sydkorea.

(153) Sasom anges i avsnitt 4.3.1 i forordningen om provisorisk tull bedéms importen fran Taiwan sammantaget med
importen frdn Kina och Thailand i detta fall. De berérda linderna 6kade sin andel av unionens totala import fran
mindre dn 11 % till 6ver 35 %, medan importen fran Sydkorea som andel av den totala importen minskade med 2
procentenheter under skadeundersdkningsperioden. Aven om man beaktar utvecklingen av importen frin Taiwan
individuellt 6kade den med 73 % under skadeunders6kningsperioden. Sdsom anges i skil 332 i forordningen om
provisorisk tull kunde man, med tanke pé volymerna av och priserna pd den dumpade importen fran de berérda
linderna och deras utveckling under hela skadeundersokningsperioden, inte dra slutsatsen att importen fran
Sydkorea kunde forsvaga orsakssambandet mellan den dumpade importen frdn de berdrda linderna och den
vasentliga skada som denna véllade unionsindustrin. Nan Yas pastdende maste darfor avvisas.

(154) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit bekréftas skilen 329-334 i férordningen om provisorisk tull.

5.3 Unionsindustrins exportresultat

(155) ERC hivdade efter det preliminira utlimnandet av uppgifter att unionsindustrins oférméga att uppritthalla
exportvolymer och priser var en viktig faktor som bidrog till dess allmint forsimrade ekonomiska situation. Denna
minskning av exportresultatet kan inte ignoreras eller bagatelliseras i analysen av orsakssambandet, enligt ERC.

(156) Exportresultatet utvarderades i vederborlig ordning av kommissionen. Sdsom anges i avsnitt 5.2.2 och skil 357 i
forordningen om provisorisk tull ignorerade eller bagatelliserade kommissionen inte exportresultatet i sin
bedémning. Den drog slutsatsen att exportresultatet bidrog till den negativa situationen for unionsproducenterna,
men inte i sddan omfattning att orsakssambandet mellan importen frén de berorda linderna och den skada som
unionsindustrin lidit forsvagades. ERC:s pastende avvisas darfor.

(157) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit bekréftas skilen 335-340 i férordningen om provisorisk tull.
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5.4 Verkningar av andra faktorer

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade ERC att forsimringen av resultatet borjade 2022, och
sammanfoll med stigande energipriser och rdvarukostnader snarare dn okad import. ERC noterade ockséd att
unionsproducenternas beslut att minska produktionsvolymerna och kapacitetsutnyttjandet var oforenligt med
normala konkurrenssvar pé en radvarumarknad. Enligt ERC borde kommissionen ha kontrollerat om denna kraftiga
produktionsminskning inte var ett resultat av avsiktliga strategiska beslut som fattats i avvaktan pd detta
antidumpningsforfarande.

[ sina synpunkter efter det slutgiltiga utlimnandet av uppgifter hivdade ERC att kommissionen inte med faktisk
bevisning kunde pavisa att den dumpade importen var den huvudsakliga orsaken till unionsindustrins skada och
inte den kraftiga 6kningen av kostnaderna for energi och vissa ravaror.

[ sjilva verket analyserade kommissionen verkningarna av den 6kade produktionskostnaden och okningen av
energikostnaderna i skdlen 341, 342 och 358 i férordningen om provisorisk tull och drog slutsatsen att
unionsindustrin utan prispressen fran den dumpade importen skulle ha kunnat fora 6ver kostnadsékningarna och
pa lampligt sitt reagera pa de foranderliga marknadsvillkoren.

Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter hivdade Nan Ya ocksd att produktionskostnaden forblev
exceptionellt hog under skadeundersokningsperioden, vilket forklarar varfér unionsindustrin inte kunde 6verfora
merkostnaderna till sina kunder pd en krympande unionsmarknad.

Kommissionen noterade med hinvisning till sin analys av orsakssambandet i avsnitten 5.2.3 och 5.2.5 i
forordningen om provisorisk tull att faktorer sdsom unionsproducenternas affirsbeslut, energipriser och okade
ravarupriser har undersokts och bedomts i vederborlig ordning. Sdsom anges i skdlen 306 och 314 i férordningen
om provisorisk tull var det den dumpade ldgprisimporten frin de ber6rda linderna som orsakade en betydande
prisnedgédng for unionsindustrin efter 2022. Till foljd av denna dumpade import (och inga andra faktorer sdsom
unionsproducenternas affirsbeslut eller energikris eller stigande rdvarupriser) kunde unionsindustrin inte silja till
priser som tickte produktionskostnaderna och gick med f6rlust 2023 och under undersékningsperioden. Om det
inte hade varit for prispressen frin den dumpade importen skulle unionsindustrin ha kunnat absorbera de okade
produktionskostnaderna och pé lampligt sitt svara pd de forinderliga marknadsvillkoren. Nir det galler
utvecklingen av kostnader och forsiljningspriser, som framgdr av tabell 8 (forsdljningspriser i unionen) i
forordningen om provisorisk tull, minskade produktionskostnaderna i unionen med 20 procentenheter under
perioden 2022-undersokningsperioden, samtidigt som unionens forsaljningspriser sjonk med 90 procentenheter
under samma period. ERC:s och Nan Yas péstdenden avvisas darfor.

Aditya Birla hiavdade dessutom i sitt svar pd det preliminidra utlimnandet av uppgifter att kommissionen inte pa ett
korrekt sitt tog hansyn till covid-19-pandemins snedvridande effekter pd skadebedomningen. Enligt exportoren
leder skadeberikningar pd grundval av uppgifter mellan 2020 och 2021 utan tillrdckliga justeringar till att
ekonomiska snedvridningar blandas ihop med faktisk skada som leder till ett uppenbart fel i analysen av
orsakssambandet och analysen av i vilken man skadan kan tillskrivas andra faktorer. For det forsta baseras
skadeberdkningarna (inbegripet maélprisunderskridande och prisunderskridande) pé undersdkningsperioden och
inte pd perioden dd covid-19-pandemin pégick, vilken foregick denna period med flera r. Dessutom, och i mer
allminna termer, beaktar kommissionens skadebedémning uppgifterna for skadeundersokningsperioden och gor en
dynamisk bedémning av unionsindustrins makroekonomiska och mikroekonomiska indikatorer under den
perioden, inbegripet dren 2020-2021. Sdsom framgar av skilen 257, 258, 288, 306, 321, 345 och 364 i
forordningen om provisorisk tull och i strid med Aditya Birlas pastdende tog kommissionen vederborlig hinsyn till
covid-19-pandemins inverkan pa unionsindustrins situation i sin skadebedomning. Slutligen kunde Aditya Birla inte
styrka hur covid-19-pandemins verkningar skulle forsvaga orsakssambandet eller pd annat sitt ogiltigforklara
kommissionens bedémning av orsakssambandet. Aditya Birlas pastdende avvisas darfor.

Mot bakgrund av ovanstiende och eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit bekraftar kommissionen sina
undersokningsresultat i skdlen 341-353 i férordningen om provisorisk tull.

5.5 Slutsats om orsakssamband

Slutsatserna om orsakssamband i skilen 354-360 i forordningen om provisorisk tull bekraftades.
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6. ATGARDERNAS NIVA

6.1 Skademarginal

(166) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter hiavdade klaganden att kommissionen underskattade vinstmélet for
unionens epoxihartsindustri genom att utgé fran den lagsta vinstmarginalen pd 6 %. Klaganden foreslog att en skalig
vinstmarginal borde vara minst [10-20] %, vilket dr den genomsnittliga vinstmarginalen mellan 2020 och 2022.
Enligt klaganden skulle en justering av vinstmalet over troskelvirdet pa 6 % ocksé vara i linje med kommissionens
senaste praxis, dir lonsamhet over 6 % uppndddes av unionsindustrin fore skadeundersokningsperioden och
godtogs av kommissionen.

(167) For det forsta hinvisas till skil 364 i forordningen om provisorisk tull, ddr det fanns en uttémmande forklaring till
faststdllandet av vinstmalet i enlighet med artikel 7.2¢ i grundférordningen. For det andra, och dven om klaganden
argumenterade for att anvinda den genomsnittliga vinstmarginalen mellan 2020 och 2022, bagatelliserade
klaganden sjalv detta val genom att erkdnna att "vinstnivderna for 2021 var betydligt hogre dn det forvintade
vinstmalet, medan vinstmarginalerna pd 6 % som rapporterades 2020 och 2022 inte heller fungerade som ett
representativt referensvirde”. Dessutom, och sdsom anges i kommissionens preliminira undersokningsresultat,
kunde 16nsamheten for de unionsproducenter som ingick i urvalet under perioden fore skadeundersékningsperioden
inte beaktas pa ett meningsfullt sitt med tanke pa bristen pa tillforlitliga uppgifter eller stora vinstvolatiliteter under
denna period. Klagandens pastdende mdste dirfor avvisas.

(168) Dessutom hivdade klaganden som svar pd det preliminira utlimnandet av uppgifter att kommissionen vid
faststillandet av mélpriset borde tillimpa en standardkostnad for efterlevnad per bransch (med hinvisning till en
rapport frdn kommissionen om kostnadsbedémning inom unionens kemiska industri som offentliggjordes 2016) i
avsaknad av specifika kvantitativa uppgifter fran svaren pé frigeformularet frin de unionsproducenter som ingick i
urvalet.

(169) For det forsta, och som klaganden medger i sin inlaga, kraver kommissionen kvantifierbara och kontrollerbara
uppgifter for sina berdkningar av framtida efterlevnadskostnader, vilket de unionsproducenter som ingick i urvalet
inte tillhandaholl i detta fall, sdsom anges i skilen 364 och 365 i forordningen om provisorisk tull. Dessutom ar
berikningen av det icke-skadevillande priset (inbegripet kostnaderna for FoU, innovation och framtida efterlevnad)
en 6vning som omlfattar individualiserade siffror for de unionsproducenter som ingick i urvalet. Det skulle darfor
inte vara mojligt att ersitta de foretagsspecifika siffrorna med sektorsspecifika siffror som en del av arbetet. Av
ovanstdende skil maste klagandens pastdende avvisas.

(170) Slutligen hivdade klaganden att de kinesiska producenterna verkar ha antagit en synkroniserad prissittningsstrategi,
eftersom de skademarginaler som berdknats for de kinesiska exportorer som ingick i urvalet uppvisar en nistan
identisk anpassning, vilket ger upphov till farhdgor om potentiellt konkurrensbegrinsande praxis. Eftersom
klaganden inte lade fram ndgon underbyggd bevisning till stod for sitt pastdende (som i vilket fall som helst inte
omfattas av grundforordningen) kunde kommissionen inte undersoka det och darfor méste det avvisas. Pastdendet
upprepades av klaganden efter det slutliga utlimnandet av uppgifter, men det fanns fortfarande ingen bevisning till
stod for detta.

(171) Sasom anges i skilen 113 och 114 korrigerades exportpriset for det thailindska foretaget och darefter reviderade
kommissionen skademarginalen for Thailand. Den slutgiltiga nivn for undanréjande av skada for de
samarbetsvilliga exporterande producenterna och for alla 6vriga foretag dr dirfor foljande:

Slutgiltig dumpningsmarginal

Land Foretag %) Slutgiltig skademarginal (i %)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3 116
Sinochem Group: 33,0 118,9

— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd

— Nantong Xingchen Synthetic
Material Co., Ltd

— Jiangsu Kumho Yangnong
Chemical Co., Ltd
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Land Foretag Slutgiltig durrzgglingsmarginal Slutgiltig skademarginal (i %)
Andra samarbetsvilliga kinesiska 23,0 117,1
foretag
All annan import med ursprung i 33,0 118,9
Kina

Taiwan Chang Chun Plastics Co 10,8 105,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 96,5
All annan import med ursprung i 11,0 105,8
Taiwan

Thailand Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9 71
Limited
All 6vrig import med ursprung i 29,9 71
Thailand

6.2 Slutsatser betriffande dtgirdsnivin

(172) Med stod av ovanstdende bedomning bor slutgiltiga antidumpningstullar faststillas enligt nedan i enlighet med

artikel 7.2 i grundforordningen.

Land Foretag Slutgiltig antidumpningstull (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3
Sinochem group, bestdende av 33,0
— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd
— Nantong  Xingchen  Synthetic
Material Co., Ltd
— Jiangsu Kumho Yangnong Chemical
Co., Ltd
Ovriga samarbetsvilliga foretag 23,0
All annan import med ursprung i Kina 33,0
Taiwan Chang Chun Plastics Co 10,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0
All annan import med ursprung i 11,0
Taiwan
Thailand Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9
Limited
All 6vrig import med ursprung i 29,9

Thailand
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7. UNIONENS INTRESSE

7.1 Synpunkter pd unionens intresse efter det preliminira utlimnandet av uppgifter

(173) EFR hidvdade att den hoga nivan pd tullarna kommer att hindra tillgdngen till import fran Kina till unionen och
upprepade att den minskade tillgdngen pa epoxihartser till konkurrenskraftiga priser skulle kunna leda till hogre
kostnader for industrier i senare led som ar beroende av dessa insatsvaror. EFR:s pastdende avvisas med hinvisning
till avsnitt 7.4 i férordningen om provisorisk tull, i synnerhet skilen 391-392. Efter det slutliga utlimnandet av
uppgifter upprepade ERC sina argument om att analysen av unionens intresse var obalanserad och efterlyste en
sdrskild konsekvensbedomning for senare led, utan att ldgga fram nédgra bevis eller nya argument.

(174) Aditya Birla hiavdade vidare att inférandet av antidumpningstullar skulle f& en negativ inverkan pd unionens mal for
ren energi och energitrygghet, eftersom det skulle leda till hogre kostnader och minskad f6rsorjningstrygghet samt
undergrava EU:s centrala klimat- och energipolitik, vilket i slutindan strider mot unionens madl att skala upp
fornybar energi och elektrifiering. Exportéren hivdade dessutom att inforandet av tgirder ocksd skulle leda till
nedldggning av produktionsanliggningar tillhérande CTP, som ir ett dotterbolag till Aditya Birla i unionen.

(175) I motsats till Aditya Birlas pastdende och i linje med skél 388 i férordningen om provisorisk tull skulle avsaknaden
av atgidrder (snarare 4n inforandet av dem) dventyra epoxihartsindustrins existens i unionen och forsorjningssta-
biliteten for anvindarindustrierna. Om man forlitar sig pd dumpad import skulle det i sjdlva verket undergrava
unionens anstrangningar for att utveckla en egen tillforlitlig industriell bas for att uppnd malen for fornybar energi
och koldioxidneutralitet. Utover verksamheten hos Aditya Birlas dotterbolag i unionen erinras det om att det utover
den kapacitet som finns tillgdnglig hos unionsproducenterna finns andra stora exportlinder sdsom Indien, Sydkorea
eller Schweiz och att deras producenter (inbegripet Aditya Birla och CTP:s nidrstdende indiska producent) utgor
alternativa forsorjningskallor och en sund konkurrens for unionsindustrin. For det andra kommer inte import fran
Kina, Thailand och Taiwan att hindras frdn att komma in i unionen, utan kommer helt enkelt att komma in till
rittvisa priser genom att tullarna betalas. Mot bakgrund av ovanstdende avvisas Aditya Birlas pastdende.

(176) Som svar pd det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade Nan Ya (4ven med hinvisning till att force majeure
deklarerats for en av produkttyperna vid Westlakes anliggning) att atgirderna sannolikt inte skulle skydda
unionsproduktionen, men att de klagande foretagen skulle kunna ersitta sin produktion av epoxiharts i unionen
med sin egen import frdn Forenta staterna, ddr produktionskostnaden var betydligt lagre. Nan Ya hivdade vidare att
atgirderna Okade risken for konkurrensbegrinsande beteende hos de storsta unionsproducenterna, med hanvisning
till Westlakes tidigare inblandning i kartellverksamhet i unionen och Forenade kungariket.

(177) Nan Yas pastdenden atfoljdes inte av ndgon bevisning och ansdgs ddrfor vara rent spekulativa. Exportoren kunde inte
styrka hur en tillfillig force majeure-deklaration for en viss produkttyp eller ett tidigare konkurrensbegrinsande
beteende hos unionsproducenterna skulle kunna ifragasitta eller dsidositta det 6vergripande intresset av att infora
handelspolitiska skyddsdtgarder i syfte att dterstilla lika villkor inom epoxihartssektorn. Nan Yas pastdende
avvisades darfor.

(178) Som svar pé det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade den icke-nirstdende importéren De Monchy, som
distribuerar Nan Yas harts, sitt motstdnd mot de antidumpningstullar som inforts for import frdn Taiwan. Enligt
importoren skulle ett begransat utbud fran Nan Ya pé grund av tgdrderna kunna paverka slutanvindarna negativt,
hoja prisnivén for slutprodukterna och dven leda till en forlust av verksamhet och personal f6r importoren.

(179) En annan icke-nirstdende importor av hartser fran taiwanesiska Nan Ya och samtidigt en anvindare (QR Polymers)
gav sig till kdnna efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter och begirde att de prelimindra undersokningsre-
sultaten skulle omprovas. QR Polymers havdade att till skillnad fran kommissionens preliminéra slutsats i skil 389 i
forordningen om provisorisk tull, hade foretaget inte den vinstnivd som kommissionen lade fram, epoxikostnadernas
andel av foretagets totala kostnader ir inte begransad och de alternativa leveranskéllorna saknas eller ir inte beredda
att leverera de mingder epoxihartser som QR Polymers kommer att beh6va. QR upprepade sitt pastdende efter det
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(180)

(181)

slutliga utlimnandet av uppgifter och lade till att foretaget hade forsett kommissionen med detaljerade kvantitativa
uppgifter om sitt ekonomiska resultat, sina inkdp, sin importandel av inképen och sin forsiljning. Enligt QR
Polymers forfogade kommissionen Gver alla uppgifter som behovdes for att bedoma QR Polymers situation. QR
betonade vidare att skadorna pd QR Polymers skulle spridas lings kedjan och forsdg kommissionen med stodjande
skrivelser frin QR Polymers kund, en leverantor, en foradlingstillverkare och en av dess distributérer.

For det forsta, eftersom varken De Monchy eller QR Polymers besvarade ett sirskilt frigeformuldr fran
kommissionen med kontrollerbara uppgifter, vilket skulle kvantifiera den effekt som tullarna skulle ha pd dessa
respektive foretag, dr de péstdenden som framforts endast spekulativa och kan inte bedomas utifrdn
sakforhdllandena. QR Polymers visade inte att foretaget skulle vara olonsamt och underbyggde inte pastdendena om
att det inte kunde vinda sig till andra leverantorer dn Nan Ya eller hur den tull pd 11 % som inférdes for Nan Ya
skulle paverka dess affirsresultat. QR Polymers utgor endast en brikdel av unionens epoxihartsindustri, och dess
situation skulle inte kunna dndra analysen av unionens intresse och kommissionens overgripande slutsatser i de
preliminira undersokningsresultaten eller i denna férordning. De skrivelser som limnats till stod for dess argument
uttrycker dessutom endast en allmin oro Over antidumpningsdtgirdernas konsekvenser for Nan Ya och
tillhandaholls endast i konfidentiell form. Under alla omstidndigheter skulle sddana allméinna uttalanden inte kunna
ogiltigforklara kommissionens analys av unionens intresse i detta fall. Det erinras vidare om att QR Polymers inte
tillhandaholl ndgon underbyggd bevisning for varfor foretaget skulle f& sarskild individuell behandling (se skalen
189 och 190 nedan). For det andra kommer dtgarderna, sdsom anges i skil 393 i forordningen om provisorisk tull,
sannolikt endast att fa obetydliga (eventuella) verkningar pa importorerna, eftersom de kan fortsitta att importera
epoxiharts till rdttvisa priser frin de berdrda linderna (och deras exportérer, sdsom Nan Ya) eller frin ovriga
tredjelinder. Aven om antidumpningsitgirderna kan leda till en 6kning av priset pd epoxihartser och kan ha en
negativ inverkan pa importorer och anvindare, sdsom anges i skdl 391 i férordningen om provisorisk tull, beriknas
endast en blygsam prisokning till foljd av tullarna. Dessutom skulle eventuella priskorrigeringar endast vara ett
tecken pd dterupprattandet av rattvis handel i en situation dir unionsindustrins priser pressades ner av trycket frn
den dumpade importen. Parternas pastienden avvisas darfor.

I sitt svar pd det preliminira utlimnandet av uppgifter havdade De Monchy vidare att manga éldre produktionsan-
laggningar i unionen kriver betydande underhéll, vilket leder till potentiella forseningar i forsorjningen eller brister
for slutanvidndarna. Sdsom anges i skdl 387 i forordningen om provisorisk tull finns det andra stora linder som
exporterar epoxihartser till unionen, sisom Indien, Sydkorea eller Schweiz, utover den tillrickliga kapaciteten hos
unionsproducenterna och de berorda linderna (vars import kan komma in i unionen till réttvisa priser). For det
tredje lade De Monchy inte fram ndgon underbyggd bevisning for att unionsproducenterna inte skulle kunna
tillgodose efterfrdgan fran anvindare i unionen. De Monchys pdstdenden avvisas darfor. Efter det slutliga
utlimnandet av uppgifter hdvdade QR Polymers att en force majeure som Westlake deklarerat for produktionen av
bisfenol F och Westlakes stopp av tillverkningen av ECH var ett exempel pé att inforandet av atgirder skulle
forsimra, och inte forbittra, situationen for tillverkningen av epoxiharts i Europa. QR Polymers péstdende avvisades
med motiveringen att tillfillig force majeure for en av produkttyperna eller ett produktionsstopp for en ravara i
tidigare led av en unionsproducent inte i visentlig grad kan péaverka forsorjningssituationen i unionen, sarskilt inte
ndr det finns leveranser frdn andra unionsproducenter (t.ex. Olin) eller frin berorda linder (t.ex. Taiwan eller
Thailand) till rattvisa priser eller frin ovriga tredjelinder. Bide QR Polymers och De Monchy hivdade vidare med
hinvisning till Westlakes tillkdnnagivande om nedstingning av produktionsanliggningen for flytande epoxi i
Nederlinderna under 2025 att situationen pé epoximarknaden i Europa har fordndrats radikalt, vilket lett till en
omedelbar brist pa epoxihartser som produceras i Europa for att betjina unionsmarknaden. Enligt dessa importorer
mdste den forlorade Westlake-kapaciteten i Europa kompenseras genom import frdn Taiwan, och kommissionen
borde omprova sin slutsats avseende import frin Taiwan for att minimera skadorna pd den europeiska
epoxymarknaden. Det betonas att dtgdrderna syftar till att skydda legitima intressen for hela unionsindustrin (som
omfattar sex grupper av producenter sisom anges i skil 249 i férordningen om provisorisk tull), inte bara for ett
visst foretag som Westlake. Nedldggningen av en av anldggningarna vederldgger inte kommissionens slutsats att
forsorjningssituationen for anvindare och importorer i unionen inte dventyras, med tanke pa den dterstdende
betydande kapaciteten i unionen och forekomsten av forsorjningskillor i tredjelinder, inbegripet de berdrda
landerna, till rattvisa priser. Dessutom dr tillkdnnagivandet om nedliggning endast ett uttryck for de forodande
effekter som den dumpade importen fran de berorda linderna (inbegripet Taiwan) har haft pd en av unionens
epoxihartsproducenter och gor behovet av att infora dtgirder dnnu mer tvingande for att skydda sysselsittningen
och produktionen i unionen. QR Polymers och De Monchys ytterligare argument mdste darfor avvisas.
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(182) Som svar pd det slutliga utlimnandet av uppgifter uppmanade Akzo Nobel kommissionen att sitta ner eller avskaffa
den tull som var avsedd att inféras for Chang Chun Plastics Co (CCP). Enligt denna anvindare skulle denna tullniva
dventyra forsorjningsstabiliteten, minska produktionseffektiviteten och forsvaga konkurrenskraften fér unionens
beldggningsindustri.

(183) For det forsta ar CCP:s antidumpningsmarginal inte orimlig och kommer inte att hindra Akzo Nobel frin att fortsitta
att kopa epoxihartser fran CCP till rdttvisa prisnivder. Dessutom har Akzo Nobel andra tillgangliga forsorjningskallor
inom eller utanfor unionen. For det andra hinvisas till skdl 380 i forordningen om provisorisk tull, dir slutsatsen
dras att anvindarna i beldggningsindustrin (inbegripet Akzo Nobel) i) hade stora vinstmarginaler, i) hade begrinsad
andel epoxihartskostnader av produktionskostnaderna och iii) hade begrinsade intakter fran epoxihaltiga produkter,
vilket generellt sett ytterligare minskar dtgirdernas verkningar pé beldggningsindustrin. Akzo Nobels péstdende
avvisades darfor som omotiverat.

(184) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hdvdade ERC att kommissionen hade tolkat unionsindustrins kapacitets-
utnyttjande selektivt. Enligt ERC kommer kommissionen med tvd dmsesidigt of6renliga forslag som inte kan vara
sanna samtidigt — & ena sidan unionsproducenternas produktionskapacitet, vars laga utnyttjande ar bevis for
vasentlig skada, och 4 andra sidan presenteras samma kapacitet som en garanti for tillforlitlig forsorjning nér tullar

vil har inforts.

(185) Det finns ingen motsigelse eller oférenlighet i kommissionens egna slutsatser. Kapacitetsutnyttjandet dr en av de
indikatorer som undersokts som en del av skadeanalysen. Ett 1agt kapacitetsutnyttjande till foljd av trycket frin den
dumpade importen motsdger inte slutsatsen att det finns tillricklig produktionskapacitet i unionen och att en
potentiell 6kning av forsorjningen till industrier i senare led 4r mojlig efter inforandet av atgérder. ERC:s argument
avvisades darfor.

7.2 Slutsats om unionens intresse

(186) Mot bakgrund av ovanstdende och eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit bekriftade kommissionen sin
slutsats i skil 394 i férordningen om provisorisk tull om att det inte fanns ndgra tvingande skal till att det inte ldg i
unionens intresse att infora atgarder betriffande import av epoxihartser med ursprung i Kina, Taiwan och Thailand.

8. AVSLUTANDE OCH SLUTGILTIGA ANTIDUMPNINGSATGARDER

(187) Med tanke pa att ingen dumpning har faststillts betriffande import frin Sydkorea avslutas forfarandet avseende
import med ursprung i Sydkorea.

8.1 Slutgiltiga dtgirder

(188) Mot bakgrund av de slutsatser som dragits i friga om dumpning, skada, orsakssamband, dtgirdernas nivd och
unionens intresse, och i enlighet med artikel 9.4 i grundférordningen, bor slutgiltiga antidumpningsdtgarder inforas
i syfte att forhindra att dumpad import av den berérda produkten véllar unionsindustrin ytterligare skada.

(189) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter begarde QR Polymers att kommissionen skulle bevilja ett undantag
for slutanvindning for de epoxihartser som QR Polymers importerat frin Nan Ya frin tillimpningen av
antidumpningsdtgirderna. QR upprepade sitt pastdende efter det slutliga utlimnandet av uppgifter, dock utan att
ligga fram ndgon ny bevisning.
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(190) QR Polymers kunde i sin begdran inte styrka pé vilken grund och for vilken slutanvandning de typer av epoxiharts
som importerats frdn Nan Ya borde omfattas av ett undantag for slutanvindning. QR Polymers pdstdende mdste

dirfor avvisas.

(191) P4 grundval av ovanstdende bor foljande slutgiltiga antidumpningstullsatser inforas, uttryckta som andel av priset cif

vid unionens grans, fore tull:

. Dumpningsmarginal I Slutgiltig
Land Foretag %) Skademarginal (%) antidumpningstull (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., 17,3 116 17,3
Ltd
Sinochem Group: 33,0 118,9 33,0
— Jiangsu Ruiheng New
Material Technology
Co., Ltd
— Nantong Xingchen
Synthetic Material
Co., Ltd
— Jiangsu Kumho
Yangnong Chemical
Co., Ltd
Andra samarbetsvilliga 23,0 117,1 23,0
kinesiska foretag
All annan import med 33,0 118,9 33,0
ursprung i Kina
Taiwan Chang Chun Plastics Co 10,8 105,8 10,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 96,5 11,0
All annan import med 11,0 105,8 11,0
ursprung i Taiwan
Thailand Aditya Birla Chemicals 29,9 71 29,9
(Thailand) Limited
All 6vrig import med 29,9 71 29,9

ursprung i Thailand

(192) De individuella foretagsspecifika antidumpningstullsatser som anges i denna férordning faststilldes pd grundval av
resultaten av denna undersokning. De avspeglar darfor den situation som konstaterades foreligga for dessa foretag
enligt unders6kningen. Dessa tullsatser dr sdledes endast tillimpliga pd import av den undersokta produkten med
ursprung i det berérda landet och som produceras av de angivna juridiska enheterna. Import av den berorda
produkten som tillverkats av ett annat foretag som inte uttryckligen ndmns i denna forordnings normativa del,
inbegripet enheter som ar de uttryckligen nimnda foretagen nirstiende, kan inte omfattas av dessa tullsatser och

bor omfattas av den tullsats som dr tillimplig pa "all annan import” med ursprung i respektive berort land.
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(193) Ett foretag far begdra att dessa individuella antidumpningstullsatser ska tillimpas om det i ett senare skede dndrar
namnet pd enheten. Denna begdran ska riktas till kommissionen (¥’). Begdran ska innehélla all relevant information
for att visa att fordndringen inte paverkar foretagets ritt att omfattas av den tullsats som dr tillimpligt pa det. Om
dndringen av foretagets namn inte paverkar dess ritt att omfattas av den tullsats som ér tillimplig for foretaget
kommer en férordning om namnéndringen att offentliggéras i Europeiska unionens officiella tidning.

(194) For att minimera risken for kringgdende pd grund av skillnader i tullsatserna krivs sirskilda dtgirder for att
sikerstdlla att de individuella antidumpningstullarna tillimpas korrekt. Individuella antidumpningstullar ar endast
tillimpliga pa villkor att det for medlemsstaternas tullmyndigheter uppvisas en giltig faktura. Fakturan madste
uppfylla kraven i artikel 1.3 i denna forordning. Till dess att en sddan faktura uppvisas bor importen omfattas av
den antidumpningstull som 4r tillimplig pa "all 6vrig import” med ursprung i respektive berort land.

(195) Aven om denna faktura dr nodvindig for att tullmyndigheterna i medlemsstaterna ska kunna tillimpa de individuella
antidumpningstullsatserna p& import r den inte den enda omstindighet som tullmyndigheterna ska beakta. Aven
om en faktura som uppfyller samtliga krav i artikel 1.3 i denna forordning uppvisas, maste medlemsstaternas
tullmyndigheter utfora sina sedvanliga kontroller och fér, liksom i alla andra fall, kréva ytterligare handlingar
(transportdokument osv.) for att kontrollera att uppgifterna i deklarationen ar riktiga och for att sikerstilla att den
pafoljande tillimpningen av tullsatsen &r berdttigad i enlighet med tullagstiftningen.

(196) Om exporten fran ndgot av de foretag som omfattas av de ligre, individuella tullsatserna okar vasentligt i volym,
sdrskilt efter inforandet av de berdrda tgdrderna, kan denna volymokning i sig anses utgéra en fordndring i
handelsmonstret som orsakats av inférandet av dtgarder i den mening som avses i artikel 13.1 i grundférordningen.
Under sddana omstindigheter kan en undersokning om kringgdende inledas, forutsatt att villkoren for detta ar
uppfyllda. Vid en sddan undersokning kan man bland annat undersoka om det finns behov av att upphiva den eller
de individuella tullsatserna och i stillet infora en landsomfattande tull.

(197) For att sikerstilla att antidumpningstullarna tillimpas korrekt bor antidumpningstullen for all 6vrig import frin
respektive berort land inte bara gilla de icke-samarbetsvilliga exporterande producenterna i denna undersokning,
utan dven de producenter som inte exporterade till unionen under undersokningsperioden.

(198) Exporterande producenter i Kina som inte exporterade den berorda produkten till unionen under undersoknings-
perioden bor kunna be kommissionen om att fi omfattas av antidumpningstullsatsen for samarbetsvilliga foretag
som inte ingick i urvalet. Kommissionen bor bevilja en sidan begdran under forutsittning att tre villkor ar
uppfyllda. Den nya exporterande producenten bor kunna styrka foljande: i) Foretaget exporterade inte den berorda
produkten till unionen under undersokningsperioden, ii) foretaget ar inte nirstdende ndgon exporterande
producent som gjorde detta, och iii) foretaget har exporterat den berérda produkten darefter eller har genom avtal
gjort ett odterkalleligt dtagande att gora detta i betydande kvantiteter.

8.2 Slutgiltigt uttag av provisoriska tullar

(199) Med hinsyn till de dumpningsmarginaler som konstaterats och nivdn pd den skada som vallats unionsindustrin bor
de belopp for vilka sikerhet stillts genom de provisoriska antidumpningstullar som infordes genom forordningen
om provisorisk tull, tas ut slutgiltigt upp till de nivder som faststills i denna forordning.

8.3 Retroaktiv verkan

(200) Sasom anges i avsnitt 1.2 beslutade kommissionen att importen av den undersokta produkten skulle registreras.

(*) E-post: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.cu; Europeiska kommissionen, Generaldirektoratet for handel, Direktorat
G, Wetstraat/Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bryssel, Belgien.
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(201) I undersokningens slutliga skede bedomdes de uppgifter som inhdmtats i samband med registreringen.
Kommissionen analyserade huruvida kriterierna for retroaktivt uttag av slutgiltiga tullar enligt artikel 10.4 i
grundforordningen var uppfyllda.

(202) Kommissionen analyserade, pa grundval av Gvervakningsdata, huruvida det foreldg ndgon ytterligare betydande
okning av importen utover den importnivd som véllat skada under undersokningsperioden enligt artikel 10.4 d i
grundforordningen. For denna analys jaimforde kommissionen

a)  den genomsnittliga ménatliga importen under perioden fran den forsta hela manaden efter inledandet till den
hela manad da registrering inleddes (juli 2024-oktober 2024) med den genomsnittliga ménatliga importen
under samma ménader under undersékningsperioden,

b)  den genomsnittliga ménatliga importen under perioden fran den forsta hela ménaden efter inledandet till den
hela ménad da provisoriska tullar infordes (juli 2024—februari 2025) med den genomsnittliga ménatliga
importen under samma ménader under unders6kningsperioden,

¢)  den genomsnittliga manatliga importen under perioden fran den forsta hela manaden efter inledandet till den
hela ménad da registrering inleddes (juli 2024—oktober 2024) med den genomsnittliga méanatliga importen
under hela undersokningsperioden, och

d)  den genomsnittliga ménatliga importen under perioden fran den forsta hela manaden efter inledandet till den
hela ménad da provisoriska tullar infordes (juli 2024—februari 2025) med den genomsnittliga ménatliga
importen under hela undersokningsperioden.

(203) Ingen av de fyra jamforelser som beskrivs ovan visade pd ndgon ytterligare betydande 6kning av importen utdver den
importniva som véllat skada under undersokningsperioden.

(204) Kommissionen drog darfor slutsatsen att villkoren for retroaktivt uttag inte dr uppfyllda.

9. SLUTBESTAMMELSE

(205) Nar ett belopp maste dterbetalas till foljd av en dom av Europeiska unionens domstol ska enligt artikel 109 i
Europaparlamentets och rddets férordning (EU, Euratom) 2024/2509 (*) den tillimpliga rintesatsen motsvara den
rintesats som Europeiska centralbanken tillimpar pd sina huvudsakliga refinansieringstransaktioner, som
offentliggors i Europeiska unionens officiella tidning, C-serien, den forsta kalenderdagen i varje manad.

(206) De atgirder som foreskrivs i denna forordning ar forenliga med yttrandet frin den kommitté som inréttats genom
artikel 15.1 i férordning (EU) 2016/1036.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

1. En slutgiltig antidumpningstull infors pd import av produkter som innehdller mer 4n 35 viktprocent epoxihartser,
dven kallade epoxidhartser eller polyepoxider, som 4r polymerer eller prepolymerer innehéllande reaktiva epoxigrupper,
baserade pé epiklorhydrin och en alifatisk eller aromatisk alkoholkomponent (t.ex. BPA), i fast, halvfast eller flytande form,
med alla typer av kvalitet, renhetsgrad, molekylvikt eller molekylstruktur, oavsett om de innehaller modifierare, hirdare
eller tillsatser, sd linge som hidrdarna inte har reagerat kemiskt pd ett sidant sitt att epoxihartsen har hirdats eller
omvandlats till en annan produkt som inte lingre innehdller epoxigrupper, vilka for ndrvarande klassificeras enligt
KN-nummer ex 29109000, ex 38249992, ex38249993 och ex3907 3000 (Taric-nummer 29109000 05,
3824999296, 3824999310, 3907 3000 05, 3907 30 00 20 och 3907 30 00 80) och har sitt ursprung i Kina, Taiwan
och Thailand.

(*) Europaparlamentets och rddets forordning (EU, Euratom) 2024/2509 av den 23 september 2024 om finansiella regler for unionens
allminna budget (EUT L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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Den produkt som beskrivs i artikel 1.1 omfattar inte foljande:

—  Vissa firg- och beldggningsprodukter, som ér blandningar, eller andra sammansittningar av epoxiharts, hirdare och
pigment, i varje form, férpackade i en eller flera behéllare, ddr 1) pigmentet utgér minst 10 % av produktens totala
vikt, 2) epoxiharts utgor hogst 80 % av produktens totala vikt, och 3) hdrdaren utgor 5-40 % av produktens totala
vikt.

—  Forimpregnerade vavnader eller fibrer, ofta kallade "prepreg”, som dr kompositmaterial som bestér av vivnader eller
fibrer (vanligtvis kol eller glas) som impregnerats med epoxiharts.

— Blandningar av epoxihartser och andra material, som for ndrvarande klassificeras enligt andra KN-nummer &n
29109000, 3824 99 92, 382499 93 och 3907 30 00.

2. Foljande slutgiltiga antidumpningstullsats ska tillimpas pa nettopriset fritt unionens grans, fore tull, for de produkter
som beskrivs i punkt 1 och som produceras av nedanstdende foretag:

. Slutgiltig Taric-
Ursprungsland Foretag antidumpningstull (%) tilliggsnummer
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3 89LO
Sinochem group: 33,0 89LP
— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd
— Nantong  Xingchen  Synthetic
Material Co., Ltd
— Jiangsu Kumho Yangnong
Chemical Co., Ltd
Andra samarbetsvilliga foretag som 23,0
fortecknas i bilagan
All annan import med ursprung i Kina 33,0 8999
Taiwan Chang Chun Plastics Co 10,8 89LQ
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 89LR
All annan import med ursprung i 11,0 8999
Taiwan
Thailand Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9 89LS
Limited
All 6vrig import med ursprung i 29,9 8999
Thailand

3. De individuella tullsatser som anges for de foretag som nidmns i punkt 2 ska tillimpas pé villkor att det for
medlemsstaternas tullmyndigheter uppvisas en giltig faktura innehéllande en forsdkran, som &r daterad och undertecknad
av en tjansteman vid den enhet som utfirdat fakturan och av vilken ska framgé namn och befattning, och som ska ha
foljande lydelse: "Jag intygar hirmed att (anvind volymenhet) av (den berdrda produkten) som sdljs pd export till Europeiska unionen
och som omfattas av denna faktura har producerats av (foretagets namn och adress) (Taric-tilliggsnummer) i [det berorda landet]. Jag
forsikrar att uppgifterna i denna faktura dr fullstindiga och korrekta.” Till dess att en sddan faktura uppvisas ska den tullsats som
giller for all annan import med ursprung i respektive berort land tillimpas.

4. Om inget annat anges ska gillande bestimmelser om tullar tillimpas.
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Artikel 2

De belopp for vilka sakerhet stillts i form av provisoriska antidumpningstullar enligt genomforandeférordning
(EU) 2025/393 om inforande av en provisorisk antidumpningstull pd import av epoxihartser med ursprung i
Folkrepubliken Kina, Taiwan och Thailand ska tas ut slutgiltigt. De belopp for vilka sakerhet stillts och som 6verskrider
den slutgiltiga antidumpningstullsatsen ska frislippas.

Artikel 3

Artikel 1.2 far dndras for att ldgga till nya exporterande producenter frdn Folkrepubliken Kina och gora dem till foremal for
en limplig vigd genomsnittlig antidumpningstullsats for samarbetsvilliga foretag som inte ingick i urvalet. En ny
exporterande producent ska tillhandahélla bevisning for att foretaget

a)  inte exporterade de varor som beskrivs i artikel 1.1 under unders6kningsperioden,

b)  inte dr ndrstdende en exportor eller producent som omfattas av de dtgirder som infors genom denna f6rordning, och
som skulle ha kunnat samarbeta i den ursprungliga undersokningen, och

¢)  antingen faktiskt har exporterat den berorda produkten eller genom avtal har gjort ett odterkalleligt dtagande att
exportera en betydande kvantitet till unionen efter undersokningsperiodens slut.

Artikel 4

Antidumpningsforfarandet rorande import av den produkt som anges i artikel 1.1 med ursprung i Sydkorea avslutas
harmed.

Artikel 5

Denna forordning trader i kraft dagen efter det att den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Denna forordning ér till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfirdad i Bryssel den 25 juli 2025.

Pi kommissionens vignar
Ursula VON DER LEYEN
Ordforande
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BILAGA

Samarbetsvilliga exporterande producenter i Folkrepubliken Kina som inte ingick i urvalet

Foretagets namn Taric-tilldggsnummer
Allnex Resins (China) Co., Ltd 89LT
Chang Chun Chemical (JiangSu) Co., Ltd 89LU
Chang Chun Chemical (Panjin) Co. Ltd 89LV
Dalian Qihua New Material Co., Ltd 89LW
Dongying Hebang Chemical Co., Ltd 89LX
Fujian Huanyang New Material Co., Ltd 8ILY
Sinopec Hunan Petrochemical Co., Ltd 89LZ
Techstorm Advanced Material Corporation Limited 89IMO0
Zhuhai Epoxy Base Electronic Material Co., Ltd 89IM1
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