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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2025/1505
(2025. gada 25. jilijs),

ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu Kinas Tautas Republikas, Taivanas un Taizemes
izcelsmes epoksidsveku importam, galigi iekasé $im importam noteikto pagaidu maksajumu un
izbeidz izmeklésanu attieciba uz Korejas Republikas izcelsmes epoksidsveku importu

EIROPAS KOMISIJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/1036 (2016. gada 8. junijs) par aizsardzibu pret importu par
dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (') (“pamatregula”), un jo Ipasi tas 9. panta 4. punktu,

ta ka:
1. PROCEDURA

1.1. Procediiras saksana

(1)  Pamatojoties uz pamatregulas 5. pantu, Eiropas Komisija (‘Komisija”) 2024. gada 1. julija saka antidempinga
izmekléSanu par Kinas Tautas Republikas, Korejas Republikas, Taivanas un Taizemes (Kinas Tautas Republika,
Taivana un Taizeme turpmak teksta — “attiecigas valstis”) izcelsmes epoksidsveku (“epoksidsveki”) importu. Ta
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi publicgja pazinojumu par procediiras saksanu () (“pazinojums par procediiras
saksanu”).

(2)  Komisija saka izmeklésanu péc tam, kad Epoksidsveku raZotaju ad hoc koalicija (“sidzibas iesniedzgjs”) 2024. gada
pamatregulas 5. panta 4. punkta nozimé. Stidziba bija ietverti pieradijumi par dempingu un no ta izrietodu batisku
kaitgjumu, un tie bija pietickami, lai pamatotu izmeklésanas saksanu.

1.2. Registrésana

(3)  Ar Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 20242714 () (“registracijas regula”) Komisija noteica, ka attieciga razojuma
imports jaregistre.

1.3. Pagaidu pasakumi

(4)  Saskana ar pamatregulas 19.a pantu Komisija 2025. gada 30. janvari ieinteresétajam personam nodrosinaja
ierosinato maksajumu kopsavilkumu un detalizétu informaciju par to, ka aprékinatas dempinga starpibas un
starpibas, kas ir atbilstoSas tam, lai novérstu kaitéjumu Savienibas raZoSanas nozarei. leinteresétas personas tika
aicinatas tris darbdienu laika iesniegt piezimes par minéto aprékinu pareizibu. Piezimes par iepriekséjas
informacijas izpauSanas dokumentu iesniedza Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited (“Aditya Birla”). Lai gan
uzaicinajums iesniegt piezimes attiecas tikai uz aprékinu pareizibu (%), Aditya Birla iesniedza vairakas piezimes par
lietas biitibu. Sis piezimes tika atkartotas ari péc pagaidu informacijas izpausanas, un tas ir apliikotas turpmak.

() OVL176,30.6.2016., 21. Ipp., ELI: http://data.europa.eu/elijreg/2016/1036/o;j.

() OV, (C[2024/4137,1.7.2024., ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/4137oj.

() Komisijas Istenosanas regula (ES) 20242714 (2024. gada 24. oktobris), ar ko uz Kinas Tautas Republikas, Korejas Republikas,
Taivanas un Taizemes izcelsmes epoksidsveku importu attiecina registraciju (OV L, 2024/2714, 25.10.2024., ELL http:|/data.europa.
eufeli/reg_impl/2024/2714/0j).

(9 leprieksgjas informacijas izpausanas dokumenta ir skaidri noradits: “Piezimes biitu jasniedz tikai par aprékinu pareizibu. Saja posma
Komisija nem véra tikai piezimes par parrakstiSanas kladam. Tas ir saskaitiSanas, atnemsanas vai citas aritmétiskas funkcijas kltdas,
kliidas, kas radusas neprecizas kopéSanas, divkar§osanas, nekonsekventu mérvienibu vai parrékina koeficientu piemérosanas dél, un
jebkuras citas lidziga veida kltdas, ko Komisija uzskata par parrakstisanas kladam. Citas piezimes tiks izskatitas tikai péc pagaidu
pasakumu izpausanas.”
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2025. gada 27. februari Komisija, publicedama Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2025/393 () (“pagaidu regula”),
noteica pagaidu antidempinga maksajumus Kinas Tautas Republikas, Taivanas un Taizemes izcelsmes epoksidsveku
importam.

1.4. Turpmaka procediira

Kad bija izpausti bitiskie fakti un apsverumi, uz kuru pamata tika noteikts pagaidu antidempinga maksajums
(“pagaidu informacijas izpauSana”), Taizemes razotajs eksportétajs Aditya Birla, Taivanas raZotdjs eksportétajs Nan
Ya Plastics Corporation (“Nan Ya”), Kinas Naftas un kimiskas riipniecibas federacijas Epoksidsveku un lietojumu
komiteja (“ERC"), kas rikojas Kinas epoksidsveku razotaju varda (), sidzibas iesniedzgjs un divi nesaistiti importetaji
— QR Polymers un De Monchy — pagaidu regulas 2. panta 1. punkta noteiktaja termina iesniedza rakstisku informaciju,
kura darjja zinamu savu viedokli par pagaidu konstatéjumiem.

leinteresétajam personam, kuras to liidza, tika sniegta iespéja tikt uzklausitam. Tika uzklausits Aditya Birla, Nan Ya,
stidzibas iesniedzgjs, ERC, ka ari QR Polymers un De Monchy.

Komisija turpinaja vakt un parbaudit visu informaciju, ko uzskatija par vajadzigu galigo konstatéjumu izdariSanai.
Izdarot galigos konstatéjumus, Komisija néma veéra ieintereséto personu iesniegtas piezimes un vajadzibas gadjjuma
parskatija savus pagaidu secinajumus.

Komisija informéja visas ieinteresétas personas par biitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz kuru pamata ta plano
noteikt galigo antidempinga maksajumu Kinas Tautas Republikas, Taivanas un Taizemes izcelsmes epoksidsveku
importam un izbeigt izmekléSanu attieciba uz Korejas Republikas izcelsmes epoksidsveku importu (“galigas
informacijas izpauSana” | “izpausta galiga informacija”). Visam ieinteresétajam personam tika atvéléts termins, kura
tas varéja sniegt piezimes par izpausto galigo informaciju.

leinteresétajam personam, kuras to lidza, tika arl sniegta iesp&ja tikt uzklausitam. 2025. gada 23. maija tika
uzklausits Aditya Birla.

Komisija 2025. gada 2. janija izdeva papildu galigas informacijas izpausanas dokumentu, kura skaidrotas korekcijas,
kas veiktas, pamatojoties uz piezimém, kuras sanemtas, atbildot uz 2025. gada 8. maija izpausto galigo informaciju,
un to pamatojums.

Aditya Birla iesniedza piezimes par izpausto galigo papildu informaciju, prasot, lai Komisija nodro$inatu vienlidzigu
attieksmi pret visam ieinteresétajam personam un nemtu véra piezimes, kas iesniegtas, atbildot uz izpausto galigo
informaciju. Izpaustaja galigaja papildinformacija Komisija pievérsas tikai tam korekcijam, kas tika izdaritas péc
tam, kad bija sapemtas piezimes par izpausto galigo informaciju. Pretéji apgalvotajam, atticksme pret visam
ieinteresétajam personam bija vienlidziga, jo visas piezimes par izpausto galigo informaciju tika pienacigi nemtas
véra.

2025. gada 11. junija tika uzklausits Aditya Birla, un 2025. gada 20. janija tika uzklausits QR Polymers.

1.5. Apgalvojumi par procediiras sakSanu

Péc pagaidu informacijas izpausanas ERC atkartoja pagaidu regulas 6. lidz 8. apsveruma izklastito apgalvojumu, ka
tas procesualas tiesibas uz aizstavibu ir smagi parkaptas, tapéc ka nekonfidencialajiem kopsavilkumiem piemitusi
trikumi un nav analizéti konkréti pamatregulas 3. panta 3. un 5. punkta uzskaititi kaitéjuma faktori. Aditya Birla ari
atkartoja apgalvojumu, ka Komisija stidzibas iesniedz&jam pieskirusi parmerigu konfidencialitati, un apgalvoja, ka ir
parkaptas tiesibas uz aizstavibu un efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa. Aditya Birla apgalvoja, ka, ta ka nebija piekluves
uzticamai, neaizklatai informacijai un pieradijumiem, uznémumiem nacas rikoties bez pilnigas parliecibas un tie
nevaréja parliecinaties par to datu ticamibu, uz kuru pamata Komisija izdarijusi konstatéjumus pagaidu regula.

() Komisijas Istenosanas regula (ES) 2025/393 (2025. gada 26. februaris), ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu Kinas Tautas

Republikas, Taivanas un Taizemes izcelsmes epoksidsveku importam (OV L, 2025/393, 27.2.2025., ELL http://data.europa.eu/eli/
reg_impl/2025/393/0j).

() Parstavot Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd., Jiangsu Kumho Yangnong Chemical Co. Ltd., Jiangsu Ruiheng New Material Technology Co., Ltd. un
Nantong Xingchen Synthetic Material Co. Ltd.
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Ka izklastits pagaidu regula (sk. 10. lidz 12. un 14. apsvérumu), stidzibas nekonfidenciala versija un tas pieradijumi,
ieskaitot papildu datus, kas tika pievienoti publiski pieejamajiem lietas materialiem péc procediiras saksanas, un galu
gala Komisijas plasie pagaidu konstatgjumi, kas izklastiti pagaidu regula, lava ieinteresétajam personam pienacigi
izprast $ajos dokumentos ietvertas informacijas bitibu. Turklat ieinteresétas personas neparadija, ka detalizétaki
nekonfidenciali kopsavilkumi vai kaitgjuma papildu analizéSana stidziba biitu ietekméjusi pasreizéjo procediru un
biitu aizsargajusi $o personu procesualas tiesibas.

Komisija pirms izmekléSanas saksanas objektivi un padzilinati parbaudija siidzibas iesniedzéja apgalvojumus un
pécak neatkarigi veica faktu vakSanas izmekléSanu, péc kuras tika izdariti pagaidu konstat&jumi. Tatad Komisija
nebalstijas uz siidzibu un taja izteiktajiem apgalvojumiem, bet ta vieta gan pagaidu, gan galigaja posma izdarfja
savus konstatgjumus, pamatojoties uz §is procediiras gaita neatkarigi ieghitu attiecigu datu objektivu parbaudi.
Tapéc ERC un Aditya Birla argumenti tika noraiditi.

Atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, Aditya Birla ari apgalvoja, ka Komisija nav paskaidrojusi, kapéc tika
uzskatits, ka ir pamatoti apvienot mikroekonomiskos un makroekonomiskos raditajus. Ka jau skaidrots pagaidu
regulas 10. apsvéruma, Komisija lava izmantot mikroekonomisko un makroekonomisko raditaju diapazonus
Savienibas raZo$anas nozares struktiras del. Katra zina kaitgjuma raditaju diapazoni sniedza pietiekami detalizétu
informaciju, lai varétu pienacigi izprast iesniegtas informacijas biitibu un novertét visu kaitéjuma raditaju tendences,
it seviski tapéc, ka katram raditajam papildus bija noradits indekss attiecigajam periodam.

Péc pagaidu informacijas izpausanas Aditya Birla apgalvoja, ka ir parkaptas ta tiesibas uz aizstavibu, tapec ka
izmekléSanas periods ir mainijies, proti, sidziba noraditais periods atskiras no procediira noradita. Konkrétak,
razotajs eksportétajs apsaubija juridisko pamatu, uz kura balstoties Komisija vienpersoniski mainijusi izmekléSanas
periodu. Ka izklastits pagaidu regulas 42. apsveruma, saskana ar pamatregulas 6. panta 1. punktu izmekléSanas
periodam parasti ir jaaptver vismaz se$i ménesi tie$i pirms procediiras saksanas. Komisija §is prasibas robezas var
brivi izvéléties izmeklésanas periodu, ciktal §i izvéle lauj izdarit reprezentativu konstatéjumu, izmantojot péc
iespgjas jaunaku informaciju, un pamatregula nav juridiskas prasibas, ka izvélétajam izmeklésanas periodam jabat
tadam pasam ka siidzibas iesniedzéju izvélétajam periodam. Saja lieta Komisija izvéléjas izmeklésanas periodu, kas
beidzas tris ménesus pirms izmekléSanas sakSanas; tas ir saskana ar pamatregulas 6. panta 1. punktu, ka ari
iedibinato praksi un vienlaikus lauj ievakt datus no Savienibas, raZotajiem eksportetajiem un citiem statistikas
avotiem. Tapéc Aditya Birla apgalvojums tiek noraidits.

1.6. Atlase

Par atlasi netika sanemta neviena piezime. Tapéc tika apstiprinati pagaidu regulas 21. lidz 34. apsvéruma izklastitie
apsverumi.

2. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAZOJUMS

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Nan Ya pieprasija no razojuma tvéruma izslégt specialos epoksidsvekus,
ieskaitot novolaka epoksidsvekus, bromeétus epoksidsvekus un BPF epoksidsvekus. Nan Ya atkartoja savu
pieprasijumu ari atbildé uz izpausto galigo informaciju, $aja jautajuma nesniedzot jaunus pieradijumus. Minétais
Taivanas razotajs eksportétajs apgalvoja, ka Sie razojumi ir razoti no atskirigam izejvielam, tiem ir citadas fizikalas,
tehniskas un kimiskas ipasibas (jo tie ir kimiski un termiski stabilaki un izturigaki vai tajos ir zems oglekla saturs) un
specializéti lietojumi, to aizstajamiba ar parastajiem epoksidsvekiem ir ierobeZota un patérétaji tos uztver citadi. Nan
Yo ari pieprasija izslégt no raZojuma tvéruma cietos epoksidsvekus, kurus saskana ar Nan Ya teikto raZo citada
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procesa (kas ietver papildu raZoSanas posmus) un kuru aizstagjamiba ar parastajiem Skidrajiem epoksidsvekiem ir
ierobeZota. Nan Ya uzskata, ka $o raZojumu izslégSana no raZojuma tvéruma nemazinas antidempinga pasakumu
iedarbigumu, jo tie veido nelielu dalu no Savienibas tirgus, razosanas apjoma Savieniba un importa. Papildus tam
De Monchy, atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, apgalvoja, ka Komisijai biitu jaapsver iespéja noskirt
biobazétu un specialu epoksidsveku kategorijas no citiem sveku veidiem, lai nodrosinatu precizaku klasifikaciju un
nemtu véra ietekmi uz tarifiem.

Pirmkart, pazinojuma par procediiras sak§anu 2. punkta visas ieinteresétas personas, kas velgjas iesniegt informaciju
par razojuma tvérumu, tika aicinatas to darit 10 dienu laika no pazinojuma publicéSanas dienas (tatad lidz
2024. gada 11. jalijam). Ne Nan Ya, ne De Monchy minétaja termina neiesniedza ne piezimes, ne citu informaciju
par $o jautajumu.

Otrkart, uz visiem stridigajiem epoksidsveku veidiem attiecas razojuma definicija, kas izklastita pagaidu regulas
1. panta un ko ieinteresétas personas neapstridéja. Tiek uzsvérts un no siidzibas, pazinojuma par procediras
sakSanu, ka arl pagaidu regulas skaidri izriet, ka par attiecigo raZojumu tiek uzskatiti gan parastie bazes
epoksidsveki, gan specialie sveki. Saja lieta to, kas ir epoksidsveki, nosaka to kimiskais pamatsastavs un izmantotas
izejvielas — visi epoksidsveki, ka tie definéti pagaidu regulas 1. panta, ieskaitot specidlos svekus un cietos
epoksidsvekus, ir poliméri vai prepoliméri, kuri satur reagéjosas epoksigrupas un kuros par pamatelementiem
izmantoti epihlorhidrins un alifatiskais vai aromatiskais alkoholiskais komponents, un tas padara tos par attiecigo
raZojumu.

Netiek apstridéts, ka epoksidsveku veidiem, kas aprakstiti 20. apsvéruma, varétu bat dazadi lietojumi un nedaudz
atskirigas Ipasibas, ka tiem varétu bt papildu raZosanas posmi, uzlabota veiktspéja, lielaka stabilitate vai kimiska
noturiba, ka tie ir videi draudzigaki vai ka pieprasijums péc Siem svekiem un attiecigi to razoSanas apjoms iek$zemeé
un importa apjoms ir ierobezoti. Tomér 3o dazado epoksidsveku veidu fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas ir lidzigas, jo tiem visiem ir termoreaktivas Ipasibas un tos visus razo lidziga raZoSanas procesa.
Turklat gan specialos, gan bazes svekus no razotajiem pérk vieni un tie pasi klienti. Tatad klienti uzskata, ka Sie
razojuma veidi ir lidzigi, un epoksidsveki tiek pardoti klientiem, izmantojot tos pasus vai lidzigus pardosanas
kanalus. Turklat ar to vien, ka specialos svekus Savieniba razo vai importé mazakos daudzumos, nepietiek, lai tos
izslégtu no procediiras tvéruma. Katra zina Nan Ya un De Monchy nesniedza nekadus batiskus un parbaudamus
datus, uz kuru pamata Komisija varétu pienacigi novertét apgalvojumu par razojumu izslégsanu. Tapéc Nan Ya un
De Monchy apgalvojumi tika noraiditi ka nepamatoti.

Atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, QR Polymers arl apgalvoja, ka Komisija ir kladijusies, sava analizé
nenemdama vera cietinatajus, neraugoties uz to, ka epoksidsvekus izmanto par cietinataju izejvielu un cietinataji
tiek piedavati komplekta ar epoksidsvekiem. Komisija atgadinaja, ka pazinojuma par procediras saksanu, ka ari
pagaidu regulas 1. panta ir skaidri definéts izmeklgjama razojuma tvérums. Uz raZojumiem, kas tiek izgatavoti
velaka razoSanas kédes posma neka attiecigais razojums, §1 izmekléSana neattiecas, pat ja attiecigais razojums tiek
izmantots par 3o razojumu izejvielu, un ta neattiecas ari uz razojumiem, kas tiek pardoti kopa ar attiecigo
razojumu. QR Polymers atkartoja savu apgalvojumu ari péc galigas informacijas izpausanas, apgalvojot, ka cietinataji
nav lejup€js razojums, kam tiek izmantoti epoksidsveki, bet tie abi tiek lietoti paraléli un cietinataji nav brivi
izveidota komplekta mazsvariga sastavdala, bet ir absoliti nepiecie$ami, lai sveki darbotos, un otradi. Komisija
atkartoti noradija, ka cietinataji pasi par sevi sis izmeklé$anas aptverta raZzojuma tvéruma neietilpst neatkarigi no ta,
vai tie ir lejup@ji razojumi vai razojumi, ko izmanto lidzas epoksidsvekiem. Nemot véra iepriek§ minéto, QR Polymers
apgalvojums bija janoraida.

Citas piezimes par razojuma tvérumu un lidzigo raZojumu netika sanemtas, tapéc tika apstiprinati pagaidu regulas
44.1idz 55. apsveruma izdaritie secinajumi.
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3. DEMPINGS

3.1. Kinas Tautas Republika

3.1.1.  Pamatregulas 2. panta 6.a punkta paredzéta normalds vértibas noteikSanas procediira

Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinati pagaidu regulas 3.1.1. iedala izklastitie konstat&jumi.

3.1.2. Normala vertiba

3.1.2.1. Nozimigu kroplojumu pastavésana

Péc informacijas izpausanas Komisija sanéma piezimes no ERC. Pirmkart, ERC apgalvoja, ka zinojums neatbilst
neitralu un objektivu pieradijumu standartam un pieradijumu ar pietickamu pieradijuma spéku standartam. Ta
apgalvoja — tas, ka zinojums ir sagatavots ar konkrétu mérki, proti, atvieglot Savienibas razosanas nozarém siidzibu
iesniegsanu tirdzniecibas pasakumu joma, automatiski izslédz jebkadu iesp&jamibu, ka Kinas ekonomika varétu bt
analizéta neitrali un objektivi. ERC ari apgalvoja, ka zinojuma pieradijuma spéks ir apSaubams, jo zinojuma apzinati
nav noraditi faktiski apstakli, elementi un secinajumi, kas baitu pretruna selektivajam mérkim, ar kuru tas sagatavots,
vai to vajinatu.

Otrkart, ERC apgalvoja, ka pamatregulas 2. panta 6.a punkts Skiet nesaderigs ar PTO Antidempinga noligumu (‘PTO
AN”). Ta apgalvoja, ka PTO AN 2.2. panta nav atzits nozimigu kroplojumu jédziens un nav atlauts normalas vértibas
aprékinasanai izmantot attiecigas reprezentativas valsts datus vai starptautiskas cenas. Konkrétak, PTO AN 2.2. panta
normalas vértibas aprékinaSanai ir atlauts izmantot tikai razoSanas izmaksas izcelsmes valsti, kuram pieskaitita
samériga pardosanas, visparéjo un administrativo (PVA) izmaksu un pelnas summa.

Treskart, ERC apgalvoja, ka pamatregulas 2. panta 6.a punkts skiet nesaderigs ar PTO AN 2.2.1.1. pantu un ar ta
interpretaciju, ko Apelacijas institiicija sniegusi lieta EU — Biodiesel (Argentina) (DS473) (‘EU — Biodiesel”), kura
noteikts, ka izmekleSanas iestadém salikto normalo vértibu aprékinasanai ir jaizmanto raZotdjiem vai
eksportétajiem faktiski raduas razojuma izmaksas. Tapéc ERC ludza Komisiju piepemt iek$zemes cenas un
izmaksas, par kuram zinojusi Kinas eksportétaji, kas sadarbojas.

Attieciba uz ERC apgalvojumu, ka zinojums nav ne objektivs, ne neitrals, Komisija norada, ka zinojums ir
visaptvero$s dokuments, kura pamata ir plasi objektivi pieradijumi, to skaita tiesibu akti, noteikumi un citi oficiali
politikas dokumenti, kurus publicgjusi Kinas valdiba, treSo personu zinojumi no starptautiskam organizacijam,
akadémiski pétijumi un zinatnieku raksti, ka ar citi uzticami neatkarigi avoti. Zinojums tika publiskots 2017. gada
decembri, lai ikvienai ieinteresétajai personai batu plasas iesp&jas atspekot vai papildinat zinojumu vai izteikt
piezimes par to un td pamatd esoSajiem pieradijjumiem. Kop$ ta laika Komisija zinojumu ir parskatijusi
un 2024. gada aprili public§jusi atjauninatu ta versiju. Komisija norada, ka ERC nekadi nav atspékojusi zinojuma
batibu un taja ietvertos pieradijumus. Tapéc apgalvojums tika noraidits.

Turklat Komisija uzskata, ka 2. panta 6.a punkta noteikumi pilnigi atbilst Eiropas Savienibas saistibam, ko ta
uzpémusies PTO konteksta, un ERC citétajai judikatiirai. Vispirms Komisija norada, ka PTO zinojums par lietu EU —
Biodiesel neattiecas uz pamatregulas 2. panta 6.a punkta piemérosanu, bet gan konkréta pamatregulas 2. panta
5. punkta noteikuma pieméroanu. Jebkura gadijuma PTO tiesibu akti, ka tos interpretéjusi PTO ekspertu grupa un
Apelacijas institiicija lieta EU — Biodiesel, lauj izmantot no tresas valsts iegiitus datus, kas ir pienacigi korigéti, ja $ada
korigéSana ir nepiecieSama un pamatota. Nozimigu kroplojumu pastavéSanas dé] izmaksas un cenas
eksportétajvalsti nav derigas normalas vértibas aprékinasanai. Sajos apstaklos pamatregulas 2. panta 6.a punkts
paredz, ka raZoSanas un pardoSanas izmaksas jaaprékina, pamatojoties uz neizkroplotam cenam vai atsauces
vértibam, tai skaita cenam vai atsauces vértibam attieciga reprezentativa valsti ar lidzigu attistibas limeni, kads ir
eksportétajvalsti. Tapéc Komisija noraidija $o ERC apgalvojumu.
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3.1.2.2. Reprezentativa valsts

(32) Péc pagaidu informacijas izpausanas Aditya Birla apstridéja Komisijas [émumu izmantot Malaiziju par neizkroplotas
atsauces vértibas avotu epihlorhidrinam (ECH) un kaustiskajai sodai, ja visiem pargjiem raZoSanas faktoriem, PVA
izmaksam un pelnai par avotu ir izvéléta Taizeme.

(33) Komisija paskaidroja, ka Komisija izmantoja Malaiziju tikai attieciba uz diviem razosanas faktoriem (“RF’), t. i, ECH
un kaustisko sodu, kuru imports no Kinas veidoja attiecigi 75 % un 62 % no visa importa apjoma, jo $o divu RF
cenas Taizeme tika uzskatitas par izkroplotam. Aditya Birla savas piezimeés nepaskaidroja, kapéc ta batu uzskatama
par klidu vértgjuma, un tapéc 31 piezime tika noraidita.

(34) Péc galigas informacijas izpausanas Aditya Birla atkal pauda baZzas par to, ka par attiecigo ECH un kaustiskas sodas
atsauces veértibas avotu izmantota Malaizija, bet attieciba uz visiem pargjiem izejresursiem, PVA izmaksam un pelnu
izmantota Taizeme. Aditya Birla noradija, ka, neizkroplotu atsauces vértibu noteiksanai izmantojot divas valstis,
Komisija ir pielavusi juridisku klidu, kas visas izmekléSanas rezultatus ir padarijusi nederigus. Citiem vardiem sakot,
tas apgalvoja, ka, ja jau atseviskiem raZzoSanas faktoriem nacas izmantot Malaiziju, tas nozimé, ka “galvena
reprezentativa valsts” (t. i, Taizeme) nebija piemeérota izvéle.

(35) Aditya Birla atsaucas uz judikatiiru, kura attiecas uz 2. panta 5. punkta a) apakSpunktu jau spéku zaudgjusaja
Padomes Regula (EEK) Nr. 2423/88 () par aizsardzibu pret dempinga vai subsidétu importu, kura bija paredzéta
arpustirgus ekonomikas valstim piemérojama metodika (%) (). Tas atsaucas ari uz lietu T-326/21, kura Vispareja
tiesa atkartoja, ka Komisijai, nosakot izvélétas valsts atbilstibu, ir pienakums nemt véra visus bitiskos un atbilsto$os
faktorus, un uzsvéra, ka Sie faktori ir japarbauda ar pienacigu ripibu, lai nodro$inatu, ka izmeklgjama razojuma
normala vértiba ir noteikta pienacigi un sapratigi ('’). Pamatojoties uz to, Aditya Birla apgalvoja, ka Komisijai batu
turpmak izmekléSana jaizmanto cita reprezentativa valsts vai ari jaizbeidz pasreizéja izmeklé$ana un jasak jauna.

(36) Komisija noraidija Aditya Birla apgalvojumu. Aditya Birla nav paskaidrojis, kapéc pamatregulas 2. panta 6.a punkts
liedz izmantot otru valsti konkrétu razoSanas faktoru atsauces veértibas noteik$anai, ja Komisija secinajusi, ka $is
valstis konkrétaja lieta ir visatbilstigakas. Judikatiira, uz kuru atsaucas Aditya Birla, vai nu neattiecas uz 3o lietu, vai
arl nepamato ta apgalvojumu. Proti, abas 20. gs. devindesmito gadu lietas, uz kuram uznémums atsaucas, attiecas
uz 2. panta 5. punkta a) apak$punktu Regula (EEK) Nr. 242388 par aizsardzibu pret dempinga vai subsidétu
importu un metodiku, kas tolaik bija piemérojama arpustirgus ekonomikas valstim. Turklat Komisija ir pilnigi
ieverojusi standartu, ko Tiesa noteikusi lieta T-326/21, — ta, izvéloties reprezentativo valsti, riipigi parbaudija visus
biitiskos un atbilstodos faktorus un rikojas ar pienacigu riipibu, lai nodrosinatu, ka izmekléjama razojuma normala
vértiba ir noteikta pienacigi un sapratigi. Visbeidzot, nav nekas neparasts, ka attieciga izraudzita reprezentativa
valsts var nederét katram atseviskam razosanas faktoram. Tapéc, ja tiktu pienemts Aditya Birla izvirzitais arguments,
2. panta 6.a punkts un visa nozimigu kroplojumu metodika vairs nebiitu piemérojama ievérojama skaita gadjjumu.
Turklat piezimju iesniedz&ja argumenta nav nemts véra fakts, ka 2. panta 6.a punkta a) apak$punkta otraja dala
paredzétais avotu saraksts nav pilnigs un ka minéta punkta pirmaja ievilkuma nav prasits izvéleties tikai vienu
attiecigu reprezentativo valsti. Taja turpretim ir sniegti noradjjumi par to, ka izvéléties, kur ir pieejamas vairakas
attiecigas reprezentativas valstis. Tas t nav $aja gadijuma, jo Taizeme acimredzami neatbilda, lai to izmantotu par
attiecigu reprezentativo valsti saistiba ar ECH, ko Aditya Birla pat neapstridéja.

() Padomes Regulu (EEK) Nr. 2423/88 (1988. gada 11. jilijs) par aizsardzibu pret importa dempingu vai subsidéto importu no valstim,
kas nav Eiropas Ekonomikas kopienas dalibvalstis (OV L 209, 2.8.1988., 1. Ipp., ELI: http://data.europa.cu/elijreg/1988/2423/0j).

() 1991. gada 22. oktobra spriedums Detlef Nolle ar komercnosaukumu Eugen Nolle[Hauptzollamt Bremen-Freihafen, C-16/90,
ECLLEU:C:1991:402, 13. punkts.

() 1997. gada 29. maija spriedums Rotexchemie International Handels GmbH & Co./Hauptzollamt Hamburg-Waltershof, C-26/96,
ECLLEU:C:1997:261, 23. punkts.

(") 2023. gada 21. junija spriedums Guangdong Haomei New Materials un Guangdong King Metal Light Alloy Technology/Komisija, T-326/21,
ECLLEU:T:2023:347, 128. punkts.
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3.1.2.3. Neizkroplotas izmaksas un atsauces vértibas

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Jiangsu Sanmu noradija, ka Komisija par kaustiskas sodas atsauces vértibu ir
izmantojusi datubazes Global Trade Atlas (GTA) datus par raZojuma “natrija hidroksids (kaustiska soda): Gdens
$kiduma (natrija sarms jeb 8kidra soda)” importu Malaizija. Jiangsu Sanmu apgalvoja, ka §T cena pareizi neatspogulo
abas epoksidsveku razoSanas procesa izmantotas kaustiskas sodas kategorijas (32 % un 50 % koncentraciju). Tas
ierosinaja to aizstat ar starptautisko atsauces cenu vidéjo veértibu, kuras iegfitas no nozares datu nodrosinatajiem —
Dow Jones saistita uznémuma Opis Chemical Market Analytics (') (‘CMA”) un Argus Chemical Market Reports ('?)
(“Argus”) —, kuros abos ir noradita izmaksu un vedmaksas (“CFR”) cena 100 % kategorijai, t. i, cietajai kaustiskajai
sodai, Dienvidaustrumazija. Cenu par dazadam kaustiskas sodas kategorijam péc tam iegiist, reizinot 100 %
kategorijas cenu ar koncentracijas procentiem. 32 % un 50 % kategorijas cenas, kas iegiitas ar $o metodi, ir attiecigi
0,98 CNY/kg un 1,53 CNY/kg.

Pagaidu regulas 139. apsvéruma Komisija atzina, ka GTA ir noradita cena par dazadu kaustiskas sodas kategoriju
kombinaciju, nevis precizas atsauces vértibas konkrétam kategorijam, ko izmanto razotaji eksportétaji. Tomér, ta ka
taja posma nebija precizaku alternativu, Komisija izvélgjas balstities uz GTA. Jiangsu Sanmu ierosinatajai metodei ir
tada prieksrociba, ka ar to var noteikt cenas, pamatojoties uz koncentracijas limeni un izmantojot atsauces vértibas,
ko sniegusi atziti kimiskas nozares avoti, kuri viens no otra neatkarigi uzrada gandriz vienadas vértibas attieciba uz
kaustisko sodu. Tapéc Komisija parskatija visu izlasé ieklauto Kinas razotaju dempinga starpibas, pamatojoties uz
37. apsvéruma noraditajam atsauces vértibam.

Ta ka noraditas cenas bija CFR (izmaksu un vedmaksas) limeni, nevis CIF (izmaksu, apdro$inasanas, vedmaksas)
limeni, ko izmanto normalas vértibas aprékinasanai, Komisija pieméroja korekciju attieciba uz apdrosinasanu.
Saskana ar publiski pieejamiem avotiem jiras kravu apdrosinasanas prémijas parasti ir robezas no 0,2 % lidz 2 % no
sttijuma vértibas (**) atkariba no precu veida. Parbauditi izlasé ieklauto razotaju eksportétaju dati liecina, ka
epoksidsveku parvadasanas apdrosinasanas izmaksas bija robezas no 0,1 % lidz 0,5 % no satijjuma vértibas. Ta ka
kaustiskas sodas transportésana ir bistamaka neka epoksidsveku transportésana, Komisija CFR raditajiem pieskaitija
1 % apdro$inasanas prémiju, lai iegiitu kaustiskas sodas galigas atsauces vértibas CIF limeni. Sis raditajs atbilst
noveérotajam diapazonam $aja nozaré un atspogulo paaugstinato risku, kas saistits ar tadas kodigas kimikalijas ka
kaustiska soda parvadasanu, kam nepiecieSami pastiprinati dro$ibas pasakumi un stingrakas parkrauSanas
procediras. Tadgjadi 1 % prémija ir piesardzigs, bet sapratigs viduspunkts, kas nodrosina taisnigu, atbilstosi riskam
korigétu salidzinajumu, bet tai pasa laika nav parmérigi augsts.

Péc galigas informacijas izpausanas Sinochem apgalvoja, ka Komisijas noteikta apdro$inasanas prémija par kaustiskas
sodas transporté$anu ir parak augsta. Tas apgalvoja, ka, pat ja kaustiska soda ir bistamaka neka epoksidsveki, tas vien
nepamato augstaku apdro$inasanas prémiju. Sinochem apgalvoja, ka prémijai, ko pieméro kaustiskajai sodai,
vajadzétu bat tadai pasai ka tai, ko pieméro epoksidsvekiem, jo kaustiska soda ir izejviela, ko patéré epoksidsveku
razosana.

Tomeér Sinochem nesniedza nekadus pieradijumus, kas pamatotu apgalvojumu, ka, lai gan kaustiska soda ir bistamaka
neka epoksidsveki, abiem razojumiem ir vienadas transporta apdro$inasanas izmaksas. Tapat ir visparatzits fakts, ka
izejvielam var bt citadas fizikali kimiskas ipasibas neka gatavajiem raZojumiem, pieméram, kodigums, un ka
paaugstinata kodiguma dé] var bt vajadziga augstaka apdrosinasanas prémija (). Tapéc $is apgalvojums tiek
noraidits.

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Sanmu apstridéja Komisijas ierosinato darbaspéka izmaksu atsauces vértibu
Taizemei (10,2 % no stundas algas), ko veido 5,2 % iemaksas, kuras veic darba devéjs, un 5 % iemaksas, kuras veic
darbinieks. Lai gan Sanmu piekrita, ka iemaksas, kas javeic darba devéjam, patiesam ir 5,2 %, tas apgalvoja, ka
papildu iemaksas, kas javeic darbiniekam, darba devéjs neveic un tapéc tas biitu jaizslédz no neizkroplotas
darbaspéka atsauces vértibas aprékina.

") https://cma.opisnet.com/?utm_term=&utm_campaign=&utm_source=adwords&utm_medium=ppc&gad_source=1.

/
https:/
/
/

[view.argusmedia.com/chemicals-market-reports.html.
[freightinsurancecoverage.com/process/marine-cargo-insurance-cost.
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Komisija piekrita nemt veéra tikai socialas iemaksas, ko tiesi veic darba devéjs (t. 1., 5,2 %), un attiecigi parskatija
neizkroplotas darbaspéka atsauces vértibas apréekinu.

Péc pagaidu informacijas izpausanas Sanmu atkartoja savu pagaidu regulas 146. apsvéruma izklastito piezimi, ka,
pienemot, ka nedéla nostradatais laiks ir 40 stundu, faktiskais darba laiks tiek novértéts par zemu, jo ir janem vera
arl virsstundas. Papildinot $o apgalvojumu, Sanmu atsaucas uz Starptautiskas Darba organizacijas statistikas
datubazi, konkrétak, uz darbaspéka apsekojuma datu kopu, kas attiecas uz Taizemes apstrades ripniecibu ().
Saskana ar S0 avotu vidéjam ned€la nostradato stundu skaitam Taizemes apstrades ripnieciba vajadzétu bt 47,2.

Komisija néma véra Sanmu dokumentétos pieradijumus un grozija neizkroplotas darbaspéka izmaksu atsauces
vértibas aprékinu, pienemot, ka Taizemé nedéla nostradato stundu skaits ir 47,2.

Péc 43. un 45. apsveruma aprakstito izmainu veikSanas darbaspéka izmaksu parskatita atsauces vértiba ir 15,01
CNY stunda.

Sanmu ari apgalvoja, ka Komisijas noteikta neizkroplota elektroenergijas atsauces vértiba ietver 7 % PVN (*9). Sanmu
noradija, ka Taizemé rtpnieciskajiem lietotajiem PVN tiek atmaksats pilna apméra un uznémumi var pieprasit par
izejresursiem samaksata PVN atmaksu (7). $a iemesla dé] Sanmu liidza Komisiju atskaitit 7 % PVN no neizkroplotas
elektroenergijas atsauces veértibas.

Komisija noraidija $o apgalvojumu. Ir visparatzits, ka elektroenergijas cenas Taizemé tiek noraditas bez PVN. Sanmu
apgalvojums ir balstits uz nepareizu informaciju, kas, iesp&jams, izriet no nepareiza tulkojuma anglu valoda. Abu
valstij piederodo elektroenergijas piegadataju — Metropolitan Electricity Authority (MEA) un Provincial Electricity
Authority (PEA) —, ka arl Energétikas regulativas komisijas (ERC) oficialaja timekla vietné ir skaidri noradits, ka
uzskaititie tarifi neietver PVN. Sis timekla vietnes ir autoritativi avoti, kur smelties informaciju par elektroenergijas
cenam Taizeme. Skaidra norade par to, ka PVN nav ietverts, $ajas platformas ir publiski redzama.

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Sanmu apgalvoja, ka, nosakot neizkroplotu atsauces vértibu elektroenergijai
Taizemé, Komisija nepamatoja savu izvéli nemt véra attiecigaja Taizemes reguléjuma ieklauto tarifu sarakstu Nr. 4 (t.
i, sarakstu “Liels vispargjs pakalpojums”), kas atbilst vislielakajam energijas patérinam (vidgjais energijas patéring
parsniedz 250 000 kWh ménesi) un visaugstakajai elektroenergijas pamatcenai. Sanmu liidza Komisiju par atsauci
izmantot visatbilstosako elektroenergijas patérina kategoriju, pamatojoties uz parbauditajiem izlasé ieklauta
Taizemes uznémuma Aditya Birla Chemicals (Thailand) Co., Ltd. patérina apjomiem.

Pamatojoties uz lietas materialos pieejamo informaciju, Komisija secinaja, ka ir atbilstosi epoksidsveku razotajus
ierindot paterétaju kategorija “liels visparéjs pakalpojums”. Visu izlasé ieklauto Kinas razotaju eksportétaju
elektroenergijas patérina apjomi izmekléanas perioda faktiski apstiprinaja, ka izvéléties tarifu sarakstu Nr. 4, t. i,
sarakstu “Liels visparéjs pakalpojums”, bija atbilstosi.

Péc galigas informacijas izpauSanas Sinochem Group apstridéja sprieguma limena “4.2.3. 22 kV” izmantoanu
elektroenergijas izmaksu aprékina, atsaucoties uz jau parbaudes laika sniegtajiem pieradjjumiem, ka ta razotaji
eksportétaji ir pieslégti pie 110 kV tikla. Sinochem pieprasija limeni parskatit un $a limena vieta izmantot sprieguma
limeni “4.2.1. 69 kV un vairak”.

Komisija pienéma $o apgalvojumu un attiecigi parskatija elektroenergijas atsauces vértibu attiecigajiem raZotajiem
eksportétajiem.

Péc pagaidu informacijas izpausanas Sanmu konstatéja parrakstisanas klidu vidéjas svertas elektroenergijas likmes
aprékina (THB/CNY par kWh).

(") SDO, Darbaspéka statistikas datubaze, “Vidéjais nedéla faktiski nostradato stundu skaits uz vienu nodarbinato péc dzimuma un

saimnieciskas darbibas pa gadiem”, Taizeme (https:|/rshiny.ilo.org/dataexplorer35/?lang=en&segment=indicator&id=HOW_TEMP_SE
X_ECO_NB_A&ref_area=THA).

(*%) Taizemes Investiciju padome (https://www.boi.go.th/index.php?page=utility_costs&utm).

(") PWC, Thailand; Corporate — Other Taxes (https://taxsummaries.pwc.com/thailand/corporate/other-taxes?utm).
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Sanémusi Sanmu iesniegto piezimi un izlabojusi aprékinu, Komisija noléma izmantot detalizétos elektroenergijas
patérina datus, ko sniegusi visi izlasé ieklautie raZzotaji eksportétaji. Ta vieta, lai piemérotu visparéju vidéjo sverto
likmi, Komisija noteica katram uznémumam specifisku elektroenergijas atsauces likmi. Katram izlasé ieklautajam
razotajam eksportétajam $i atsauces vértiba tika aprékinata, pamatojoties uz ta attiecigo maksimumslodzes un
minimumslodzes elektroenergijas patérinu, ja $adi dati bija pieejami. Pazinotais izmantojums péc tam tika attiecigi
sadalits pa piemérojamajam maksimumslodzes un minimumslodzes likmém. Gadijumos, kad razotajs nebija
noskiris maksimumslodzes un minimumslodzes patérinu, Komisija pieméroja maksimumslodzes likmi, pienemot,
ka minimumslodzes likme attiecigajam raZotajam eksportétajam nebija pieejama.

Turklat Komisija noléma elektroenergijas atsauces likme ieklaut gan pieprasijuma maksu, gan apkalposanas maksu,
lai pilnvertigi atspogulotu elektroenergijas izmaksas reprezentativaja valsti. Apkalposanas maksa tika izteikta ka
fikséta summa ménesi, bet pieprasijuma maksa tika noteikta par kilovatiem, pamatojoties uz piesardzigo
elektroenergijas pieprasijuma aprékinu. To noteica, kop&o maksimumslodzes apstaklos patéréto energiju dalot ar
razo$anas stundu skaitu.

Péc galigas informacijas izpauSanas Sinochem Group apstridéja Komisijas metodi, saskana ar kuru uznémumspe-
cifiskas elektroenergijas kategorijas tika sadalitas pa maksimumslodzes un minimumslodzes patérinu, un pieprasija
dazas kategorijas parklasificét.

Komisija pienéma $o apgalvojumu un pamatotos gadijumos grozija elektroenergijas kategorijas.

Péc galigas informacijas izpauSanas Sanmu un Sinochem apstridéja to, ka gadijumos, kad uznémums nebija noskiris
maksimumslodzes un minimumslodzes patérinu, Komisija visu uznémuma elektroenergijas patérinu uzskatija par
maksimumslodzes patérinu. Sanmu apgalvoja, ka Taizemes Investiciju padome ir sniegusi publiski pieejamu
informaciju (**) par maksimumstundam. Ka alternativu Sinochem ierosinaja piemérot uznémumam, kur$ nebija
zinojis par savu maksimumslodzes un minimumslodzes patérinu, to grupas uzpémumu maksimumslodzes un
minimumslodzes patérina vidéjo raditaju, kuri $o informaciju bija sniegusi.

Komisija izskatija $o apgalvojumu un piekrita, ka, ta ka razosanas process norit visu diennakti bez partraukuma, ir
sapratigi sadalit elektroenergijas patérinu saskana ar izmantoSanas laika (TOU) tarifu. TOU sistémas
maksimumstundu tarifu sarakstu publicé uznémums Metropolitan Electricity Authority (MEA) (**), kas noteicis, ka
maksimumstundas ilgst no pirmdienas lidz piektdienai no plkst. 9.00 lidz plkst. 22.00. Tas ir 13 stundas diena
piecas dienas nedéla jeb aptuveni 38,7 % no kopgja stundu skaita nedéla.

Tapéc attieciba uz uzpémumiem, kuri nebija noradijusi elektroenergijas patérina sadalijumu pa laikposmiem,
Komisija noteica, ka to maksimumslodzes patéring ir 38,7 % no kopéja elektroenergijas patérina. Si proporcija ir
loti tuva maksimumslodzes patérina ipatsvaram, par ko zinojusi uznémumi, kuri iesniedza detalizétus patérina
datus.

Péc galigas informacijas izpauSanas Sinochem apstridéja metodiku, ko Komisija izmantojusi maksimumslodzes
aprékinasanai. Sinochem uzskata, ka maksimumslodze batu jaaprékina, izmantojot respondentu faktiskos datus,
nevis jaaplés saskana ar 62. apsvéruma izskaidroto metodi.

Komisija noteica maksimumslodzi kilovatos (t. i., vislielako elektroenergijas pieprasijumu konkréta bridi), kopgjo
maksimumslodzes patérinu dalot ar vidgjo darba stundu skaitu, kas nostradats maksimumslodzes laika.
Maksimumslodzes patérina aprékinasanai ta izmantoja vai nu respondentu sniegtos datus, vai — attieciba uz
uzpémumiem, kuri nebjja noskirusi maksimumslodzes un minimumslodzes izmantojumu, — 59. apsvéruma
aprakstito sadales metodi. Komisija konstatéja, ka §1 metodika ir pareiza un konsekventa attieciba uz visiem
uzpémumiem. Tapéc §is apgalvojums tika noraidits.

Pamatojoties uz 49. lidz 59. apsvéruma aplikotajam piezimém, Komisija parrékinaja elektroenergijas atsauces
vértibu katram raZotajam eksportétajam atseviski.

(%) https:/fwww.boi.go.th/index.php?page=utility_costs.
(**) https://www.mea.or.th/en/our-services|tariff-calculation/other/-LDELdOY7 3W 3K.
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(64) Pec galigas papildinformacijas izpausanas Sinochem precizé€ja savu apgalvojumu, kas jau aprakstits 61. apsvéruma,
attieciba uz patérétas elektroenergijas izmanto$anu (kWh) pieprasijuma maksas noteikSanai. Komisija parbaudija $o
apgalvojumu un secindja, ka tad, ja to pienemtu, tas neietekmétu Sinochem grupas dempinga starpibu. Tapéc
piezimei nebija nozimes.

(65) Lidzigi ka 47. apsvéruma, Sanmu vélgjas zinat, vai Komisijas noteikta neizkroplota dabasgazes atsauces vértiba ietver
7 % PVN.

(66) Komisija neizkroploto dabasgazes atsauces vértibu aprékindja, pamatojoties uz Taizemes Energétikas ministrijas
sniegtajiem patérina datiem (*). Taizemé 2023. gada patérétas dabasgazes kopéjo vértibu ta daljja ar attiecigo
kopé&jo apjomu. legiitaja vienibas vértiba nebija ieklauts PVN. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidjja.

(67) P&c pagaidu informacijas izpausanas Sanmu atkal pieprasija piekluvi pilnam ta uznémuma parskatu kopumam, kas
izraudzits neizkroplotas PVA izmaksu un pelnas vértibas noteik$anai Taizemé (Aditya Birla). Sanmu apgalvoja, ka
2023. un 2024. gada pelnas un zaud&jumu parskatam nebija pievienotas nekadas piezimes vai paskaidrojumi, tapéc
ieinteresétas personas nevaréja saprast, ka ir aprékinatas PVA izmaksas. Jo ipasi, Sanmu komentéja, ka Komisijai no
PVA izmaksam biitu jaatskaita visi tie$ie pardoSanas izdevumi, pieméram, ar transportéSanu saistitie izdevumi,
komisijas maksas u. c.

(68) Komisija lidza un sanéma Aditya Birla atlauju izmantot eksportétdju anketd noraditas transporta izmaksas un
atskaitit §is izmaksas no aprékinatajam PVA izmaksam. Tadgjadi Komisija grozija normalas vértibas noteiksanai
izmantoto neizkroploto un samérigo PVA izmaksu likmi, samazinot to no 18,0 % uz 12,6 %.

3.1.2.4. Citas piezimes par razo$anas izmaksam

(69) Péc ieprieksgjas informacijas izpauSanas Jiangsu Ruiheng apgalvoja, ka Komisija ir parak augstu novértgjusi
pieskaitamas izmaksas, kas izmantotas dempinga starpibas aprékinasanai. Konkrétak, uzpémums apgalvoja, ka
Komisija uz epoksidsvekiem ir attiecindjusi visas augSupgjo razo$anas posmu pieskaitamas izmaksas, nevis tikai to
dalu, kas atbilst epoksidsveku razosanai nepiecieSsamajam faktiskajam patérinam.

(70) Tomeér pret&ji tam, ko apgalvo Jiangsu Ruiheng, Komisija pieskaitimas izmaksas, kas radusas vertikali integréta
procesa katra posma, sadalija proporcionali epoksidsveku razo$ana izmantotajai izlaidei un tadéjadi nodrosinaja, ka
izmaksas ir sadalitas pareizi un nav novértétas par augstu. Sis novértéjums tika veikts parbaudes apmeklgjuma uz
vietas sadarbiba ar attiecigo uznémumu, un iegiitas izmaksas tika izmantotas dempinga starpibas aprékinasanai bez
turpmakam izmainam. Tapéc apgalvojums tika noraidits.

(71)  Péc ieprieksgjas informacijas izpausanas JKYC apgalvoja, ka viens no razojuma veidiem, kura izgatavosanas izmaksas
tas klidas péc noradijis, nav attiecigais razojums un nav eksportéts uz Savienibu. Tapéc JKYC lidza Komisiju
parrékinat dempinga starpibu, izslédzot $o razojuma veidu.

(72) Parskatijusi parbaudito izgatavosanas izmaksu datni, kas izmantota provizoriskas dempinga starpibas aprékinasanai,
Komisija apstiprinaja, ka viens raZojuma veids neatbilst attieciga razojuma definicijai. Tapéc Komisija parrékinaja
dempinga starpibu, nenemot véra o razojuma veidu.

3.1.2.5. Secindjums par normalo vértibu

(73) Komisija ieprieks teksta ir izskatijusi visas piezimes par normalo vértibu un vajadzibas gadijjuma ir parskatijusi savus
konstatéjumus, ka aprakstits ieprieks. Atlikusie pagaidu regulas 3.1.2. iedala izklastitie konstatéjumi tiek apstiprinati.

3.1.3.  Eksporta cena un salidzinajums

(74) Piezimes netika sapemtas, tapéc tiek apstiprinati pagaidu regula izklastitie konstat&jumi par eksporta cenu un
salidzinajumu.

(*) https://www.eppo.go.th/index.php/en/en-energystatistics/energy-economy-static.
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(75)

(76)

(80)

3.1.4.  Dempinga starpibas

Ka aprakstits 3.1.2. iedala, Komisija péc ieintereséto personu apgalvojumu sanemsanas parskatija dempinga
starpibas.

Galigas dempinga starpibas, kas izteiktas procentos no izmaksu, apdro$indsanas un vedmaksas (CIF) cenas lidz
Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir $adas.

Uzpémums Galiga dempinga starpiba (%)
Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd. 17,3
Sinochem Group, ko veido: 33,0

—  Jiangsu Ruiheng New Material Technology Co., Ltd.,
— Nantong Xingchen Synthetic Material Co., Ltd.,
—  Jiangsu Kumho Yangnong Chemical Co., Ltd.

Pargjie uznémumi, kas sadarbojas 23,0
Viss pargjais Kinas izcelsmes imports 33,0
3.2 Korejas Republika

3.2.1. Normala vertiba

Péc pagaidu informacijas izpauSanas siidzibas iesniedz€js apgalvoja, ka abi izlasé ieklautie Korejas razotaji
eksportétaji, kas, ka siidzibas iesniedzgjs aplésis, nodrosina 85-95 % no Korejas epoksidsveku razoSanas apjoma,
skiet, ir sniegusi nepareizu informaciju par savu epihlorhidrina (‘ECH”) piegazu avotu. Ta ka 28-32 % ECH, ko
Koreja izmanto epoksidsveku raZzosanai, tiek importéti no Kinas un Sie eksportétaji sarazo gandriz visu
epoksidsveku apjomu Koreja, matematiski nav ticams, ka izlasé ieklautie razotaji nemaz nav izmantojusi Kinas ECH.

Stdzibas iesniedzéjs ari apgalvoja, ka normala vértiba Koreja nebiitu jabalsta uz iek§zemes cenam, kas Kina radusos
kroplojumu dé| bija ievérojami nospiestas, ka dé] Koreja bija radusies konkréta tirgus situacija pamatregulas 2. panta
3. punkta nozimé. Tapéc normala vértiba biitu jaaprékina, pamatojoties uz izmaksam, un ECH cena Koreja bitu
jaaizstaj ar atbilstosu atsauces vertibu. Sidzibas iesniedzgjs ierosindja izmantot ECH cenu Ziemelamerika vai
Rietumeiropa.

Komisija apstiprinaja, ka, parbaudijusi izejvielu pirkuma darfjumus, tostarp noteikusi precu izcelsmes valstis,
konstatgja, ka Kina nav galvenais abu izlasé ieklauto eksportétaju ECH piegades avots. Turklat ta konstatéja, ka ECH
pirkuma cena no Kinas atbilst eksportétaju vidgjai pirkuma cenai izmekléSanas perioda, tai skaita cenai, ko
eksportétaji maksdja par pirkumu no dazadam citdm izcelsmes valstim, nevis Kinas, pieméram, no Eiropas
Savienibas.

Attieciba uz apgalvojumu par konkrétas tirgus situacijas pastavéSanu Komisija noradija, ka galvena ECH eksportétaja
pasaulé bija nevis Kina, bet gan Taizeme, kas izmekléSanas perioda eksportéja vairak neka 108 000 t uz visu pasauli,
salidzindjumam — Kina eksportéja 58 000 t. Taizeme bija ari lielaka eksportétaja Azijas regiona. Turklat Taizemes
ECH vidgja eksporta cena bija tada pasa diapazona ka Kinas ECH vidéja eksporta cena. Tapéc, nemot véra Kinas un
Taizemes raZzo$anas jaudu un eksporta stratégijas, visticamak, gan vienai, gan otrai bija izskiriga nozime ECH cenu
noteik§ana visa Azijas regiona. Papildus tam ECH cenas Azija varétu biit ietekméjusi vairaki citi faktori, to vidi
pieprasijums no tadam riipniecibas nozarém ka bivniecibas un parklajumu razosanas nozare (*'). Turklat spéciga
konkurence starp raZotdjiem 3aja regiona varétu bit veicindjusi konkurétspéjigu cenu saglabasanos. Tapéc
apgalvojums, ka ECH cenu limeni Koreja ir noteicis tikai Kinas imports, varétu pilniba neatspogulot sarezgito tirgus
dinamiku Azijas regiona.

(*") https:/fwww.chemanalyst.com/Pricing-data/epichlorohydrin-55.
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(81) Pamatojoties uz to un sidzibas iesniedz&ja sniegto informaciju, Komisija nevargja secinat, ka Kinas jaudas
parpalikums ECH raZo$ana butu kaiminu tirgos, tai skaitd Koreja, novedis pie maksligi zemam ECH cenam, kas
varétu radit ipadu tirgus situaciju. Tapéc ta konstatéja, ka pamatregulas 2. panta 3. punkta paredzétie izmaksu
korigésanas nosacijumi nav izpilditi.

(82) Noraidijusi iepriek$ aprakstito apgalvojumu, Komisija apstiprindja pagaidu regula izklastitos konstatéjumus par
Korejas normalo vértibu.

3.2.2.  Eksporta cena

(83) Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 207. lidz 208. apsvérums.

3.2.3.  Salidzingjums

(84) Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 209. lidz 214. apsvérums.

3.2.4.  Dempinga starpibas

(85) Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 215. lidz 220. apsvérums.

3.3. Taivana

3.3.1. Normala vertiba

(86)  Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 221. apsvérums.

3.3.2.  Eksporta cena

(87) Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 223. lidz 224. apsvérums.

3.3.3.  Salidzinajums

(88) Péc pagaidu informacijas izpausanas Nan Ya apgalvoja, ka normala veértiba un eksporta cena nav salidzinamas, jo
atSkiras daudzumi pa konkrétiem pasttijumiem Taivanas iek§zemes tirgli un Savienibas eksporta tirgi.

(89) Izmeklésanas laika Nan Ya nesniedza un neiesniedza nekadus pieradijumus, kas liecinatu, ka tirdzniecibas limenis
iekszemes tirgh atSkiras no tirdzniecibas limena eksporta tirgti vai ka katra pasitijuma pasititais daudzums ir
bitisks faktors cenu noteikSana. Nan Ya ari neuzradija nekadus pieradijumus, ka tiek piemérotas atlaides par
daudzumu, ne ari citus apliecinoSus pieradijumus, kas pamatotu apgalvojumu, ka par lielakiem pardoSanas
apjomiem noteikti tiktu piemérota cena ar atlaidi.

(90) Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

3.3.4.  Dempinga starpibas

(91)  Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 231. lidz 233. apsvérums.

3.4. Taizeme

(92) Péc pagaidu informacijas izpausanas Aditya Birla apgalvoja, ka Komisija pagaidu regula nav némusi véra Aditya Birla
piezimes par ieprieks§ izpausto informaciju. Aditya Birla atkartoja savas piezimes arl divos atseviski iesniegtos
informacijas kopumos par galigo informaciju. Abos informacijas kopumos galvenokart tika atkartoti tie pasi
argumenti, kas jau bija iesniegti péc pagaidu informacijas izpausanas, un netika sniegti jauni pieradijumi, kas varétu
mainit galigaja informacija izdaritos secindjumus.
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(93)

(96)

(98)

Ka paskaidrots 4. apsvéruma, par ieprieks izpausto informaciju tika pienemtas tikai piezimes par aprékinu pareizibu.
Tas tika noradits ari ieprieksgjas informacijas izpausanas dokumentos, kas tika kopigoti ar ieinteresétajam personam.
Aditya Birla iesniegtas piezimes par ieprieks izpausto informaciju parsniedza minéto tvérumu, jo tajas bija aplikoti
jautajumi, kas bitu jaizvirza un jarisina tikai péc pagaidu pasakumu noteiksanas. Tapéc Komisija $o apgalvojumu
noraidija.

3.4.1. Normala vertiba

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Aditya Birla apgalvoja, ka nav pareizi, ka Komisija ir izmantojusi faktiskos
pelnas procentus iek$zemes tirgi attieciba uz razojuma veidiem (raZojuma kontroles numuriem — “RKN”), kas
iek§zemes tirgli tika pardoti pamatregulas 2. panta 2. punkta noteiktajai 5 % robeZzvértibai neatbilstoSos
daudzumos, jo, Birla ieskata, ta dé] Sie pardevumi biitu jauzskata par tadiem, kas nav veikti parastas tirdzniecibas
operacijas. Aditya Birla uzskata, ka tas ir pretruna pamatregulas 2. panta 3. punktam un ka Komisijai ta vieta bitu
bijis jaizmanto pelnas procents, kura pamata ir visi pardevumi, kas veikti iek$zemes tirgi parastajas tirdzniecibas
operacijas, neatkarigi no attieciga RKN. Aditya Birla atkartoja savas piezimes ari abos informacijas kopumos, kas tika
iesniegti péc galigas informacijas izpausanas, un atkartoja agrakos argumentus, bet nesniedza jaunus pieradijumus,
kas varétu mainit galigaja informacija izdaritos secinajumus.

Komisija noradjja, ka pretéji tam, kas apgalvots Aditya Birla iesniegtaja informacija, iek§zemes pardoSanas apjomi,
kas neveido 5 % vai vairak no ta pasa razojuma veida eksporta apjoma, netiek uzskatiti par tadiem, kas nav realizéti
parastajas tirdzniecibas operacijas. Proti, pamatregulas 2. panta 3. punkta ir atsauce uz gadjjumu, kad “parastajas
tirdzniecibas operacijas (.) identiska izstradajuma [lidzigad raZojuma)] noiets (..) ir nepietiekams” (izc€lums
pievienots). Patiesam, visi darfjumi, uz kuru pamata tika noteikta no attiecigo RKN pardosanas giita faktiska pelna,
kas tika izmantota, lai saskana ar pamatregulas 2. panta 3. punktu noteiktu normalo vértibu, bija rentabli un
tadgjadi tika veikti parastas tirdzniecibas operacijas. Tadgjadi pienémums, ka Komisija ir izmantojusi pelnu, kas
balstita uz darfjumiem, kuri nav veikti parastajas tirdzniecibas operacijas, ir faktiski nepareizs.

Skiet ka piezimés, kas sniegtas péc pagaidu informacijas izpausanas, Aditya Birla pardevumus, kas nav realizéti
parastas tirdzniecibas operacijas (pamatregulas 2. panta 4. punkts), jauca ar pardevumiem, kuri nav izturgjusi
minétas regulas 2. panta 2. punkta paredz&to reprezentativitates parbaudi. Tas vien, ka pardoSanas daudzumi,
ievérojot pamatregulas 2. panta 2. punktu, nebija pietiekami, nenozimé, ka tie netika realizéti parastas tirdzniecibas
operacijas. Patie$am, ka noradits 95. apsveruma, attiecigie pardosanas darfjumi, kas tika izmantoti ar attiecigajiem
RKN saistitas faktiskas pelnas aprekinasanai, tika veikti parastas tirdzniecibas operacijas.

Attieciba uz stdzibu, ka pelna, kas izmantota normalas vértibas aprékinasanai attiecigajiem RKN, bija balstita uz
pardoSanas darijumiem, kuri kopuma nesasniedza pamatregulas 2. panta 2. punkta noteikto 5 % robezvértibu,
Komisija noradija turpmak izklastito.

Ja parastas tirdzniecibas operacijas iek§zemes pardosanas apjoms nav pietiekams (t. i, tas ir mazaks par 5 % no
attieciga raZojuma pardoSanas apjoma Savieniba), ka tas arl bija attiecigo RKN gadjjuma, normalo veértibu var
aprékinat, pamatojoties vai nu uz razo$anas izmaksam izcelsmes valsti, kuram pieskaitita samériga PVA izmaksu un
pelnas summa, vai ari uz reprezentativam eksporta cenam (*?). Saja zina pamatregulas 2. panta 3. punkts atbilst PTO
AN 2.2. panta noteikumiem.

Attieciba uz PVA izmaksam un pelnu, kas jaizmanto aprékina saskana ar 2. panta 3. punktu, pamatregulas 2. panta
6. punkta un PTO AN 2.2.2. panta cita starpa ir noteikts, ka PVA izmaksu un pelnas summas balstas uz faktiskajiem
datiem par lidziga razojuma razo$anu un pardosanu, ko parastajas tirdzniecibas operacijas veicis izmekléSanai
paklautais eksportétajs vai razotajs. Ja $adas summas nav iesp&jams noteikt, ir piedavati tris alternativi veidi, ka tas
iegtt.

(*) Saja saistiba sk. 2014. gada 1. oktobra spriedumu Padome/Alumina, C-393/13 P, EU:C:2014:2245, 20. punktu un taja mingto
judikatiiru.
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(100) Ta ka pamatregulas 2. panta 3. un 6. punkts liela méra atspogulo attiecigi PTO AN 2.2. pantu un 2.2.2. pantu, tie
biitu jainterpreté cik vien iesp&jams saskana ar AN (¥).

(101) Ka noradijusi Apelacijas institiicija lieta EC — Tube or Pipe Fittings (*), “2.2.2. panta (..) ir noteikti kritériji, saskana ar
kuriem nosaka PVA izmaksu un pelnas “samérigu summu” saliktas normalas vértibas aprékinasanai saskana ar
2.2. pantu”. Péc tam Apelacijas institiicija noradijusi: “Aplikojot 2.2.2. panta ievaddalas tekstu, konstat&jam, ka Sis
noteikums uzliek izmekléSanas iestadei vispargju pienakumu (“shall” [anglu val.]) PVA izmaksu un pelnas summu
noteik$ana izmantot “faktiskos datus par razosanu un pardo$anu parastajas tirdzniecibas operacijas”. Tikai tad, “[jla
§adas summas nevar noteikt, pamatojoties uz to”, izmekle$anas iestade var izmantot vienu no trim paréjam
metodém, kas paredzétas i)—iii) punkta. Misuprat, ievaddalas formulgjums norada uz to, ka izmeklésanas iestadei,
nosakot PVA izmaksas un pelnu saskana ar 2.2.2. pantu, vispirms ir jacensas tas noteikt, izmantojot “faktiskos datus
par raZo$anu un pardoSanu parastajas tirdzniecibas operacijas”. Ja attieciba uz izmeklésanai paklauto eksportétaju un
lidzigo razojumu ir faktiski dati par PVA izmaksam un pelnu pardevumos, kas realizéti parastajas tirdzniecibas
operacijas, izmekléSanas iestadei ir pienakums izmantot $os datus normalas vértibas aprékinasanai; ta nedrikst
apréekinat salikto normalo vertibu, izmantojot PVA un pelnas datus ar atsauci uz at3kirigiem datiem vai izmantojot
alternativu metodi” (¥’).

(102) No ta izriet, ka, ja attiecigie pardevumi ir realizéti parastas tirdzniecibas operacijas, ka tas $aja lieta ar bija, to
apjomam nav nozimes. Ka noradijusi Apelacijas institicija, “[t]as, ka 2.2.2. panta nav ar maziem apjomiem saistitu
aprakstou vardu, nozimé, ka 2.2.2. panta nebiitu jasaskata iznémums attieciba uz maziem pardoSanas
apjomiem” (*). Saskana ar $o judikatiiru, ja ir faktiskie dati par pelnu, kas gita no pardevumiem, kurus razotajs
eksportétajs realiz€jis parastajas tirdzniecibas operacijas, Komisija Sos faktiskos pelnas datus ne tikai var izmantot
normalas vértibas aprékinasanai, bet tai $ie dati ir $im noliikam obligati jaizmanto. Sis pienakums ir piemérojams
neatkarigi no pardosanas apjoma, uz kuru attiecas attiecigie darfjumi.

(103) Ieprieks paskaidroto iemeslu d&] Aditya Birla apgalvojums par normalas vértibas noteik3anu tika noraidits.

(104) Aditya Birla apgalvoja, ka tehnisko pakalpojumu izdevumi, kas ir izmaksas par pakalpojumiem, kurus sniedz
klientiem, kas izmanto epoksidsvekus jauniem lietojumiem, jaunam galapatérinpam vai mainitos apstaklos, batu
jaattiecina tikai uz iek$zemé realizétiem pardevumiem. Lidz ar to Aditya Birla uzskatija, ka $ie izdevumi nebiitu
jaieklauj uznémuma visparéjos izdevumos. Aditya Birla atkartoja savas piezimes ari atbildé uz galigo informaciju.

(105) Komisija nepiekrita §im viedoklim. Tehniska palidziba ir pakalpojums, ko parasti piedava klientiem iekszemes tirgi.
Saskana ar pamatregulas 2. panta 6. punktu pardosanas, visparéjo un administrativo izmaksu un pelpas summas
balstas uz faktiskajiem datiem par lidziga izstraddjuma razosanu un pardoSanu, ko parastajas tirdzniecibas
operacijas veic izmekléSanai paklautais eksportétajs vai razotajs. Tapéc Komisija uzskatija, ka $is izmaksas ir
vispargjas un bitu jaieklauj uznémuma vispargjos izdevumos, un tapéc noraidija $o apgalvojumu.

(106) Saja pasa konteksta Aditya Birla mingja autoratlidzibas ligumu, saskana ar kuru uznémumam Aditya Birla ir jamaksa
komisijas maksa noraditajam uznémumam. Aditya Birla apgalvoja, ka 3is komisijas maksas attiecas tikai uz
konkrétiem razojumiem un pardevumiem un nebiitu jaieklauj PVA izmaksas.

(107) Aditya Birla mingja autoratlidzibas ligumu tehnisko pakalpojumu izdevumu konteksta, tacu tie ir divi dazadi
jautajumi, un Skiet, ka Aditya Birla tos nejausi ir sapludinajis kopa. Komisija Aditya Birla noradito uz autoratlidzibas
liguma pamata maksato atlidzibu nebija ieskaitijusi vispar&jas PVA izmaksas, tapéc apgalvojums par autoratlidzibas
ligumu tika noraidits.

(*’) Sk., pieméram, 2013. gada 19. decembra spriedumu Transnational Company “Kazchrome” un ENRC Marketing/Padome, C-10/12 P,

EU:C:2013:865, 54. punktu, 2020. gada 16. decembra spriedumu Changmao Biochemical Engineering/Komisija, T-541/18,
ECLLEU:T:2020:605, 61. punktu.

(* Apelacijas institficijas zinojums lieta European Communities - Anti-Dumping Duties on Malleable Cast Iron Tube or Pipe Fittings from Brazil,
WT/DS219/ABR, 96. punkts.

(¥) Turpat, 97. punkts.

(*) Turpat, 98. punkts.
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3.42.  Eksporta cena

Péc pagaidu informacijas izpausanas Aditya Birla apgalvoja, ka Komisijai nebutu vajadzgjis korigét epoksidsveku
pardosanas cenu gadijumos, kad cietinatajs un epoksidsveki tika pardoti kopa par vienu un to pasu nominalo
vienibas cenu. Aditya Birla apgalvoja, ka $ajos gadijumos Komisija epoksidsveku un cietinataja apvienoto pardosanu
bija kladaini uzskatijusi par sistemas vai komplekta pardosanu. Aditya Birla atkartoja savas piezimes ar atbildé uz
galigo informaciju.

Komisijas ieskata, ja Aditya Birla pazinota epoksidsveku un cietinataja nominala pardoSanas cena ir vienada,
epoksidsveku faktiska cena patiesiba ir zemaka par rékina noradito cenu un noradita cena neatspogulo ekonomisko
realitati. Tas ir tapéc, ka cietinataju un epoksidsveku raZoSanas izmaksas ievérojami atSkiras un, ja tos pardod
atseviski, cietinataji tiek pardoti par ievérojami augstaku cenu neka epoksidsveki. Tapéc Komisija uzskatija, ka
gadijumos, kad epoksidsvekiem un cietinatajam ir noradita vienada pardoSanas cena, nominala pardo$anas cena ir
jakorigg, lai atspogulotu cietinataja un epoksidsveku attiecigo izmaksu atskiribas. Tadgjadi §is pardosanas cenas tika
saskanotas ar to darjjumu pardoanas cenam, kuros epoksidsveki un cietinataji tika pardoti atseviski.

Tapéc Komisija nepiekrita Aditya Birla apgalvojumam. Neatkarigi no t3, vai pardevumu uzskata par komplekta vai
sistémas pardevumu, iepriek$ paskaidroto iemeslu dé] cietinataju un epoksidsveku apvienota pardosana par vienu
un to pasu nominalo pardosanas cenu neatspogulo ekonomisko realitati. Sados gadijumos korekcija ir pamatota, un
vislabakais pieejamais pamats 3ai korekcijai bija attiecigas elementu izmaksas — péc analogijas ar gadijumiem, kad
cietinatajus un epoksidsvekus pardod ka komplektus.

Turklat Aditya Birla neapgalvoja un nesniedza pieradijumus, ka augstas pardoSanas cenas, par kuram zinots
apvienotas pardoSanas gadijumos, biitu sasniegtas ari tad, ja epoksidsveki tiktu pardoti atseviski, vai ka tas pasas
zemas cietinataju cenas tiktu piemérotas ari tad, ja cietinataji tiktu pardoti atseviski.

Tapéc Komisija uzstaja, ka gadijumos, kad epoksidsvekus un cietinatajus pardod kopa par vienu un to pasu
nominalo cenu, ir pamatoti korigét epoksidsveku nominalas pardosanas cenas, un noraidija apgalvojumu.

Aditya Birla arT apgalvoja, ka Komisija ir nepareizi korig&jusi Aditya Birla pardoSanas cenas Savienibas tirgdi, tam
piemérojot Aditya Birla Vacijas meitasuznémuma CTP Advance Materials GmbH (“CTP”) PVA izmaksas un pelnu.
Korekcijas pamata bija CTP kopéjas PVA izmaksas un nosacita pelna.

Komisija dalgji piekrita $im apgalvojumam. Lai gan Komisija uzstaja, ka CTP darbojas ka agents attieciba uz visiem
Aditya Birla pardevumiem Savieniba, ta atzina, ka pagaidu regulas 244. apsveruma izklastitaja pelnas korekcija bija
ieklauti PVA izdevumi, kas saistiti ar apstrades darbibam. Tadéjadi attieciba uz pardevumiem, kuros CTP darbojas
tikai ka agents, Komisija samazinaja PVA izmaksu un pelnas korekciju. Neraugoties uz korekciju, kas veikta péc
pagaidu informacijas izpausanas, Aditya Birla atkartoja savas piezimes ari atbildés uz galigo informaciju, atkartojot
iepriek3€jos argumentus, bet nesniedzot jaunus pieradijumus, kas varétu mainit galigaja informacija izdaritos
secinajumus.

Turklat Aditya Birla nepiekrita sadales metodei, ko Komisija pieméroja gadijumos, kad CTP pirms talakpardosanas
epoksidsvekus papildus apstradaja. Pirmkart, Aditya Birla apgalvoja, ka Komisijai nebiitu vajadzgjis attiecinat
apstrades izmaksas uz dazadiem elementiem (epoksidsvekiem un citam vielam), pamatojoties uz apjomu. Otrkart,
Aditya Birla apgalvoja, ka Komisija nav rikojusies pareizi, parstrades produktu pardosanas cenu attiecinot uz
komponentiem atbilstosi to attiecigajai pirkuma cenai, ka aprakstits pagaidu regulas 238. apsvéruma.

Komisija nepiekrita nevienam no abiem argumentiem. Pirmkart, CTP veiktds apstrades veids, kas ietvéra
epoksidsveku sajauksanu ar citam vielam, nozimé, ka galvenais izmaksu faktors ir parstrades produktu apjoms,
nevis to vértiba. Tapéc apstrades izmaksas biitu jasadala, pamatojoties uz elementu apjomu.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j

15/32



LV OV L, 28.7.2025.

(117) Otrkart, parstrades produkta pardoanas cena biitu jaattiecina uz komponentiem, pamatojoties uz to attiecigajam
razo$anas izmaksam vai pirkuma cenu. No §is sadales metodes izriet, ka parstrades produkta dazadajiem
komponentiem ir vienads pelnas procents, un tas ir sapratigs pienémums, ko uznémums nav apstridéjis.

(118) Piezimés par galigo informaciju Aditya Birla arT apgalvoja, ka Komisija dempinga aprékinos nav némusi véra dazus
pardosanas darfjjumus.

(119) Vai nu darfjumi, uz kuriem Aditya Birla atsaucas, nebija notikusi izmekléSanas perioda, vai ari tajos razojums bija
pardots arpus Savienibas, vai ari tajos pardoto razojumu nebija raZojis Aditya Birla. Tatad ir pareizi, ka ie darfjumi
tika izslégti no dempinga aprékiniem.

(120) Tapec ieprieks skaidroto iemeslu dé] Komisija noraidija apgalvojumus par apstrades izmaksu un pardoanas cenas
sadales metodi.

(121) Aditya Birla ari apgalvoja, ka nav pareizi, ka Komisija, kaitéjuma starpibas noteik$anas vajadzibam aprékinot importa
CIF cenu, ir piemérojusi cenu, par kadu Aditya Birla raZojumu pardevis uznémumam CTP. Aditya Birla uzskata, ka

pagaidu regulas 237. apsvéruma. Aditya Birla atkartoja savas piezimes ari atbildé uz galigo informaciju, atkartojot
iepriek$€jos argumentus, bet nesniedzot jaunus pieradijumus, kas varétu mainit galigaja informacija izdaritos
secinajumus.

(122) Komisija noraidija $o apgalvojumu. Pretéji tam, ko apgalvoja Aditya Birla, Komisija aprékinaja CIF cenas,
pamatojoties uz pardosanas cenam, ko maksaja nesaistiti neatkarigi klienti Savieniba.

3.4.3.  Salidzingjums

(123) Piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 239. lidz 244. apsvérums.

3.4.4. Dempinga starpiba

(124) Pec iepriek§ 114. apsveruma aprakstitas korekcijas dempinga starpiba tiek parskatita, to samazinot no 32,8 %
uz 29,9 %.

(125) Galigas dempinga starpibas, kas izteiktas procentos no CIF cenas lidz Savienibas robeZai pirms nodokla nomaksas, ir

§adas.
Uznémums Galiga dempinga starpiba (%)
Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited 29,9
Viss pargjais Taizemes izcelsmes imports 29,9
4. KAITEJUMS
4.1. Savienibas raZoSanas nozares definicija un Savienibas raZosanas apjoms

(126) Piezimes par Savienibas raZo$anas nozares definiciju un Savienibas razoSanas apjomu netika sapemtas, tapéc tiek
apstiprinati pagaidu regulas 249. lidz 254. apsvéruma izklastitie secinajumi.

4.2. Patérins Savieniba

(127) Piezimes par patérinu Savieniba netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinati pagaidu regulas 255. lidz 258. apsvéruma
izklastitie secindjumi.
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4.3. Imports no attiecigajam valstim

4.3.1.  Importa no attiecigajam valstim ietekmes kopéjs novertejums

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Nan Ya nepiekrita Komisijas [émumam novertét importu no Taivanas kopa ar
importu no citam attiecigajam valstim, apgalvojot, ka konkurences apstakli starp importu no Taivanas un citam
attiecigajam valstim, ka arl importu no Taivanas un lidzigo iek$zemes razojumu bitiski atkiras. Eksportétajs
uzskata, ka importa apjomi no Taivanas un tirgus dala, ko parstav imports no Taivanas Savieniba, ir niecigi
salidzindjuma ar importu no pargjam attiecigajam valstim un imports no Taivanas ir attistijies pilnigi citadi neka
imports no pargjam attiecigajam valstim. Nan Ya apgalvoja, ka importa no Taivanas Savieniba tirgus dala laika
no 2022. gada lidz izmekléSanas periodam saruka un tapéc Savienibas razoSanas nozares tirgus dala samazinajas
importa no pargjam attiecigajam valstim, nevis Taivanas raZotaju eksportétaju del. Visbeidzot, Nan Ya uzstaja, ka
imports no Taivanas Savienibas tirgli ienaca daudz mazaka apjoma un par augstakam cenam neka imports no citam
attiecigajam valstim un ka pat izmekleSanas perioda importa no Taivanas Savieniba cenas saglabajas par 7 %
augstakas neka 2020. gada.

Pirmkart, ka izklastits pagaidu regulas 260. apsvéruma, importa apjoms no Taivianas nebija nenozimigs
pamatregulas 5. panta 7. punkta nozimé. Otrkart, lidzigi ka mainijas pargjo attiecigo valstu tirgus dala, arT imports
no Taivanas attiecigaja perioda palielinajas par 4 795 tonnam un sasniedza 3,3 % tirgus dalu (kas ir vairak neka
1,7 % 2020. gada). Turklat tika konstatéts, ka Taivanas razotaji eksportetdji isteno dempingu. Visbeidzot, ka
paskaidrots pagaidu regulas 4.3.1. iedala, konkurences apstakli starp importu par dempinga cenam no Kinas,
Taivanas un Taizemes un starp importu par dempinga cenam no attiecigajam valstim un lidzigo Savienibas
razojumu bija lidzigi, un Nan Ya nesniedza pieradijjumus par pret§jo. Tad€jadi bija izpilditi visi pamatregulas
3. panta 4. punkta noteiktie kritériji, kas bija jaizpilda, lai kaitéjuma noteikSanas noltika importu no Taivanas varétu
novértét kopa ar importu no Kinas un Taizemes. Tapéc Nan Ya apgalvojums bija janoraida.

Citas piezimes par importa no attiecigajam valstim ietekmes kopgjo noveértéjumu netika sanemtas, tapéc Komisija
apstiprinaja savus secinajumus, kas par $o jautajumu izklastiti pagaidu regulas 259. lidz 265. apsveruma.

4.3.2. Importa no attiecigajam valstim apjoms un tirgus dala

ERC apgalvoja, ka Komisijas izmantotie importa statistikas dati ir nepilnigi un neuzticami, jo tie balstas tikai uz KN
kodu 3907 30 00 un tajos nav nemti véra citi atbilstigi KN kodi (2910 90 00, 3824 99 92 un 3824 99 93), un
Komisija nebija veikusi pienacigu parbaudi un nebija sniegusi pamatojumu konkrétu KN kodu nenemsanai véra.
ERC arT apsaubija Komisijas palausanos uz komerciali ieglitiem S&P Global tirgus informacijas datiem, kas nav
publiski pieejami un nevar biit tie$i pieradijumi.

Pirmkart, Komisija pagaidu regulas 267. apsvéruma ir skaidri un neparprotami izklastjjusi, kadu metodiku ta
izmantojusi importa no attiecigajam valstim noteik$anai un kapéc ta ir izslégusi dazus vienas grupas precu kodus,
tai skaita vairakus citus razojumus, ne tikai epoksidsvekus. Saja sakara ERC iesniegtaja informacija nav pamatojusi,
kapéc i pieeja biitu jaatzist par nederigu un ka kada alternativa pieeja i) nodro$inatu precizakus rezultatus attieciba
uz importu no attiecigajam valstim un/vai ii) padaritu Komisijas analizi nederigu. Otrkart, importa dati, ko Komisija
izmantoja, ir iegati tikai no Eurostat, kas ir publiski pieejama datubaze ar parbaudamiem datiem, un tos nepapildina
nekada privata tirgus informacija. Komisija tikai noradija, ka Eurostat dati saskan ar S&P Global tirgus informaciju, bet
ne analizi, ne secinajumus uz 3o tirgus informaciju nebalstija. Turklat pretgji ERC apgalvojumam S&P Global tirgus
informacija ir abongjams pakalpojums, kas epoksidsveku nozaré tiek plasi izmantots. Ir pamatoti uzskatit, ka ERC
un/vai tas locekli bitu loti ieintereséti pieklit §im datu avotam, kas ir viens no galvenajiem un visplasakais datu
avots epoksidsveku nozaré. Neatkarigi no ta nav apstridams, ka Komisija konstatéjumu izdariSanai izmantotos
importa datus ieguva no Eurostat, kas ir publiski pieejama datubaze. Tapéc ERC apgalvojums tika noraidits.
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(133) Pec galigas informacijas izpauSanas ERC apgalvoja, ka Komisija S&P Global tirgus informacijas datus ir izmantojusi
selektivi. ERC uzskata, ka Komisija datus ir izmantojusi nekonsekventi, izmantojot tos ka neparbauditus datus par
makroekonomisko kaitéjumu, bet ne ka datus importa parbaudei.

(134) Pretéji ERC apgalvojumam Komisija apstridétos datus nav izmantojusi selektivi. Komisija tie§am izmantoja S&P
Global tirgus informaciju ka galveno datu avotu pilniga prieksstata giiSanai par Savienibas raZoSanas nozares
makroekonomiskajiem raditajiem, tacu izmantot S&P Global datus par galveno avotu importa no attiecigajam
valstim noteikSanai vienkarsi nebija nepieciesams, tapéc ka Eurostat datubazé bija pieejami pilnigi dati. Katra zina
S&P importa statistikas dati saskan ar Eurostat datiem. Izveléta pieeja nekada zina nepadara Komisijas metodiku
selektivu un kladainu. Tapéc ERC arguments tika noraidits.

4.3.3. Importa no attiecigajam valstim cenas un cenu samazindjums

(135) QR Polymers, Nan Ya ekskluzivais izplatitajs Griekija, péc pagaidu informacijas izpausanas apgalvoja, ka cenu
samazinajums, ko Komisija apgalvo esam konstatgjusi, Griekija nepastav. Atsaucoties uz pagaidu regulas
4.3.3. ieda]u, Komisija atgadinaja, ka cenu samazinajums tika aprékinats, izmantojot datus, kas attiecas uz eksporta
pardevumiem uz Savienibu un iegiti no parbauditam atbildém uz anketas jautdjumiem, kuras sniedza izlasé
ieklautie raZotaji eksportétaji, ari Nan Ya, un datus par izlasé ieklauto Savienibas razotaju pardosanas apjomu
Savieniba un apliikojot visu Savienibas tirgu kopuma (nevis tikai atsevisku valsti vai valstis), tapéc QR Polymers
apgalvojumam nav nozimes.

(136) Citas piezimes par importa no attiecigajam valstim apjomu, tirgus dalu un cenu netika sapemtas, tapéc Komisija
apstiprinaja savus secinajumus, kas par $iem jautajumiem izklastiti pagaidu regulas 266. lidz 276. apsvéruma.

4.4, Savienibas razoS$anas nozares ekonomiskais stavoklis

4.4.1. Visparigas piezimes

(137) Péc pagaidu informacijas izpauSanas ERC apgalvoja, ka kait§juma novértéjuma pamata ir ne tikai tie
makroekonomiskie un mikroekonomiskie dati, kas iegiiti no Savienibas razotaju atbildém uz anketas jautajumiem,
bet ari tirgus informacijas dati, ko aplésis S&P Global. ERC uzskata, ka $ada pieeja raisa nopietnas bazas par o
raditaju precizitati, ticamibu un reprezentativitati.

(138) Mikroekonomisko raditagju pamata ir tikai parbauditas izlasé ieklauto Savienibas raZotaju atbildes uz anketas
jautdjumiem. Makroekonomiskie dati tika balstiti uz siidzibas iesniedz&u iesniegto un Komisijas parbaudito
informaciju, kas aptver vairak neka 70 % Savienibas raZzoSanas apjoma un kas tika papildinata ar labakajiem
pieejamajiem S&P Global datiem, lai iegfitu datus par visu Savienibas razoSanas nozari. Tapéc Sie dati pietickami labi
atspogulo Savienibas raZoSanas nozares mikroekonomiskas un makroekonomiskas tendences attiecigaja perioda.
ERC nepamatoja, kapéc tie nebiitu uzskatami par pietiekami reprezentativiem, tapéc ERC arguments tiek noraidits.

(139) Péc galigas informacijas izpausanas ERC atkartoja apgalvojumu, ka, izmantojot 2020. gadu par atsauces gadu
kaitéjuma tendenCu novértésanai, tiek radits parspiléts prieksstats par Savienibas razoSanas nozares stavokla
turpmaku pasliktinasanos. ERC apgalvoja, ka ta vieta par atsauces gadu tendencu novértéSanai biitu jaiizmanto
2019. vai 2021. gads, jo tadéjadi tiktu nodrosinata lidzsvarotaka analize.

(140) Pirmkart, ka izklastits pagaidu regulas 43. apsvéruma, Komisija saskana ar savu standartpraksi makroekonomisko
un mikroekonomisko tendencu un raditaju parbaudei izvélgjas tris pilnu gadu periodu, ka arT izmeklésanas periodu.
Otrkart, noveértgjot kait§jumu, tiek noveértéta ekonomisko faktoru dinamika visa attiecigaja perioda, nevis tikai
apstakli attieciga laikposma sakuma un beigas. Treskart, neatkarigi no attieciga perioda pirma gada Komisijas
analize skaidri paradija, ka izmeklésanas perioda Savienibas razosanas nozarei ir nodarits bitisks kaitéjums. Tapéc
attieciga perioda maina $aja regula izklastitos konstatgjumus par kaitéjumu nepadaritu nederigus un ari neka citadi
nemainitu.
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4.4.2.  Makroekonomiskie raditaji

Piezimes par makroekonomiskajiem raditajiem netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinati pagaidu regulas 282. lidz
296. apsveruma izklastitie secinajumi.

4.4.3.  Mikroekonomiskie raditaji

Atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, Nan Ya apgalvoja, ka Komisija nevar nenemt véra faktu, ka Savienibas
razo$anas nozare cieta zaudéjumus jau 2020. gada, kad importa apjoms no attiecigajam valstim bija Joti mazs. Nan
Ya ari apgalvoja, ka Savienibas razosanas nozares rentabilitates tendences, jo Ipasi kops 2022. gada, bija saistitas ar
Savienibas razotajiem radusos raZo$anas izmaksu pieaugumu un tirgus bitibas noteikto raZotajiem piemito$o sp&ju
(vai nesp&ju) parnest §is izmaksas uz patérétajiem.

Pirmkart, ka izklastits pagaidu regulas 306. apsvéruma, to, ka Savienibas razotaji cieta zaud&umus 2020. gada,
noteica tirgus sakotngja reakcija uz Covid-19 pandémiju un importa par dempinga cenam apjoma pieauguma
kaitiga ietekme kluva jatama tikai péc 2022. gada. Ka sikak izklastits pagaidu regulas 321. apsvéruma, Savienibas
razoanas nozare vairs nespéja izturét spiedienu, ko radija augosie importa apjomi par dempinga cenam, kuras
2023. gadd un izmeklésanas perioda bija ievérojami zemakas par Savienibas raZotdju razoSanas izmaksam. Sis
importa par dempinga cenam raditas negodigas konkurences dé] Savienibas raZo$anas nozare nespéja palielinat
pardosanas cenas, lai augosas izejvielu izmaksas parnestu uz klientiem. Ta dé] Savienibas razotaji, lai mazinatu
razosanas apjoma un tirgus dalas zudumus, bija spiesti samazinat cenas, tadéadi mazinot ari savu rentabilitati.
Tapéc Nan Ya apgalvojums tiek noraidits.

Citas piezimes par mikroekonomiskajiem raditajiem netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinati pagaidu regulas 297.
lidz 310. apsveruma izklastitie secinajumi.

4.5. Secinajums par kaitéjumu

Nemot véra ieprieks izklastito, Komisija apstiprina savus konstat&jumus, kas izklastiti pagaidu regulas 311. lidz
317. apsvéruma.

5. CELONSAKARIBA

5.1. Importa par dempinga cenam ietekme

Péc galigas informacijas izpausanas ERC apgalvoja, ka Komisija nav paradijusi logisku hronologisku notikumu
secibu, kas sasaistitu importu par dempinga cenam ar iesp&jamo kaitéjumu. ERC noradijja, ka straujakais importa
pieaugums notika 2020.-2022. gada, kad Savienibas rentabilitate sasniedza maksimumu, bet lejupslide, kas notika
laika no 2022. gada lidz izmeklésanas periodam, sakrita ar energijas un izejvielu izmaksu arkartigu inflaciju.

Ka noradits pagaidu regula (jo ipasi 321., 326. un 348. apsvéruma), kopéjais imports no attiecigajam valstim
attiecigaja perioda (tatad ne tikai no 2020. lidz 2022. gadam) katru gadu pastavigi un strauji auga (sk. pagaidu
regulas 3. tabulu), bet Savienibas raZotaju tirgus dala samazinajas un kopéjais imports no citam valstim bija stabils.
Lai gan 2021. un 2022. gada, pateicoties krasi auguajam pieprasijumam péc razojumiem, kas satur epoksidsvekus,
Savienibas raZotajiem, neraugoties uz negodigo konkurenci, izdevas giit labu pelnu, 2023. gada un izmekléSanas
perioda, kad importa no attiecigajam valstim tirgus dala rikoSaja Savienibas tirgii turpindja palielinaties, kluva
redzama importa par dempinga cenam kaitiga ietekme. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

Citas piezimes, kas attiektos uz importa par dempinga cenam kaitigo ietekmi, netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinati
pagaidu regulas 319. lidz 328. apsvéruma izklastitie secinajumi.

5.2. Imports no tresam valstim

Péc pagaidu informacijas izpauSanas, ka ari atbildé uz galigo informaciju ERC apgalvoja, ka pret€ji tam, ka prasits
pamatregulas 3. panta 7. punktd, importa no Korejas ietekme uz Savienibas raZoSanas nozari netika apliikota
atseviski un pienacigi novértéta. ERC uzskata, ka Komisija nav sniegusi parliecino$u skaidrojumu, kapéc sis imports
nebiitu jauzskata par batisku faktoru, kas veicina kaitgjumu.
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(150) Pirmkart, ietekme, ko rada imports no citam tre3am valstim, jo ipasi no Korejas, ir pienacigi un atseviski noveértéta
pagaidu regulas 332. apsvéruma. Turklat pretgji tam, ko apgalvojusi ERC, Komisija secinaja gan, ka imports no
Korejas ir veicinajis Savienibas razoanas nozarei nodarito bitisko kaitéjumu. Tomeér to iemeslu dél, kas jau noraditi

pagaidu regulas 334. un 356. apsvéruma, 31 ietekme nevajinaja célonsakaribu starp Savienibas raZo$anas nozarei
nodarito kaitgjumu un importu par dempinga cenam no attiecigajam valstim.

(151) Péc galigas informacijas izpausanas ERC ari apgalvoja, ka baitu vajadzgjis ieklaut Koreju Komisijas kopéja analizé un
ka selektiva kopgja analize, kura Korejas imports nav nemts véra, kroplo makroekonomisko ainu. Komisija,
atsaucoties uz pamatregulas 3. panta 4. punktu, ka ar1 pagaidu regulas 4.3.1. iedalu, noradija, ka importa no Korejas
ietekmi nevargja ieklaut kopgja analizé, jo attieciba uz Koreju netika konstatéta dempinga starpiba. Tapéc ERC
apgalvojums tika noraidits. Katra zina potenciala kaitiga ietekme, ko varétu bat radijis imports no Korejas, ir
analizéta pagaidu regulas 5.2.1. iedala, jo Tpasi 332. apsvéruma.

(152) Lidzigi arT Nan Ya, atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, apgalvoja, ka Komisijas secinajums, ka imports no
Korejas Savieniba nevajina célonsakaribu starp importu par dempinga cenam no Taivanas un kaitéjumu, nav
pareizs, un liidza Komisiju parskatit tas konstatéjumu. Nan Ya apgalvoja, ka imports no Korejas attiecigaja perioda
veidoja lielu daJu no visa importa, bet importam no Taivanas Savieniba visa attiecigaja perioda saglabajas oti maza
nozime (un tas lielakaja dala attieciga perioda saruka) un Taivanas tirgus dala salidzinajuma ar Savienibas razoSanas
nozares un Korejas tirgus dalu bija nenozimiga.

(153) Ka izklastits pagaidu regulas 4.3.1. iedala, $aja lieta importu no Taivanas novérté kopa ar importu no Kinas un
Taizemes. Importa no attiecigajam valstim Ipatsvars kopéja importa apjoma Savieniba palielindjas no mazak neka
11 % lidz vairak neka 35 %, bet importa no Korejas Ipatsvars kopéja importa apjoma attiecigaja perioda
samazinajas par 2 procentpunktiem. Pat ja apliko importa no Taivanas dinamiku atseviski, jasecina, ka attiecigaja
perioda tas palielinajas par 73 %. Tapéc, ka izklastits pagaidu regulas 332. apsvéruma, nemot véra importa par
dempinga cenam no attiecigajam valstim apjomus un cenas un to dinamiku attiecigaja perioda, nevaréja secinat, ka
imports no Korejas varéja vajinat célonsakaribu starp importu par dempinga cenim no attiecigajam valstim un
biitisko kaitéjumu, ko tas nodarijis Savienibas razZoSanas nozarei. Tapéc Nan Ya apgalvojums ir janoraida.

(154) Citas piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 329. lidz 334. apsvérums.

5.3. Savienibas razoSanas nozares eksporta raditaji

(155) Péc pagaidu informacijas izpauSanas ERC apgalvoja, ka viens no galvenajiem faktoriem, kas veicindja Savienibas
razo$anas nozares finansu stavokla visparjo pasliktinasanos, bija tas nespgja saglabat eksporta apjomus un cenas.
ERC uzskata, ka c€lonsakaribas novért&juma 3o eksporta raditaju pasliktina§anos nedrikst ignorét vai mazinat tas
nozimi.

(156) Komisija pienacigi izvértéja eksporta raditajus. Ka izklastits pagaidu regulas 5.2.2. iedala un 357. apsvéruma,
Komisija novertéjuma neignoréja eksporta raditajus un nemazinaja to nozimi. Ta secinaja, ka eksporta raditaji tik
tiesam veicinaja Savienibas raZotaju nelabvéligo situaciju, bet ne tik liela méra, lai vajinatu célonsakaribu starp
importu no attiecigajam valstim un Savienibas razo$anas nozarei nodarito kaitgjumu. Tapéc ERC apgalvojums tiek
noraidits.

(157) Citas piezimes netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 335. lidz 340. apsvérums.
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(158)

(159)

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

5.4. Citu faktoru ietekme

Péc pagaidu informacijas izpausanas ERC atkartoti noradija, ka raditaji saka pasliktinaties 2022. gada, kas sakrit ar
energijas cenu un izejvielu izmaksu kapumu, nevis importa pieaugumu. ERC ari noradija, ka Savienibas raZotaju
lémums samazinat razo$anas apjomus un jaudas izmantojumu neatbilst normalai precu tirgti gaidamai uz
konkurenci vérstai reakcijai. ERC uzskata, ka Komisijai batu bijis japarbauda, vai §is straujais raZosanas apjoma
samazinajums neizriet no apzinatiem stratégiskiem lémumiem, kas pienemti, gaidot $o antidempinga procediru.

Piezimes, kas iesniegtas péc informacijas galigas izpauSanas, ERC apgalvoja, ka Komisija nav ar tieSiem
pieradijumiem apliecinajusi, ka galvenais Savienibas razosanas nozarei nodarita kaitéjuma célonis bija imports par
dempinga cenam, nevis energijas un konkrétu izejvielu izmaksu straujais pieaugums.

Patiesiba Komisija pagaidu regulas 341., 342. un 358. apsvéruma analizéja razoSanas izmaksu pieauguma un
energijas izmaksu kapuma ietekmi un secinaja, ka, ja nebaitu importa par dempinga cenam radita cenu spiediena,
Savienibas razoSanas nozare bitu vargjusi parnest izmaksu pieaugumu uz klientiem un atbilstigi reagét uz
izmainam tirgus apstak]os.

Péc pagaidu informacijas izpausanas ari Nan Ya apgalvoja, ka razoSanas izmaksas attiecigaja perioda saglabajas
arkartigi augstas un ar to ir skaidrojams, kapéc Savienibas raZoSanas nozare riiko$a Savienibas tirgli nevargja
parnest papildu izmaksas uz klientiem.

Atsaucoties uz célonsakaribas analizi, kas izklastita pagaidu regulas 5.2.3. un 5.2.5. ieda]a, Komisija noradija, ka tadi
faktori ka Savienibas raZotdju darjjumdarbibas lémumi, energijas cenas un izejvielu cenu kapumi ir pienacigi
parbauditi un noveérteti. Ka izklastits pagaidu regulas 306. un 314. apsvéruma, tiesi imports par zemam dempinga
cenam no attiecigajam valstim ievérojami nospieda Savienibas razosanas nozares cenas péc 2022. gada. $a importa
par dempinga cenam (un nevis citu faktoru, pieméram, Savienibas razotaju darjjumdarbibas lémumu, energétiskas
krizes vai izejvielu cenu kapuma) dé| Savienibas razosanas nozare nespéja pardot par tadam cenam, lai varétu segt
razo$anas izmaksas, un 2023. gada un izmekléSanas perioda cieta zaud&umus. Ja nebitu bijis importa par
dempinga cenam raditd cenu spiediena, Savienibas razo3anas nozare biitu varéjusi absorbét razoSanas izmaksu
pieaugumu un atbilstigi reagét uz izmainam tirgus apstaklos. Attieciba uz izmaksu un pardoSanas cenas izmainam
janorada, ka, ka redzams pagaidu regulas 8. tabula (“Pardosanas cenas Savieniba”), Savienibas razosanas izmaksas
laikposma no 2022. gada lidz izmekléSanas periodam samazinajas par 20 procentpunktiem, bet Savienibas
pardoSanas cenas taja pasa laikposma saruka par 90 procentpunktiem. Tapéc ERC un Nan Ya apgalvojumi tiek
noraiditi.

Papildus tam Aditya Birla atbildé uz izpausto pagaidu informaciju apgalvoja, ka Komisija nav pienacigi némusi véra
Covid-19 pandémijas kroplojoso ietekmi uz kait§juma novértgjumu. Eksportétajs uzskata, ka tad, ja kait&juma
aprékinus balsta uz datiem par laikposmu no 2020. lidz 2021. gadam bez pietickamam korekcijam, ekonomikas
izkroplojumi tiek sapludinati ar faktisko kaitejumu, novedot pie acimredzams kliidas analizé par célonsakaribu un
kaitgjuma neattiecinaSanu. Pirmkart, kait§juma aprékini (arf mérka cenu samazinajuma un cenu samazinajuma
aprékini) ir balstiti uz izmeklé$anas periodu, nevis Covid-19 pandémijas periodu, kas bija vairakus gadus pirms
minéta perioda. Turklat, runajot visparigak, Komisija kait§juma novertéjuma ir pémusi véra datus par attiecigo
periodu, novértgjot Savienibas razoSanas nozares makroekonomisko un mikroekonomisko raditaju dinamiku
minétaja perioda, ari 2020. un 2021. gada. No pagaidu regulas 257. 258, 288. 306., 321., 345.
un 364. apsvéruma izriet, ka pretgji tam, ko apgalvo Aditya Birla, Komisija kait€juma novertéjuma ir pienacigi
némusi véra Covid-19 pandémijas ietekmi uz Savienibas razo3anas nozares stavokli. Visbeidzot, Aditya Birla nav
pamatoti paskaidrojis, ka Covid-19 pandémijas ietekme vajina c€lonsakaribu vai ka citadi padara Komisijas veikto
celopsakaribas novertéjumu nederigu. Tapéc Aditya Birla apgalvojums tiek noraidits.

Nemot véra ieprieks izklastito un ta ka citas piezimes netika sanemtas, Komisija apstiprina savus konstatgjumus, kas
izklastiti pagaidu regulas 341. lidz 353. apsvéruma.

5.5. Secindjums par celonsakaribu

Pagaidu regulas 354.-360. apsvéruma izdaritie secinajumi par celonsakaribu tika apstiprinati.
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6. PASAKUMU LIMENIS

6.1. Kait&juma starpiba

(166) Pec pagaidu informacijas izpausanas stidzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka Komisija, par pamatu nemot minimalo
pelnas procentu 6 % apméra, Savienibas epoksidsveku razoSanas nozares mérka pelnu ir novértéusi par zemu.
Sadzibas iesniedzéja ieskata, pienemams pelnas procents batu vismaz [10-20] %, kas bija vidéjais pelnas procents
laikposma no 2020. lidz 2022. gadam. Stdzibas iesniedzéjs uzskata, ka merka pelnas korigéSana ta, lai ta
parsniegtu 6 % slieksni, arT atbilstu Komisijas nesenajai praksei, proti, tam, ka Savienibas raZoSanas nozare pirms
attieciga perioda bija sasniegusi rentabilitati, kas parsniedza 6 %, un Komisija to akceptgja.

(167) Pirmkart, tiek izdarita atsauce uz pagaidu regulas 364. apsvérumu, kura sniegts pilnigs skaidrojums par to, ka
saskana ar pamatregulas 7. panta 2.c punktu noteikta mérka pelna. Otrkart, lai gan sadzibas iesniedzéjs apgalvoja,
ka bitu jaizmanto vidéjais pelnas procents laikposma no 2020. lidz 2022. gadam, stidzibas iesniedzéjs pats vajinaja
motivaciju izvéléties $o variantu, atzistot, ka, “lai gan 2021. gada pelnas limenis ievérojami parsniedza paredzamo
mérka pelnu, arT 6 % pelnas procents 2020. un 2022. gada nav uzskatams par reprezentativu atsauces vértibu”.
Turklat, ka izklastits Komisijas pagaidu konstatéjumos, izlasé icklauto Savienibas raZotaju rentabilitati laikposma
pirms attieciga perioda nebija iesp&ams pienacigi nemt véra, tapéc ka triika ticamu datu vai minétaja laikposma
pelna bija Joti mainiga. Tapéc stdzibas iesniedzgja apgalvojums ir janoraida.

(168) Papildus tam siidzibas iesniedzgjs, atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, apgalvoja, ka, ta ka izlasé ieklauto
Savienibas raZotaju atbildés uz anketas jautajumiem nebija konkrétu kvantitativu datu, Komisijai, nosakot mérka
cenu, bitu bijis japieméro atbilstibas nodro$inasanas nokluséjuma izmaksas, kas noteiktas katrai nozarei (Saja
saistiba sudzibas iesniedzgjs atsaucas uz 2016. gada publicéto Komisijas zinojumu par izmaksu novértéSanu
Savienibas kimiskaja riipnieciba).

(169) Pirmkart, ka siidzibas iesniedzgjs atzinis iesniegtaja informacija, Komisijai, lai aprékinatu turpmakas atbilstibas
nodrosinasanas izmaksas, ir vajadzigi skaitlos izsakami un parbaudami dati, bet izlasé ieklautie Savienibas razotaji
$aja lieta tos nesniedza, ka izklastits pagaidu regulas 364. lidz 365. apsvéruma. Turklat, aprekinot cenu, kas nerada
kaitg§jumu (ieskaitot pétniecibas un izstrades, inovacijas un turpmakas atbilstibas nodrosinasanas izmaksas),
jaizmanto izlasé ieklauto Savienibas raZotdju individualie raditaji. Tapéc $aja aprékina uznémuma specifiskos
raditajus nebiitu iesp&jams aizstat ar nozares raditajiem. lepriek§ minéto iemeslu dé] siidzibas iesniedzéja prasiba ir
janoraida.

(170) Visbeidzot, sudzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka Kinas razotaji, Skiet, izmanto sinhronas cenu noteik3anas stratégiju, jo
izlasé ieklautajiem Kinas eksportétajiem aprékinatas kait€juma starpibas ir gandriz vienadas, un tas rada bazas par
iespgjamu pret konkurenci vérstu praksi. Ta ka stidzibas iesniedzgjs nesniedza pietickamus pieradijumus, kas
pamatotu ta apgalvojumu (kur§ jebkura gadijuma neietilpst pamatregulas darbibas joma), Komisija to nevargja
parbaudit, un tapéc tas ir janoraida. Stidzibas iesniedzéjs $o apgalvojumu atkartoja ari péc informacijas galigas
izpausanas, tomér ari tad nesniedza nekadus apstiprino$us pieradijumus.

(171) Ka izklastits ieprieks 113. un 114. apsvéruma, 33 Taizemes uznémuma eksporta cena tika korigéta un péc tam
Komisija parskatfja Taizemes kait§juma starpibu. Tapéc galigais kaitgjuma novérSanas limenis raZotajiem
eksportétajiem, kas sadarbojas, un visiem pargjiem uzpémumiem ir $ads.

Valsts Uzpémums Galiga dempinga starpiba (%) Galiga kaitgjuma starpiba (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd. 17,3 116
Sinochem Group: 33,0 118,9

— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd.,

— Nantong  Xingchen Synthetic
Material Co., Ltd.,

— Jiangsu  Kumho  Yangnong
Chemical Co., Ltd.
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Valsts Uznémums Galiga dempinga starpiba (%) Galiga kaitgjuma starpiba (%)
Pargjie Kinas uznémumi, kas 23,0 117,1
sadarbojas
Viss pargjais Kinas izcelsmes 33,0 118,9
imports

Taivana Chang Chun Plastics Co 10,8 105,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 96,5
Viss pargjais Taivanas izcelsmes 11,0 105,8
imports

Taizeme Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9 71
Limited
Viss pargjais Taizemes izcelsmes 29,9 71
imports

6.2. Secinajums par pasikumu limeni

(172) Atbilstigi ieprieks izklastitajam novértejumam saskana ar pamatregulas 7. panta 2. punktu batu janosaka 3adi galigie

antidempinga maksajumi.

Valsts Uzpémums Galigais antidempinga maksajums (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd. 17,3
Sinochem Group, ko veido: 33,0
— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd.,
— Nantong Xingchen Synthetic Material
Co., Ltd.,
— Jiangsu Kumho Yangnong Chemical
Co., Ltd.
Pargjie uznémumi, kas sadarbojas 23,0
Viss pargjais Kinas izcelsmes imports 33,0
Taivana Chang Chun Plastics Co 10,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0
Viss pargjais Taivanas izcelsmes 11,0
imports
Taizeme Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited 29,9
Viss pargjais Taizemes izcelsmes 29,9

imports
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7. SAVIENIBAS INTERESES

7.1. Péc pagaidu informacijas izpausanas iesniegtas piezimes par Savienibas interesém

(173) ERC apgalvoja, ka augstais maksajumu limenis kavés importa no Kinas piekluvi Savienibai, un atkal uzsvéra, ka
mazaka epoksidsveku par konkurétspéjigu cenu pieejamiba varétu paaugstinat izmaksas lejupéjam nozarém, kam ir
vajadzigi Sie izejresursi. ERC apgalvojums tiek noraidits, atsaucoties uz pagaidu regulas 7.4. iedalu, jo pasi uz 391.
un 392. apsvérumu. Péc galigas informacijas izpauSanas ERC atkartoja savus argumentus, uzskatot, ka Savienibas
intere$u analize ir nelidzsvarota, un aicinot veikt ipasu novértéjumu par ietekmi uz lejupéjam nozarém, bet
neiesniedza nekadus pieradijumus vai jaunus argumentus.

(174) Papildus tam Aditya Birla apgalvoja, ka antidempinga maksajumu noteikSana negativi ietekmes Savienibas mérkus
tiras energijas joma un energétisko droibu, jo tas dé] paaugstinasies izmaksas, samazinasies piegades dro$iba un
tiks negativi ietekmeétas ES svarigakas klimata un energétikas ricibpolitikas, un tas galu gala biis pretruna Savienibas
meérkiem izvérst atjaunigo energiju un elektrifikaciju. Eksportétajs ari apgalvoja, ka pasakumu noteiksanas dé] ari
tiks slégtas Aditya Birla saistita Savienibas uznémuma CTP raZotnes.

(175) Pretéji Aditya Birla apgalvojumam un saskana ar pagaidu regulas 388. apsvéruma izklastito, Savienibas epoksidsveku
razo$anas nozares pastavéSanu un lietotagju nozaru apgades stabilitati apdraudétu pasiakumu neesiba (nevis to
noteikSana). Faktiski palausanas uz importu par dempinga cenam apdraudétu Savienibas centienus attistit pasai
savu uzticamu rpniecisko bazi ar mérki sasniegt atjaunigas energijas un ogleklneitralitates mérkus. Rundjot par
Aditya Birla saistita Savienibas uzpémuma darbibam, tiek atgadinats, ka papildus tam, ka Savienibas raZotaji
nodrosina pietiekamu jaudu, ir vél citas lielas eksportétajvalstis, pieméram, Indija, Koreja vai Sveice, un to razotaji
(arl ar Aditya Birla un CTP saistitais Indijas raZotajs) ir alternativi piegades avoti un rada veseligu konkurenci
Savienibas razoSanas nozarei. Otrkart, importam no Kinas, Taizemes un Taivanas nebis liegts ienakt Savieniba, bet
tas vienkarsi ienaks par taisnigam cenam, jo tiks veikti attiecigie maksajumi. Nemot veéra ieprieks izklastito, Aditya
Birla apgalvojums tiek noraidits.

(176) Atbildot uz izpausto galigo informaciju, Nan Ya (arT atsaucoties uz neparvaramas varas apstakliem, kas pazinoti
Westlake viena razojuma veida razotn€) apgalvoja, ka pasakumi, visticamak, neaizsargas raZoSanu Savieniba, bet dos
studzibas iesniedzgjiem uzpémumiem iespéju savus Savieniba sarazotos epoksidsvekus aizstat ar pasu importetiem
epoksidsvekiem no Amerikas Savienotajam Valstim, kur raZoSanas izmaksas ir ievérojami zemakas. Nan Ya ari
apgalvoja, ka pasakumi palielina risku, ka lielakie Savienibas razotaji istenos pret konkurenci vérstu ricibu, un $aja
saistiba atsaucas uz Westlake iepriek$éjo iesaisti karte]u darbiba Savieniba un Apvienotaja Karalisté.

(177) Nan Ya apgalvojumi nebija pamatoti ar pieradijumiem, tapéc tie tika uzskatiti par tikai spekulativiem. Eksportétajs
nav pamatojis, ka pagaidu neparvaramas varas apstaklu pazino$ana attieciba uz konkrétu razojuma veidu vai
iepriekséja Savienibas razotaju pret konkurenci vérsta riciba varétu likt apSaubit vai nepemt véra visparéjo interesi
noteikt tirdzniecibas aizsardzibas pasakumus, kuru meérkis ir atjaunot vienlidzigus konkurences apstaklus
epoksidsveku nozaré. Tapéc Nan Ya apgalvojumi tika noraiditi.

(178) Atbildot uz izpausto pagaidu informaciju, nesaistitais importetajs De Monchy, kas izplata Nan Ya svekus, atkartoja
iebildumu pret antidempinga maksajumiem, kas ieviesti importam no Taivanas. Importétajs uzskata, ka pasakumu
izraisitie Nan Ya veiktas piegades ierobeZojumi varétu negativi ietekmet galalietotajus, paaugstinat gatavo razojumu
cenu limeni un to dé] varétu ari sarukt importétaja uznéméjdarbiba un tikt samazinats personals.

(179) Turklat péc pagaidu informacijas izpausanas vél viens nesaistits importétajs, kas importé svekus no Taivanas
uzpémuma Nan Ya un taja pasa laika ir ar to lietotajs (QR Polymers), aicinaja parskatit pagaidu konstatgjumus. QR
Polymers apgalvoja, ka pretgji tam, ko Komisija provizoriski secinajusi pagaidu regulas 389. apsvéruma, uznémuma
pelnas limenis nebija tads, ka noradijusi Komisija, epoksidsveku izmaksu dala uznémuma kopéjas izmaksas nav
neliela un alternativu piegades avotu nav vai ari tie nav gatavi piegadat epoksidsvekus tada daudzuma, kads QR
Polymers buis vajadzigs. Péc galigas informacijas izpauSanas QR atkartoja savu apgalvojumu, piebilstot, ka
uznémums Komisijai bija sniedzis detalizétus kvantitativus datus par saviem finan$u raditajiem, saviem pirkumiem,
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(180)

(181)

importa da]u savos pirkumos un saviem pardosanas apjomiem. QR Polymers uzskata, ka Komisijas riciba bija visi QR
Polymers stavokla novértesanai nepiecie$amie dati. QR ari uzsvéra, ka uznémumam QR Polymers nodaritais kaitéjums
skars visu piegades kédi, un iesniedza Komisijai apliecinoas véstules no QR Polymers klienta, piegadataja, parstrades
ligumraZotaja un viena sava izplatitaja.

Pirmkart, ta ka ne De Monchy, ne QR Polymers neaizpildija ipasu Komisijas anketu, kura biitu noradijusi parbaudamus
datus, ar ko baitu skaitliski izteikta $o maksajumu ietekme uz Siem uzpémumiem, izvirzitie apgalvojumi ir tikai
spekulativi un tos nevar novértét péc biitibas. QR Polymers nepieradija, ka tas biitu nerentabls, un nepamatoja
apgalvojumus, ka tas nevarétu parorientéties uz citiem piegadatajiem Nan Ya vietd, ne ari to, ka uznémumam Nan
Ya noteiktais 11 % maksajums ietekmétu ta darbibas rezultatus. Turklat QR Polymers veido tikai nelielu dalu no
Savienibas epoksidsveku razosanas nozares un ta stavoklis nevarétu mainit Savienibas intere$u analizi un visparéjos
secinajumus, ko Komisija izdarjjusi pagaidu konstatgjumos vai $aja regula. Turklat véstulés, kas iesniegtas, lai
pamatotu ta argumentus, ir paustas tikai visparigas baZas par ietekmi, kada varétu bat pret Nan Ya vérstajiem
antidempinga pasakumiem, un tas tika iesniegtas tikai konfidenciala veida. Katra zipa $adi visparigi apgalvojumi
nevar€ja padarit nederigu Savienibas intereSu analizi, ko Komisija veikusi $aja lieta. Turklat jaatgadina, ka QR
Polymers nesniedza pietickamus pieradijumus par to, kapéc tam bitu japieméro ipass individualizéts rezims (sk.
189. un 190. apsvérumuy). Otrkart, ka izklastits pagaidu regulas 393. apsvéruma, pasakumiem, visticamak, bas tikai
nenozimiga ietekme (ja vispar biis kada ietekme) uz importétajiem, jo tie varés turpinat importét epoksidsvekus par
taisnigam cenam no attiecigajam valstim (un to eksportétajiem, pieméram, Nan Ya) vai no citam tre$am valstim. Lai
gan antidempinga pasakumi varétu izraisit epoksidsveku cenas pieaugumu un negativi ietekmét importétajus un
lietotajus, ka izklastits pagaidu regulas 391. apsvéruma, tiek prognozéts, ka maksajumu dé| cenas pieaugs tikai
nedaudz. Turklat jebkada cenu korekcija bitu tikai godigas tirdzniecibas atjauno$anas izpausme situacija, kad
importa par dempinga cenam radita lejupversta spiediena dé| ir samazinajusas Savienibas razo$anas nozares cenas.
Tapéc ieintereséto personu apgalvojumi tiek noraiditi.

Papildus tam De Monchy atbildé uz izpausto pagaidu informaciju uzstaja, ka daudzam vecakam razotném Savieniba
ir nepiecieSami ievérojami uzturéSanas darbi un tas var izraisit piegades kav€jumus vai raZojuma trikumu
galalietotajiem. Ka izklastits pagaidu regulas 387. apsvéruma, papildus pietickamajai jaudai, ko nodrosina
Savienibas razotaji un attiecigas valstis (no kuram razojums var tikt importéts Savieniba par taisnigam cenam),
epoksidsvekus uz Savienibu eksporté ari citas lielas valstis, pieméram, Indija, Koreja vai Sveice. Turklat De Monchy
nesniedza pietickamus pieradijumus tam, ka Savienibas raZotdji nevarétu apmierinat Savienibas lietotaju
pieprasijumu. Tapéc De Monchy apgalvojums tiek noraidits. Péc galigas informacijas izpauSanas QR Polymers
apgalvoja, ka Westlake izsludinatie neparvaramas varas apstakli attieciba uz bisfenola F izgatavoSanu un tas, ka
Westlake ir partraucis ECH izgatavoSanu, ir piemérs, kas liecina, ka pasakumu noteikSana pasliktinas, nevis uzlabos
epoksidsveku izgatavosanas situaciju Eiropa. QR Polymers apgalvojums tika noraidits, tapéc ka tas, ka viens no
Savienibas razotajiem uz laiku ir izsludinajis neparvaramas varas apstaklus attieciba uz vienu no razojuma veidiem
vai partraucis razot augSup€ju izejvielu, nevar bitiski ietekmét piegades situaciju Savieniba, ipasi nemot veéra, ka
piegades veic citi Savienibas razotaji (pieméram, Olin) vai tas notiek no attiecigajam valstim (pieméram, Taivanas vai
Taizemes) par taisnigam cenam, vai no citam tresam valstim. Gan QR Polymers, gan De Monchy, atsaucoties uz
Westlake pazinojumu, kas tas 2025. gada Niderlandé slédz $kidra epoksida razotni, apgalvoja ar, ka epoksidsveku
tirgus situacija Eiropa ir radikali mainjjusies un rezultata gaidams, ka tdlit vairs nepietiks Eiropa razotu
epoksidsveku, ar ko apmierinat Savienibas tirgus vajadzibas. Sie importétaji uzskata, ka Westlake jaudas zaudgjums
Eiropa kompens€jams ar importu no Taivanas un Komisijai baitu japarskata savs lémums par importu no Taivanas,
lai mazinatu kait§umu Eiropas epoksidsveku tirgum. Tiek uzsvérts, ka pasakumu mérkis ir aizsargat visas
Savienibas razoSanas nozares (kura, ka izklastits pagaidu regulas 249. apsvéruma, ietilpst seSas razotaju grupas),
nevis tikai konkréta uznémuma, pieméram, Westlake, likumigas intereses. Vienas razotnes slégsana nevar padarit
nederigu Komisijas secindjumu, ka piegades situacija lietotajiem un importétajiem Savieniba nav apdraudéta, jo
Savieniba ir saglabajusies ievérojama jauda un avoti, no kuriem var veikt piegades par taisnigam cenam, ir ari tresas
valstis, ieskaitot attiecigas valstis. Turklat pazinojuma par sléganu izpauzas tikai postosas sekas, ko imports par
dempinga cenam no attiecigajam valstim (to skaita Taivanas) nesis vienam no Savienibas epoksidsveku razotajiem,
un tas vél pastiprina nepiecieSamibu noteikt pasakumus, lai aizsargatu nodarbinatibu un razoSanu Savieniba. Tapéc
QR Polymers un De Monchy papildu argumenti ir noraidami.
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(182) Atbildot uz izpausto galigo informaciju, Akzo Nobel lidza Komisiju samazinat ta maksajuma apméru, ko paredzéts
noteikt uznémumam Chang Chun Plastics Co (‘CCP”), vai nenoteikt tam nekadu maksajumu. Sis lietotajs uzskata, ka
§ads maksajuma apmérs apdraudés piegades stabilitati, mazinas raZoSanas efektivitati un vajinas Savienibas
parklajumu razo$anas nozares konkurétspéju.

(183) Pirmkart, CCP antidempinga starpiba nav parmeérigi liela un neliegs Akzo Nobel turpinat iegadaties epoksidsvekus no
CCP par taisnigam cenam. Turklat Akzo Nobel ir pieejami vél citi piegades avoti Savieniba vai arpus tas. Otrkart, tick
izdarita atsauce uz pagaidu regulas 380. apsvérumu, kura attieciba uz lietotajiem parklajumu razosanas nozaré (tai
skaita Akzo Nobel) konstatéts, ka i) tiem bija liels pelnas procents, ii) epoksidsveku izmaksu dala to razoSanas
izmaksas bija neliela un iii) to ienémumi no raZojumiem, kas satur epoksidsvekus, ir nelieli, un tas vél vairak
samazina vispargjo ietekmi, kada pasakumiem bas uz parklajumu razoganas nozari. Tapéc Akzo Nobel apgalvojums
tika noraidits ka nepamatots.

(184) Péc galigas informacijas izpausanas ERC apgalvoja, ka Komisija Savienibas razoSanas nozares jaudas izmantojuma
raditajus ir interpretéjusi selektivi. ERC uzskata, ka Komisija izvirza divus savstarpéji nesaderigus apgalvojumus, kas
abi nevar biit vienlaikus patiesi, proti, no vienas puses ta apgalvo, ka Savienibas raZotaju razo$anas jaudas mazais
izmantojums liecina par bitisku kait&umu, bet no otras puses ta norada, ka ta pati jauda péc maksajumu ievieSanas
biis uzticamas piegades garantija.

(185) Komisijas konstat&jumi nav ne pretrunigi, ne savstarpéji nesaderigi. Proti, jaudas izmantojums ir viens no kait&juma
analizé parbauditajiem raditajiem. Tas, ka jaudas izmantojuma limenis importa par dempinga cenam radita spiediena
de] ir zems, nav pretruna konstatéjumam, ka Savieniba ir pieejama pietiekama razosanas jauda un ka péc pasakumu
noteikSanas piegade lejupgjam nozarém, iespéjams, pieaugs. Tapéc ERC arguments tika noraidits.

7.2. Secindjums par Savienibas interesém

(186) Nemot véra ieprieks izklastito un ta ka citas piezimes netika sanemtas, Komisija apstiprinaja savu pagaidu regulas
394. apsvéruma izklastito secindjumu, ka nav parliecinosu iemeslu uzskatit, ka pasakumu noteikSana Kinas,
Taivanas un Taizemes izcelsmes epoksidsveku importam nav Savienibas intereseés.

8. IZBEIGSANA UN GALIGIE ANTIDEMPINGA PASAKUMI

(187) Ta ka attieciba uz importu no Korejas nav konstatéts dempings, procediira attieciba uz Korejas izcelsmes importu
tiek izbeigta.

8.1. Galigie pasakumi

(188) Nemot véra secinajumus, kas izdariti attieciba uz dempingu, kaitgjumu, célonsakaribu, pasakumu limeni un
Savienibas interesém, un ievérojot pamatregulas 9. panta 4. punktu, batu janosaka galigie antidempinga pasakumi,
lai novérstu turpmaku attieciga razojuma importa par dempinga cenam raditu kait€jumu Savienibas raZoSanas
nozarei.

(189) Péc pagaidu informacijas izpausanas QR Polymers lidza Komisiju attieciba uz epoksidsvekiem, ko QR Polymers
importé no Nan Ya, pieskirt galapatérina atbrivojumu no antidempinga pasakumu piemérosanas. QR atkartoja savu
prasibu ari péc galigas informacijas izpauSanas, bet neuzradija nekadus jaunus pieradjjumus.
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(190) QR Polymers sava liguma nepamatoja, uz kada pamata un attieciba uz kadu galapatérinu no Nan Ya importéto
epoksidsveku veidiem biitu japieméro galapatérina atbrivojums. Tapéc QR Polymers prasiba bija janoraida.

(191) Pamatojoties uz ieprieks izklastito, galiga antidempinga maksajuma likmém, kas izteiktas procentos no CIF cenas
lidz Savienibas robezai pirms muitas nodokla nomaksas, vajadzétu bat sadam.

- Dempinga starpiba Kaitéjuma starpiba Galigais antidempinga
Valsts Uznémums %) %) maksajums (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd. 17,3 116 17,3
Sinochem Group: 33,0 118,9 33,0
— Jiangsu  Ruiheng  New
Material Technology
Co., Ltd.,
— Nantong Xingchen
Synthetic Material Co., Ltd.,
— Jiangsu Kumho Yangnong
Chemical Co., Ltd..
Pargjie Kinas uznémumi, kas 23,0 117,1 23,0
sadarbojas
Viss paréjais Kinas izcelsmes 33,0 118,9 33,0
imports
Taivana Chang Chun Plastics Co 10,8 105,8 10,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 96,5 11,0
Viss paré€jais Taivanas 11,0 105,8 11,0
izcelsmes imports
Taizeme Aditya Birla Chemicals 29,9 71 29,9
(Thailand) Limited
Viss paréjais Taizemes 29,9 71 29,9
izcelsmes imports

(192) Uzpémumu individualas antidempinga maksajuma likmes, kas noraditas $aja regula, ir noteiktas, pamatojoties uz §is
izmekléSanas konstatéjumiem. Tatad tas atspogulo situaciju, kada Saja izmeklésana tika konstatéta attieciba uz Siem
uzpémumiem. Tapéc §is maksajuma likmes pieméro tikai tada izmekléjama raZojuma importam, kura izcelsme ir
attiecigaja valsti un kuru razojusi konkréti minétie tiesibu subjekti. Uz tada attieciga raZojuma importu, ko
izgatavojis kads cits uznémums, kur§ nav konkréti minéts §is regulas rezolutivaja dala, ieskaitot subjektus, kas
saistiti ar konkréti minétajiem uznémumiem, nevar attiecinat $is likmes, un uz to biitu jaattiecina maksajuma likme,
kas piemérojama “visam paréjam importam”, kura izcelsme ir konkrétaja attiecigaja valsti.
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(193) Ja uznémums péc tam maina savu nosaukumu, tas var pieprasit, lai tam pieméro minétas individualas antidempinga
maksdjuma likmes. Sis pieprasijums ir jaadresé Komisijai (7). Pieprasijuma jaietver visa attieciga informacija, ar ko
var pieradit, ka §T maina neietekmé uznémuma tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma likmi. Ja uznémuma
nosaukuma maina neietekmé ta tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma likmi, Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnest tiek publicéta regula par nosaukuma mainu.

(194) Lai lidz minimumam samazinatu apieSanas risku, kas saistits ar maksajuma likmju atskiribu, ir nepiecieSami Ipasi
pasakumi, kas nodro$inatu individudlo antidempinga maksajumu pienacigu pieméroSanu. Individualos
antidempinga maksajumus piemeéro tikai tad, ja dalibvalstu muitas dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins.
Rékinam jaatbilst prasibam, kas izklastitas $is regulas 1. panta 3. punktd. Kamér $ads rékins nav uzradits, uz
importu biitu jaattiecina antidempinga maksajums, kas piemérojams “visam paréjam importam”, kura izcelsme ir
konkrétaja attiecigaja valsti.

(195) Sis rékins jauzrada dalibvalstu muitas dienestiem, lai importam tiktu piemérotas individualas antidempinga
maksajuma likmes, ta¢u tas nav vienigais elements, kas muitas dienestiem ir janem vera. Pat ja dalibvalstu muitas
dienestiem tiek uzradits rékins, kas atbilst visam §is regulas 1. panta 3. punkta izklastitajam prasibam, tiem saskana
ar muitas jomas tiesibu aktiem tapat batu javeic ierastas parbaudes un, tapat ka visos pargjos gadijumos, tiem var
but vajadzigi papildu dokumenti (kravas nosiutiSanas dokumenti utt.), lai parbauditu deklaracija sniegto zinu
precizitati un parliecinatos, ka ir pamatoti péc tam piemérot attiecigo maksajuma likmi.

(196) Ja kadam no uznémumiem, kam noteiktas zemakas individualas maksajuma likmes, batiski palielinas eksporta
apjoms, Ipasi péc attiecigo pasakumu noteik$anas, $adu apjoma palielinajumu pasu par sevi varétu uzskatit par
pasakumu noteikSanas izraisitim parmainam tirdzniecibas modeli pamatregulas 13. panta 1. punkta nozimé. Ja ir
izpilditi attiecigie nosacijumi, $ados apstaklos var sakt pretapiesanas izmekléSanu. Minétaja izmekléSana cita starpa
var parbaudit vajadzibu atcelt individualo(-as) maksdjuma likmi(-es) un péc tam noteikt valsts méroga maksajumu.

(197) Lai nodrosinatu antidempinga maksajumu pareizu izpildi, antidempinga maksajums, kas noteikts visam par&jam
konkrétas attiecigas valsts izcelsmes importam, biitu japieméro ne tikai raZzotajiem eksportétajiem, kas Saja
izmeklé$ana nesadarbojas, bet ari raZotajiem, kuri izmekléSanas perioda neeksportéja uz Savienibu.

(198) Kinas Tautas Republikas razotdjiem eksportétajiem, kuri izmekléSanas perioda neeksportéja attiecigo razojumu uz
Savienibu, vajadzétu bit iespgjai pieprasit, lai Komisija tiem pieméro antidempinga maksajuma likmi, kas noteikta
izlasé neieklautajiem uzpémumiem, kuri sadarbojas. Komisijai biitu jaapmierina $ads pieprasijums, ja ir izpilditi tris
nosacfjumi. Jaunajam razotajam eksportétdjam bitu japierada, ka i) tas izmekléSanas perioda nav eksportgjis
attiecigo razojumu uz Savienibu, ii) tas nav saistits ar razotaju eksportétaju, kas to ir darijis, un iii) tas péc tam ir
eksportéjis attiecigo razojumu vai ir uznémies neatsaucamas ligumsaistibas to darit ievérojamos daudzumos.

8.2. Pagaidu maksajumu galiga iekaséSana

(199) Nemot véra konstatétas dempinga starpibas un Savienibas raZo$anas nozarei radita kait§juma apmeru, summas, kas
nodro§inatas ar pagaidu reguld noteiktajiem pagaidu antidempinga maksajumiem, batu jaiekasé galigi,
neparsniedzot $aja regula noteikto limeni.

8.3. Atpakalejoss speks

(200) Ka noradits 1.2. iedala, Komisija noteica, ka izmeklgjama raZojuma imports ir jaregistre.

(¥) E-pasts: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu; European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G,
Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Brussels, Belgium/Belgija.
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201) Izmeklesanas galigaja posma tika noveértéti registracijas ietvaros savaktie dati. Komisija analizéja, vai ir izpilditi
galigaja p g ) ) ) p
pamatregulas 10. panta 4. punkta noteiktie kritériji galigo maksajumu iekaséSanai ar atpakalejosu speku.

(202) Pamatojoties uz uzraudzibas datiem, Komisija, ka noteikts pamatregulas 10. panta 4. punkta d) apak$punkta,
analizgja, vai papildus importa limenim, kas radijis kait&jumu izmekleSanas perioda, importa apjoms ir turpinajis
ievérojami augt. Saja analiz€ Komisija salidzinaja:

(a)  vidgjo ménesa importa apjomu no pirma pilna ménesa péc procediiras saksanas lidz pilnajam ménesim, kura
notika registracija (no 2024. gada jalija lidz 2024. gada oktobrim), ar vidéjo ménesa importa apjomu tajos
pasos ménesos izmekléSanas perioda;

(b)  vidéjo ménesa importa apjomu no pirma pilnd ménesa péc procediiras saksanas lidz pilnajam ménesim, kura
tika pienemti pagaidu maksajumi (no 2024. gada julija lidz 2025. gada februarim), ar vidéjo ménesa importa
apjomu tajos pasos ménesos izmeklésanas perioda;

(c)  vidéjo ménesa importa apjomu no pirma pilna ménesa péc procediras saksanas lidz pilnajam ménesim, kura
notika registracija (no 2024. gada jalija lidz 2024. gada oktobrim), ar vidéjo ménesa importa apjomu visa
izmeklésanas perioda, ka ar

(d)  vidgjo ménesa importa apjomu no pirma pilnd ménesa péc procediiras saksanas lidz pilnajam ménesim, kura
tika pienemti pagaidu maksajumi (no 2024. gada jalija lidz 2025. gada februarim), ar vidéjo ménesa importa
apjomu visa izmekléSanas perioda.

(203) Neviens no Cetriem iepriek§ minétajiem salidzinajumiem neliecinaja, ka imports biitu turpinajis ievérojami augt
papildus importa limenim, kas radijis kaitéjumu izmeklésanas perioda.

(204) Lidz ar to Komisija secin3ja, ka nosacijumi iekasé$anai ar atpakalejosu spéku nav izpilditi.

9. NOBEIGUMA NOTEIKUMS

(205) Nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom) 2024/2509 (*¥) 109. pantu, ja summa ir
jaatmaksa péc Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma, maksajamo procentu likme ir likme, ko Eiropas Centrala banka
pieméro savam galvenajam refinanséSanas operacijam, kas publicéta Eiropas Savienibas Oficiala Vestnesa C sérija un
kas ir spéka katra menesa pirmaja kalendaraja diena.

(206) Saja reguld paredzétie pasakumi ir saskana ar atzinumu, ko sniegusi komiteja, kura izveidota ar Regulas
(ES) 2016/1036 15. panta 1. punktu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Tiek noteikts galigais antidempinga maksajums tadu Kinas Tautas Republikas, Taivanas un Taizemes izcelsmes
razojumu importam, kuri masas izteiksmé vairak neka 35 % apméra satur epoksidsvekus (t. s. epoksida svekus jeb
poliepoksidus), kas ir reagéjosas epoksigrupas saturo$i poliméri vai prepoliméri, kuru pamata ir epihlorhidrins un
alifatiskais vai aromatiskais alkoholiskais komponents (pieméram, BPA), cieta, puscieta vai $kidra veida, ar visu veidu
kategorijam, tiribu, molekulmasu vai molekularo struktiiru, kuri satur vai nesatur modifikatorus, cietinatajus vai piedevas,
ja vien cietinatdji nav kimiski reaggjusi, cietinot epoksidsvekus vai parvérSot tos cita razojuma, kas vairs nesatur
epoksigrupas, un kurus paslaik klasificé ar KN kodiem ex 2910 90 00, ex 3824 99 92, ex 3824 99 93 un ex 3907 30 00
(Taric kodi 2910 90 00 05, 3824 99 92 96, 3824 99 93 10, 3907 30 00 05, 3907 30 00 20 un 3907 30 00 80).

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2024/2509 (2024. gada 23. septembris) par finan$u noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéjam budzetam (OV L, 2024/2509, 26.9.2024., ELL: http:|/data.europa.eu/elijreg/2024/2509/0j).
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Sis regulas 1. panta 1. punkta aprakstitais razojums neietver $adus razojumus:

—  konkréti krasu un parklajumu razojumi, kuri ir epoksidsveku, cietinataja un pigmenta maisijumi, sajaukumi vai citadi
preparati jebkada forma, iepakoti viena vai vairakos traukos, un kuros 1) pigments veido vismaz 10 procentus no
razojuma kopé€jas masas, 2) epoksidsveki veido maksimali 80 procentus no raZojuma kopgjas masas un 3) cietinatajs
veido 5-40 procentus no razojuma kop¢jas masas,

—  priekspiesiicinati audumi vai Skiedras (t. s. pre-preg), kas ir ar epoksidsvekiem piesticinati auduma vai kiedru (parasti
oglekla vai stikla) kompozitmateriali,

—  epoksidsveku un citu materialu maisjumi, kurus paslaik klasifice ar citiem KN kodiem, nevis 2910 90 00,
38249992,3824 9993 un 3907 30 00.

2. Galiga antidempinga maksajuma likme, kas piemérojama 1. punktd aprakstito un turpmak saraksta noradito
uznémumu razoto razojumu neto cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir $ada.

Izcelsmes valsts Uznémums Galigais a_ptidemopinga Taric papildu kods
maksajums (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd. 17,3 89LO
Sinochem Group: 33,0 89LP
— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd.,
— Nantong Xingchen Synthetic Material
Co., Ltd.,
— Jiangsu Kumho Yangnong Chemical
Co., Ltd.
Citi uznémumi, kas sadarbojas un ir 23,0
uzskaititi pielikuma
Viss pargjais Kinas izcelsmes imports 33,0 8999
Taivana Chang Chun Plastics Co 10,8 89LQ
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 89LR
Viss par€jais Taivanas izcelsmes 11,0 8999
imports
Taizeme Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited 29,9 89LS
Viss paréjais Taizemes izcelsmes 29,9 8999
imports

3. $a panta 2. punkta minétajiem uznémumiem noteiktas individualas maksijuma likmes pieméro tikai tad, ja
dalibvalstu muitas dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins, kas ietver $adu apliecinajumu, kuru datéusi un
parakstijusi $o rékinu izdevusa subjekta amatpersona un kura noradits tas vards, uzvards un ienemamais amats: “Es, apaksa
parakstijies(-usies), apliecinu, ka Saja rékina noradito eksportam uz Eiropas Savienibu pardoto raZojumu — [attiecigais raZojums]
[apjoms miisu izmantotaja mérvieniba] — ir raZojis uznemums [uznémuma nosaukums un adrese] ([Taric papildu kods]) [attiecigaja
valsti]. Apliecinu, ka Saja rekind sniegtd informacija ir pilniga un pareiza.” Kamer $ads rekins nav uzradits, pieméro maksajumu,
kas piemerojams visam paréjam konkrétas attiecigas valsts izcelsmes importam.

4. Janav noteikts citadi, pieméro spéka esosos noteikumus par muitas nodokliem.
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2. pants

Galigi iekasé summas, kas nodrosinitas ar pagaidu antidempinga maksajumu, kur§ noteikts IstenoSanas regula
(ES) 2025393, ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu Kinas Tautas Republikas, Taivanas un Taizemes izcelsmes
epoksidsveku importam. Nodrosinatas summas, kas parsniedz antidempinga maksajuma galigas likmes, atmaksa.

3. pants

Sis regulas 1. panta 2. punktu var grozit, lai pievienotu jaunus razotajus eksportétajus no Kinas Tautas Republikas un tiem
piemérotu atbilsto$o vidgjo svérto antidempinga maksajuma likmi, kas noteikta izlasé neieklautiem uzpémumiem, kuri
sadarbojas. Jauns razotajs eksportétajs sniedz pieradijumus, ka:

a)  tas izmekleSanas laikposma nav eksportéjis 1. panta 1. punkta aprakstitas preces;

b)  tas nav saistits ar eksportétaju vai razotaju, uz kuru attiecas ar $o regulu noteiktie pasakumi un kur$ bitu vargjis
sadarboties sakotnéja izmeklésana, un

¢)  péc izmekleSanas laikposma beigam tas ir vai nu faktiski eksportéjis attiecigo razojumu, vai ari uzpémies
neatsaucamas ligumsaistibas eksportét uz Savienibu ievérojamu ta daudzumu.

4. pants

Ar 30 izbeidz antidempinga procediiru par 1. panta 1. punkta minéta raZojuma importu, kura izcelsme ir Koreja.
5. pants

Siregula stajas speka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2025. gada 25. julija

Komisijas varda —
priekssedetaja
Ursula VON DER LEYEN
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PIELIKUMS

Izlase neieklautie Kinas Tautas Republikas raZotaji eksportétaji, kas sadarbojas

Uzpémuma nosaukums Taric papildu kods
Allnex Resins (China) Co., Ltd. 89LT
Chang Chun Chemical (JiangSu) Co., Ltd. 89LU
Chang Chun Chemical (Panjin) Co. Ltd. 89LV
Dalian Qihua New Material Co., Ltd. 89LW
Dongying Hebang Chemical Co., Ltd. 89LX
Fujian Huanyang New Material Co., Ltd. 89LY
Sinopec Hunan Petrochemical Co., Ltd. 89L7Z
Techstorm Advanced Material Corporation Limited 89IMO
Zhuhai Epoxy Base Electronic Material Co., Ltd. 89M1
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