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A BIZOTTSAG (EU) 2025/1505 VEGREHA]TASI RENDELETE
(2025. jalius 25.)

a Kinai Népkoztirsasigbol, a Tajvanrdl és a Thaifoldrdl szirmazé epoxigyantdk behozataldra
vonatkozo végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim végleges
beszedésérdl, valamint a Koreai K6ztirsasigbdl szarmazé epoxigyantdk behozatala tekintetében
végzett vizsgdlat megsziintetésérdl

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szo16 szerzGdésre,

tekintette] az Eurdpai Unidban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6lo, 2016. junius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') (a tovdbbiakban:
alaprendelet) és kiillonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére,

mivel:
1. ELJARAS

1.1. Az eljirds meginditdsa

(1) Az Eurdpai Bizottsdg (a tovabbiakban: Bizottsdg) 2024. jalius 1-jén az alaprendelet 5. cikke alapjin dompingellenes
vizsgdlatot inditott a Kinai Népkoztdrsasdgbol, a Koreai Koztdrsasdgbdl, a Tajvanrdl és a Thaifoldrdl (a Kinai
Népkoztarsasdg, Tajvan és Thaifold a tovabbiakban egytitt: érintett orszagok) szdrmazd epoxigyantdk (a
tovabbiakban: epoxigyantdk) behozataldra vonatkozdan. Az eljards meginditdsdrdl a Bizottsdg értesitést (a
tovabbiakban: az eljards meginditdsardl sz016 értesités) tett kozzé az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdban ().

(2) A Bizottsig azt kovetGen inditott vizsgalatot, hogy 2024. jinius 6-dn az epoxigyantagyartok ad hoc szovetsége (Ad
Hoc Coalition of Epoxy Resin producers, a tovabbiakban: panaszos) panaszt (a tovdbbiakban: panasz) nydjtott be. A
panaszt a panaszos az epoxigyantdval foglalkozo, az alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdése értelmében vett unios
gazdasdgi dgazat nevében nyujtotta be. A panaszban foglalt, a dompinggel és az abbdl eredd jelentds karral
kapcsolatos bizonyitékok elegendGek voltak a vizsgdlat meginditdsdhoz.

1.2. Nyilvédntartdsba vétel

(3) A Bizottsdg az (EU) 20242714 bizottsdgi végrehajtdsi rendelettel () (a tovabbiakban: a nyilvintartdsba vételt
elrendeld rendelet) nyilvantartasbavételi kotelezettséget vezetett be az érintett termék behozataldra vonatkozdan.

1.3. Ideiglenes intézkedések

(4) A Bizottsdg az alaprendelet 19a. cikkével 6sszhangban 2025. janudr 30-dn megkiildte a feleknek a javasolt vimok
osszefoglaldsat, valamint a dompingkilonbozetek és az unids gazdasdgi dgazatot éré kdr megsziintetéséhez
elegendd mérték részletes szdmitasat. Az érdekelt felek felkérést kaptak arra, hogy hiarom munkanapon beliil
észrevételeket tegyenek a szdmitdsok helytallosdgara vonatkozéan. Az Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited (a
tovabbiakban: Aditya Birla) észrevételeket nyujtott be az el8zetes tdjékoztatéval kapcsolatban. Bar az észrevételek
benytijtasira vonatkozé felkérés a szamitdsok pontossigira korldtozddott (*), az Aditya Birla szdmos érdemi
észrevételt nydjtott be. Ezeket az észrevételeket az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatasat kovetGen megismételték,
és azokkal az aldbbiakban foglalkozunk.

() HLL176.,2016.6.30., 21. o., ELL http:|/data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj.

HL C, C[2024[4137, 2024.7.1., ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/4137oj.

A Bizottsdg (EU) 2024/2714 végrehajtési rendelete (2024. oktdber 24.) a Kinai Népkoztdrsasigbol, a Koreai Koztdrsasdgbol, Tajvanrol

és Thaif6ldrdl szdrmazé epoxigyantdk behozatalira vonatkozé nyilvdntartdsbavételi kotelezettség bevezetésérsl (HL L, 2024/2714,

2024.10.25., ELL http://data.curopa.eu/eli/reg_impl/2024/2714/0j).

(*) Az el6zetes tdjékoztatd egyértelmiien meghatdrozza, hogy: Az észrevételeknek a szamitdsok pontossdgdra kell korldtozédniuk. Ebben
a szakaszban a Bizottsdg csak az elirdsokkal kapcsolatos észrevételeket veszi figyelembe. Ide tartoznak az 6sszeadds, kivonds vagy mds
szdmtani miivelet sordn elkovetett hibdk, a pontatlan mdsoldsbdl, sokszorositisbol, illetve a kovetkezetlen mértékegységek vagy
atvaltasi arfolyamok alkalmazdsdbdl eredd hibdk és mds hasonlé tipusti hibdk, amelyeket a Bizottsdg elirdsnak tekint. A Bizottsdg
minden egyéb észrevételt csak azt kovetSen fog megvizsgalni, hogy az érdekelt feleket tdjékoztatta az ideiglenes intézkedésekrdl.
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A Bizottsdg a 2025. februdr 27-én kozzétette, hogy az (EU) 2025/393 bizottsdgi végrehajtdsi rendelettel () (a
tovabbiakban: az ideiglenes rendelet) ideiglenes dompingellenes vamot vet ki a Kinai Népkoztdrsasigbdl, a Tajvanrdl
és a Thaifoldrdl szarmaz6 epoxigyantdk behozataldra.

1.4. Az eljirds tovibbi menete

Az érdekelt feleknek az ideiglenes démpingellenes vdm bevezetését eredményezs lényeges tényekrdl és
szempontokrol torténd tdjékoztatdsat (a tovabbiakban: az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsa) kovetSen egy
thaifoldi exportdlé gydrt6: az Aditya Birla; egy tajvani exportdlé gyarté: a Nan Ya Plastics Corporation (a
tovabbiakban: Nan Ya); a Kinai K8olaj- és Vegyipari Szovetség epoxigyantdval és annak alkalmazasi teriileteivel
foglalkozé bizottsdga (a tovdbbiakban: ERC), a kinai epoxigyantagydrtok (°) nevében eljdrva; a panaszos; és két
fuggetlen importdr: a QR Polymers és a De Monchy az ideiglenes rendelet 2. cikkének (1) bekezdésében eldirt
hatdridén beliil irdsbeli beadvdnyt nytjtott be, amelyben ismertette az ideiglenes ténymegallapitdsokkal kapcsolatos
alldspontjat.

Azok a felek, akik ezt kérelmezték, lehetdséget kaptak a meghallgatdsra. Meghallgatdsra keriilt sor Aditya Birla, a Nan
Ya, a panaszos, az ERC, valamint a QR Polymers és a De Monchy részvételével.

A Bizottsag folytatta a végleges ténymegdllapitasokhoz sziikségesnek itélt valamennyi informécié feltdrdsdt és
ellendrzését. A végleges ténymegallapitdsok megfogalmazdsakor a Bizottsdg megvizsgdlta az érdekelt felek
észrevételeit, és azok alapjan az indokolt esetekben médositotta az ideiglenes ténymegallapitasokat.

A Bizottsig tdjékoztatta az érdekelt feleket azokrol a 1ényeges tényekrdl és szempontokrél, amelyek alapjin végleges
dompingellenes vamot kivant kivetni a Kinai Népkoztarsasagbdl, a Tajvanrdl és a Thaif6ldrél szarmazo epoxigyanta
behozataldra, és meg kivdnja sziintetni a Koreai Koztdrsasighdl szdrmazd epoxigyantdk behozatala tekintetében
végzett vizsgalatot (a tovabbiakban: az érdekelt felek végsd tdjékoztatasa). A felek lehetSséget kaptak arra, hogy egy
meghatdrozott hatdridén beliil észrevételeket tegyenek az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsaval kapcsolatban.

Amennyiben a felek kérelmezték, lehetSséget kaptak szobeli meghallgatdsra is. 2025. méjus 23-dn meghallgatdsra
keriilt sor az Aditya Birldval.

A Bizottsdg 2025. junius 2-dn Gjabb végleges tdjékoztatot adott ki, amelyben ismertette az érdekelt felek 2025.
méjus 8-i végss tajékoztatdsara valaszul beérkezett észrevételek alapjan tett kiigazitasokat és azok indokoldsat.

Az Aditya Birla észrevételeket nytjtott be az érdekelt felek tjabb végsé tdjékoztatasaval kapcesolatban, kérve, hogy a
Bizottsdg biztositsa az Osszes érdekelt féllel szembeni egyenl$ bandsmédot, és vegye figyelembe az érdekelt felek
végsG tajékoztatdsra valaszul benytjtott észrevételeket. Az érdekelt felek djabb végsé tdjékoztatdsa sordn a
Bizottsdg csak az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételek nyomdn tett kiigazitdsokat vizsgdlta.
Az éllitassal ellentétben valamennyi érdekelt fél egyenld elbdndsban részesiilt, mivel az érdekelt felek végss
tdjékoztatdsdval kapcsolatos valamennyi észrevételt megfelelGen kezelték.

2025. jinius 11-én meghallgatdsra keriilt sor az Aditya Birlaval, a QR Polymers-szel pedig 2025. junius 20-an.

1.5. Az eljirds meginditisival kapcsolatos éllitisok

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen az ERC megismételte az ideiglenes rendelet (6)—(8) preambulum-
bekezdésében foglalt allitasat, amelyben a védelemhez val6 eljirdsi jogdnak stlyos megsértésére hivatkozott a nem
bizalmas jellegti osszefoglalok hidnyossagai és az alaprendelet 3. cikkének (3) és (5) bekezdésében felsorolt egyes
kartényez6k elemzésének hidnya miatt. Ezenkiviil az Aditya Birla megismételte allitdsit a Bizottsdg dltal a
panaszosnak biztositott tdlzott bizalmassigot illetSen, és a védelemhez vald jog és a hatékony bir6i jogvédelem
megsértésére hivatkozott. Az Aditya Birla azzal érvelt, hogy a megbizhatd, nem kitakart informaciékhoz és
bizonyitékokhoz val6é hozziférés hidnya miatt a vdllalatoknak teljes bizonyossdg nélkiil kellett eljarniuk, és nem
tudtak megbizonyosodni azon adatok megbizhatdsagarél, amelyekre a Bizottsdg az ideiglenes rendeletben szerepld
ténymegallapitisok megtételekor tdmaszkodott.

() A Bizottsdg (EU) 2025/393 végrehajtdsi rendelete (2025. februdr 26.) a Kinai Népkoztarsasagbol, a Tajvanrol és a Thaifoldrd] szdrmazo

epoxigyantdk behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vdm kivetésérsl (HL L, 2025/393, 2025.2.27., ELL http://data.
europa.eu/elijreg_impl/2025/393/o0j).

(®) A Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd, a Jiangsu Kumho Yangnong Chemical Co. Ltd, a Jiangsu Ruiheng New Material Technology Co., Ltd
és a Nantong Xingchen Synthetic Material Co. Ltd képviseletében.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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Az ideiglenes rendeletben foglaltak szerint (lasd a (10)—(12) és (14) preambulumbekezdést) a panasz nem bizalmas
jellegii véltozata és annak mellékletei, beleértve az eljdrds meginditdsat koveten a nyilvanos aktdba felvett tovabbi
adatokat, és végsd soron a Bizottsdg ideiglenes rendeletben foglalt részletes ideiglenes ténymegallapitdsai lehetGvé
tették a felek szdmdra e dokumentumok tartalménak észszerd megértését. Ezenkiviil a felek nem mutattdk be, hogy
a részletesebb, nem bizalmas jellegli Osszefoglalok vagy a panaszban szerepld tovabbi kdrelemzés hogyan
befolydsolnd a jelenlegi eljardst, és hogyan biztositand a felek eljdrasi jogainak védelmét.

A Bizottsdg a vizsgdlat meginditdsa el6tt objektiv és kiterjedt vizsgdlatot folytatott a panaszos Aéllitdsaival
kapcsolatban, majd ezt kovetGen fuggetlen tényfeltird vizsgélatot végzett, és e vizsgdlatok eredményei képezik az
ideiglenes ténymegallapitdsok alapjdt. Ezért a Bizottsdg nem a panaszra és az abban megfogalmazott éllitdsokra
tdmaszkodott, hanem sajat ténymegdllapitdsokat tett mind az ideiglenes, mind a végleges szakaszban, az eljards
soran fuggetlenill szerzett relevans adatok objektiv vizsgalata alapjan. A Bizottsdg ezért elutasitotta az ERC és az
Aditya Birla érveit.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra valaszul az Aditya Birla azt dllitotta tovdbbd, hogy a Bizottsdg nem fejtette
ki, hogy miért itélte észszertinek a mikrogazdasdgi és makrogazdasdgi mutatok Osszemosdsit. Amint azt az
ideiglenes rendelet (10) preambulumbekezdése mar kifejtette, a Bizottsdg az unids gazdasagi dgazat szerkezete miatt
elfogadta a tartomdnyokat a mikrogazdasagi és makrogazdasdgi mutatdk tekintetében. A karmutatékra vonatkozéan
megadott tartomdnyok minden esetben kellSen részletesek voltak ahhoz, hogy lehet6vé tegyék a benyujtott
informdcidk 1ényegének észszeri megértését és az Osszes kdrmutatd tendencidinak értékelését, kiilonosen mivel
minden mutat6hoz a figyelembe vett idGszakra vonatkozd indexet is megadtak.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen az Aditya Birla azzal érvelt, hogy a vizsgdlati idészak
megvaltoztatdsa miatt — amely eltér§ a panaszban és magdban az eljdrdsban — sériilt a védelemhez valé joga.
Konkrétabban, az exportdlé gyartd megkérdGjelezte a vizsgdlati idGszak Bizottsdg altali egyoldalt médositasinak
jogalapjat. Az ideiglenes rendelet (42) preambulumbekezdésében foglaltak szerint, az alaprendelet 6. cikkének (1)
bekezdésével Osszhangban a vizsgdlati idGszak rendszerint az eljards meginditdsit kozvetlenil megel6z8 hat
hénapnal nem lehet rovidebb. E kovetelmény keretein beliil a Bizottsdg mérlegelési jogkorrel rendelkezik a vizsgdlati
id@szak kivalasztdsat illeten, amennyiben ez a kivalasztds lehet6vé teszi a reprezentativ ténymegdllapitdst a lehetd
legfrissebb informdcidk felhaszndldsdval, és az alaprendelet nem tartalmaz olyan jogi kovetelményt, amely szerint a
vizsgalathoz valasztott id6szaknak meg kell egyeznie a panaszosok éltal vélasztott idGszakkal. Ebben az esetben a
Bizottsdg a vizsgalat meginditdsa el6tt hirom hénappal végz3d6 vizsgalati idGszakot vélasztott ki, ami 6sszhangban
van az alaprendelet 6. cikkének (1) bekezdésével, valamint a bevett gyakorlattal, ugyanakkor lehet6vé tette az unids
és exportal6 gyartoktdl és mds statisztikai forrdsokbdl szarmazé adatok gytjtését is. A Bizottsag ezért elutasitja az
Aditya Birla allitasat.

1.6. Mintavétel

A mintavételre vonatkozéan nem érkezett észrevétel. Ezért a Bizottsag megerGsitette az ideiglenes rendelet (21)—(34)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseket.

2. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a Nan Ya kérte a kiilonleges epoxigyantdknak, koztiik a novolak
epoxigyantdknak, a brémozott epoxigyantiknak és a BPF-epoxigyantdknak a termékkorbdl valé kizardsat. A Nan Ya
az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsira valaszul is megismételte kérését, anélkiil, hogy ezzel kapcsolatban dj
bizonyitékokat szolgaltatott volna. Az emlitett tajvani exportalé gyart6 azzal érvelt, hogy ezeket a termékeket mds
nyersanyagokbdl dllitjak el6, eltérd fizikai, miszaki és kémiai tulajdonsagokkal rendelkeznek (mivel kémiailag és
termikusan stabilabbak és ellendllobbak vagy alacsony a benniik tdrolt szén szintje), kiilonleges teriileteken
alkalmazzdk Sket, korldtozott mértékben helyettesithet6k hagyomdnyos epoxigyantdkkal, és a fogyasztok masként
itélik meg Sket. Emellett a Nan Ya kérte a szildrd epoxigyantdk kizdrdsdt, amelyek a Nan Ya szerint mds eljardssal

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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késziilnek (ahol tovabbi gyartdsi szakaszokra is sor keriil), és csak korldtozott mértékben helyettesithetGk
hagyomadnyos folyékony epoxigyantikkal. A Nan Ya szerint e termékeknek a termékkorbdl val6 kizdrdsa nem
veszélyezteti a dompingellenes intézkedések hatékonysdgat, mivel azok az unids piac, a belfoldi uni6s termelés és a
behozatal kis hdnyadat teszik ki. Ezen tiilmenden a De Monchy az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra vélaszul
felvetette, hogy a Bizottsignak fontolora kell vennie a bioalapt és kiilonleges mingségli epoxigyantdk mds
gyantatipusoktdl valé megkiilonboztetését a pontosabb besorolds és tarifdlis vonzatok érdekében.

ElGszor is, az eljirds meginditdsdrol sz6l6 értesités 2. pontja alapjdn a Bizottsig felkérte az érdekelt feleket, hogy
amennyiben a termékkorre vonatkozdan informdcidkat kivdnnak szolgdltatni, ezt az értesités kozzétételétsl
szamitott 10 napon beliil (tehdt 2024. jalius 11-ig) tegyék meg. A Nan Ya és a De Monchy sem nytjtott be
észrevételeket vagy beadvanyokat ezzel kapcsolatban az emlitett hatdridén belil.

Mésodszor, a vitatott epoxigyanta-tipusok mindegyike beletartozik az ideiglenes rendelet 1. cikkében szerepld
termékmeghatdrozdsba, amit a felek nem vitattak. A Bizottsdg hangstlyozza, és a panaszbdl, az eljards
meginditdsarol szo16 értesitésbdl és az ideiglenes rendeletbdl egyértelmiien kidertil, hogy mind a hagyomdnyos alap-
epoxigyantdkat, mind a kiilonleges gyantdkat érintett terméknek kell tekinteni. Ebben az esetben az alapvetd kémiai
osszetétel és a felhaszndlt nyersanyagok hatdrozzdk meg az epoxigyantikat — az ideiglenes rendelet 1. cikkében
meghatdrozott 0sszes epoxigyanta — beleértve a kiilonleges gyantakat és a szilard epoxigyantdkat is — reakcioképes
epoxi csoportokat tartalmazé polimerek vagy el6polimerek, amelyek alapelemként epiklérhidrint és egy alifds vagy
aromds alkohol komponens haszndlnak, és emiatt valnak érintett termékké.

Nem vitatott, hogy a (20) preambulumbekezdésben leirt epoxigyantdknak kiilonféle alkalmazasi teriileteik és kissé
eltérd jellemzdik lehetnek, hogy tovabbi gyartdsi szakaszokkal, nagyobb teljesitménnyel, jobb stabilitdssal vagy a
vegyi anyagokkal szembeni jobb ellendll6 képességgel rendelkezhetnek, hogy kornyezetbardtabbak, vagy hogy az e
gyantdk irdnti kereslet és ennek megfeleléen a belfoldi gyartdsuk és behozataluk korldtozott. A kiilonbozd
epoxigyanta-tipusok alapvet§ fizikai, kémiai és mdszaki jellemz6i azonban hasonldak, illetve mindegyik hére
keményedik és hasonld gyartasi eljardssal késziil. Ezenkivil mind a kiilonleges, mind az alap-gyantatipusokat
ugyanazok a vevSk vasdroljak a gydrtoktol. Ezért a vevk megitélése szerint ezek a terméktipusok hasonldak, és az
epoxigyantdkat azonos vagy hasonlé értékesitési csatorndkon keresztiil értékesitenék a vev6knek. Tovabba az a tény,
hogy a kiilonleges gyantakat kisebb mennyiségben gyartottdk az Unidban vagy importaltdk, nem elegend§ az eljaras
hatdlya aldl val6 kizarasukhoz. Mindenesetre a Nan Ya és a De Monchy nem szolgaltatott olyan relevans és
ellenérizhetd adatokat, amelyek lehetdvé tennék a Bizottsdg szdmdra a termékkizdrdsra vonatkozé felvetés
megfeleld értékelését. A Bizottsdg ezért megalapozatlannak itélte és elutasitotta a Nan Ya és a De Monchy felvetéseit.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsara valaszul a QR Polymers azt is dllitotta, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor
elemzésében nem vette figyelembe a keményitGszereket, mikozben a keményitszerek nyersanyagaként
epoxigyantdt haszndlnak, és epoxigyantdt tartalmaz6 csomagban kindljak Sket. A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy
az eljards meginditasardl szolo értesités, valamint az ideiglenes rendelet 1. cikke egyértelmtien meghatdrozta a
vizsgélat termékkorét. Az érintett termékhez képest a termelés downstream szakaszaban elhelyezkedd termékek —
bar az érintett terméket nyersanyagként haszndljak — vagy az érintett termékkel egyiitt értékesitett termékek
azonban nem tartoznak e vizsgdlat hatdlya aldi. A QR Polymers az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetGen
megismételte dllitdsdt, azzal érvelve, hogy a keményitszerek esetében nem az epoxigyantdk downstream, hanem
parhuzamos felhasznaldsarél van sz6, és a keményitészerek nem csupdn egy tetszbleg csomag valamely
alkotdelemét jelentik, hanem létfontossdgtiak a gyanta midikodéséhez, és forditva. A Bizottsig megismételte, hogy
maguk a keményitszerek nem tartoznak e vizsgdlat termékkorébe, fiiggetleniil attdl, hogy tovabbfeldolgozott
termékekr6l vagy az epoxigyantakkal parhuzamosan hasznalt termékekrdl van-e szd. A fentiekre tekintettel a QR
Polymer éllitdsait el kellett utasitani.

A termékkorre és a hasonld termékre vonatkozd tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (44)—(55)
preambulumbekezdésében levont kovetkeztetések megerdsitést nyernek.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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(27)
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(31)

3. DOMPING

3.1. Kinai Népkoztarsasig

3.1.1. Az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése szerinti eljdrds a rendes érték megdllapitdsdhoz

Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet 3.1.1. szakaszdban foglalt ténymegéllapitisok megerdsitést nyernek.

3.1.2. Rendes érték

3.1.2.1. A jelentGs torzuldsok fenndlldsa

Az érdekelt felek tdjékoztatdsit kovetSen a Bizottsdghoz észrevételek érkeztek az ERC-t6l. Elgszor is, az ERC azzal
érvelt, hogy a jelentés nem felel meg a pértatlan és objektiv bizonyitékokra, valamint a kell§ bizonyité erdvel
rendelkezd bizonyitékokra vonatkozé kovetelményeknek. Azzal érvelt, hogy az, hogy a jelentést szandékolt céllal
fogalmaztdk meg, nevezetesen azzal a céllal, hogy megkonnyitsék, hogy az uniés gazdasdgi dgazatok panaszt
nyGjthassanak be a kereskedelmi intézkedések teriiletén, automatikusan kizdrja a kinai gazdasdg partatlan és
objektiv elemzésének valdszintiségét. Az ERC azt is elGadta, hogy a jelentés bizonyitd ereje kétséges, mivel a jelentés
szandékosan kihagy olyan ténybeli koriilményeket, elemeket és kovetkeztetéseket, amelyek ellentmondanak a
jelentés elkészitése részleges céljdnak, vagy gyengitik azt.

Mésodszor, az ERC azzal érvelt, hogy az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése Gsszeegyeztethetetlennek téinik a
WTO démpingellenes megéllapodasdval. Azt dllitotta, hogy a WTO dompingellenes megdllapoddsanak 2.2. cikke
nem ismeri el a jelent8s torzuldsok fogalmat, és nem teszi lehet6vé a megfelelS reprezentativ orszdgb6l szdrmazé
adatok vagy a nemzetkozi drak felhaszndldsat a rendes érték képzéséhez. Konkrétabban, a WTO démpingellenes
megéllapoddsanak 2.2. cikke csak azt engedi, hogy a rendes érték képzéséhez a szdrmazdsi orszdgra jellemzd
eldallitdsi koltségeket, tovabbd az igazgatdsi, értékesitési és dltalinos koltségek, valamint a nyereség észszeri
osszegét vegyék figyelembe.

Harmadszor, az ERC szerint az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése Osszeegyeztethetetlennek téinik a WTO
dompingellenes megallapoddsdnak 2.2.1.1. cikkével és annak a Fellebbezési Testiilet dltal az EU-Biodizel (Argentina)
(DS473) tigyben (a tovabbiakban: EU-Biodizel-tigy) adott értelmezésével, amelyben a Testiilet megéllapitotta, hogy a
vizsgélatot végz6 hatdsigoknak a gyartoknal vagy exportéroknél ténylegesen felmeriilt termékkoltségeket kell alapul
venniiik a szdmtanilag képzett rendes értékek kiszamitdsdhoz. Az ERC ezért arra kérte a Bizottsdgot, hogy fogadja el
az egylittm{ikod6 kinai exportdrok altal bejelentett belfoldi drakat és koltségeket.

Ami az ERC-nek a jelentés nem objektiv és nem pdrtatlan voltdval kapcsolatos allitasat illeti, a Bizottsdg megjegyzi,
hogy a jelentés atfogd dokumentum, amely széles kori objektiv bizonyitékokon — tobbek kozott a kinai kormdany
altal kozzétett jogszabdlyokon, szabédlyokon és mds hivatalos szakpolitikai dokumentumokon, nemzetkozi
szervezetek mint harmadik felek altal 6sszedllitott jelentéseken, szakemberek tudomanyos tanulményain és cikkein,
tovabbd egyéb megbizhaté figgetlen forrdsokon — alapul. A jelentés 2017 decembere 6ta nyilvdnosan elérhetd,
ennélfogva minden érdekelt félnek béven lett volna elegendd ideje arra, hogy cafolja, kiegészitse vagy észrevételezze
a jelentést, illetve az azt megalapozé bizonyitékokat. A Bizottsdg azota feliilvizsgdlta a jelentést, és 2024 dprilisiban
kozzétette annak aktualizdlt valtozatat. A Bizottsdg megjegyzi, hogy az ERC nem céfolta a jelentés tartalmdt és az
abban foglalt bizonyitékokat. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitast.

A Bizottsdg allaspontja szerint a 2. cikk (6a) bekezdésének rendelkezései teljes mértékben OsszeegyeztethetSk az
Eurépai Unié6 WTO-kotelezettségeivel és a ERC dltal hivatkozott itélkezési gyakorlattal. A Bizottsdg el8szor is
megjegyzi, hogy az EU-Biodizel-iigyr6l sz0l6 WTO-jelentés nem az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdésének
alkalmazdsdt érintette, hanem az alaprendelet 2. cikke (5) bekezdésének egy konkrét rendelkezését. Mindenesetre a
WTO joga a WTO vizsgél6bizottsiga és Fellebbezési Testiilete dltal az EU-Biodizel-igyben alkalmazott értelmezése
szerint lehet6vé teszi a harmadik orszdgokbdl szdrmazé adatok felhasznaldsat, amelyeket megfelelen ki kell
igazitani, ha a kiigazitds sziikséges és megalapozott. A jelentSs torzuldsok megléte miatt az exportdlé orszdgra
jellemzd koltségek és drak nem megfelelek a rendes érték képzéséhez. Ilyen koriilmények esetére az
alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése az elddllitdsi és értékesitési koltségeknek torzuldsmentes drak vagy referenci-
aértékek alapjan torténd kiszdmitdsdt irja el8, ideértve az exportdld orszdgéhoz hasonlé fejlettségli, megfeleld
reprezentativ orszagbeli torzuldsmentes drakat vagy referenciaértékek is. A Bizottsdg ezért elutasitotta az ERC ezen
allitdsat.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

3.1.2.2. Reprezentativ orszag

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen az Aditya Birla vitatta a Bizottsdg azon dontését, hogy a
Bizottsdg az epikl6rhidrin és a maréndtron torzuldsmentes referenciaértékének forrdsaként Malajzidt veszi
figyelembe, mig az Gsszes tobbi termelési tényezd, az SGA-koltségek és a nyereség forrasaként Thaifoldet vélasztotta.

A Bizottsdg tisztdzta, hogy csupdn két termelési tényezd, azaz az epiklérhidrin és a mardndtron esetében —
melyeknek Kindbdl érkezd behozatala az 6sszes behozatal 75 %-dt, illetve 62 %-at tette ki — tért vissza Malajzidhoz,
mivel e két termelési tényez$ Thaifoldre irdnyulé behozatalinak drait torzultnak tekintette. Az Aditya Birla
észrevételeiben nem fejtette ki, hogy ez miért lenne értékelési hiba, ezért a Bizottsdg elutasitotta ezt az észrevételt.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetGen az Aditya Birla megismételte azzal kapcsolatos aggdlyait, hogy a
Bizottsdg Malajzidt vette figyelembe megfelel§ viszonyitdsi alapként az epikl6rhidrin és a marénatron esetében, mig
mds inputok, az SGA-koltségek és a nyereség tekintetében Thaifoldet haszndlta fel. Az Aditya Birla azt allitotta, hogy
a Bizottsag azzal, hogy két orszdgot hasznalt fel a torzuldsmentes referenciaértékek megallapitdsara, olyan jogi hibat
kovetett el, amely érvénytelenitette a teljes vizsgalat eredményeit. Mds szoval azzal érvelt, hogy ha bizonyos termelési
tényezdk esetében Malajzidt kell figyelembe venni, az azt jelenti, hogy a ,f6 reprezentativ orszdg” (azaz Thaif6ld) nem
megfelel§ vélasztds.

Az Aditya Birla a dompingelt vagy tdmogatott behozatallal szembeni védelemrdl sz6l6, mar hatdlyat
vesztett 2423/88/EGK tandcsi rendelet () 2. cikke (5) bekezdésének a) pontjaval kapcsolatos itélkezési gyakorlatra
hivatkozott, amely a nem piacgazdasdgi berendezkedésii orszdgokra alkalmazandé médszertant irta el (%) (°).
Ezenkivill a T-326/21. sz. igyre hivatkozott, amelyben a Torvényszék megismételte a Bizottsdg azon
kotelezettségét, hogy a kivdlasztott orszdg megfelel6ségének meghatdrozdsakor minden lényeges és relevéns
tényezdt figyelembe kell vennie, és hangsdlyozta, hogy ezeket a tényezSket a szitkséges gondossiggal kell
megvizsglnia annak biztositdsa érdekében, hogy a vizsgdlt termék rendes értékét megfelel§ és észszerti médon
hatdrozza meg (*). Ennek alapjdn az Aditya Birla azt allitotta, hogy a Bizottsdgnak vagy egy madsik reprezentativ
orszagot kell valasztania, vagy meg kell sziintetnie a jelenlegi vizsgdlatot, és 1 vizsgélatot kell inditania.

A Bizottsdg elutasitotta az Aditya Birla dllitdsat. Az Aditya Birla nem fejtette ki, hogy az alaprendelet 2. cikkének (6a)
bekezdése miért ne tenné lehetdvé egy masodik orszdg felhasznaldsat egyes termelési tényezdk referenciaértékének
megdllapitdsdhoz, amikor a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jut, hogy egy adott esetben azok voltak a
legmegfelel6bbek. Az Aditya Birla dltal hivatkozott itélkezési gyakorlat vagy irrelevans, vagy nem tdmasztja ald
allitasat. A véllalat altal hivatkozott, az 1990-es évekbdl szarmazé két tigy ugyanis a dompingelt vagy tdimogatott
behozatallal szembeni védelemrdl sz6l6 2423/88/EGK rendelet 2. cikke (5) bekezdésének a) pontjt, valamint a
nem piacgazdasdgi berendezkedésti orszdgokra akkor alkalmazandé mddszertant érinti. Emellett a Bizottsdg
maradéktalanul megfelelt a Torvényszék altal a T-326/21. sz. tigyben meghatdrozott kovetelményeknek: a
reprezentativ orszag kivalasztdsdhoz alaposan megvizsgalta az Osszes lényeges és relevans tényezdt, és a szitkséges
gondossaggal jart el annak biztositdsa érdekében, hogy a vizsgilt termék rendes értékét megfelel§ és észszerd
mddon hatdrozza meg. Végiil nem ritka, hogy a kivalasztott megfelel§ reprezentativ orszdg nem feltétleniil alkalmas
minden egyes termelési tényezd tekintetében. Ezért az Aditya Birla dltal felhozott érv elfogaddsa szdmos esetben
alkalmazhatatlannd tenné a 2. cikk (6a) bekezdését és a jelentds torzuldsok megdllapitdsdra vonatkozé moédszertant.
A kérelmez8 érve tovabba figyelmen kiviill hagyja azt a tényt, hogy a forrdsoknak a 2. cikk (6a) bekezdése a)
pontjanak mdsodik albekezdésében foglalt felsoroldsa nem kimerit6, és hogy az emlitett bekezdés els
franciabekezdése nem irja el§ egyetlen megfelel§ reprezentativ orszag kivalasztdsat. Ehelyett irdnymutatdst nyuijt
arra vonatkozdan, hogy hogyan kell vélasztani, ha tobb megfelel reprezentativ orszdg 4ll rendelkezésre. A jelen
tigyben nem ez a helyzet, mivel Thaif6ld egyértelmifen nem volt megfelel§ az ECH szdmdra, amit az Aditya Birla
sem vitatott.

() A Tandcs 2423/88/EGK rendelete (1988. jilius 11.) az Eur6pai Gazdasagi Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd,

dompingelt vagy tdmogatott behozatallal szembeni védelemrdl (HL L 209., 1988.8.2., 1. o., ELL: http://data.europa.cueli/reg/1988/
2423/0j)

() C-16/90. sz. tigy, az ,Eugen Nolle” néven kereskedd Detlef Nolle kontra Hauptzollamt Bremen-Freihafen, 1991. oktdber 22.,
ECLLEU:C:1991:402, 13. pont.

() C-26/96. sz. iigy, Rotexchemie International Handels GmbH & Co. kontra Hauptzollamt Hamburg-Waltershof, 1997. mdjus 29.,
ECLLEU:C:1997:261, 23. pont.

=

T-326/21. sz. iigy, Guangdong Haomei New Materials és Guangdong King Metal Light Alloy Technology kontra Bizottsdg, 2023.

janius 21., ECLLEU:T:2023:347, 128. pont.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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3.1.2.3. Torzuldsmentes koltségek és referenciaértékek

(37) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a Jiangsu Sanmu megjegyezte, hogy a Bizottsdg a ,Natrium-
hidroxid (maréndtron): vizes oldatban (ndtronlig vagy folyékony szdda)” Globdlis Kereskedelmi Atlaszban (a
tovabbiakban: GTA) szerepl8 malajziai behozataldt haszndlta fel a maréndtron referenciadraként. A Jiangsu Sanmu
azzal érvelt, hogy ez az dr nem tiikrozi pontosan az epoxigyantdk gydartdsi folyamata sordn felhaszndlt maréndtron
két kategoridjat (32 %-os és 50 %-os koncentracid). Ehelyett egy Dow Jones lednyvallalat, az Opis’ Chemical Market
Analytics (') (a tovabbiakban: CMA), valamint az Argus Chemical Market Reports (') (a tovdbbiakban: Argus)
ipardgi szolgaltatoktl szdrmazé nemzetkézi referenciadrak dtlaganak haszndlatit javasolta, mivel mindkét
szolgdltaté a 100 %-os kategéria, azaz a szilird marénatron koltség és fuvardij (a tovdbbiakban: CFR) figyelembe-
vételével megéllapitott délkelet-dzsiai drarél készit jelentéseket. Ezt kovet6en a mardndtron kiilonbozd
kategéridinak drdt gy kell kiszdmitani, hogy a 100 %-os kategéria drdt meg kell szorozni a koncentrdci6
szazalékdval. E moédszer alkalmazdsaval a 32 %-os, illetve az 50 %-os kategdria dra 0,98 CNY/kg, illetve 1,53
CNY/kg.

(38) Az ideiglenes rendelet (139) preambulumbekezdésében a Bizottsdg elismerte, hogy a GTA nem az exportdl6 gyartok
altal haszndlt konkrét kategéridkra vonatkozd pontos referenciaértékeket, hanem a maréndtron kiilonb6zg
kategéridi keverékének drdt hatdrozta meg. Mivel azonban ebben a szakaszban nem dlltak rendelkezésre pontosabb
alternativak, a Bizottsdg gy dontott, hogy a GTA-t veszi alapul. A Jiangsu Sanmu altal javasolt mddszer elénye,
hogy az drakat a koncentracié mértéke alapjan kell meghatdrozni a vegyipari dgazatra vonatkozo elismert referenci-
aértékeket felhaszndlva, amelyek egymadstdl fuggetleniil kozel azonos szdmadatokat adnak meg a maréndtronra
vonatkozdan. Ennek eredményeként a Bizottsdg a (34) preambulumbekezdésben felvdzolt referenciaértékek alapjan
feliilvizsgalta a mintdban szerepld Osszes kinai gyarté dompingkiilonbozetét.

(39) mivel a megadott drak nem a rendes érték kiszdmitdsdhoz haszndlt CIF-alapon (koltség, biztositds, fuvardij fizetve),
hanem CFR-alapon (koltség és fuvardij fizetve) szdmitott drak voltak, a Bizottsdg kiigazitdst alkalmazott. A
nyilvanosan hozzaférhet§ forrdsok szerint a tengeri rakomdnybiztositdsi dijak — az druk jellegétdl fuggSen —
jellemzden a szallitmany értékének 0,2-2 %-at (V) teszik ki. A mintdban szerepl exportdld gyartdk ellendrzott
adatai azt mutatjék, hogy az epoxigyantdk széllitdsanak biztositdsi koltségei a szdllitmdny értékének 0,1-0,5 %-dt
tették ki. Mivel a maréndtron széllitdsa veszélyesebb, mint az epoxigyantdké, a Bizottsdg a CFR-adatokhoz
hozzdadott 1 % biztositdsi dijat a maréndtronra vonatkoz6, CIF-alapon szdmitott végsS referenciaértékek
megdllapitdsa érdekében. Ez az érték a megfigyelt ipardgi tartomdnyba esik, és tikkrozi a mard vegyi anyagok,
példdul a marénétron széllitdsdhoz kapcsolddé magasabb kockazatot, ami fokozott biztonsdgi intézkedéseket és
szigortibb kezelési eljardsokat tesz sziikségessé. Az 1 %-os dij ezért konzervativ, de észszerti kozépszintet jelent,
amely tisztességes és a kockazatot figyelembe vevd sszehasonlitdst biztosit, elkeriilve ugyanakkor a talbecslést.

(40) Az érdekelt felek végs tdjékoztatasat kovetden a Sinochem azzal érvelt, hogy a Bizottsdg tdlbecsiilte a maréndtron
széllitdsdnak biztositdsi dijat. Azt dllitotta, hogy még ha a maréndtron veszélyesebb is, mint az epoxigyantdk, ez
6nmagdban nem indokolja a magasabb biztositdsi dijat. A Sinochem azt allitotta, hogy a marénétronra alkalmazott
dijnak meg kell egyeznie az epoxigyantdkra alkalmazandé dijjal, mivel a maréndtron az epoxigyantak el8allitdsdhoz
felhasznalt nyersanyag.

(41) A Sinochem azonban nem szolgdlt bizonyitékokkal annak aldtdmasztdsara, hogy bar a mardéndtron veszélyesebb,
mint az epoxi, a két termék szdllitdsi biztositdsanak koltsége azonos lenne. Az is kozismert tény, hogy a
nyersanyagok a végtermékekhez képest eltér§ fizikai-kémiai tulajdonsdgokkal, példdul maré hatdssal
rendelkezhetnek, és hogy a fokozott mard hatds magasabb biztositdsi dijat eredményezhet (*¥). A Bizottsdg ezért
elutasitotta ezt az allitdst.

(42) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Sanmu vitatta a thaifoldi munkaerékoltségek Bizottsdg altal
javasolt referenciaértékét (amely az 6rabér 10,2 %-dnak felel meg), amely magdban foglalja a munkéltatéra haruld
5,2 %-os jarulékot és a munkavéllaléra hdrulé 5 %-os jarulékot. Bar a Sanmu egyetértett abban, hogy a
munkdltatéra harul6 jarulék valdban 5,2 %, azzal érvelt, hogy a munkavéllaléra hirulé tovdbbi jarulékot nem a
munkdltaté viseli, ezért azt nem szabad figyelembe venni a munkaerdkoltségek torzuldsmentes referenciaértékének
kiszdmitasakor.

(") https://cma.opisnet.com/?utm_term=&utm_campaign=&utm_source=adwords&utm_medium=ppc&gad_source=1.
(") https:/[view.argusmedia.com/chemicals-market-reports.html.

(") https:|[freightinsurancecoverage.com/process/marine-cargo-insurance-cost.

(" https:/[traderiskguaranty.com/trgpeak/top-5-impact-insurance-costs.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1505/0j
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(45)

(46)

(48)

(49)

(50)

A Bizottsag beleegyezett abba, hogy csak a munkaltaté dltal kozvetlenil viselt (azaz 5,2 %-os) tarsadalombiztositdsi
jarulékot vegye figyelembe, és ennek megfelelGen feliilvizsgalta a munkaerékoltségek torzuldsmentes referencia-
értékére vonatkozd szamitdst.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a Sanmu megismételte az ideiglenes rendelet (146) preambulum-
bekezdésében foglalt észrevételét, amely szerint a 40 Ords feltételezett heti munkaid§ aldbecsiili a tényleges
munkaid6t, amelyben a tdlorat is figyelembe kell venni. Ezen allitds kiegészitéseként a Sanmu a Nemzetkozi
Munkaiigyi Szervezet statisztikai adatbdzisdra, konkrétabban a thaifoldi feldolgozéiparra osszpontosité ,Munkaerd-
felmérés” adatkészletre (**) hivatkozott. E forrds alapjan a thaif6ldi feldolgozdiparban az étlagos heti munkaidének
47,2 éranak kell lennie.

A Bizottsdg tudomdsul vette a Sanmu dokumentalt bizonyitékait, és Thaif6ld esetében heti 47,2 éra figyelembe-
vételével modositotta a munkaerdkoltségek torzuldsmentes referenciaértékére vonatkozé szamitdst.

A (43) és (45) preambulumbekezdésben tdrgyalt véltoztatdsok eredményeként és a munkaerékoltség feliilvizsgalt
referenciaértéke 15,01 CNY/éra.

A Sanmu azt is dllitotta, hogy a villamos energia Bizottsdg dltal megdllapitott torzuldsmentes referenciadra 7 %-os
héat tartalmaz (). A Sanmu megjegyezte, hogy Thaif6ldon az ipari felhaszndlok teljes héa-visszatéritésben
részesiilnek, és a vallalkozdsok visszaigényelhetik az el6zetesen felszamitott héat (V). Ezért a Sanmu arra kérte a
Bizottsagot, hogy a villamos energia torzuldsmentes referenciadrabdl vonja le a 7 %-os héat.

A Bizottsag elutasitotta ezt az dllitdst. Kozismert, hogy Thaif6ldon a villamosenergia-drakat héa nélkiil tintetik fel. A
Sanmu allitdsa téves informacidkon alapul, amelyek valdszindleg az angol nyelvre torténd hibds forditdsbol erednek.
Mindkét édllami tulajdont villamosenergia-szolgaltatd — a nagyvdrosi villamosenergia-hatésdg és a tartomdnyi
villamosenergia-hatdsdg —, valamint az energiaszabdlyozdsi bizottsdg hivatalos honlapja egyértelmden jelzi, hogy a
felsorolt tarifék nem tartalmaznak hédt. E honlapok hiteles forrdsként szolgdlnak a thaifoldi villamosenergia-drazds
tekintetében. E platformokon kifejezetten szerepel a héa kizdrasa, amely nyilvanosan hozzaférhetd.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a Sanmu azt dllitotta, hogy a thaif6ldi villamos energia
torzuldsmentes referenciadrdnak megdllapitdsakor a Bizottsig nem indokolta azt a dontését, hogy a vonatkozd
thaifoldi rendelet szerinti 4. szdmu dijszabast (azaz a ,nagyipari dltaldnos szolgaltatast”) veszi figyelembe, amely a
legjelentdsebb energiafogyasztisnak (az dtlagos energiafogyasztds meghaladja a havi 250 000 kWh-t) és magasabb
villamosenergia-alaparnak felel meg. A Sanmu arra kérte a Bizottsdgot, hogy a mintdban szerepl§ thaifoldi véllalat,
az Aditya Birla Chemicals (Thailand) Co., Ltd ellen6rzott fogyasztdsi volumenei alapjin a legmegfelel6bb
villamosenergia-fogyasztdsi sdvot haszndlja referenciaként.

Az aktdban rendelkezésre allo informdacidk alapjan a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy helyénvald az
epoxigyartokat a ,nagyipari dltaldnos szolgéltatds” fogyaszt6i savba sorolni. A mintdban szerepld kinai exportdld
gyartok vizsgalati idGszak alatti villamosenergia-fogyasztasi volumene ténylegesen megerdsitette, hogy a 4. szdmii
dijszabds — azaz a ,nagyipari dltaldnos szolgéltatds” — vélasztdsa megfelel§ volt.

Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetSen a Sinochem csoport kifogdsolta a ,4.2.3. 22 kV” fesziiltségszint
felhaszndldsat a villamosenergia-koltségek kiszamitdsdndl, és az ellen6rzés sordn mdr benytjtott bizonyitékokra
hivatkozott, amelyek szerint exportdlé gyartdi a 110 kV-os halézathoz csatlakoznak. A Sinochem feliilvizsgélatot
kért annak érdekében, hogy a Bizottsdg inkdbb a ,4.2.1.: 69 kV és afelett” fesziiltségszintet haszndlja fel.

A Bizottsig elfogadta ezt az dllitdst, és ennek megfelelGen feliilvizsgalta az érintett exportdl6 gyartokra vonatkozd
villamosenergia-referenciaértéket.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a Sanmu elirdst dllapitott meg a villamosenergia-dijak stilyozott
atlagdra vonatkoz6 szdmitdsban (THB/CNY/KWh).

() ILO, Munkaerd-statisztikai adatbdzis, ,Mean weekly hours actually worked per employed person by sex and economic activity -

Annual” (A heti ledolgozott érdk 4tlagos szdma munkavallalonként, nemek és gazdasdgi tevékenységek szerint -- Eves), Thaifold
(https:/[rshiny.ilo.org/dataexplorer35/?lang=en&segment=indicator&id=HOW_TEMP_SEX_ECO_NB_A&ref_area=THA).

(*%) Thailand Board of Investment (https://www.boi.go.th/index.php?page=utility_costs&utm).

(") PWC, ,Thailand (Thaif6ld); Corporate (Villalatok) — Other Taxes (Egyéb addk)” (https://taxsummaries.pwc.com/thailand/corporate/
other-taxes?utm).
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(60)

(62)

(63)

A Sanmu altal benyujtott észrevétel nyomdn és a szamitds helyesbitését koveten a Bizottsdg tigy hatdrozott, hogy a
mintdban szerepl§ exportdld gyartok altal szolgéltatott részletes villamosenergia-fogyasztasi adatokat hasznalja fel.
A Bizottsdg egy dltalanos stlyozott dtlag alkalmazdsa helyett vallalatspecifikus villamosenergia-referenciadijat
allapitott meg. A Bizottsidg a mintdban szerepl§ exportdlé gyarték mindegyike esetében ezt a referenciaértéket a
cstcs- és a volgyidszaki villamosenergia-fogyasztasuk alapjan szdmitotta ki, amennyiben ilyen adatok
rendelkezésre dlltak. Ezt kovetGen a bejelentett fogyasztast hozzarendelte az alkalmazandé cstcs- és volgyidGszaki
dijhoz. Azokban az esetekben, amikor valamely gydrté nem tett kiilonbséget a cstics- és a volgyid@szaki fogyasztds
kozott, a Bizottsdg a csticsidGszaki dijat alkalmazta, feltételezve, hogy a volgyiddszaki dij nem dllt az adott exportdld
gyart6 rendelkezésére.

Emellett a Bizottsdg tigy hatdrozott, hogy a kapacitdsdijat és a szolgdltatdsi dijat egyardnt figyelembe veszi a
villamosenergia-referenciadijban, hogy az teljes mértékben titkrozze a reprezentativ orszdgbeli villamosenergia-
koltséget. A Bizottsag a szolgaltatdsi dijat havi fix 6sszegként fejezte ki, mig a kapacitdsdijat kW-ban dllapitotta meg
a villamosenergia-igényre vonatkozé Gvatos szdmitds alapjan. Ezt Ggy éllapitotta meg, hogy a teljes csticsidGszaki
energiafogyasztast elosztotta a termelési ordk szdmaval.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsit kovetSen a Sinochem csoport kifogdsolta a Bizottsdg azon médszerét, hogy a
véllalatok egyedi villamosenergia-kategéridit csics- és volgyidGszaki fogyasztishoz rendelte, és kérte egyes
kategoridk dtsoroldsat.

A Bizottsdg elfogadta ezt az dllitdst, és indokolt esetben mddositotta a villamosenergia-kategdridkat.

Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsit kovetGen a Sanmu és a Sinochem kifogdsolta, hogy a Bizottsdg
csticsidGszakinak tekintette azon véllalatok teljes villamosenergia-fogyasztasat, amelyek nem tettek killonbséget a
cstcs- és a volgyidGszaki fogyasztds kozott. A Sanmu azzal érvelt, hogy a thaifoldi beruhdzési tandcs (Thailand
Board of Investment) (') dltal a cstcsidGszakokra vonatkozdan kozzétett nyilvanos informdaciok rendelkezésre
alltak. Mésrészt a Sinochem azt javasolta, hogy a Bizottsag a cstcs- és volgyidGszaki fogyasztas atlagat alkalmazza a
csoportjahoz tartozd azon vallalatokat alapul véve, amelyek bejelentették ezeket az informadcidkat, arra a vallalatra,
amely nem jelentette be azokat.

A Bizottsdg megvizsgdlta ezt az allitdst, és egyetértett azzal, hogy tekintettel a gyartdsi folyamat folyamatos 24 6rds
jellegére, észszeri volt a villamosenergia-fogyasztdsnak a felhaszndldsi id@szak szerinti tarifa alapjin torténd
felosztdsa. Az idGalapt haszndlati dijrendszer szerinti cstcsidészakok iitemtervét a nagyvarosi villamosenergia-
hat6sdg () teszi kozzé, amely szerint a cstcsiddszakok hétf6tsl péntekig 9:00-t61 22:00-ig tartanak. Ez heti 6t
napon keresztiil napi 13 6rdnak felel meg, ami a heti teljes 6raszdm koriilbeliil 38,7 %-a.

Ennek megfelel6en azon vallalatok esetében, amelyek nem adtdk meg a villamosenergia-fogyasztas id6szakonkénti
bontdsdt, a Bizottsdg a teljes villamosenergia-fogyasztds 38,7 %-at hatdrozta meg cstcsidGszaki fogyasztasként. Ez
az ardny szorosan igazodik a részletes fogyasztdsi adatokat benyujté véllalatok dltal bejelentett csicsidgszaki
fogyasztasi aranyhoz.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen a Sinochem kifogdsolta a Bizottsdg altal a csticsidGszaki kereslet
kiszdmitdsdhoz hasznalt mddszertant. A Sinochem szerint a cstcsiddszaki keresletet a vélaszaddk tényleges adatai
alapjan kell kiszdmitani, nem pedig a (62) preambulumbekezdésben ismertetett mddszer szerint kell megbecsiilni.

A Bizottsdg a kW-ban kifejezett csticsidGszaki keresletet (azaz egy adott pillanatban a legnagyobb villamosenergia-
keresletet) gy hatdrozta meg, hogy a teljes csticsid@szaki fogyasztast elosztotta a cstcsidészakban ledolgozott
munkadrdk dtlagos szdmdval. A cstcsiddszaki fogyasztds kiszdmitdsahoz vagy a vélaszadok dltal szolgdltatott
adatokra, vagy azon villalatok esetében, amelyek nem tettek kiilonbséget a cstics- és a volgyidGszaki felhasznalds
kozott, az (56) preambulumbekezdésben ismertetett felosztdsi modszerre timaszkodott. A Bizottsag megéllapitotta,
hogy ez a mddszertan megbizhat6 és minden vallalat esetében kovetkezetes. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az
allitast.

A Bizottsdg a (49)—(59) preambulumbekezdésben targyalt észrevételek alapjan minden exportalé gyartd esetében
kiilon-kiilén Gjraszdmitotta a villamos energia referenciaértékét.

(%) https:/fwww.boi.go.th/index.php?page=utility_costs.
(**) https://www.mea.or.th/en/our-services|tariff-calculation/other/-LDELdOY7 3W 3K.
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(64) Az érdekelt felek Gjabb végsS tdjékoztatasat kovetSen a Sinochem tisztazta az (59) preambulumbekezdésben madr
ismertetett allitdsit a kapacitdsdij meghatdrozdsahoz felhaszndlt (kWh-ban kifejezett) villamos energia
felhasznéldsaval kapcsolatban. A Bizottsdg megvizsgélta ezt az allitast és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy annak
elfogaddsa nem befolydsolnd a Sinochem csoport dompingkiilonbozetét. Ezért az észrevétel targytalan volt.

(65) A (47) preambulumbekezdéshez hasonléan a Sanmu tdjékoztatdst kért arrdl, hogy a foldgdz Bizottsdg altal
megallapitott torzuldsmentes referenciadra tartalmaz-e 7 %-os héit.

(66) A Bizottsdg a thaifoldi Energiaiigyi Minisztérium dltal szolgaltatott fogyasztdsi adatok () alapjn szdmitotta ki a
foldgdz torzuldsmentes referenciadrat. A 2023. évi thaif6ldi foldgdzfogyasztds osszértékét elosztotta a megfelel§
osszmennyiséggel. Az igy kapott egységérték nem tartalmazott hédt. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(67) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Sanmu ismételten hozzaférést kért a thaifoldi SGA-koltségek és
nyereség torzuldsmentes értékének megallapitdsahoz kivalasztott véllalat (Aditya Birla) teljes beszdmoléjdhoz. A
Sanmu azt dllitotta, hogy a 2023. és 2024. évi eredménykimutatds nem tartalmazott kiegészité mellékleteket vagy
magyardzatot, ami nem tette lehet6vé a felek szdmdra annak megértését, hogy hogyan szdmitottak ki az SGA-
koltségeket. A Sanmu kiilonosen megjegyezte, hogy a Bizottsignak az osszes kozvetlen értékesitési koltséget,
példaul a szallitdssal kapcsolatos koltségeket, jutalékokat stb. le kell vonnia az SGA-koltségekbdl.

(68) A Bizottsdg engedélyt kért és kapott az Aditya Birla-tol, hogy az export8rok kérdGivében szerepls szallitdsi
koltségeket felhaszndlja, és ezeket a koltségeket levonja a kiszdmitott SGA-koltségekb6l. A Bizottsdg ezért 18,0 %-
16l 12,6 %-ra modositotta az SGA-koltségeknek a rendes érték megallapitdsahoz haszndlt torzuldsmentes és
észszer( értékét.

3.1.2.4. Elgallitasi koltség — egyéb észrevételek

(69) Az érdekelt felek el8zetes tdjékoztatdsat kovetden a Jiangsu Ruiheng azt dllitotta, hogy a Bizottsdg tilbecsiilte a
dompingkiilonbozet kiszamitdsdhoz felhaszndlt dltalinos koltségeket. A véllalat konkrétan azzal érvelt, hogy a
Bizottsdg az upstream gydrtdsi szakaszok teljes dltaldnos koltségét az epoxigyantdkhoz rendelte hozzd, ahelyett,
hogy azt az epoxigyanta-termeléshez szitkséges tényleges felhasznalds alapjan osztotta volna fel.

(70) A Bizottsdg azonban — a Jiangsu Ruiheng llitdsdval ellentétben — a vertikalisan integralt folyamat egyes szakaszaiban
felmertilt dltaldnos koltségeket az epoxigyanta-termeléshez felhaszndlt outputokkal ardnyosan osztotta fel, biztositva
a koltségek pontos, tulbecslés nélkiili elosztasat. A Bizottsdg ezt az értékelést a helyszini ellendrz latogatds sordn a
véllalattal egyuttmiikodésben végezte el, és az igy kapott koltséget tovabbi mddositds nélkill hasznélta fel a
dompingkiilonbozet kiszamitdsdhoz. A Bizottsag ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(71) Az érdekelt felek el6zetes tdjékoztatdsat kovetSen a JKYC azt dllitotta, hogy az egyik terméktipus, amelynek gydrtdsi
koltségét tévesen jelentette be, nem érintett termék, és azt nem exportalta az Unidba. A JKYC ezért arra kérte a
Bizottsdgot, hogy az emlitett terméktipust figyelmen kiviil hagyva szdmitsa ki tjra a dompingkiilonbozetet.

(72) Az ideiglenes dompingkiilonbozethez haszndlt, ellenSrzott gydrtdsi koltségre vonatkozd dokumentdcié
feliilvizsgalatat kovetGen a Bizottsdg megerGsitette, hogy az egyik terméktipus nem tartozik bele az érintett termék
fogalommeghatdrozasiba. Ezért a Bizottsig ezt a terméktipust figyelmen kiviill hagyva djraszdmitotta a
dompingkiilonbozetet.

3.1.2.5. A rendes értékre vonatkozd kovetkeztetés

(73) A Bizottsag a rendes értékkel kapcsolatos valamennyi észrevétellel foglalkozott, és adott esetben, a fent lefrt médon
feliilvizsgdlta ténymegéllapitdsait. Az ideiglenes rendelet 3.1.2. szakaszdban foglalt tobbi ténymegallapitds
megerdsitést nyer.

3.1.3.  Exportdr és dsszehasonlitds

(74)  Eszrevételek hidnyiban az ideiglenes rendelet exportirra és Gsszehasonlitdsra vonatkozé ténymegallapitasai
megerdsitést nyernek.

(*) https://www.eppo.go.th/index.php/en/en-energystatistics/energy-economy-static.
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3.1.4.  Démpingkiilonbozetek

Amint az a 3.1.2. szakaszban is szerepel, az érdekelt felek dltal megfogalmazott dllitdsokat kovetSen a Bizottsdg
feliilvizsgalta a dompingkiilonbozeteket.

A vamfizetés nélkill, unids hatdrparitdson szdmitott, koltséget, biztositdst és fuvardijat is tartalmazé ar (CIF-dr)
szazalékdban kifejezett végleges dompingkiilonbozetek a kovetkezsk:

Villalat Végleges dompingkiilonbozet (%)
Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3
Sinochem csoport, amely a kovetkez6kbdl all: 33,0

— Jiangsu Ruiheng New Material Technology Co., Ltd
— Nantong Xingchen Synthetic Material Co., Ltd
— Jiangsu Kumho Yangnong Chemical Co., Ltd

Egyéb egytittm(ikodd vallalatok 23,0
Minden egyéb, Kindbdl szdrmazé behozatal 33,0
3.2. Koreai Koztdrsasig

3.2.1. Rendes érték

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a panaszos elGadta, hogy a mintdban szerepl$ két koreai
exportalé gydrté — amely a panaszos becslése szerint Korea epoxigyanta-termelésének 85-95 %-at adja — ldthat6an
pontatlan informécidkat szolgdltatott az epikl6rhidrin beszerzési forrdsat illetGen. Tekintettel arra, hogy a Koredban
epoxigyanta-termeléshez felhasznalt epiklorhidrin 28-32 %-at Kindbol importaljak, és ezek az export6rok felelgsek
szinte az Osszes epoxigyanta el8dllitdsdért Koredban, matematikailag valészintlen, hogy a mintdban szerepld
exportalé gyartok elkeriilték a kinai epiklorhidrin hasznélatdt.

A panaszos tovabba azt dllitotta, hogy a koreai rendes érték nem alapulhat a Kindbdl eredd torzuldsok miatt
jelent8sen leszoritott belfoldi drakon, ami az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdése értelmében sajitos piaci
helyzetet teremt Koredban. Ennek eredményeként a rendes értéket a koltségek alapjan kell képezni, és az
epiklorhidrin Koredban érvényes drat megfelel§ referenciaértékkel kell helyettesiteni. A panaszos az epiklorhidrin
észak-amerikai vagy nyugat-eurdpai dranak hasznalatat javasolta.

A Bizottsdg megerGsitette, hogy a nyersanyagok beszerzési iigyleteinek ellendrzése sordn — beleértve az aruk
szdrmazasi orszdgdnak meghatdrozasit is — megéllapitotta, hogy a mintdban szerepld két exportSr esetében nem
Kina volt az epiklorhidrin f6 beszerzési forrdsa. Megallapitotta tovdbbd, hogy a Kindbdl szdrmazé epiklérhidrin
beszerzési dra Osszhangban volt az exportdrok vizsgdlati iddszak alatti dtlagos beszerzési drdval, beleértve az
export6rok Kinan kivili kiilonb6z§ szdrmazasi orszagokbdl, példaul az Eurdpai Unibbdl torténd beszerzéseinek
drdt is.

Ami a sajatos piaci helyzet fennallasdra vonatkozé dllitast illeti, a Bizottsig megjegyezte, hogy nem Kina volt az
epiklérhidrin elsddleges globdlis exportdre, hanem Thaifold, amely a vizsgélati id8szak alatt vildgszerte tobb mint
108 000 milli6 tonnat exportalt, szemben a Kina dltal exportalt 58 000 milli6 tonndval. Thaif6ld volt az dzsiai régié
legnagyobb exportdre is. Ezenkivil az epiklorhidrin Thaifoldon érvényes dtlagos exportira ugyanabba a
tartomdnyba esett, mint Kina dtlagos exportdra. Ezért val6szintileg mind Kina, mind Thaifold — figyelembe véve
termelési kapacitdsaikat és exportstratégidikat — dont6 szerepet jatszott az epiklorhidrin dzsiai région beliili drainak
meghatdrozdsiban. Emellett az epiklorhidrin dzsiai drait szimos mds tényezd is befolydsolhatta, tobbek kozott az
olyan ipari dgazatok részérdl felmeriil§ kereslet, mint az épitGipar és a bevonatok (*!). Ezenkiviil a régi6 gyartéi
kozotti intenziv verseny is hozzdjdrulhatott a versenyképes drak fenntartdsdhoz. Kovetkezésképpen az epiklorhidrin
koreai drszintjét nem lehet kizdrélag a kinai behozatalnak tulajdonitani, mivel ez nem tiikrozi teljes mértékben az
azsiai régi6 piaci dinamikdinak Osszetettségét.

(*") https:/fwww.chemanalyst.com/Pricing-data/epichlorohydrin-55.
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(81) Mindezek és a panaszos altal szolgéltatott informdciok alapjan a Bizottsdg nem tudta azt a kovetkeztetést levonni,
hogy az epiklorhidrin esetében a kinai kapacitasfelesleg mesterségesen alacsony epiklérhidrin-drakat eredményezett
a szomszédos piacokon — beleértve Koredt is —, ami képes sajatos piaci helyzetet teremteni. A Bizottsdg ezért
megallapitotta, hogy a koltségek kiigazitdsinak az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdése szerinti feltételei nem
teljesiiltek.

(82) A fent ismertetett allitds elutasitdsit kovetSen a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendeletnek a Koredra
vonatkoz6 rendes értékkel kapcsolatos ténymegallapitdsait.

3.2.2. Exportdr

(83) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (207)~(208) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.2.3. Osszehasonlitds

(84) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (209)—(214) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.2.4.  Dompingkiilonbozetek

(85) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (215)~(220) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
3.3. Tajvan

3.3.1. Rendes érték

(86) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (221) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.3.2 Exportdr

(87) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (223)~(224) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.3.3. Osszehasonlitds

(88) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen a Nan Ya elGadta, hogy a rendes érték és az exportdr nem
hasonlithaté Gssze a tajvani belfoldi és az unids exportpiacon a megrendelésenkénti mennyiségekben mutatkozé
kiilonbségek miatt.

(89) A vizsgilat sordn a Nan Ya nem szolgéltatott olyan bizonyitékokat, amelyek arra utalndnak, hogy a belfoldi és az
exportpiacon eltérg volt a kereskedelem szintje, vagy hogy a megrendelésenként rendelt mennyiség jelentds tényezd
volt az drak meghatdrozdsa szempontjabdl. Ezenkiviil a Nan Ya nem nydjtott be a mennyiségi drengedményekre
vonatkozé bizonyitékokat, illetve mds olyan bizonyitékot, amely aldtdmasztotta volna azt az éllitdst, hogy a
nagyobb értékesitési volumen sziikségszerten diszkontdlt drakhoz vezetne.

(90) A Bizottsag ezért elutasitotta ezt az allitdst.

3.3.4.  Dompingkiilinbozetek

(91) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (231)~(233) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.4, Thaiféld

(92) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Aditya Birla el6adta, hogy a Bizottsg az ideiglenes rendeletben
nem vette figyelembe az Aditya Birla dltal az érdekelt felek elzetes tdjékoztatdsaval kapcsolatban tett észrevételeket.
Az Aditya Birla az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsahoz benydjtott két kiilon beadvanydban is megismételte
észrevételeit. Mindkét beadvany f6ként ugyanazokat az érveket ismételte meg, amelyeket az érdekelt felek ideiglenes
tdjékoztatdsat kovetGen mar benytjtottak, de nem terjesztett el olyan Gj bizonyitékokat, amelyek megvéltoztatnak a
végleges tdjékoztatoban foglalt kovetkeztetéseket.
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(93) Az (4) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint az érdekelt felek el6zetes tdjékoztatdsa kapcsdn elfogadhatd
észrevételek a szamitdsok pontossagdra korldtozodnak. Ez az érdekelt felekkel megosztott elGzetes tajékoztatokban
is szerepelt. Az Aditya Birla altal az érdekelt felek el6zetes tdjékoztatdsdval kapcsolatban benyjtott észrevételek
tallépték ezt a keretet, és olyan kérdéseket érintettek, amelyeket csak az ideiglenes intézkedések bevezetését
kovetden kellene felvetni és kezelni. A Bizottsag ezért elutasitotta ezt az allitast.

3.4.1. Rendes érték

(94) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen az Aditya Birla elGadta, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a
belfoldi piacon elért tényleges nyereség szdzalékat azon terméktipusok esetében, amelyeket a belf6ldi piacon olyan
mennyiségben értékesitettek, amely nem felelt meg az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott
5 %-os kiiszobértéknek, ami a Birla szerint a szokdsos kereskedelmi forgalom keretén kiviili értékesitésnek mindsiil.
Az Aditya Birla szerint ez ellentétes volt az emlitett rendelet 2. cikkének (3) bekezdésével, és a Bizottsdgnak ehelyett a
szokdsos kereskedelmi forgalomban bonyolitott Osszes belfoldi értékesitésen alapulé haszonkulcsot kellett volna
alkalmaznia, fiiggetleniil az érintett terméktipustol. Az Aditya Birla az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovets két
beadvinyban is megismételte észrevételeit, megismételve a kordbbi érveket, de nem szolgiltatott olyan dj
bizonyitékokat, amelyek megvaltoztatnak a végleges tdjékoztatoban levont kovetkeztetéseket.

(95) A Bizottsdg megjegyezte, hogy az Aditya Birla dllitdsdval ellentétben azok a belfoldi értékesitési volumenek, amelyek
nem érik el az azonos terméktipus kivitelének legalabb 5 %-dt, nem tekinthetdk a szokdsos kereskedelmi forgalom
keretén kiviili értékesitésnek. Az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdése valdjaban arra hivatkozik, hogy ,Ha a
szokdsos kereskedelmi forgalomban hasonlé termék [...] nem kielégité mértékben keriil értékesitésre”. (utdlagos
kiemelés). Azok az igyletek, amelyek alapjdn a Bizottsdg meghatdrozta a rendes értékeknek az
alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdése szerinti kiszdmitdsdéhoz haszndlt, az érintett termékkdédokhoz tartozéd
értékesitésekbdl szarmazo tényleges nyereséget, mind nyereségesek voltak, és igy a szokdsos kereskedelmi forgalom
keretében valosultak meg. Igy az az el6feltevés, amely szerint a Bizottsig a szokdsos kereskedelmi forgalom keretén
kiviili iigyleteken alapul6 nyereséget alkalmazott, tényszertien nem helytall6.

(96) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen tett észrevételeiben az Aditya Birla latszolag osszekeverte a
szokdsos kereskedelmi forgalom keretén kiviili értékesitéseket (az alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdése) azokkal az
értékesitésekkel, amelyek nem feleltek meg az emlitett rendelet 2. cikkének (2) bekezdése szerinti reprezentativitds-
vizsgalaton. Onmagéban az a tény, hogy az értékesitések az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdése alapjén nem
kielégit6 mennyiségben torténtek, nem jelenti azt, hogy azok nem a szokdsos kereskedelmi forgalom keretében
val6sultak meg. Amint az a (95) preambulumbekezdésben szerepel, az érintett termékkodok tényleges nyereségének
kiszamitasdhoz hasznalt relevans értékesitési iigyletek a szokasos kereskedelmi forgalom keretében valdsultak meg.

(97) Azzal a panasszal kapcsolatban, hogy az érintett termékkodok esetében a rendes értékének kiszamitdsahoz hasznlt
nyereség olyan értékesitési iigyleteken alapult, amelyek 6sszességében nem haladtdk meg az alaprendelet 2. cikkének
(2) bekezdésében meghatdrozott 5 %-os kiiszobértéket, a Bizottsdg a kovetkezdket jegyezte meg.

(98) Ha a szokésos kereskedelmi forgalomban nem torténik kielégit6 mértékd belfoldi értékesités (azaz annak volumene
nem éri el az érintett termék Unidban eladott mennyiségének 5 %-it), amint az az érintett termékkddok esetében is
tortént, a rendes értéket vagy a szdrmazdsi orszdgban felmeriil§ eléallitési koltség és az ehhez hozzdszdmitott SGA-
koltségek, valamint a nyereség észszer(i Gsszege, vagy a reprezentativ exportarak alapjdn lehet kiszdmitani (*3). E
tekintetben az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdése a WTO dompingellenes megéllapoddsdnak 2.2. cikkében
foglalt rendelkezéseket koveti.

(99) Az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdése szerinti szdmitds sordn felhaszndlandé SGA-koltségek és nyereség
tekintetében az alaprendelet 2. cikkének (6) bekezdése és a WTO dompingellenes megéllapodasanak 2.2.2. cikke
tobbek kozott tigy rendelkezik, hogy az SGA-koltségek, valamint a nyereség Osszegének a szokdsos kereskedelmi
forgalomban a vizsgdlt gydrté vagy exportSr hasonld terméke eldallitdsinak, illetve értékesitésének tényleges
adatain kell alapulnia. Ha ezen 6sszegek megéllapitdsa nem lehetséges, harom alternativ médszer éll rendelkezésre
azok meghatdrozdsara.

(*) Lasd e célbdl: 2014. oktdber 1-jei itélet, Tandcs kontra Alumina, C-393/13 P, ECLLEU:C:2014:2245, 20. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat.
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(100) mivel az alaprendelet 2. cikkének (3) és (6) bekezdése nagyrészt a WTO dompingellenes megallapoddsanak 2.2.
és 2.2.2. cikkét tiikrozi, azokat lehetdség szerint a megallapodassal 6sszhangban kell értelmezni (¥).

(101) Amint azt a Fellebbezési Testiilet az ,EK — Cs6illesztékek, illetve cs@szerelvények” (%) tigyben megjegyezte, ,a 2.2.2.
cikk [...] kritériumokat dllapit meg az SGA-koltségek, valamint a nyereség »észszerti Osszegének« a szdmtanilag
képzett rendes érték 2.2. cikk szint szerinti kiszdmitdsakor torténé meghatdrozasdhoz”. A Fellebbezési Testiilet a
kovetkez6képpen folytatta: ,a 2.2.2. cikk bevezet§ fordulatinak szovegét [v]izsgdlva megallapitjuk, hogy ez a
rendelkezés dltaldnos kotelezettséget ro (vkell«) a vizsgdlatot végzd hatdsdgra, amely szerint az SGA-koltségek és a
nyereség Osszegének meghatdrozdsakor »az el6dllitasra és az értékesitésre a szokdsos kereskedelmi forgalomban
alkalmazand¢ tényleges adatokat« kell felhasznalnia. A vizsgalatot végz4 hatdsdg csak akkor alkalmazhatja az i-iii.
alpontban meghatdrozott hirom mésik moédszer egyikét, ,[hla ennek alapjin az Osszeg megéllapitisa nem
lehetséges”. Alldspontunk szerint a bevezetd fordulat szohasznalata azt jelzi, hogy a vizsgalatot végzé hatésignak az
SGA-koltségek és a nyereség 2.2.2. cikk szerinti meghatdrozdsakor el§szor meg kell kisérelnie ,az elGallitdsra és az
értékesitésre a szokdsos kereskedelmi forgalomban alkalmazandé tényleges adatok” felhaszndldsdval torténd
meghatdrozast. Ha az exportdrre és a vizsgalt hasonl6 termékre vonatkozdan 1éteznek az értékesitésekre a szokasos
kereskedelmi forgalomban alkalmazandé tényleges SGA-koltség- és nyereségadatok, a vizsgalatot végz8 hatdsdg
koteles ezeket az adatokat felhaszndlni a rendes érték kiszamitdsdhoz; a szdmtanilag képzett rendes értéket nem
szamithatja ki az SGA-koltség- és nyereségadatok alapjan tgy, hogy mds adatokra hivatkozik vagy alternativ
modszert alkalmaz” ().

(102) Ebbdl kovetkezik, hogy ha a szdban forgd értékesitésekre a szokdsos kereskedelmi forgalom keretében keriilt sor,
ahogy ebben az esetben is tortént, igy azok volumene nem bir jelentGséggel. Amint azt a Fellebbezési Testiilet
megallapitotta, ,[a] 2.2.2. cikkben a kis mennyiségekre vonatkozé médosité kitétel hidnya azt jelenti, hogy a 2.2.2.
cikkbél nem lehet a kis volument értékesitésekre vonatkozé kivételt kiolvasni.” (*). Ezen itélkezési gyakorlat szerint,
amennyiben rendelkezésre dllnak az exportalé gyart6 altal a szokdsos kereskedelmi forgalom keretében végzett
értékesitésekre vonatkozd tényleges nyereségadatok, a Bizottsignak nemcsak fel lehet, hanem fel is kell hasznalnia
ezeket a tényleges nyereségadatokat a rendes érték kiszdmitdsdhoz. Ez a kotelezettség a szoban forgd tigyletek altal
érintett értékesitések volumenétdl fiiggetleniil alkalmazando.

(103) A fent kifejtett okok miatt a Bizottsdg elutasitotta az Aditya Birla rendes érték megdllapitdsdval kapcsolatos dllitdsat.

(104) Az Aditya Birla azzal érvelt, hogy a mdszaki szolgdltatdsok koltségeit, amelyek az epoxigyantit 4j alkalmazasi
teriileteken, meghatdrozott célra vagy megvaltozott korilmények kozott alkalmazé vevdknek nydjtott
szolgaltatdsok koltségét fedik le, kizarolag a belfoldi értékesitéshez kell hozzarendelni. Kovetkezésképpen az Aditya
Birla gy vélte, hogy ezeket a koltségeket nem kellene beleszdmitani a vallalat dltaldnos koltségeibe. Az Aditya Birla
az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdra valaszolva is megismételte észrevételeit.

(105) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az érveléssel. A technikai segitségnyjtds olyan szolgéltatds, amelyet dltaldban a
belfoldi piacon kindlnak az tigyfeleknek. Az alaprendelet 2. cikkének (6) bekezdése alapjdn az értékesitési, dltaldnos
és igazgatdsi koltségek, valamint a nyereség Osszegének a szokdsos kereskedelmi forgalomban a vizsgalt gyartd vagy
exportSr hasonl6 terméke eldallitdsinak, illetve értékesitésének tényleges adatain kell alapulnia. A Bizottsdg ezért
ugy itélte meg, hogy ezek a koltségek altalanos jellegtiek, és azokat figyelembe kell venni a véllalat dltaldnos
koltségeiben, ami ezen 4llitds elutasitdsit eredményezte.

(106) Ugyanebben az osszefiiggésben az Aditya Birla emlitést tett egy jogdij-megallapoddsrdl, amely el6irja szdmadra, hogy
jutalékot fizessen egy meghatdrozott tdrsasignak. Az Aditya Birla azt dllitotta, hogy ezek a jutalékok csak
meghatdrozott termékekre és értékesitésekre vonatkoznak, és azokat nem kellene figyelembe venni az SGA-
koltségek kozott.

(107) Annak ellenére, hogy Aditya Birla a miiszaki szolgdltatdsok koltségeivel kapcsolatban emlitette a jogdij-
megallapodast, ezek kiilonboz6 kérdések, és agy téint, hogy az Aditya Birla véletleniil 0sszemosta azokat. A
Bizottsdg nem rendelte az Aditya Birla dltal a jogdij-megdllapodds alapjdn bejelentett juttatdsokat az dltalinos SGA-
koltségekhez, ami a jogdij-megallapoddssal kapcsolatos felvetés elutasitdsat eredményezte.

(¥’) Lasd példaul: 2013. december 19-i itélet, Transnational Company ,Kazchrome” és ENRC Marketing kontra Tandcs, C-10/12 P,

ECLLEU:C:2013:865, 54. pont; 2020. december 16-i itélet, Changmao Biochemical Engineering kontra Bizottsdg, T-541/18,
ECLLI:EU:T:2020:605, 61. pont.

(* A Fellebbezési Testiilet jelentése, Eurdpai Kozosségek — A Brazilidbol szdrmazé temperontvény cséillesztékekre, illetve cs@szerelvényekre
vonatkoz6 dompingellenes vimok, WT/DS219/AB/R, 96. pont.

(*) Ugyanott, 97. pont.

(*) Ugyanott, 98. pont.
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3.4.2. Exportdr

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen a Aditya Birla el6adta, hogy a Bizottsignak nem kellett volna
kiigazitania az epoxigyantdk értékesitési drt azokban az esetekben, amikor a keményitét és az epoxigyantdt egyiitt,
azonos nomindlis egységdron értékesitették. Az Aditya Birla elGadta, hogy ezekben az esetekben a Bizottsdg tévesen
tekintette az epoxigyanta és a keményitd egyiittes értékesitését egy rendszer vagy egy készlet értékesitésének. Az
Aditya Birla az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsdra valaszolva is megismételte észrevételeit.

A Bizottsag dlldspontja szerint, amikor az Aditya Birla az epoxi és a keményit§ vonatkozdsiban azonos nominalis
értékesitési drat jelent be, az epoxigyanta tényleges dra valdjdban alacsonyabb, mint a szdmldn feltiintetett dr, és nem
tikrozi a gazdasagi realitdst. Ennek az az oka, hogy a keményitdk és az epoxigyantak el6allitasi koltsége jelentSsen
eltér, és kulon-kiilon értékesitve a keményitSket 1ényegesen magasabb dron értékesitik, mint az epoxigyantdkat. A
Bizottsdg ezért sziikségesnek tartotta a nomindlis értékesitési dr kiigazitdsdt azokndl az értékesitéseknél, ahol mind
az epoxigyanta, mind a keményitd esetében ugyanazt az drat tiintették fel, hogy a nomindlis értékesitési dr titkrozze
a keményit8 és az epoxigyanta koltségei kozotti kiilonbségeket. Ezdltal az értékesitési drak osszhangba keriiltek

azokkal az tigyletekkel, ahol az epoxigyantdkat és a keményitSket kiilon-kiilon értékesitették.

A Bizottsag ezért nem értett egyet az Aditya Birla dllitdsdval. Fiiggetlenil attdl, hogy az értékesités egy készlet vagy
egy rendszer értékesitésének mindsiil-e, a keményitd és az epoxi azonos nomindlis értékesitési dron torténd egyiittes
értékesitése a fent kifejtett okok miatt nem titkrozi a gazdasdgi realitdst. llyen esetekben indokolt a kiigazitds,
amelyhez a rendelkezésre 4ll6 legjobb alapot az elemek koltsége jelentette azon helyzetek analdgidjara, amikor a

keményitSket és az epoxigyantdkat készletként értékesitik.

Ezenkiviil az Aditya Birla nem érvelt azzal, illetve nem szolgdltatott bizonyitékokat arra vonatkozdan, hogy az
egyiittes értékesitések esetében bejelentett magas értékesitési drakat akkor is elérték volna, ha az epoxigyantat kiillén

értékesitik, vagy hogy a keményitSkre ugyanazok az alacsony drak vonatkoztak volna, ha a keményit8ket kiilon
értékesitik.

A Bizottsdg ezért fenntartotta, hogy azokban az esetekben, amikor az epoxigyantdkat és keményitSket egyiittesen,
azonos nomindlis dron értékesitik, indokolt volt az epoxi nomindlis értékesitési drainak kiigazitdsa, és elutasitotta az
allitast.

Az Aditya Birla azt is elGadta, hogy a Bizottsag tévesen alkalmazta a német lednyvéllalata, a CTP Advance Materials
GmbH (a tovdbbiakban: CTP) SGA-koltségei és nyeresége tekintetében végzett kiigazitdst az Aditya Birla unids
piacon alkalmazott eladdsi draira. A kiigazitds a CTP teljes SGA-koltségén és egy elméleti nyereségen alapult.

A Bizottsag részben elfogadta ezt az allitast. Annak fenntartasa mellett, hogy a CTP az Aditya Birla valamennyi unids
értékesitésénél iigynokként jart el, a Bizottsdg elismerte, hogy az ideiglenes rendelet (244) preambulumbekezdésében
meghatdrozott nyereségkiigazitds a termelési tevékenységekhez kapcsol6dé SGA-koltségeket is magdban foglalta.
Kovetkezésképpen a Bizottsdg lefelé korrigdlta az SGA-koltségek és a nyereség kiigazitdsit azon értékesitések
tekintetében, amelyek sordn a CTP csak tigynokként jart el. Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen
elvégzett kiigazitds ellenére az Aditya Birla az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsira vilaszolva is megismételte
észrevételeit, megismételve a kordbbi érveket, de nem szolgdltatott olyan j bizonyitékokat, amelyek
megvaltoztatndk a végleges tdjékoztatéban levont kovetkeztetéseket.

Az Aditya Birla tovabbd nem értett egyet a Bizottsdg altal azokban az esetekben alkalmazott felosztdsi modszerrel,
amikor az epoxigyantdt a CTP tovabb feldolgozza a viszonteladds el6tt. ElGszor is, az Aditya Birla azt éllitotta, hogy
a Bizottsagnak nem kellett volna a feldolgozasi koltségeket a killonboz8 elemek (epoxigyanta és egyéb anyagok)
kozott volumen alapjan felosztania. Mdsodszor, az Aditya Birla azzal érvelt, hogy a Bizottsdg helyteleniil osztotta fel
a feldolgozott termékek értékesitési drat az osszetevk kozott azok beszerzési dra alapjdn, amint azt az ideiglenes
rendelet (238) preambulumbekezdése ismerteti.

A Bizottsdg egyik érvvel sem értett egyet. El8szor is, a CTP dltal végzett feldolgozds — amely az epoxigyanta mds
anyagokkal valé keverését foglalja magdban — jellege azt jelentette, hogy a feldolgozott termékek volumene, nem
pedig azok értéke a {6 koltségtényezd. Ezért a feldolgozdsi koltséget az elemek volumene alapjan kell felosztani.
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;;;;;

alapjan kell felosztani. Ebbdl a felosztdsi médszerbsl az kovetkezik, hogy a feldolgozott termék kilonbozd
osszetevSinek azonos haszonkulcsa van, ami észszer( feltételezés, amelyet a véllalat nem vitat.

Az érdekelt felek végs6 tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben az Aditya Birla azt is dllitotta, hogy a Bizottsdg a
dompingszamitdsok soran figyelmen kiviil hagyott néhany értékesitési tigyletet.

Az Aditya Birla éltal emlitett igyletek vagy a vizsgalati idGszakon kiviil torténtek, Union kiviili értékesitések voltak,
vagy nem az Aditya Birla dltal gyartott termékeket érintettek. Ezért a Bizottsag helyesen zarta ki ezeket az tigyleteket
a dompingszdmitasokbdl.

Ezért a fent kifejtett okok miatt a Bizottsdg elutasitotta a feldolgozdsi koltség és az értékesitési dr felosztasi
modszerére vonatkozé allitdsokat.

Az Aditya Birla azt is el6adta, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta az Aditya Birla dltal a CTP-nek felszamitott
értékesitési drat a behozatal CIF-drdnak a kdrkiilonbozet meghatdrozdsa céljabdl torténd kiszdmitdsakor. Az Aditya
Birla szerint a Bizottsagnak ehelyett a feldolgozott termékek értékesitési arabol visszaszamitott arat kellett volna
alkalmaznia az ideiglenes rendelet (237) preambulumbekezdésében leirtak szerint. Az Aditya Birla az érdekelt felek
végsG tdjékoztatdsira valaszolva is megismételte észrevételeit, megismételve a kordbbi érveket, de nem szolgaltatott
olyan 1jj bizonyitékokat, amelyek megvaltoztatndk a végleges tdjékoztatoban levont kovetkeztetéseket.

A Bizottsag elutasitotta ezt az allitdst. Az Aditya Birla éllitdsaval ellentétben a Bizottsdg a CIF-drakat az unids
fiiggetlen vevSknek felszamitott értékesitési drak alapjan szdmitotta ki.

3.4.3. Osszehasonlitds

Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (239)—(244) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.4.4.  Dompingkiilonbozet

A fenti (110) preambulumbekezdésben ismertetett kiigazitdst kovetGen a dompingkiilonbozet 32,8 %-rdl 29,9 %-ra
modosul.

A végleges dompingkiilonbozetek a vamfizetés nélkiili, unids hatdrparitdson szdmitott CIF-dr szazalékaként kifejezve
a kovetkezsk:
Vallalat Végleges dompingkiilonbozet (%)
Aditya Birla Chemicals (Thailand) Limited 29,9
Minden egyéb, Thaif6ldrél szarmazé behozatal 29,9
4. KAR
4.1. Az unids gazdasigi dgazat és az unids termelés meghatirozisa

Az unids gazdasdgi dgazat és az unids termelés meghatdrozdsara vonatkozé észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (249)—(254) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetések megerdsitést nyertek.

4.2. Unids felhaszndlds

Az unids felhasznaldsra vonatkozé észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (255)-(258) preambulumbe-
kezdésében foglalt kovetkeztetések megerdsitést nyertek.
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4.3, Behozatal az érintett orsziagokbdl
4.31. Az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal hatdsainak Gsszesitett értékelése

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Nan Ya nem értett egyet a Bizottsdg azon dontésével, hogy a
Tajvanrol érkez behozatalt sszesitve értékeli a tobbi érintett orszagbdl érkezd behozatallal, és azzal érvelt, hogy a
Tajvanrdl és a tobbi érintett orszdgbol érkezd behozatal kozotti, valamint a Tajvanrél érkezd behozatal és a hasonld
belfoldi termék kozotti verseny feltételei alapvetGen eltérnek. Az exportSr szerint a Tajvanrdl érkezé behozatal
volumene és a Tajvanrol érkez8 unids behozatal piaci részesedése elenyészd volt a tobbi érintett orszdgbdl érkezd
behozatalhoz képest, és teljesen mdsképpen alakult, mint a tobbi érintett orszagbdl érkezé behozatal. A Nan Ya
azzal érvelt, hogy az Unidba irdnyulé tajvani behozatal 2022 és a vizsgalati idészak kozott veszitett piaci
részesedésébdl, ezért az unids gazdasdgi dgazat nem a tajvani exportdld gyartokkal, hanem a tobbi érintett
orszagbol érkez8 behozatallal szemben veszitett piaci részesedésébdl. Végezetiil a Nan Ya fenntartotta, hogy a
Tajvanrél érkez8 behozatal sokkal kisebb volumenben és magasabb dron Iépett be az unids piacra, mint a tobbi
érintett orszagbdl érkezd behozatal, és hogy a Tajvanrdl érkezd unids behozatal drai még a vizsgalati idszak alatt is
7 %-kal magasabbak voltak, mint 2020-ban.

El8szor is — amint az az ideiglenes rendelet (260) preambulumbekezdésében szerepel — a Tajvanrél érkezs behozatal
volumene az alaprendelet 5. cikkének (7) bekezdése értelmében nem volt elhanyagolhat6. Masodszor, a tobbi érintett
orszag piaci részesedésének alakuldsdval osszhangban a tajvani behozatal 4 795 tonndval nétt a figyelembe vett
idGszak alatt, és 3,3 %-os piaci részesedést ért el (a 2020. évi 1,7 %-hoz képest). Ezenkiviil a Bizottsdg a tajvani
exportdlé gyartk esetében dompinget allapitott meg. Végezetiil, amint azt az ideiglenes rendelet 4.3.1. szakasza
kifejti, a Kindbdl, a Tajvanrdl és a Thaifoldré] érkezé dompingelt behozatal kozotti, valamint az érintett orszagokbdl
érkez8 dompingelt behozatal és a hasonl6 uniés termék kozotti verseny feltételei hasonléak voltak, és a Nan Ya nem
szolgdlt ellentétes értelmdi bizonyitékkal. Ennek megfelelSen az alaprendelet 3. cikkének (4) bekezdésében
meghatdrozott sszes feltétel teljesiilt ahhoz, hogy a Bizottsdg a Tajvanrdl érkezd behozatalt a kir meghatdrozasa
szempontjabol osszesitve értékelje a Kindbdl és a Thaifoldrdl érkezd behozatallal. Ezért a Nan Ya dllitdsat el kellett
utasitani.

mivel az érintett orszdgokbdl érkez$ behozatal hatdsainak Osszesitett értékelésével kapcsolatban nem érkeztek
tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (259)—(265) preambulumbekezdésében e
pontokra vonatkozdan levont kovetkeztetéseit.

4.3.2. Az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal értéke és piaci részesedése

Az ERC azzal érvelt, hogy a Bizottsdg dltal haszndlt importstatisztikai adatok hidnyosak és megbizhatatlanok, mivel a
Bizottsag kizdr6lag a 3907 30 00 KN-kédot vette figyelembe, és figyelmen kiviil hagyott mds vonatkozé KN-kédokat
(29109000, 38249992 és 382499 93), anélkiil, hogy megfeleléen ellendrizte és megindokolta volna egyes
KN-kédok vizsgdlatbol vald kizardsat. Az ERC megkérdGjelezte tovabbd a Bizottsdg azon gyakorlatdt, hogy az S&P
Global informaci6ibdl szdrmazo, kereskedelmi tton beszerzett adatokra tdmaszkodik, amelyek nyilvinosan nem
hozzaférhet8k, és nem feltétleniil mingsiilnek egyértelmdi bizonyitéknak.

El8szor is, a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (267) preambulumbekezdésében vildgosan és egyértelmiien kifejtette az
érintett orszagokbol érkezd behozatal meghatdrozdsra haszndlt modszertandt, valamint azt, hogy miért zdrt ki
bizonyos ,gytjt6” drukédokat, beleértve az epoxigyantdktdl eltér tobb mds terméket is. E tekintetben az ERC
beadvanydban nem tdmasztotta ald, hogy miért kellene ezt a megkozelitést érvénytelennek nyilvanitani, és hogy
barmely alternativ megkozelités mennyiben i. adna pontosabb eredményeket az érintett orszdgokbdl érkezd
behozatal tekintetében, ésfvagy ii. cifolnd meg a Bizottsdg elemzését. Mdsodszor, a Bizottsdg dltal felhaszndlt
behozatali adatok kizdrélag az Eurostattdl, egy ellendrizhet adatokat tartalmazd, nyilvanosan hozzaférhets
adatbdzisb6l szdrmaznak, és azokat nem egészitik ki nem nyilvanos piaci informéciok. A Bizottsdg csupdn azt
allitotta, hogy az Eurostat adatai osszhangban vannak az S&P Global informécidival, anélkiil, hogy elemzését vagy
kovetkeztetéseit ezekre az informdciokra alapozta volna. Ezenkiviil — az ERC éllitdsaval ellentétben — az S&P Global
informdciés szolgaltatdsa az epoxigyantak dgazatdban széles korben hasznilt, el6fizetéses szolgaltatds. Eszszert azt
feltételezni, hogy az ERC-nek és/vagy tagjainak elemi érdeke, hogy hozziférjenek az adatokhoz, amelyek az
epoxigyantdk dgazatdban az egyik vezets és legdtfogdbb adatforrdst jelentik. EttSl fuggetleniil vitathatatlan, hogy a
Bizottsdg a megéllapitdsaihoz felhaszndlt behozatali adatokat az Eurostattdl, egy nyilvanosan hozziférhetd
adatbdzisbdl szerezte be. A Bizottsdg ezért elutasitotta az ERC allitdsat.
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(133) Az érdekelt felek végss tdjékoztatasat kovetden az ERC azt allitotta, hogy a Bizottsdg szelektiv modon alkalmazta az
S&P Global adatait. Az ERC szerint a Bizottsdg kovetkezetleniil haszndlta fel az adatokat, amikor a nem ellenérzott
makrogazdasagi kdradatokhoz azokat vette alapul, a behozatal vizsgalatdhoz azonban nem.

(134) Az ERC dllitdsaval ellentétben a Bizottsig nem szelektiv médon hasznalta fel a vitatott adatokat. Mig a Bizottsdg az
S&P Global informdcioit haszndlta fel elsGdleges adatforrdsként annak érdekében, hogy teljes képet kapjon az unids
gazdasdgi dgazat makrogazdasigi mutatdirdl, az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal azonositdsdhoz egyszertien
nem volt szitkség az S&P Global adatainak elsddleges forrasként valé felhaszndldsdra, mivel minden adat
rendelkezésre allt az Eurostatban. Mindazondltal az S&P adatait 6sszhangban vannak az Eurostat adataival az
importstatisztikdk tekintetében. A vélasztott megkozelités egydltalin nem teszi szelektivvé és hibdssd a Bizottsdg
modszertandt. A Bizottsdg ezért elutasitotta az ERC érvelését.

4.33. Az érintett orszdgokbdl érkezd behozatalhoz tartozd importdr és az draldkindlds

(135) A QR Polymers a Nan Ya kizdrolagos gorogorszagi forgalmazodja, és az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat
kovetSen azt dllitotta, hogy a Bizottsdg altal allitdsa szerint megéllapitott draldkindlds Gorogorszdgban nem éll fenn.
A Bizottsdg az ideiglenes rendelet 4.3.3. szakaszdra hivatkozva emlékeztetett arra, hogy az aldkindldst a mintdban
szerepld exportdld gyartok — koztik a Nan Ya — dltal benyujtott, kitoltott és ellendrzott kérd6ivekbdl szarmazo, az
Uniéba irdnyul6 exportértékesitésekre, valamint a mintdban szerepld unids gyartok unids értékesitéseire vonatkozd
adatok felhasznéldsdval az uniés piac egészére (nem pedig egy kivalasztott orszdgra vagy orszdgokra) vonatkozoban
szamitotta ki, igy a QR Polymers dllitdsa tdrgytalanna valt.

(136) mivel az érintett orszdgokbol érkezd behozatal értékére és piaci részesedésére, valamint az ahhoz tartozé importérra
vonatkozéan nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (266)—(276)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.4, Az unids gazdasdgi dgazat gazdasdgi helyzete

4.4.1.  Altaldnos megjegyzések

(137) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen az ERC azt dllitotta, hogy a kir értékelése olyan makro- és
mikrogazdasdgi adatokon alapul, amelyek nem kizdrélag az unids gyartok kitoltott kérd6iveibsl szdrmaznak,
hanem az S&P Global informdciéi alapjin becsiilt adatokbdl is. Az ERC szerint ez a megkozelités komoly
aggalyokat vet fel e mutatok pontossagat, megbizhatdsagat és reprezentativitdsat illetGen.

(138) A mikrogazdasdgi mutatok kizdrélag a mintdban szerepl§ uniés gyartdk kitoltott és ellenérzott kérd6ivein
alapulnak. A makrogazdasdgi adatok a panaszosok dltal benytjtott és a Bizottsag dltal ellenSrzott, az unids termelés
tobb mint 70 %-dt lefedd informécidkon alapulnak, amelyeket a teljes unids gazdasdgi dgazatra vonatkozé adatok
megdllapitdsdhoz az S&P Global rendelkezésre allo legjobb adatai egészitenek ki. Ezek az adatok ezért kellGen
reprezentativak az unids gazdasdgi dgazatnak a figyelembe vett idszakban megfigyelt mikro- és makrogazdasagi
tendencidit illet6en. Az ERC nem tdmasztotta ald, hogy miért ne lenne ez a helyzet, ezért a Bizottsdg elutasitja az
ERC érvelését.

(139) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetGen az ERC megismételte azt az allitdsdt, hogy a kartendencidk
értékeléséhez a 2020-as év referenciaévként valo felhaszndldsa az unids gazdasdgi dgazat helyzetében bekovetkezd
kés6bbi romlds elttlzdsdhoz vezet. Az ERC ezzel szemben azzal érvelt, hogy a tendencidk értékeléséhez a 2019-es
vagy 2021-es év viszonyitasi alapként torténd felhasznaldsa kiegyenstlyozottabb elemzést eredményezne.

(140) El8szor is — amint az az ideiglenes rendelet (43) preambulumbekezdésében szerepel — a Bizottsdg a szokdsos
gyakorlatdnak megfeleléen hdrom teljes éves id6szakot, valamint a vizsgdlati idészakot vdlasztotta ki a
makrogazdasdgi és mikrogazdasdgi tendencidk és mutatok vizsgélatdra. Mdsodszor, a kdr értékelése a gazdasdgi
tényez8k dinamikus értékelését foglalja magdban a figyelembe vett id6szak sordn, és nem csupén a figyelembe vett
id6szak kezdetén és végén fenndllo feltételek értékelését. Harmadszor, a figyelembe vett idGszak elsG évétsl
fuggetlentil a Bizottsdg elemzése egyértelmiien kimutatta, hogy a vizsgalati id@szak alatt jelentSs kdr érte az unids
gazdasagi dgazatot. Ezért a figyelembe vett idGszak megvaltoztatdsa nem érvénytelenitené, és mds modon sem
véltoztatnd meg az e rendeletben szerepld, kdrra vonatkozé ténymegallapitdsokat.
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4.4.2.  Makrogazdasdgi mutaték

A makrogazdasdgi mutatékra vonatkozé észrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (282)—(296) preambulumbe-
kezdésében foglalt kovetkeztetések megerdsitést nyertek.

4.4.3.  Mikrogazdasdgi mutatok

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra valaszul a Nan Ya azt dllitotta, hogy a Bizottsag nem hagyhatja figyelmen
kiviil azt a tényt, hogy az unids gazdasdgi dgazat még 2020-ban is veszteséges volt, amikor az érintett orszagokbol
érkez6 behozatal volumene nagyon csekély volt. A Nan Ya tovabbd azzal érvelt, hogy az uniés gazdasigi dgazat
jovedelmezGségi tendencidi — kilonosen 2022-t6l kezd6dGen — az unids gyartékndl felmeriilt megnovekedett
termelési koltségekhez, valamint azon képességiikhoz (vagy annak hidnydhoz) kapcsolédtak, hogy ezeket a
koltségeket a piac jellegébdl adoddan athdritsdk a fogyasztdkra.

El@szor is — amint az az ideiglenes rendelet (306) preambulumbekezdésében szerepel — az unids gyartdk 2020. évi
veszteséges helyzetét a Covid19-vildgjarvanyra adott kezdeti piaci védlasz vezérelte, és csak 2022 utdn voltak
érezhetek a dompingelt behozatal megnovekedett volumenének kéros hatdsai. Amint azt az ideiglenes rendelet
(321) preambulumbekezdése tovdbb részletezi, az uniés gazdasdgi dgazat szdmdra fenntarthatatlannd valt az a
nyomds, amelyet 2023-ban és a vizsgdlati idGszakban az unids gyarték termelési koltségeinél jelentésen
alacsonyabb dompingdrakon érkez8, novekvé behozatali volumen jelentett. A dompingelt behozatal dltal
tdmasztott tisztességtelen verseny miatt az unids gazdasagi dgazat képtelenné valt arra, hogy megemelje értékesitési
drait annak érdekében, hogy a novekvd nyersanyagkoltségeket dthdritsa a vevékre. A termelési volumenben és a
piaci részesedésben bekovetkez8 veszteségek mérséklése érdekében az unids gyartok arra kényszeriiltek, hogy
jovedelmezGségiik rovdsara csokkentsék az drakat. A Bizottsdg ezért elutasitja a Nan Ya dllitdsat.

A mikrogazdasdgi mutat6kra vonatkozd tovdbbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (297)—(310)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetések megerdsitést nyertek.

4.5. A kdrra vonatkoz6 kovetkeztetés

A fentiekre tekintettel a Bizottsdg megerGsiti az ideiglenes rendelet (311)—~(317) preambulumbekezdésében foglalt
ténymegallapitdsait.

5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. A démpingelt behozatal hatdsai
Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsit kovetGen az ERC el6adta, hogy a Bizottsdg nem dllitott fel olyan koherens

iddrendi sorrendet, amely alapjan a dompingelt behozatal és az allitélagos kir osszekapcsolhatd. Az ERC szerint a
legnagyobb importnévekedés 2020-2022-ben kovetkezett be, amikor az unids jovedelmez8ség tet8zott, mig
a 2022 és a vizsgalati id@szak kozott tapasztalt visszaesés a rendkiviili energia- és nyersanyagkoltség-inflacioval
esett egybe.

Amint azt az ideiglenes rendelet (kiilonosen a (321), (326) és (348) preambulumbekezdés) megjegyzi, az érintett
orszagokbdl érkezé kumulalt behozatal folyamatosan és jelentGsen nétt (lasd az ideiglenes rendelet 3. tabldzatat) a
figyelembe vett idGszak minden egyes évében (tehdt nem csak 2020-2022 kozott), mikozben az unids gyartok piaci
részesedése csokkent, a mds orszagokbdl érkezd teljes behozatal pedig stabil volt. Bar 2021-2022-ben az unids
gyartoknak az epoxitartalmii termékek irdnti megnovekedett keresletnek koszonhetGen a tisztességtelen verseny
ellenére sikeriillt egészséges nyereséget elérniilk, a dompingelt behozatal kdros hatdsai nyilvinvalovd valtak
2023-ban és a vizsgélati id6szakban, amikor is az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal piaci részesedése tovabb
nétt a zsugorodd unids piacon. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az 4llitdst.

A dompingelt behozatal hatdsaira vonatkozd tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (319)—(328)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

5.2. A harmadik orszdgokbdl érkezd behozatal
Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen, valamint érdekelt felek végsd tdjékoztatdsdra adott valaszaban az

ERC eladta, hogy az alaprendelet 3. cikkének (7) bekezdésével Gsszeegyeztethetetlen médon a Bizottsdg nem
kiilonitette el és értékelte megfeleléen a Koredbdl érkezd behozatal unids gazdasdgi dgazatra gyakorolt hatdsait. Az
ERC szerint a Bizottsig nem adott meggy6z8 magyardzatot arra vonatkozdan, hogy ez a behozatal miért nem
tekinthetd a kdrhoz jelent6s mértékben hozzdjirulé tényezdének.
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(150) El8szor is, a mds harmadik orszdgokbdl, killonosen a Koredbol érkezd behozatal hatdsait az ideiglenes rendelet (332)
preambulumbekezdése megfelelGen és kiilon értékelte. Tovdbbd — az ERC dllitdsdval ellentétben — a Bizottsdg arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a Koredbdl érkezd behozatal hozzdjirult az unids gazdasdgi dgazatot ért jelentGs
kdrhoz. Ugyanakkor ez a hozzdjarulds az ideiglenes rendelet (334) és (356) preambulumbekezdésében mar jelzett
okok miatt nem gyengitette az unids gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdr és az érintett orszdgokbdl érkezd
dompingelt behozatal kozotti ok-okozati 6sszefiiggést.

(151) Az érdekelt felek végs6 tdjékoztatdsat kovetSen az ERC azt is dllitotta, hogy Koredt figyelembe kellett volna venni a
Bizottsdg Osszesitett elemzésében, és hogy a koreai behozatalt kizard szelektiv kumuldcié torzitja a makrogazdasdgi
képet. A Bizottsag az alaprendelet 3. cikkének (4) bekezdésére, valamint az ideiglenes rendelet 4.3.1. szakaszara
hivatkozva megjegyezte, hogy a koreai behozatal hatdsait nem lehetett volna Osszesitve értékelni, mivel Korea
esetében nem dllapitottak meg dompingkiilonbozetet. Ezért a Bizottsdg elutasitotta az ERC dllitdsat. A Bizottsdg
mindenesetre elemezte a Koredbdl szdrmazé behozatal lehetséges kdros hatdsit az ideiglenes rendelet 5.2.1.
szakaszaban és killondsen annak (332) preambulumbekezdésében.

(152) Hasonloképpen, a Nan Ya az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra vélaszul azzal érvelt, hogy a Bizottsdg azon
kovetkeztetése, amely szerint a Koredbdl érkezs unids behozatal nem gyengitette a Tajvanrdl érkezd dompingelt
behozatal és a kar kozotti ok-okozati Osszefiiggést, nem megfelels, és a Nan Ya arra kérte a Bizottsagot, hogy
vizsgélja felul megéllapitdsat. A Nan Ya azt dllitotta, hogy a figyelembe vett idGszak alatt az dsszes behozatal nagy
része Koredbdl érkezett, mig a Tajvanrdl érkez$ unids behozatal igen csekély jelentdségii maradt a figyelembe vett
idGszak alatt (és csokkent annak legnagyobb részében), és Tajvan megtartotta az unids gazdasdgi dgazathoz és
Koredhoz képest jelentéktelen piaci részesedését.

(153) Az ideiglenes rendelet 4.3.1. szakaszdban foglaltak szerint a Bizottsig ebben az esetben a tajvani behozatalt
oOsszesitve értékeli a Kindbdl és a Thaif6ldrsl érkezs behozatallal. Az érintett orszagok a teljes uniés behozatalon
beliili részesedésitket kevesebb mint 11 %-rél 35 %-ra novelték, mig a koreai behozatalnak a teljes behozatalon
belili részardnya 2 szdzalékponttal csokkent a figyelembe vett id§szakban. A tajvani behozatal még annak
alakuldsdt kilon vizsgdlva is 73 %-kal nétt a figyelembe vett id6szakban. Ezért — amint azt az ideiglenes rendelet
(332) preambulumbekezdése kifejti — figyelembe véve az érintett orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatal
volumenét és drait, valamint azok alakuldsat a figyelembe vett id6szakban, nem vonhat6 le az a kovetkeztetés, hogy
a Koredbdl érkezd behozatal alkalmas volt arra, hogy gyengitse az érintett orszagokbdl érkezd dompingelt behozatal
és az unids gazdasdgi dgazatnak okozott jelentds kir kozotti ok-okozati osszefiiggést. Ezért a Nan Ya dllitdsat el kell
utasitani.

(154) Tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (329)—(334) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

5.3. Az unids gazdasdgi dgazat exportteljesitménye

(155) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetden az ERC elGadta, hogy az, hogy az unids gazdasagi dgazat nem
tudta fenntartani az exportvolumeneket és -drakat, olyan kulcsfontossdgu tényezd volt, amely hozzdjirult az dgazat
pénziigyi helyzetének dltalinos romldsdhoz. Az ERC szerint az exportteljesitmény visszaesését nem lehet figyelmen
kiviil hagyni vagy aldbecsiilni az ok-okozati dsszefiiggés értékelése sordn.

(156) A Bizottsdg megfelelGen értékelte az exportteljesitményt. Amint azt az ideiglenes rendelet 5.2.2. szakasza és (357)
preambulumbekezdése kifejti, a Bizottsdg értékelésében nem hagyta figyelmen kiviil, illetve nem becsilte ald az
exportteljesitményt. Valéjdban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az exportteljesitmény hozzdjirult az unids
gyartok kedvezétlen helyzetéhez, de nem olyan mértékben, hogy gyengitse az érintett orszdgokbdl érkezd
behozatal és az unids gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kar kozotti ok-okozati Osszefiiggést. A Bizottsdg ezért
elutasitja az ERC 4llitdsat.

(157) Tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (33 5)—(340) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
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(158)

(159)

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

5.4. Egyéb tényezdk hatdsai

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen az ERC ismételten kijelentette, hogy a teljesitmény romldsa
2022-ben kezd8dott, ami az energiadrak és nyersanyagkoltségek emelkedésével esett egybe, nem pedig a behozatal
novekedésével. Az ERC azt is megjegyezte, hogy az unids gyartoknak a termelési volumen és a kapacitdskihasznalds
csokkentésére vonatkozé dontése nem felelt meg az drupiacon vart szokdsos versenypiaci reakcidknak. Az ERC
szerint a Bizottsdgnak ellendriznie kellett volna, hogy a termelés jelentés csokkenése nem olyan szandékos stratégiai
dontések eredménye volt-e, amelyeket e dompingellenes eljirdsra késziilve hoztak.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben az ERC azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nem bizonyitotta
egyértelmd bizonyitékokkal, hogy a dompingelt behozatal volt az unids gazdasagi dgazat altal elszenvedett kar f6
oka, nem pedig az energiakoltségek és egyes nyersanyagok koltségeinek ugrdsszerti novekedése.

A Bizottsdg az ideiglenes rendelet (341), (342) és (358) preambulumbekezdésében elemezte a megnovekedett
termelési koltségek és az energiakoltségek megugrasanak hatdsat, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a dompingelt
behozatal dltal gyakorolt drnyomds hidnydban az uni6s gazdasdgi dgazat képes lett volna dthdritani a koltségno-
vekedést, és megfelelGen reagdlni a véltozd piaci viszonyokra.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetden a Nan Ya azzal is érvelt, hogy a termelési koltség kivételesen
magas maradt a figyelembe vett id6szakban, ami megmagyarazza, hogy az unids gazdasagi dgazat miért nem tudta
athdritani a tobbletkoltségeket vevSire egy zsugorod6 uniés piacon.

A Bizottsdg az ideiglenes rendelet 5.2.3. és 5.2.5. szakaszdban szerepld, ok-okozati Gsszefiiggésre vonatkozd
elemzésére hivatkozva megjegyezte, hogy az olyan tényezéket, mint az uniés gyartok tizleti dontései, az energiadrak
és a nyersanyagdrak emelkedése, megfelelen megvizsgilta és értékelte. Az ideiglenes rendelet (306) és (314)
preambulumbekezdésében foglaltak szerint az érintett orszdgokbdl érkezd, alacsony drd dompingelt behozatal
2022 utén jelent8s drerdziot okozott az unids gazdasigi dgazat szdmdra. E dompingelt behozatal (és nem mds
tényezdk, példdul az unids gyarték {iizleti dontései, az energiavdlsdg vagy az emelked§ nyersanyagdrak)
kovetkeztében az unids gazdasdgi dgazat nem tudott a termelési koltségeit fedez drakon értékesiteni, igy 2023-ban
és a vizsgalati id@szakban veszteségessé valt. Ha a dompingelt behozatal nem gyakorolt volna drnyomdst, az unids
gazdasdgi dgazat képes lett volna dthdritani a koltségnovekedést, és megfelelGen reagdlni a vdltozé piaci
viszonyokra. Ami a koltségek és az értékesitési drak alakuldsdt illeti — amint az az ideiglenes rendelet 8. tabldzatabdl
(,Ertékesitési drak az Unidban”) kideriil —, mig az uniés termelési koltség a 2022 és a vizsgalati idGszak kozotti
idgszakban 20 szdzalékponttal csokkent, az unids értékesitési drak ugyanebben az idgszakban 90 szdzalékponttal
csokkentek. A Bizottsag ezért elutasitja az ERC és a Nan Ya allitasait.

Ezenkiviil az Aditya Birla az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra adott valaszaban azzal érvelt, hogy a Bizottsdg
nem vette megfelelGen figyelembe a Covid19-vildgjdrvanynak a kdr értékelésére gyakorolt torzité hatdsait. Az
exportdr szerint a Bizottsdg azzal, hogy a kdrra vonatkozé szdmitdsokat a 2020 és 2021 kozotti adatokra alapozza
megfelel§ kiigazitdsok nélkiil, 0sszemossa a gazdasigi torzuldsokat a tényleges karral, ami nyilvdnvalé értékelési
hibdhoz vezet az ok-okozati Gsszefiiggésre vonatkozd és a be nem tudhatdsdgi elemzésben. Elészor is, a kdrra
vonatkozé szadmitdsok (beleértve az dron aluli értékesitést és az dralakinaldst is) a vizsgdlati id6szakon alapulnak,
nem pedig a Covid19-vildgjarvany idszakan, amely tobb évvel megel6zte ezt az idészakot. Tovabbd és dltaldban
véve a Bizottsdg a kdr értékelése sordn figyelembe veszi a figyelembe vett idGszakra vonatkozé adatokat, és
dinamikus értékelést végez az unids gazdasdgi dgazat ezen idGszakban — beleértve a 2020-2021 kozotti idészakot
is — megallapitott makro- és mikrogazdasdgi mutatéi tekintetében. Amint az az ideiglenes rendelet (257)—(258),
(288), (306), (321), (345) és (364) preambulumbekezdésébdl kitlinik, és az Aditya Birla allitdsaval ellentétben a
Bizottsdg a kar értékelése sordn megfelelGen figyelembe vette a Covid19-vildgjdrvanynak az unids gazdasagi dgazat
helyzetére gyakorolt hatdsdt. Végezetiil az Aditya Birla nem tdmasztotta ald, hogy a Covid19-vildgjarvany hatdsai
hogyan gyengitenék az ok-okozati Osszefiiggést, vagy cifolndk meg mds moédon az ok-okozati Osszefiiggés
bizottsagi értékelését. A Bizottsdg ezért elutasitja az Aditya Birla allitasat.

A fentiekre tekintettel és tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsiti az ideiglenes rendelet (341)—(353)
preambulumbekezdésében foglalt ténymegéllapitdsait.

5.5. Az ok-okozati dsszefiiggésre vonatkozo6 kovetkeztetés

Az ideiglenes rendelet (354)-(360) preambulumbekezdésében az okozati Osszefiiggésre vonatkozdan levont
kovetkeztetések megerdsitést nyertek.
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6. AZ INTEZKEDESEK SZINTJE

6.1. Kérkiilonbozet

(166) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a panaszos el6adta, hogy a Bizottsdg aldbecsiilte az unids
epoxigyanta-dgazat nyereségcéljat, amikor 6 %-os minimalis haszonkulcsot vett alapul. A panaszos javaslata szerint
az észszer(i haszonkulcsnak legalabb [10-20] %-nak kell lennie, amely a 2020 és 2022 kozotti dtlagos haszonkulcs.
A panaszos szerint a nyereségcélnak a 6 %-os kiiszobérték folé torténd kiigazitdsa osszhangban lenne a Bizottsdg
kozelmultbeli gyakorlatdval is, ahol az uniés gazdasdgi dgazat a figyelembe vett idészak el6tt 6 %-ot meghaladd
jovedelmezGséget ért el, amelyet a Bizottsdg elfogadott.

(167) El6szor is, a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (364) preambulumbekezdésére hivatkozik, amely kimerits
magyardzatot adott a nyereségcélnak az alaprendelet 7. cikkének (2c) bekezdésével oOsszhangban torténd
megéllapitdsira. Mdsodszor, bdr a panaszos a 2020 és 2022 kozotti atlagos haszonkulcs haszndlata mellett érvelt,
ezt a valasztdsi lehet@séget maga a panaszos cdfolta meg azzal, hogy elismerte, hogy ,mikozben a 2021. évi
nyereségszintek jelentGsen meghaladtdk a vdrt nyereségcélt, a 2020-ban és 2022-ben jelentett 6 %-os haszonkulcs sem szolgdl
reprezentativ referenciaértékként”. Tovabbd — és amint az a Bizottsdg ideiglenes ténymegallapitdsaiban is szerepel — a
mintdban szerepld unids gyart6 jovedelmezdségét a figyelembe vett idGszakot megel6z6 idGszak tekintetében nem
lehetett érdemben vizsgélni, figyelembe véve, hogy nem alltak rendelkezésre megbizhaté adatok, illetve a nyereség
nagymértékben ingadozott az emlitett idGszakban. A panaszos dllitdsat ezért el kell utasitani.

(168) Ezenkiviil a panaszos az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsara valaszul azt allitotta, hogy a Bizottsdgnak az irdnyar
megallapitdsakor dgazatonkénti alapértelmezett megfelelési koltséget kell alkalmaznia (az unids vegyipari dgazatban
végzett koltségelemzésrdl sz616, 2016-ban kozzétett bizottsagi jelentésre hivatkozva), mivel a mintdban szerepld
unids gyartok kitoltott kérdbivei alapjan nem allnak rendelkezésre konkrét mennyiségi adatok.

(169) El6szor is — amint azt a panaszos beadvanydban elismerte —, a Bizottsdg szdmszer(sithetd és ellendrizhetd adatokat
kér a jovSbeli megfelelési koltségek kiszdmitdsdhoz, amelyeket a mintdban szerepl$ uniés gyartok ebben az esetben
— amint az az ideiglenes rendelet (364)—(365) preambulumbekezdésében szerepel — nem nyujtottak be. Ezenkiviil a
kart nem okozé dr (beleértve a K+F és az innovacié koltségeit és a jovébeli megfelelési koltségeket) kiszdmitdsa
olyan miivelet, amely a mintdban szerepl6 uni6s gyartok egyedi szdimadatain alapul. Ezért a mvelet részeként a
véllalatspecifikus szdmadatokat nem lehet dgazatspecifikus szdmadatokkal helyettesiteni. A fenti okok miatt a
panaszos allitdsat el kell utasitani.

(170) Végezetiil a panaszos el8adta, hogy tgy tiinik, hogy a kinai gyartok 6sszehangolt drképzési stratégidt alkalmaztak,
mivel a mintdban szerepl§ kinai export6rok vonatkozdsiban kiszamitott karkiilonbozetek majdnem teljesen
megegyeznek, ami aggdlyokat vet fel a potencidlisan versenyellenes gyakorlatokkal kapcsolatban. Mivel a panaszos
nem szolgdlt érdemi bizonyitékkal éllitdsinak aldtdmasztdsira (amely egyébként sem tartozik az alaprendelet
hatdlya ald), a Bizottsdg nem tudta megvizsgdlni azt, ezért el kell utasitani. Az érdekelt felek végsg tdjékoztatasat
kovetSen a panaszos megismételte dllitdsat, azonban tovabbra sem tdmasztotta ald bizonyitékokkal.

(171) Amint az a fenti (113) és (114) preambulumbekezdésben szerepel, a Bizottsdg a thaif6ldi véllalat exportdrat
kiigazitotta, majd Thaifold esetében feliilvizsgélta a kérkiilonbozetet. Igy a kdr megsziintetéséhez szitkséges végleges
mérték az egyiittm(ikods exportdld gyartdk és az dsszes tobbi vallalat esetében a kovetkezSképpen alakul:

Végleges dompingkiilonbozet

Orszag Villalat %) Végleges karkilonbozet (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3 116
Sinochem csoport: 33,0 118,9

— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd

— Nantong Xingchen Synthetic
Material Co., Ltd

— Jiangsu Kumho Yangnong
Chemical Co., Ltd
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Orszdg Vallalat Végleges dém(loj/j)n gkiilonbozet Végleges karkiilonbozet (%)
Egyéb egytittm(ikodd kinai 23,0 117,1
véllalatok
Minden egyéb, Kindbdl szdrmazd 33, 118,9
behozatal

Tajvan Chang Chun Plastics Co. 10,8 105,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 96,5
Minden egyéb, Tajvanbdl 11,0 105,8
szarmazo6 behozatal

Thaifold Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9 71
Limited
Minden egyéb, Thaif6ldrél 29,9 71
szdrmazé behozatal

6.2. Az intézkedések szintjére vonatkozé kovetkeztetés

(172) A fenti értékelés alapjin a végleges dompingellenes vdmokat az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdésével
osszhangban az aldbbiak szerint indokolt megéllapitani:

Orszdg Villalat Végleges dompingellenes vam (%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3
Sinochem csoport, amely a 33,0
kovetkezkbdl 4ll:
— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd
— Nantong  Xingchen  Synthetic
Material Co., Ltd
— Jiangsu Kumho Yangnong Chemical
Co., Ltd
Egyéb egylittm(ikodd véllalatok 23,0
Minden egyéb, Kindbol szdrmazd 33,0
behozatal
Tajvan Chang Chun Plastics Co. 10,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0
Minden egyéb, Tajvanbdl szairmazé 11,0
behozatal
Thaifold Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9
Limited
Minden egyéb, Thaif6ldrél szarmazo 29,9

behozatal
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7. UNIOS ERDEK

7.1. Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen az uniés érdekkel kapcsolatban tett
észrevételek

(173) Az ERC azzal érvelt, hogy a vimok magas szintje akadalyozni fogja a Kindbdl érkez8 import Unidba vald belépését,
és megismételte, hogy a versenyképes arti epoxigyantdk korldtozott rendelkezésre allisa magasabb koltségeket
eredményezhet az ezen inputokra tdmaszkodd downstream dgazatok szdmadra. A Bizottsag elutasitja az ERC allitdsdt
az ideiglenes rendelet 7.4. szakaszdra, killonosen a (391) és a (392) preambulumbekezdésre torténd hivatkozassal.
Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetSen az ERC megismételte érveit, mivel az unids érdek elemzését
kiegyenstlyozatlannak itélte, és a downstream dgazatokra vonatkozé kiilon hatdsvizsgdlatot kért, anélkiil, hogy
bizonyitékokat vagy 1ij érveket terjesztett volna eld.

(174) Az Aditya Birla tovdbbd azt dllitotta, hogy a dompingellenes vamok kivetése kedvezétlen hatdssal lenne az Unid
tiszta energidra vonatkozd céljaira és energiabiztonsdgdra, mivel magasabb koltségekhez és az elldtdsbiztonsdg
csokkenéséhez vezetne, valamint alddsnd a kulcsfontossdgd unids éghajlat- és energiapolitikdt, ami végsS soron
ellentmondana a megdjuld energia és a villamositds jelent@s mértékd novelése irdnyuld unids célkittizéseknek. Az
exportSr azt is elSadta, hogy az intézkedések bevezetése az Aditya Birla unids lednyvéllalataként mitkodé CTP
gyartéiizemeinek bezdrdsahoz is vezetne.

(175) Az Aditya Birla allitdsdval ellentétben és az ideiglenes rendelet (388) preambulumbekezdésével Gsszhangban az
intézkedések hidnya (és nem azok bevezetése) sodorhatja veszélybe az unids epoxigyanta-dgazat létezését és a
felhaszndléi ipardgak elldtdsdnak stabilitdsat. A dompingelt behozatalra valé tdmaszkodds val6jaban alddsnd az Unid
arra irdnyul erdfeszitéseit, hogy sajdt, megbizhaté ipari bézist alakitson ki a megtijulé energidra és a karbonsemle-
gességre vonatkozé célok elérése érdekében. Az Aditya Birla unids lednyvallalatinak mdkodését illetGen
emlékeztetni kell arra, hogy az unids gydrtokndl rendelkezésére dll6 elegendd kapacitds mellett vannak mds nagy
exportdlé orszdgok, mint India, Korea vagy Svdjc, és ezek gyart6i (koztiik az Aditya Birla-val és a CTP-vel
kapcsolatban 4ll6 indiai gyartd) alternativ beszerzési forrasokat, illetve az unids gazdasigi dgazat szdmadra
egészséges versenyt jelentenek. Mdsodszor, a kinai, thaifoldi és tajvani behozatal Unidba vald belépése nem
akaddlyozhat6 meg, egyszerfien csak tisztességes dron fognak belépni a vimok megfizetésével. A fentiekre
tekintettel a Bizottsdg elutasitja az Aditya Birla allitdsat.

(176) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdra valaszul a Nan Ya azt dllitotta (az egyik terméktipus esetében a Westlake
tizemét érintd bejelentett vis major eseményre is hivatkozva), hogy az intézkedések valészindleg nem védenék az
uniés termelést, de lehet6vé tennék a panaszos véllalatok szdmdra, hogy unids epoxigyanta-termelésiiket az
Egyesiilt Allamokbél érkezé sajit behozatalukkal helyettesitsék, ahol a termelési koltség jelentdsen alacsonyabb. A
Nan Ya el6adta tovdbbd, hogy az intézkedések novelik a legnagyobb unids gydrtdk versenyellenes magatartdsanak
kockazatat, hivatkozva a Westlake kartelltevékenységben valé kordbbi részvételére az Unidban és az Egyesiilt
Kiralysagban.

(177) A Nan Ya dllitdsait nem tdmasztottdk ald bizonyitékok, ezért puszta spekuldcionak tekinthet6k. Az export6r nem
tamasztotta ald, hogy egy adott terméktipussal kapcsolatos, ideiglenes vis majorra vonatkozé nyilatkozat vagy az
unids gyartok multbeli versenyellenes magatartdsa hogyan kérdgjelezhetné meg vagy irhatnd feliil az epoxigyantdk
dgazatdban az egyenlS versenyfeltételek helyredllitisit célzé piacvédelmi intézkedések bevezetéséhez f(iz6dé
altaldnos érdeket. Ezért a Bizottsdg elutasitotta a Nan Ya dllitdsait.

(178) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra vélaszul a Nan Ya gyantdit forgalmaz6 fiiggetlen importdr, a De Monchy
ismételten ellenezte a tajvani behozatalra kivetett dompingellenes vimokat. Az importdr szerint az, hogy a Nan Ya
kindlata az intézkedések miatt korldtozottd valik, kedvezStlen hatdssal lehet a végfelhaszndldkra, emelheti a
végtermékek drszintjét, és az importdr tizleti tevékenységének és személyzetének elvesztését is eredményezheti.

(179) Ezenkivil az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a tajvani Nan Ya gyantdinak egy mdsik fuggetlen
import8re és egyben felhaszndldja (QR Polymers) is jelentkezett, és kérte az ideiglenes ténymegallapitasok
feliilvizsgdlatit. A QR Polymers el6adta, hogy ellentétben azzal, amit a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (389)
preambulumbekezdésében ideiglenesen megallapitott, a vallalat nem rendelkezett a Bizottsdg altal bemutatott
nyereségszinttel, az epoxikoltségeknek a vdllalat Osszkoltségéhez viszonyitott ardnya nem korldtozott, és az
alternativ beszerzési forrdsok hidnyoznak, vagy nem dllnak készen arra, hogy a QR Polymers szdmara sziikséges
mennyiségli epoxigyantat széllitsanak. A QR az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetGen megismételte allitdsat,
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(180)

(181)

hozzatéve, hogy a vallalat részletes mennyiségi adatokat szolgaltatott a Bizottsdgnak a pénziigyi teljesitményérdl,
beszerzéseirdl, a beszerzésein belill a behozatal részardnydrol és értékesitéseirdl. A QR Polymers szerint a Bizottsdg
rendelkezett a QR Polymer helyzetének értékeléséhez sziikséges valamennyi adattal. A QR hangsulyozta tovabbad,
hogy a QR Polymers altal elszenvedett kar a teljes lancra kihatna, és tdmogatd leveleket bocsitott a Bizottsdg
rendelkezésére a QR Polymers vevGjétdl, egy beszallitotdl, egy bérgyartotdl és annak egyik forgalmazéjatol.

El@szor is, mivel a De Monchy és a QR Polymers sem toltott ki ellendrizhets adatokat tartalmazé, célzott bizottsagi
kérdGivet, amely szamszertisitené a vimoknak az érintett véllalatokra gyakorolt hatdsat, a jelzett dllitdsok pusztin
spekulacidk, és érdemben nem értékelhetdk. A QR Polymers nem bizonyitotta, hogy veszteséges lenne, és nem
tdmasztotta ald azokat az dllitdsokat, hogy nem tudna a Nan Ya-n kiviil mds beszallitokhoz fordulni, sem pedig azt,
hogy a Nan Ya-ra kivetett 11 %-os vam hogyan befolydsolnd iizleti teljesitményét. Emellett a QR Polymers az unids
epoxigyanta-dgazatnak csak toredékét képviseli, és helyzete nem valtoztatnd meg az unids érdek elemzését és a
Bizottsdg altal az ideiglenes ténymegallapitasokban vagy e rendeletben levont dltalinos kovetkeztetéseket. Ezenkiviil
az érvei aldtdmasztdsdra benyujtott levelek csak dltaldnos aggalyokat fogalmaznak meg a Nan Ya-val szembeni
dompingellenes intézkedések kovetkezményeivel kapcsolatban, és azokat csak bizalmas formdban nydjtottdk be.
Mindenesetre ezek az dltaldnos kijelentések ebben az esetben nem tudtdk megcéfolni a Bizottsdg unids érdekre
vonatkozd elemzését. Emlékeztetni kell tovabbd arra, hogy a QR Polymers nem szolgélt érdemi bizonyitékkal arra
vonatkozoan, hogy miért kellene kiilonleges egyedi elbandsban részesiilnie (ldsd az aldbbi (189) és (190)
preambulumbekezdést). Mdsodszor — amint az ideiglenes rendelet (393) preambulumbekezdésében szerepel — az
intézkedések valészindleg jelentéktelen hatdst gyakorolnak (ha egydltalin gyakorolnak) az import8rokre, mivel
tovabbra is tisztességes dron importdlhatnak epoxigyantdt az érintett orszagokbdl (és exportéreiktdl, példdul a Nan
Ya-t6l) vagy mds harmadik orszdgokbdl. Bar a dompingellenes intézkedések az epoxigyantak drdnak emelkedéséhez
vezethetnek, és kdros hatdssal lehetnek az import6rokre és a felhaszndldkra — amint azt az ideiglenes rendelet (391)
preambulumbekezdése kifejti —, a vamok kovetkeztében csak szerény dremelkedés varhaté. Tovabba barmely
arkorrekci6 csupdn a tisztességes kereskedelem helyredllitdsinak megnyilvdnuldsa lenne egy olyan helyzetben,
amikor az unids gazdasdgi dgazat drait a dompingelt behozatalbdl ered§ lefelé irdnyulé nyomds szoritotta le. A
Bizottsdg ezért elutasitja a felek éllitdsait.

Ezenkiviill a De Monchy az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra adott vdlaszaban fenntartotta, hogy az Unidban
szdmos régebbi gyartoiizem jelentSs karbantartdst igényel, ami a végfelhasznalok szdmdra elldtdsi késedelmeket
vagy hidnyt eredményezhet. Amint azt az ideiglenes rendelet (387) preambulumbekezdése kifejti, az unids gyartok
és az érintett orszdgok (amelyek behozatala tisztességes dron 1éphet be az Unidba) elegend§ kapacitdsa mellett
vannak mds nagy orszdgok is, mint India, Korea vagy Svdjc, amelyek epoxigyantdt exportilnak az Unidba.
Harmadszor, a felek nem szolgaltattak érdemi bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy az unids gyartok ne lennének
képesek kielégiteni az uni6s felhaszndlok dltal tdmasztott keresletet. A Bizottsdg ezért elutasitia a De Monchy
allitasat. Az érdekelt felek végs tdjékoztatdsat koveten a QR Polymers azzal érvelt, hogy a Westlake dltal a
biszfenol-F gydrtdsdval és az epiklorhidrin gyartdsinak Westlake altali besziintetésével kapcsolatban bejelentett vis
major jOl szemlélteti, hogy az intézkedések bevezetése rontand, és nem javitand az eurdpai epoxigyanta-gydrtds
helyzetét. A Bizottsag elutasitotta a QR Polymers éllitdsat azzal az indokkal, hogy az egyik terméktipust érint§
ideiglenes vis major vagy egy upstream nyersanyag gyartdsinak az egyik unids gydrté dltali ledllitisa nem tudja
lényegesen befolydsolni az Uni6n beliili elldtdsi helyzetet, kiilonosen a mds unids gyartoktdl (pl. Olin) vagy az
érintett orszagokbdl (pl. Tajvan vagy Thaifold) tisztességes drakon vagy a mds harmadik orszdgokbdl érkezd
széllitmdnyok jelenléte esetén. Mind a QR Polymers, mind a De Monchy azzal érvelt tovabbd, hogy a hollandiai
folyékony epoxigyantdra vonatkoz6 termelési terv 2025-ben torténd lezdrdsardl szolé Westlake-bejelentés szerint
az eurdpai epoxipiaci helyzet radikdlisan megvaltozott, aminek kovetkeztében nem volt biztositott, hogy azonnal
rendelkezésre alljon az unids piac kiszolgaldsa érdekében Eurépdban elddllitott epoxigyanta. Ezen importdrok
szerint a Westlake eurdpai kapacitdsdnak elvesztését Tajvanrdl szdrmazé behozatallal kell kompenzdlni, és a
Bizottsdgnak tjra meg kell vizsgélnia a tajvani behozatalra vonatkozé dontését annak érdekében, hogy a lehetd
legkisebbre csokkentse az eurdpai epoxipiacot éré kdrokat. Hangstilyozni kell, hogy az intézkedések célja a teljes (az
ideiglenes rendelet (249) preambulumbekezdésében meghatarozott hat gyartéi csoportbdl dllé) unibs gazdasagi
dgazat jogos érdekeinek védelme, nem csak egy adott véllalat, példaul a Westlake érdekeinek védelme. Az egyik
tizem bezdrdsa nem kérddjelezheti meg a Bizottsdg azon kovetkeztetését, hogy az unids felhaszndlok és importdrok
ellatdsi helyzete nem veszélyezteti a tovabbra is jelentSs unids kapacitdst és a harmadik orszdgokban — koztiik az
érintett orszdgokban — tisztességes dron rendelkezésre allo beszerzési forrdsokat. Ezenkiviil a bezdrasrdl sz6lé
bejelentés csupdn annak a pusztité hatdsnak a megnyilvanuldsa, amelyet az érintett orszagokbdl (koztitk Tajvanbol)
szarmaz6 dompingelt behozatal az egyik unids epoxigyanta-gyartdra gyakorolt, és még inkdbb sziikségessé teszi az
intézkedések bevezetését az unids foglalkoztatds és termelés védelme érdekében. A QR Polymers és a De Monchy
tovabbi érveit ezért el kell utasitani.
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(182) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsdra valaszolva az Akzo Nobel felkérte a Bizottsigot, hogy csokkentse vagy
sziintesse meg a Chang Chun Plastics Co-val (a tovdbbiakban: CCP) szemben kivetend§ vamtételt. E felhaszndld
szerint ez a vamtétel veszélyeztetné az elldtds stabilitdsdt, csokkentené a termelési hatékonysdgot, és gyengitené az
unids bevonatipar versenyképességét.

(183) El6szor is, a CCP dompingellenes kiilonbozete nem tiltd jellegi, és nem zdrja ki, hogy az Akzo Nobel tovabbra is a
CCP-tdl szerezzen be epoxigyantdt tisztességes drszinvonalon. Ezenkiviil az Akzo Nobel rendelkezésére dllnak mds,
Unién belilli vagy azon kiviili beszerzési forrdsok is. Mdsodszor, a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (380)
preambulumbekezdésére hivatkozik, amely megallapitja, hogy a bevonatipar felhaszndléi (beleértve az Akzo Nobelt
is) i. nagy haszonkulcsot értek el, ii. az epoxigyanta koltségeinek az elddllitasi koltséghez viszonyitott ardnya
elenyész6 volt, és iii. az epoxitartalmi termékekbdl szdrmazé bevételeik korldtozottak, igy tovdbb csokken az
intézkedések bevonatiparra gyakorolt dltaldnos hatdsa. A Bizottsdg ezért megalapozatlannak itélte és elutasitotta az
Akzo Nobel kérését.

(184) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetGen az ERC azt allitotta, hogy a Bizottsdg szelektiv mddon értelmezte az
unids gazdasdgi dgazat kapacitdskihasznéldsi ardnyait. Az ERC szerint a Bizottsdg két, egymdssal Osszeegyeztet-
hetetlen dllitdst fogalmaz meg, amelyek egyszerre nem lehetnek igazak — egyrészt az unids gyartok termelési
kapacitdsat illetGen, melynek alacsony kihaszndltsdga a jelentds kar bizonyitéka, mdsrészt ugyanezt a kapacitdst a
vamok bevezetését kovetGen a megbizhatd elldtds garancidjaként mutatja be.

(185) A Bizottsdg sajat ténymegdllapitdsaiban nincs ellentmondds, és Osszeegyeztethetetlenség sincs. A kapacitdski-
hasznélds valdjdban a kirelemzés keretében vizsgdlt mutatok egyike. A dompingelt behozatal dltal gyakorolt
nyomds miatt alacsony kapacitdskihasznaldsi ardny nem mond ellent annak a ténymegallapitisnak, hogy elegendé
termelési kapacitds 4ll rendelkezésre az Unidban, és az intézkedések bevezetését kovetSen lehetséges a kindlat
novelése a downstream dgazatok szdmdra. A Bizottsdg ezért elutasitotta az ERC érvelését.

7.2. Az unids érdekre vonatkozoé kovetkeztetés

(186) A fentickre tekintettel és tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (394)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését, amely szerint nem allnak fenn olyan kényszerit§ okok, amelyek
miatt a Kinabdl, a Tajvanrdl és a Thaifoldrél szarmazé epoxigyanta behozataldra vonatkozé intézkedések bevezetése
ne szolgédlnd az Uni6 érdekét.

8. MEGSZUNTETES ES VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

(187) mivel a Koredbdl érkezé behozatal tekintetében a Bizottsdg nem allapitott meg dompinget, a Koreab6l szdrmazd
behozatalra vonatkoz6 eljarast meg kell sztintetni.

8.1. Végleges intézkedések

(188) A dompinggel, a kdrral, az ok-okozati osszefiiggéssel, az intézkedések szintjével és az unids érdekkel kapcsolatos
kovetkeztetéseket figyelembe véve az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével Osszhangban végleges
dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni annak megakadilyozdsa érdekében, hogy az érintett termék
dompingelt behozatala tovabbi kirt okozzon az unids gazdasagi dgazatnak.

(189) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a QR Polymers arra kérte a Bizottsdgot, hogy a QR Polymers altal
a Nan Ya-t6l importalt epoxigyantak meghatarozott célra torténd felhasznaldsa tekintetében biztositson mentességet
a dompingellenes intézkedések alkalmazdsa aldl. A QR az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetGen megismételte
allitasat, azonban nem terjesztett el6 Gj bizonyitékokat.
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(190) A QR Polymers kérelmében nem tdmasztotta ald, hogy a Nan Ya-t6l importdlt epoxigyanta-tipusokra milyen alapon
és milyen meghatdrozott célra torténd felhaszndlas tekintetében kellene meghatirozott célra torténd felhaszndldsra
vonatkoz6 mentességet alkalmazni. Ezért a QR Polymers 4llitasét el kell utasitani.

(191) A fentiek alapjdn a végleges dompingellenes vim vamtételei a vamfizetés nélkiili, uniés hatdrparitdson szamitott
CIF-ar szazalékaban kifejezve a kovetkezsk:

Orszag Villalat Domp in%l;)i)ﬂénbézet Karkiilénbozet (%) Véglegesvcélifr‘)nm&)ngellenes
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., 17,3 116 17,3
Ltd
Sinochem csoport: 33,0 118,9 33,0
— Jiangsu Ruiheng New
Material Technology
Co., Ltd
— Nantong Xingchen
Synthetic Material
Co., Ltd
— Jiangsu Kumho
Yangnong Chemical
Co., Ltd
Egyéb egyiittmiik6d6 kinai 23,0 117,1 23,0
vallalatok
Minden egyéb, Kindbdl 33,0 118,9 33,0
szdrmaz6 behozatal
Tajvan Chang Chun Plastics Co. 10,8 105,8 10,8
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 96,5 11,0
Minden egyéb, Tajvanbodl 11,0 105,8 11,0
szdrmaz6 behozatal
Thaifold Aditya Birla Chemicals 29,9 71 29,9
(Thailand) Limited
Minden egyéb, Thaifoldrél 29,9 71 29,9

szdrmaz6 behozatal

(192) Az e rendeletben egyes meghatdrozott vdllalatok szdmdra megdallapitott egyedi dompingellenes vamtételek a
vizsgdlat ténymegallapitdsain alapulnak. Ezért a jelen vizsgalat sordn e vallalatok tekintetében megdllapitott
helyzetet tiikrozik. Ezek a vamtételek kizdrdlag az érintett orszdgb6l szdrmazd és a megnevezett jogalanyok altal
gyartott vizsgdlt termék behozataldra vonatkoznak. Az e rendelet rendelkezd részében kifejezetten meg nem
nevezett véllalatok — ideértve a kifejezetten megnevezett vallalatokkal kapcsolatban 4ll6 vallalatokat is — &ltal
gyartott érintett termékek behozataldra e vimtételek nem alkalmazhatok, igy azokra az érintett orszdgbdl szarmazo
~minden egyéb behozatal” esetében alkalmazandé vamtételt kell alkalmazni.
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(193) Ha a késdbbiek folyamdn egy vallalat médositja a jogalany nevét, kérelmezheti az egyedi dompingellenes vamtételek
alkalmazdsat. A kérelmet a Bizottsighoz kell intézni (¥'). A kérelemnek tartalmaznia kell minden olyan relevans
informdciét, amely alapjdn bizonyithat, hogy a véltozds nem érinti a villalatnak a rd vonatkozé vamtételre vald
jogosultsagat. Ha a vallalat nevének megvéltozdsa nem érinti a vallalatra vonatkozé vamtétel igénybevételére val6
jogosultsagot, a névvaltoztatasrol a Bizottsdg rendeletet tesz k6zzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban.

(194) A vamtételek kozotti killonbségbdl ad6dd, az intézkedések kijatszdsdval kapcsolatos kockdzat lehetS legkisebbre
csokkentése érdekében kiilonleges intézkedésekkel sziikséges biztositani az egyedi dompingellenes vimok megfelel§
alkalmazdsat. Egyedi dompingellenes vamok csak akkor alkalmazanddk, ha érvényes kereskedelmi szamldt mutatnak
be a tagdllamok vamhatésdgainak. A szdmldnak meg kell felelnie az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében
meghatdrozott kovetelményeknek. Az ilyen szdmla bemutatdsdig a behozatalra az érintett orszdgbdl szdrmazd
,minden egyéb behozatal” esetében alkalmazandé dompingellenes vaimot kell alkalmazni.

(195) Bér a szamla bemutatdsa szitkséges ahhoz, hogy a tagallamok vimhatésdgai az egyedi dompingellenes vamtételeket
alkalmazhassdk a behozatalra, a vimhatésdgoknak nem kizardlag a szamlat kell figyelembe venniiik. A tagallamok
vamhatésdgai minden mds esethez hasonléan — az drunyilatkozatban foglalt adatok helytdllosdgdnak ellendrzése
céljabdl, valamint annak biztositdsa érdekében, hogy az adott vimtétel alkalmazdsa vimjogi szempontbdl indokolt
legyen — akkor is kotelesek elvégezni a szokdsos ellendrzéseket és akkor is jogosultak tovabbi dokumentumokat
(fuvarokmdnyokat stb.) kérni, ha a bemutatott szdmla teljesiti az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében
meghatdrozott dsszes kovetelményt.

(196) Amennyiben a dompingellenes intézkedések bevezetését kovetSen az alacsonyabb egyedi vamtételd vallalatoktol
érkez6 export volumene jelentGsen megnd, ez a volumenndvekedés o©Onmagdban is tekinthet§ az
alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerinti, a kereskedelem szerkezetében az intézkedések bevezetése nyomdn
bekovetkezett valtozdsnak. Ilyenkor — a feltételek teljesiilése esetén — kijatszdsellenes vizsgélat indithaté. Ez a
vizsgélat tobbek kozott irdnyulhat annak megéllapitdsara, hogy szitkség van-e az egyedi vamtétel(ek) eltorlésére és
ebbdl kovetkezGen orszagos hatdlyt vam kivetésére.

(197) A dompingellenes vimok megfelel§ érvényesitése érdekében az érintett orszdgb6l szirmazd ,minden egyéb
behozatalra” megallapitott dompingellenes vim nemcsak az e vizsgalatban nem egytittm(ikod§ exportald gydrtokra
alkalmazand6, hanem azokra a gydrtdkra is, amelyek a vizsgélati idGszakban nem exportaltak az Unidba.

(198) Azok a Kinai Népkoztdrsasagban miikodé exportalé gyartok, amelyek a vizsgalati id6szakban nem exportaltdk az
érintett terméket az Unidba, kérelmezhetik, hogy a Bizottsdg a mintdban nem szerepld egyiittmiikodd vallalatok
szdmdara megéllapitott dompingellenes vam hatdlya ald vonja ket. A Bizottsignak harom feltétel teljesiilése esetén
kell helyt adnia a kérelemnek. Az 1j exportdlé gyarténak a kovetkezSket kell igazolnia: i. a vizsgélati idGszakban
nem exportdlta az Unidba az érintett terméket, ii. nem 4ll kapcsolatban olyan exportalé gyartdval, amely exportélta
az Uni6ba az érintett terméket, és iii. a kés6ébbiekben exportélta az érintett terméket, vagy véllalt visszavonhatatlan
szerzGdéses kotelezettséget arra, hogy az érintett terméket jelentds mennyiségben exportdlja.

8.2. Az ideiglenes vim végleges beszedése

(199) Tekintettel a megéllapitott dompingkiilonbozetekre és figyelembe véve az unibs gazdasagi dgazatnak okozott kdr
mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vam formdjdban biztositott Gsszegeket az e
rendeletben megdllapitott mértékéig véglegesen be kell szedni.

8.3. Visszahat6 hatily

(200) Az 1.2. szakaszban emlitett médon a Bizottsdg nyilvantartdsbavételi kotelezettséget vezetett be a vizsgalt termék
behozataldra.

(¥) E-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu; European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G,
Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié.
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(201) A vizsgélat végleges szakaszaban a Bizottsdg értékelte a nyilvantartasba vétellel 6sszefiiggésben gyfijtott adatokat. A
Bizottsdg megvizsgdlta, hogy a végleges vdmok visszahaté hatdlyd beszedéséhez teljesiiltek-e az
alaprendelet 10. cikkének (4) bekezdésében foglalt kritériumok.

(202) A Bizottsdg a Surveillance adatai alapjn elemezte, hogy — az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének d) pontja
értelmében — sor keriilt-e a vizsgdlati id8szakban kdrt okozé behozatal szintjén tilmenden a behozatal jelentSs
mértékii tovabbi novekedésére. Ezen elemzés keretében a Bizottsdg a kovetkezdket hasonlitotta Gssze:

a)  az eljards meginditdsit kovetd elsd teljes honap és a nyilvantartasba vétel teljes honapja kozotti (2024. julius —
2024. oktéber) atlagos havi behozatalt a vizsgilati idGszak azonos hénapjaiban érkezd dtlagos havi
behozatallal;

b)  az eljards meginditdsat kovetd elsé teljes honap és az ideiglenes vaimok bevezetésének teljes honapja kozotti
(2024. julius — 2025. februdr) 4tlagos havi behozatalt a vizsgdlati idészak azonos hénapjaiban érkezé dtlagos
havi behozatallal;

¢)  az eljards meginditdsit kovetd elsd teljes honap és a nyilvantartasba vétel teljes honapja kozotti (2024. julius —
2024. oktdber) atlagos havi behozatalt a teljes vizsgélati idGszak alatti dtlagos havi behozatallal; valamint

d)  az eljards meginditdsdt kovetd elsd teljes honap és az ideiglenes vaimok bevezetésének teljes honapja kozotti
(2024. jalius — 2025. februdr) atlagos havi behozatalt a teljes vizsgalati idészak alatti dtlagos havi behozatallal.

(203) A fent vézolt négy osszehasonlitds egyike sem mutatta ki, hogy a vizsgdlati id@szakban kart okozé behozatal szintjén
tilmenden a behozatal jelentés mértéki tovabbi novekedése lett volna tapasztalhaté.

(204) Kovetkezésképpen a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a visszamendleges hatélyti beszedés feltételei nem
teljestilnek.

9. ZARO RENDELKEZES

(205) Figyelembe véve az (EU, Euratom) 2024/2509 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (**) 109. cikkét, az Eurdpai
Unié Birésigdnak itéletében el6irt visszatérités esetén az Eurdpai Kozponti Bank irdnyadd refinanszirozdsi
mtiveleteire alkalmazott, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak C sorozatdban minden egyes hénap elsé naptdri napjan
kozzétett kamatldbbal megegyezd mértékd késedelmi kamat fizetendd.

(206) Az e rendeletben elirt intézkedések osszhangban vannak az (EU) 2016/1036 rendelet 15. cikkének (1) bekezdésével
létrehozott bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A Bizottsdg végleges dompingellenes vimot vet ki a Kinai Népkoztdrsasdgbol, a Tajvanrol és a Thaif6ldrl szdrmazo,
35 tomegszdzalékot meghalad6 epoxigyantdt (mds néven epoxid gyantdt vagy poliepoxidot) tartalmazd, jelenleg az
€x29109000, ex 38249992, ex38249993 és ex39073000 KN-kddok (TARIC-kédok: 291090 00 05,
3824999296, 3824999310, 3907 300005, 3907300020 és 39073000 80) ald tartozé olyan termékek
behozataldra, ahol az epoxigyanta epikl6rhidrin és egy alifds vagy aromds alkohol komponens (példdul biszfenol-A) alapt
reakci6képes epoxi csoportokat tartalmazé polimer vagy elGpolimer, szildrd, félszilird vagy folyékony formdban,
mindenfajta mindséggel, tisztasdggal, molekulatomeggel vagy molekulaszerkezettel, modositékat, keményitGszereket vagy
adalékokat tartalmazé is, feltéve, hogy a keményitGszerek nem léptek kémiai reakcioba gy, hogy az epoxigyanta
megszildrduljon, vagy epoxi csoportokat mdr nem tartalmazé mds termékké alakuljon t.

(*) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU, Euratom) 2024/2509 rendelete (2024. szeptember 23.) az Uni6 dltaldnos koltségvetésére
alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl (HL L 2024/2509., 2024.9.26., ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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A kovetkez6 termékek nem tartoznak az 1. cikk (1) bekezdésében szerepld termékmeghatérozasba:

—  Egyes festékek és bevonatok, melyek epoxigyanta, keményitGszer és pigment keverékei vagy mds osszetételei,
barmilyen formédban, egy vagy tobb tdroléedénybe csomagolva, ahol 1. a pigment a termék ossztomegének legaldbb
10 szdzalékdt teszi ki, 2. az epoxigyanta a termék Ossztomegének legfeljebb 80 szdzalékdt teszi ki, és 3. a
keményitdszer a termék Ossztomegének 5-40 szdzalékat teszi ki.

—  El8impregnalt szovetek vagy szalak, gyakori neviikon ,prepregek”, melyek epoxigyantdval impregndlt szovetekbdl

vagy szdlakbdl (jellemzGen szénbdl vagy iivegbdl) dllé kompozit anyagok.

—  Epoxigyantdt és mds anyagokat tartalmazé keverékek, amelyek jelenleg a 291090 00-t6l, 3824 99 92-tdl,
3824 99 93-t6l és 3907 30 00-tl eltéré KN-kédok ala tartoznak.

(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott, az alabbiakban felsorolt vallalatok altal gyartott termékekre vonatkozd, a
vamfizetés el6tti, unids hatdrparitdson szamitott netté arra alkalmazandé végletes dompingellenes vamtétel a kovetkezd:

Végleges e
Szdrmazaési orszg Villalat dompingellenes vim TARICi(lgzges21to
(%)
Kina Jiangsu Sanmu Group Co., Ltd 17,3 89LO
Sinochem csoport: 33,0 89LP
— Jiangsu Ruiheng New Material
Technology Co., Ltd
— Nantong  Xingchen  Synthetic
Material Co., Ltd
— Jiangsu Kumho Yangnong
Chemical Co., Ltd
A mellékletben felsorolt egyéb 23,0
egylittmiikodé véllalatok
Minden egyéb, Kindbdl szdrmazé 33,0 8999
behozatal
Tajvan Chang Chun Plastics Co. 10,8 89LQ
Nan Ya Plastics Corporation 11,0 89LR
Minden egyéb, Tajvanbdl szarmazé 11,0 8999
behozatal
Thaifold Aditya Birla Chemicals (Thailand) 29,9 89LS
Limited
Minden egyéb, Thaif6ldrél szdrmazo 29,9 8999

behozatal

(3) A (2) bekezdésben megnevezett vallalatok szimdra meghatdrozott egyedi vimtételek alkalmazasdnak feltétele, hogy a
tagdllamok vdmbhat6sdgainak olyan érvényes kereskedelmi szdmlat mutassanak be, amelyen szerepel a szamlat kibocsdtd
véllalat név és beosztds szerint azonositott tisztségviselGje altal keltezett és aldirt kovetkezd nyilatkozat: , Alulirott igazolom,
hogy az e szdmla tdrgydt képezd, az Eurdpai Unidba torténd kivitelre értékesitett (mennyiség az dltalunk haszndlt mértékegységben
kifejezve) (érintett termék)-t a(z) (vdllalat neve és cime) (TARIC-kiegészitd kdd) dllitotta el [érintett orszdg]-ban/-ben. Kijelentem,
hogy az e szdmlin szerepld adatok hidnytalanok és megfelelnek a valdsagnak.” Mindaddig, amig nem keril sor ilyen szdmla
bemutatdsdra, az érintett orszdgb6l szdrmazé minden egyéb behozatalra alkalmazandé vamot kell alkalmazni.

(4)  Eltéré rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkoz6 hatilyos rendelkezések alkalmazandok.
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2. cikk

A Kinai Népkoztdrsasgb6l, a Tajvanrdl és a Thaifoldr6l szdrmazd epoxigyantdk behozataldra vonatkozé ideiglenes
dompingellenes vam kivetésérdl sz6l6 (EU) 2025/393 végrehajtdsi rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vam
formdjdban biztositott osszegeket véglegesen be kell szedni. A dompingellenes vim végleges vamtételeit meghaladéan
biztositott dsszegeket fel kell szabaditani.

3. cikk

Az 1. cikk (2) bekezdése médosithaté dj, a Kinai Népkoztdrsasigban miikdds exportdld gyartok felvételével, amelyeket a
mintdban nem szerepld egyiittm(ikods véllalatok szdmdra megdllapitott megfelel§ stilyozott dtlagos dompingellenes
vamtétel hatalya ald kell vonni. Az 4j exportalé gyarténak igazolnia kell a kovetkezSket:

a)  avizsgélati id6szakban nem exportalta az 1. cikk (1) bekezdésében megnevezett arut;

b)  nem dll kapcsolatban egyetlen olyan exportdrrel vagy gyartéval sem, amely az e rendelettel bevezetett intézkedések
hatalya ald tartozik, és amely egyiittm@ikodhetett volna az eredeti vizsgalatban; valamint

¢)  avizsgilati id6szak vége utdn exportdlta ténylegesen az érintett terméket, vagy vallalt visszavonhatatlan szerz8déses
kotelezettséget arra, hogy jelentés mennyiséget exportdl az Unidba.

4. cikk

A Bizottsdg a Koredbdl szdrmaz6, az 1. cikk (1) bekezdésében emlitett termék behozataldra vonatkozé dompingellenes
eljdrast megsziinteti.

5. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2025. jalius 25-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A Kinai Népkoztirsasigban mitkodd, a mintdba fel nem vett egyiittmiikodd exportdlé gyartok

Villalat neve TARIC-kiegészits kod
Allnex Resins (China) Co., Ltd 89LT
Chang Chun Chemical (JiangSu) Co., Ltd 89LU
Chang Chun Chemical (Panjin) Co., Ltd 89LV
Dalian Qihua New Material Co., Ltd 89LW
Dongying Hebang Chemical Co., Ltd 89LX
Fujian Huanyang New Material Co., Ltd 8ILY
Sinopec Hunan Petrochemical Co., Ltd 89LZ
Techstorm Advanced Material Corporation Limited 89IMO0
Zhuhai Epoxy Base Electronic Material Co., Ltd 89IM1
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