DOM AFSAGT 7. 3. 1972 — SAG 84/71

. Begrebet »afgift med tilsvarende virk-
ninge«, der anvendes i artikel 12, stk. 1
og 2 i Ridets forordning nr. 14/64/
EQF ogi artikel 20, stk. 2 i Ridets for-
ordning (EQF) nr. 805/68, har samme
betydning som i artiklerne 9 ff. i trakta-
ten og i de gvrige forordninger om ord-
ning af markederne for landbrugsvarer.

4. Bestemmelserne i artikel 12, stk. 1 og 2

i Ridets forordning nr. 14/64/EQF be-
gyndte at udfolde deres virkninger den
1. november 1964. Bestemmelserne i
artiklerne 20, stk. 2 og 22, stk. 1 i Ra-
dets forordning (EQF) nr. 805/68 be-

gyndte at udfolde deres virkninger den
29. juli 1968.

I sag 84/71

angiende en anmodning, som i medfgr af EQF-traktatens artikel 177 er indgivet til
Domstolen af retsformanden ved Tribunale di Torino for i en sag, der verserer for
nzvate ret mellem :

Spa MARIMEX, Milano
og
DEN ITALIENSKE REPUBLIKS FINANSMINISTERIUM
at opnd en prajudiciel afgarelse vedrgrende fortolkningen af

—artikel 12, stk. 1 og 2 i Radets forordning nr. 14/64/EQDF af 5. februar 1964
om gradvis oprettelse af en fxlles markedsordning for oksekad (JO s. 562);

—artiklerne 20, stk. 2 og 22, stk. 1 i Ridets forordning (EQJF) nr. 805/68 af
27. juni 1968 om den falles markedsordning for oksekgd (EFT 1968 I,
s. 179; org. ref. JO L 148, 5. 24),

afsiger

DOMSTOLEN

sammensat af: prasidenten R. Lecourt, afdelingsformandene . Mertens de Wil-
mars og H. Kutscher (refererende), dommerne A. M. Donner, A. Trabucchi,

R. Monaco og P. Pescatore,

generaladvokat: K. Roemer
justitssekretzr: A. Van Houtte

folgende
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} DOM

Prezmisser

1. Ved kendelse af 18. september 1971, indgiet til Domstolens justitskontor den
30. september 1971 har retsformanden ved Tribunale di Torino forelagt Dom-
stolen en rekke spargsmil, navnlig vedrerende fortolkningen af Ridets forord-
ninger nr. 14/64/EQF af 5. februar 1964 og (EQF) nr. 805/68 af 27. juni
1968 om den fzlles markedsordning for okseked;

disse spprgsmal er foranlediget af, at de italienske myndigheder pa import fra
andre medlemsstater og fra tredjelande palzgger en afgift for forvaltningsydelser
og en statistikafgift, der er indfert ved den italienske lov nr. 330 af 15. juni
1950 og dekreterne fra Den italienske Republiks president nr. 723 af 26. juni
1965 og 1339 af 21. december 1969.

Vedrorende sporgsmdl 1, 2 og 4

2. Det forste sporgsmil til Domstolen er, om »begrebet afgift med tilsvarende virk-
ning som told efter betydningen i artikel 12, stk. 1 og 2 i forordning nr. 14/64
og i artikel 30, stk. 2 i forordning nr. 805/68 [er] det samme som det, der an-
vendes i E@F-traktaten, navnlig i artiklerne 9, 12, 13 og 16«;

det andet og det fjerde sporgsmal er, om den afgift for forvaltningsydcls;er ogden
statistikafgift, som er indfert ved den italienske lovgivning, udger sidanne afgif-
ter, som er forbudt i medfer af de nzvnte forordningsbestemmelser.

3. Det fremgir af Domstolens domme af 1. juli 1969 i sag 24/68 (Sml. 1969,
s. 47) og af 18. november 1970 isag 8/70 (Sml. 1970, s. 187), at dissc afgif-
ter har tilsvarende virkning som told efter betydningen i EQF-traktatens artikler
9, 12 og 13 og i visse forordninger om felles ordning af markederne for land-
brugsvarer, navnlig artikel 12, stk. 1iforordning nr. 14/64 og artikel 22, stk. 1
i forordning nr. 805/68;

begrebet »afgift med tilsvarende virkninge har i de forordningsbestemmelser,

der nzvnes af den italienske ret, samme betydning som i artiklerne 9 ff. i trakta-
ten og i de gvrige forordninger om ordning af markederne for landbrugsvarer.

Vedrorende sporgsmdl 3 a) ogb), 5 a) ogh) og 6 a) ogb

4. Domstolen sparges endvidere, om artikel 12, stk. 1 og 2 i forordning nr. 14/64
samt artiklerne 20, stk. 2 og 22, stk. 1 iforordning nr. 805/68 indeholder reg-
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ler, der er umiddelbart anvendelige i medlemsstaterne og skaber individuelle ret-
tigheder for prlvate som de nationale retter skal beskytte.

. Traktatens artikel 189, stk. 2 udtaler, at forordninger »er almengyldlgc« og

»gelder umiddelbart i hver medlemsstatc;

pi grund af selve sin karakter og sin funktion i Fzllesskabernes retskildesystem
mi den folgelig anses for at have umiddelbare virkninger og, som sidan, vare
egnet til at skabe rettigheder for private, som de nationale retter har pligt til at be-
skytte;

som fglge heraf er den virkning, der tilkommer forordninger efter artikel 189, el
hinder for anvendelsen af enhver, selv senere vedtaget lovgivning, som strider

mod forordningsbestemmelserne;

dette gzlder ogsd for de ovenn®vnte bestemmelser.

Vedrorende sporgsmil 3 ¢), 5 ¢), 6 ¢) og7

6.
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Endelig anmodes Domstolen om at angive tidspunkterne for ikrafttredelsen af
de individuelle rettigheder, som fglger af artikel 12, stk. 1 og 2 i forordning nr.
14/64 samt af artiklerne 20, stk. 2 og 22, stk. 1 i forordning nr. 805/68;

desuden anmodes Domstolen om at udtale, om disse rettigheder har bestiet
uafbrudt fra tidspunktet for deres ikrafttreden i gyldighedstiden for forordning
nr. 14/64;

der m4 siledes foretages en underspgelse af, fra hvilket tidspunkt de nzvnte be-
stemmelser fik virkninger. og om disse herefter fortsat har bestiet.

. 1) Ifplge artikel 25 i forordning nr. 14/64 er ikrafttredelsen af den samhandels-

ordning, som forordningen indferer, fastsat til den 1. juli 1964;

i henhold til artikel 1. stk. 1 litra b) i forordning nr. 82/64 blev denne dato
zndret til den 31. juli 1964, som igen blev ndret til den 1. november 1964 i
henhold til samme bestemmelses stykker 2 og 3;

det fremgir af alle disse bestemmelser, at datoen 1. juli 1964, der angives i arti-
kel 25 i forordning nr. 14/64, er zndret til den 1. november 1964;

siledes begyndte bestemmelserne i artikel 12, stk. 1 og 2 iforordning nr. 14/64
at udfolde deres virkninger den 1. november 1964.
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8. 2) Artikel 34.stk. 3 i grundforordning (EQF) nr. 805/68 ophzvede forordning
nr. 14/64 med virkning fra 29. juli 1968;

samme artikels andet stykke bestemmer, at »de regler, som er fastsat i denne for-
ordning, anvendes fra« denne dato med undtagelse af visse bestemmelser, der er
uden interesse i nzrvarende sag;

med hensyn til den ordning, som blev indfgrt ved forordning nr. 805/68, be-
gyndte bestemmelserne i artiklerne 20, stk. 21 22, stk. 1 i denne forordning si-
ledes at udfolde deres virkninger den 29. juli 1968;

forordning nr. 805/68 har stadig gyldighed.

3) Det fremgir af ovenstiende betragtninger, at de pigzldende virkninger har
bestiet uafbrudt siden den 1. november 1964.

Pa grundlag af disse pramisser
kender
DOMSTOLEN

vedrgrende de sporgsmil. der er forelagt den af retsformanden for Tribunale di To-
rino ved kendelse af 18. september 1971, for ret:

Vedrgrende spgrgsmilene 1, 2 og 4

1. Begrebet »afgift med tilsvarende virkninge har i artikel 12, stk. 1 og 2 i for-
ordning nr. 14/64/EQF og artikel 20, stk. 2 i forordning (EQF) nr. 805/
68 samme betydning som i artiklerne 9 f£. i traktaten og i de gvrige forord-
ninger om ordning af markederne for landbrugsvarer.

Vedrgrende sporgsmailene 3 a) ogb), 5 a) ogb) og 6 a) ogb)

2. Enhver forordning har umiddelbare virkninger og er, som sidan, egnet til at
skabe rettigheder for private, som de nationale retter har pligt til at beskytte.

Dette gzlder for artikel 12, stk. 1 og 2 i forordning nr. 14/64/EQF samt
for artiklerne 20, stk. 2 og 22, stk. 1 i forordning (EQ®F) nr. 805/68. -

Vedrgrende spergsmalene 3 ¢), 5 ¢), 6¢) og 7

3. Bestemmelserne i artikel 12, stk. 1 og 2 i forordning nr. 14/64/EQF be-
gyndte at udfolde deres virkninger den 1. november 1964.
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4. Bestemmelserne i artiklerne 20, stk. 2 og 22, stk. 1 i forordning (EQF) nr.
805/68 begyndte at udfolde deres virkninger den 29. juli 1968.

5. De pigzldende virkninger har bestiet siden den 1. november 1964.

Afsagt i offentligt retsmaide i Luxembourg den 7. marts 1972.

A. Van Houtte
Justitssekretzr

R. Lecourt
Prasident

FORSLAG TIL AFGORELSE FRA
GENERALADVOKAT KARL ROEMER
FREMSAT DEN 24. FEBRUAR 1972

Huje Ret.

Selv om de faktiske omstzndigheder i den-
ne sag cr forskellige fra dem, som foreld i
den af retsformanden for Tribunale di Tori-
no forelagte sag (43/71, Politi), der blev
afgjort ved dom af 14. december 1971, er
de juridiske problemer i denne sag dog de
samme som dengang. Folgeligkan jeg — li-
gesom parterne, der har afgivet mundtlige
forklaringer — fatte mig ret kort i forslaget
til afgorelse.

Som det er Domstolen bekendt, indfgrte fir-
ma Marimex, Milano, i 1966, 1968 og
1969 oksekagd fra E@F's medlemsstater og
fra tredjelande til Ttalien.

T anledning af denne import krzvede de ita-
lienske myndigheder betaling af en »sta-
tistikafgift« og en »afgift for forvaltnings-
ydelserc.

Firma Marimex er imidlertid af den opfat-
telse, at opkrzvningen af disse afgifter stri-
der mod folgende regler: for det farste arti-
kel 12 i forordning nr. 14/64 af 5. februar
1964 (Abl.s. 562)om gradvis oprettelse af
en felles markedsordning for oksekgd og
for det andet artiklerne 20 og 22 i forord-
ning nr. 803/68 af 27. juni 1968 (EFT
19681, 5. 179; org. ref. ABL. L 48.s. 24)
om den fzlles markedsordning for oksekad.
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Som bekendt indeholdt disse forordnings-
bestemmelser forbud mod, at medlemssta-
terne efter ikrafttradelsen af importafgift-
ordningen opkrzvede afgifter med tilsva-
rende virkning som told; bide forordning
nr. 14/64 og forordning nr. 805/68 er-
klzrede nemlig, at alle afgiftsmassige eller
kvantitative begr&nsninger var uforenelige
med forordningernes anvendelse.

Derfor indledte Firma Marimex en sag med
forenklet procedure i medfer af den italiens-
ke resplejelovs artikler 663 ff.. den sikaldte
»procedimento d’ingiunzione«, mod den
italienske stat for at gore sine rettigheder ef-
ter de nzvnte fzllesskabsbestemmelser
gzldende.

P grundlag af pastanden om udstedelse af
et »decreto d'ingiunzione« erklzrede rets-
formanden for Tribunale di Torino — som
endnu ikke var bekendt med Domstolens
Politi-dom af 14. december 1971 — sig
for kompetent og statuerede, at sggsmilet
rejste en razkke przjudicielle spargsmil om
fortolkning af de nzvnte forskrifter i
fzllesskabsforordningerne: falgelig forelag-
de han i medfer af artikel 177 de sporgsmal,

som nu ligger pd Domstolens bord.

Ved indledningen til undersagelsen af disse
spergsmil kan den forst og fremmest fast-
holdes, at Domstolen, som den fremhzvede




