2009. GADA 1. JULIJA SPRIEDUMS — LIETA T-288/06
PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS (astota palita)
2009. gada 1. jilija *

Lieta T-288/06

Regionalny Fundusz Gospodarczy S.A. (agrak — Huta Czestochowa S.A.),
Censtohova [Czestochowa] (Polija), ko parstav K. Sadkovskis [C. Sadkowski] un
D. Salajevskis [D. Satajewski], advokati,

prasitajs,

pret

Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav K. Ziolito [C. Giolito] un A. Stobjecka-Kuika
[A. Stobiecka-Kuik], parstaviji,

atbildétaja,

par lagumu daléji atcelt Komisijas 2005. gada 5. jalija Lémumu 2006/937/EK par valsts
atbalstu Nr. C 20/04 (ex NN 25/04) par labu térauda razotajam Huta Czestochowa S.A.

* Tiesvedibas valoda — francu.
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(OV 2006, L 366, 1. lpp.) tiktal, ciktal taja par nesaderigu ar kopéjo tirgu atzita dala
pieskirta atbalsta un Polijas Republikai noteikts pienakums to atgut.

EIROPAS KOPIENU
PIRMAS INSTANCES TIESA (astota palata)

$ada sastava: priekssédétaja M. E. Martinsa Ribeiru [M. E. Martins Ribeiro], tiesnesi
S. Papasavs [S. Papasavvas] un A. Ditrihs [A. Dittrich] (referents),

sekretare K. Poheca [K. Poched], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 4. septembra tiesas sédi,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Atbilstosas tiesibu normas

1991. gada 16. decembra Eiropas noliguma, ar kuru izveido asociaciju starp Eiropas
Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses, un Polijas Republiku, no otras puses,
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2. protokola par EOTK produktiem (OV 1993, L 348, 2. lpp.; turpmak teksta —
“2. protokols”) 8. panta ir noteikts:

“l. Ar $a noliguma pareizu darbibu tiktal, ciktal tas var ietekmét tirdzniecibu starp
Kopienu un Poliju, nav savienojams:

ili) jebkada veida sniegts valsts atbalsts, iznemot atkapes, kas atlautas saskana ar EOTK
ligumu.

4. Ligumslédzéjas puses atzist, ka pirmajos piecos gados péc noliguma stasanas speka,
atkapjoties no $a panta 1. punkta iii) apakspunkta, [Polijas Republika] iznémuma karta
parstrukturé$anas nolikos valsts atbalstu var pieskirt EOTK térauda razojumiem, ja
vien:

— parstrukturé$anas programma ir saistita ar kopéjas razo$anas jaudas racionalizé-
$anu un samazinasanu Polija,
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— normalos tirgus apstaklos parstrukturésanas perioda beigas atbalstu sanémusie
uznémumi klast dzivotspéjigi,

— $ada atbalsta apjoms un intensitate nekada zina neparsniedz apjomu un intensitati,
kada ir absolati vajadziga $adas dzivotspéjas atjaunosanai, un tie pakapeniski
samazinas.

Asociacijas padome, nemot véra [Polijas Republikas] ekonomisko situaciju, var izlemt
pagarinat iepriek$ minéto piecu gadu periodu.”

Ar Eiropas Savienibas un Polijas Asociacijas padomes 2002. gada 23. oktobra Lémumu
Nr. 3/2002 par 2. protokola 8. panta 4. punkta paredzéta laika posma pagarinasanu
(OV 2003, L 186, 38. Ipp.) laika posms, kura Polijas Republikai saskana ar 2. protokola
8. panta 4. punkta paredzétajiem nosacijumiem iznémuma karta bija atlauts pieskirt
parstrukturésanas atbalstu térauda razojumiem, tika pagarinats par astoniem gadiem,
sakot no 1997. gada 1. janvara, vai lidz Polijas Republikas pievienosanas Eiropas
Savienibai bridim. Silémuma 2. panta ir paredzéts:

“[Polijas Republika] iesniedz Komisijai [..] parstrukturésanas programmu un komerc-
darbibas planus, kas atbilst 2. protokola 8. panta 4. punkta paredzétajam prasibam un
kurus ir izvértéjusi un apstiprinajusi attieciga valsts iestade, kas atbild par valsts atbalsta
uzraudzibu (Konkurences un patérétaju tiesibu aizsardzibas birojs).”

Ar 8. protokolu par Polijas térauda rapniecibas restrukturizaciju [parstrukturésanu],
kas pievienots Aktam par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas,
Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas, Maltas Republikas,
Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas Republikas pievienosanas
nosacijumiem un pielagojumiem Ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamata (OV 2003,
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L 236, 948. lpp.; turpmak teksta — “8. protokols”), Polijas Republikai, atkapjoties no
visparigajiem valsts atbalstu reglamentéjosajiem noteikumiem, tika atlauts pieskirt
atbalstu tas térauda rapniecibas nozares parstrukturésanai, pamatojoties uz parstruk-
turésanas plana noteikto kartibu un $aja protokola paredzétajiem nosacijumiem. Taja
tostarp ir paredzéts:

“1. Neskarot [EKL] 87. un 88. pantu, valsts atbalstu, ko [Polijas Republika] pieskirusi
dazu Polijas térauda rapniecibas dalu restrukturizacijai [parstrukturésanail, uzskata
par saderigu ar kopéjo tirgu, ja:

— lidz pievieno$anas dienai tiek pagarinats laikposms, kas noteikts 8. panta 4. punkta
2. protokola [..],

— visa laikposma no 2002. gada lidz 2006. gadam tiek ievéroti restrukturizacijas
[parstrukturésanas] plana noteikumi, pamatojoties uz kuriem tiek pagarinats
iepriek§minéta protokola termins,

— tiek ievéroti $aja protokola izklastitie nosacijumi, un

— péc pievieno$anas dienas valsts atbalsts Polijas térauda rapniecibas restrukturiza-
cijai [parstrukturésanai] vairs netiek izmaksats.

2. [.]
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3. Valsts atbalstu saskana ar Polijas térauda rapniecibas restrukturizacijas [parstruk-
turésanas] programmu ir tiesigi sanemt vienigi I pielikuma uzskaititie uznémumi (Seit
turpmak — “sanéméjuznémumi”).

4. Sanéméjuznémums nav tiesigs:

a) apvienojoties ar uznémumu, kas nav ieklauts I pielikuma, nodot tiesibas uz atbalstu,
kas pieskirtas sanéméjuznémumam;

b) parpemt tadu uznémumu aktivus, kas nav ieklauti I pielikuma un kas tiek atziti par
bankrotéjusiem laika posma lidz 2006. gada 31. decembrim.

6. Valsts atbalstu restrukturizacijai [parstrukturésanai], ko pieskir sanéméjuznému-
miem, nosaka atbilstigi pamatojumiem, kas ietverti apstiprinata Polijas térauda
rapniecibas restrukturizacijas [parstrukturésanas] plana un individualajos komercdar-
bibas planos, kurus apstiprina Padome. Jebkura gadijuma atbalsts, kas izmaksats laika
posma no 1997. gada lidz 2003. gadam, un td kopapjoms neparsniedz [nedrikst
parsniegt] PLN 3387 070 000.
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[Polijas Republika] nepieskir nekadu turpmaku valsts atbalstu Polijas térauda
rapniecibas restrukturizacijai [parstrukturésanai].

10. Jebkadas turpmakas izmainas restrukturizacijas [parstrukturésanas] plana kopuma
un individualajos planos ir jasaskano ar Komisiju un, attiecigos gadijumos, Padomi.

18. Ja parraudzibas gaita konstateé, ka:

c) restrukturizacijas [parstrukturésanas] laika posma [Polijas Republika] ir pieskirusi
papildu nesaderigu valsts atbalstu térauda rapniecibai, jo ipasi sanéméjuznému-
miem,

tad Saja protokola paredzétie parejas posma pasakumi nav spéka.
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Komisija veic atbilstigus pasakumus, prasot, lai attiecigie uznémumi atmaksa jebkadu
atbalstu, kas pieskirts, parkapjot $aja protokola paredzétos nosacijumus.”

Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus EK liguma [88]. panta piemérosanai (OV L 83, 1. lpp.), 7. panta 5. punkta ir
paredzéts:

“Ja Komisija konstaté, ka pazinotais atbalsts nav saderigs ar kopéjo tirgu, ta nolemj, ka
attiecigais atbalsts netiek ieviests [..].”

Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulas (EK) Nr. 794/2004, ar ko isteno Regulu
Nr. 659/1999 (OV L 140, 1. Ipp.), 9. panta ir paredzéts:

“1. Procentu likme, kas jaizmanto, atgastot valsts atbalstu, kurs$ pieskirts, parkapjot
[EKL] 88. panta 3. punktu, ir procentuala gada likme, kas noteikta par katru kalendaro
gadu, ja vien ar ipasu léemumu nav noteikts citadi.

To aprékina, pamatojoties uz starpbanku mijmainas darijumu vidéjo piecu gadu likmi
iepriekséja gada septembri, oktobri un novembri plus 75 pamata punkti. Pienacigi
pamatotos gadijumos Komisija var palielinat likmi vairak neka par 75 pamata punktiem
attieciba uz vienu vai vairakam dalibvalstim.
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4. Ja nav ticamu vai lidzvertigu datu, ka ari arkartéjos apstaklos, Komisija ciesa
sadarbiba ar attiecigo(-ajam) dalibvalsti(-im) var noteikt valsts atbalsta atmaksasanas
procentu likmi vienai vai vairak dalibvalstim, pamatojoties uz citu metodi un
pamatojoties uz tai pieejamu informaciju.”

Attieciba uz procentu likmes piemérosanas metodi $is regulas 11. panta 2. punkta ir
precizéts:

“Procentu likmi pieméro gan parada pamatsummai, gan procentiem lidz atbalsta
atmaksasanas dienai. Procentiem, kas uzkrajas iepriekséja gada, pieméro procentus
katra turpmaka gada.”

Pravas rasanas fakti

Sis lietas pamata ir Polijas térauda razo$anas uznémuma Huta Czestochowa S.A.
(turpmak teksta — “HCz”) parstrukturésana. HCz parstrukturésana tika istenota laika
posma no 2002. lidz 2005. gadam. Sis parstrukturésanas ietvaros HCz aktivi tika nodoti
jaunam sabiedribam:

— 2002. gada ar mérki turpinat HCz térauda razo$anas darbibu tika izveidots Huta
Stali Czestochowa sp. z o.0. (turpmak teksta — “HSCz”). HSCz no maksatnespéjas
procediras administratora HCz iznomaja térauda razo$anas iekartas un parnéma
lielako dalu darbinieku. HSCz mates sabiedriba bija Towarzystwo Finansowe Silesia
Sp. z o0.0., kas ir Polijas Finan$u ministrijai pilniba piedero$a sabiedriba;
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— 2004. gada tika izveidotas sabiedribas Majgtek Hutniczy sp. z o.0. (turpmak teksta —
“MH”) un Majgtek Hutniczy Plus (turpmak teksta — “MH Plus”). Abu $o sabiedribu
akcijas pilniba piederéja HCz. MH parnéma HCz piedero$os térauda razo$anas
aktivus, bet MH Plus — dazus citus razo$anai nepieciesamos aktivus;

— lai varétu dzest parstrukturizéjamas valsts sektora paradsaistibas (nodoklus un
socialas apdrosinasanas iemaksas), ar razo$anu nesaistitie aktivi (saukti par
“netérauda aktiviem”), ka ari elektroenergijas uznémums Elsen tika nodoti
sabiedribai Operator ARP sp. z o.0., kas ir Agencja Rozwoju Przemystu S.A.
(Polijas Finansu ministrijai piedero$a rupnieciskas attistibas agentira) paklautiba
eso$a sabiedriba.

Ar 2004. gada 19. maija véstuli Komisija informéja Polijas Republiku, ka ta ir nolémusi
uzsakt oficialas izmeklésanas procediru par térauda razos$anas uznpémumam HCz
pieskirto parstrukturésanas atbalstu. 2004. gada 12. augusta sis lémums autentiskaja
(polu) valoda tika publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi (OV C 204, 6. Ipp.;
turpmak teksta — “lemums par oficialas izmeklésanas procedaras uzsaksanu”), pirms
tam publicéjot §i lemuma kopsavilkumu paréjas oficialajas valodas. Komisija uzaicinaja
visas ieinteresétas personas iesniegt apsvérumus par lémuma par oficialas izmeklésanas
procediras uzsaksanu noraditajiem faktiem un tiesisko vértéjumu. Komisija sanéma
apsvérumus no Polijas Republikas un cetram ieinteresétajam personam.

Attiecigas procediras nosleguma Komisija secindja, ka pretéji tas sakotnéji pastave-
jusajam $aubam HCz parstrukturésanai paredzétie pasakumi saskana ar Ustawa o
pomocy publicznej dla przedsiebiorcow o szczegdlnym znaczeniu dla rynku pracy
(2002. gada 30. oktobra Likums par atbalstu uznémumiem, kuriem ir batiska loma
darba tirga, Dz U. Nr. 213, 1800. pozicija, ar taja izdaritajiem grozijumiem) nav
uzskatami par valsts atbalstu EKL 87. panta 1. punkta izpratné. Tomér Komisija ari
atzina, ka HCz vairakos aspektos ir guvis labumu no valsts atbalsta laika posma no
1997. lidz 2002. gadam. Komisija secinaja, ka $is atbalsts daléji ir saderigs ar kopéjo
tirgu, bet pieprasija atmaksat to atbalsta dalu, kuru ta bija atzinusi par nesaderigu ar
kopéjo tirgu, proti, summu 19 699 452 Polijas zlotu (PLN) apmeéra (turpmak teksta —
“stridigais atbalsts”).
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2005. gada 5. julija Komisija pienéma Lémumu 2006/937/EK par valsts atbalstu
Nr. C 20/04 (ex NN 25/04) par labu térauda razotajam HCz (OV 2006, L 366, 1. lpp.;
turpmak teksta — “Lémums”). Ta 3. panta ir paredzéts:

“1. Valsts atbalsts PLN 19699452, ko [Polijas Republika] no 1997. gada lidz
2002. maijam ka darbibas atbalstu vai atbalstu parstrukturésanas mérkiem nodarbi-
natibas joma ir istenojusi par labu [HCz], nav saderigs ar kopéjo tirgu.

2. [Polijas Republika] veic visus pasakumus, kas vajadzigi, lai no [HCz], Regionalny
Fundusz Gospodarczy, [MH] un [Operator ARP] atgttu 1. punkta minéto atbalstu, kas
bija nelikumigi pieejams uznémumam [HCz]. Visi $ie uznémumi ir solidari un katrs
atseviski atbildigi.

Atgusanu isteno talit un saskana ar valsts tiesibu aktos paredzétajam procediram, ja
vien tas nodrosina talitéju un efektivu lémuma izpildi. Par atgiistamajam summam
apréekina procentus par visu periodu no dienas, kad tas tika nodotas [HCz] riciba, lidz to
faktiskas atgtisanas dienai. Procentus aprékina saskana ar noteikumiem, kas paredzéti
V nodala [..] Regula Nr. 794/2004 [..].

Saskana ar 2005. gada 30. septembri noslégto vienosanos, kas stajas spéka 2005. gada
7. oktobri, ISD Polska sp. z 0.0 (kuras nosaukums tobrid bija ZPD Steel sp. z o.0.;
turpmak teksta — “ISD”) un kas ir Industrial Union of Donbass Corp. pilniba piederosa
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meitas sabiedriba, iegadajas no HCz visas MH un MH Plus, ka ari desmit atlikuso HCz
meitas sabiedribu akcijas. Ar ligumu, kurs$ tapat datéts ar 2005. gada 30. septembri un
stajas speka 2005. gada 7. oktobri, ISD iegadajas no Towarzystwo Finansowe Silesia
Sp. z o.0. visas HSCz akcijas. Lidz ar to ISD kluva par HSCz, MH, MH Plus un desmit
paréjo HCz meitas sabiedribu ipasnieku.

Péc §i pirkuma darijuma HCz mainija savu juridisko nosaukumu un kluva par
Regionalny Fundusz Gospodarczy S.A. (turpmak teksta — “prasitajs”). Prasitajam, kura
vienigais ipasnieks joprojam ir Polijas Finan$u ministrija, pieder tikai dazi ar térauda
rapniecibu nesaistiti nekustamie ipasumi.

Ar vestuli, kas datéta ar 2006. gada 17. februari, Komisija ladza Polijas iestadém
informét to par procentu likmi, kas tiks piemérota no Lémuma 3. panta 2. punkta
minétajiem solidarajiem paradniekiem atgiistamajam stridigajam atbalstam. 2006. gada
13. marta atbildé Polijas iestades piedavaja $ai atgs$anai piemérojamo procentu likmi
un procentu aprékinasanas metodologiju. Polijas iestades tostarp piedavaja laika
posmam no 1997. lidz 1999. gadam par pamatu nemt Polijas Valsts kases Polijas zlotos
izsniegtajam obligacijam piemérojamo fikséto procentu likmi uz pieciem gadiem, bet
laika posmam no 2000. gada lidz Polijas Republikas pievieno$anas Eiropas Savienibai
bridim — §im obligacijam noteikto procentu likmi uz desmit gadiem. Tapat, nemot véra
Polija attiecigaja laika esoso situaciju kapitala tirgos, kam bija raksturigas loti augstas
procentu likmes, kas tomér strauji samazinajas, tas ladza veikt ikgadéju $So procentu
likmju atjauno$anu un neaprékinat procentus saskana ar salikto procentu metodi.

Polijas iestadém adresétaja 2006. gada 7. jinija véstulé Komisija noradija, ka stridiga
atbalsta atgi$anai piemérojamajai procentu likmei visa attiecigaja laika posma ir jabut
Polijas Valsts kases Polijas zlotos izsniegtajam obligacijam noteiktajai procentu likmei
uz pieciem gadiem un ka atbilstosi Regulas Nr. 794/2004 11. panta 2. punktam §i
procentu likme ir piemérojama, pamatojoties uz salikto procentu metodi.
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Tiesvediba un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts 2006. gada
18. oktobri, prasitajs céla So prasibu.

Ar atsevisku dokumentu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja registréts taja pasa
diena, prasitajs iesniedza pieteikumu par pagaidu noregulé§jumu saskana ar
EKL 242. pantu, ladzot apturét Lémuma 3. panta izpildi. Ar 2006. gada 13. decembra
rikojumu Pirmas instances tiesas priek$sédétajs atzina $o pieteikumu par nepie-
nemamu.

Daléjas Pirmas instances tiesas iztiesaanas sastava nomainas rezultata lieta tika nodota
jaunam tiesnesim referentam. Sis tiesnesis referents tagad darbojas astotaja palata,
kurai attiecigi tika nodota i lieta.

Ta ka prasitajs savu repliku nebija iesniedzis paredzétaja termina, kas beidzas
2007. gada 16. marta, ta netika pievienota lietas materialiem.

Péc tiesnes$a referenta zinojuma Pirmas instances tiesa (astota palata) noléma sakt
mutvardu procesu, uzdot lietas dalibniekiem atseviskus rakstveida jautajumus un lagt
Komisiju iesniegt noteiktus dokumentus. Lietas dalibnieki veica §is darbibas
paredzétaja termina.

Pirmas instances tiesa 2008. gada 4. septembra tiesas sédé uzklausija lietas dalibnieku
mutvardu paskaidrojumus un to atbildes uz tas uzdotajiem jautdjumiem.
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Prasitajs ladz Pirmas instances tiesai atcelt Lémuma 3. panta 2. punkta otro dalu.

Komisijas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atzit prasibu par nepienemamu;

— pakartoti — atzit prasibu par nepamatotu;

— piespriest prasitdjam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Juridiskais pamatojums

Par pienemamibu

— Lietas dalibnieku argumenti

Komisija norada, ka pretéji Pirmas instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta
paredzétajam formas prasibam, prasitajs nav noradijis neparprotamus un precizus
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argumentus savu iebildumu pamatojumam, kas lautu Komisijai sagatavot tas aizstavibu
un Pirmas instances tiesai parbaudit tas argumentaciju.

Savu iebildumu pamatojumam prasitajs esot izvirzijis tikai tris vispariga rakstura
apgalvojumus. Tikpat ka viss prasibas pieteikuma pamatojums esot ietverts Oficidlaja
Vestnesi publicétaja Komisijas kopsavilkuma.

— Pirmas instances tiesas vértéjums

No pastavigas judikatiras izriet, ka, ja pieteikuma par lietas ierosinasanu ir pietiekami
skaidri un precizi noraditi atcel$anas pamati, laujot atbildétajam nodrosinat pienacigu
aizstavibu un Kopienu tiesai veikt savu parbaudi, tas atbilst Tiesas Statatu 21. panta
pirmaja dala un Pirmas instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkta
paredzétajam minimalajam prasibam ($aja sakara skat. Pirmas instances tiesas
1994. gada 17. marta spriedumu lieta T-43/91 Hoyer/Komisija, Recueil FP,
[-A-91. un I1-297. Ipp., 22. punkts).

Lidz ar to, ja prasibas pieteikuma kopsavilkuma veida ir noraditi attiecigie prasibas
pamati un ja nedz atbildétajam, kurs sava iebildumu raksta ir atbildéjis uz izvirzitajiem
argumentiem, nedz Kopienu tiesai nav radusas grutibas saprast $aja sakara izvirzitos
argumentus, prasiba nav atzistama par nepienemamu Reglamenta 44. panta 1. punkta
c) apak$punkta neievérosanas dél ($aja sakara skat. Pirmas instances tiesas 1994. gada
22. junija spriedumu apvienotajas lietas T-97/92 un T-111/92 Rijnoudt un Hocken/
Komisija, Recueil FP, 1-A-159. un I1-511. Ipp., 71. punkts).

Saja lieta prasibas pieteikums, nenoliedzami, ir |oti lakonisks. Tomeér tas atbilst ieprieks
minétajam minimalajam prasibam. Ka izriet no iebildumu raksta ietvertajiem
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argumentiem, kas attiecas uz lietas butibu, prasibas pieteikums ir lavis Komisijai
nodrosinat pienacigu aizstavibu. Tas ir ari lavis Kopienu tiesai veikt tas parbaudi.

Lidz ar to Komisijas izvirzita iebilde par nepienemamibu ir janoraida.

Par lietas biitibu

Prasitajs ir izvirzijis divus prasibas pamatus, kas attiecas, pirmkart, uz EKL 87. un
88. panta, ka ari Regulas Nr. 659/1999 7. panta 5. punkta parkapumu un, otrkart, uz
Regulas Nr. 794/2004 9. panta 4. punkta parkapumu.

Par pirmo prasibas pamatu, kas attiecas uz EKL 87. un 88. panta, ka ari Regulas
Nr. 659/1999 7. panta 5. punkta parkapumu

— Lietas dalibnieku argumenti

Prasitajs norada, ka saskana ar EKL 87. un 88. pantu, ka ari Regulas Nr. 659/1999
7. pantu lémumu par dalibvalsts pieskirta atbalsta atziSanu par nesaderigu ar kopéjo
tirgu var pienemt tikai divos gadijumos: pirmkart, ja atbalsts ir pieskirts péc attiecigas
dalibvalsts pievienosanas Eiropas Savienibai un, otrkart, ja atbalsts, lai ari ir pieskirts
pirms attiecigas dalibvalsts pievieno$anas Eiropas Savienibai, péc pievienosanas vél
joprojam tiek piemérots.
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Ta ka Polijas Republika Eiropas Savienibai pievienojas 2004. gada 1. maija un lemums
par atbalsta pieskirS$anu HCz laika posma no 1997. lidz 2002. gadam péc Polijas
Republikas pievienos$anas vairs netika piemeérots, prasitajs uzskata, ka Komisija nebija
tiesiga izveértét, vai stridigais atbalsts ir bijis saderigs ar kopéjo tirgu, un lidz ar to ta
nebija arl tiesiga pienemt noléemumu par procentu aprékinasanu laika posmam no
atbalsta pieskirSanas HCz dienas lidz ta faktiskai atgG$anai. Prasitajs uzskata, ka
Komisija bija tiesiga noteikt procentu atmaksas pienakumu, tikai sakot no 2004. gada
2. maija (kas ir nakama diena péc Pievieno$anas liguma spéka stasanas), lidz faktiskai
samaksai.

Polijas Republikas laika posma no 1997. lidz 2002. gadam pieskirtais atbalsts nevaréja
ietekmeét Kopienas iek$éjo tirdzniecibu, jo tas skara tikai vienas valsts tirgu, kura
stridiga atbalsta pieskir$anas diena vél nebija Eiropas Savienibas dalibvalsts. Prasitajs ari
norada, ka, ta ka 8. protokola I pielikuma HCz nav minéts, lielaka dala no $i protokola
noteikumiem uz to neattiecas. Visbeidzot, 8. protokola neesot paredzéts attiecinat
Komisijas kontroli arl uz gadiem pirms Polijas Republikas pievienosanas.

Komisija vispirms norada, ka ta nesaskata saistibu starp Lémuma 3. panta 2. punkta
otro dalu un iepriek$ minétajiem iebildumiem. Ta ari nepiekrit prasitaja izvirzitajiem
argumentiem.

— Pirmas instances tiesas vértéjums

Vispirms ir janoskaidro saistiba starp pirmo prasibas pamatu un prasitaja izvirzitajiem
prasijumiem, kuri attiecas tikai un vienigi uz Lémuma 3. panta 2. punkta otro dalu.
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Pirmkart, prasitajs norada, ka nav izpilditi EKL 87. un 88. panta paredzétie nosacijumi,
jo faktu rasanas laika Polijas Republika vél nebija Eiropas Savienibas dalibvalsts un
8. protokols attieciba uz to nebija piemérojams. Lidz ar to tas apstrid Kopienu tiesibu
noteikumu valsts atbalsta joma piemérojamibu ratione temporis un ratione personae.

Otrkart, stridiga atbalsta nesaderiba ar kopéjo tirgu ir konstatéta Lémuma 3. panta
1. punkta, bet vienigais prasitaja apstridétais noteikums, proti, Lémuma 3. panta
2. punkta otra dala, attiecas tikai un vienigi uz procentu aprékinasanu.

Lidz ar to prasitajam tiesas sédé tika lagts precizét savas prasibas un savu prasijumu
apjomu. Atbildot uz $o lagumu, prasitajs noradija, ka ta izvirzita pirma prasibas pamata
mérkis, nenoliedzami, ir panakt Lémuma atcel$anu pilna apmeéra. Tomér “politisku
apsverumu dél” prasitaja vadiba esot nolémusi lagt, lai gadijuma, ja sis prasibas pamats
tiktu apmierinats, Lémums tiktu atcelts tikai tiktal, ciktal tas skar noteikumu, kura ir
reglamentéts procentu aprékinasanas jautajums, t.i., Lémuma 3. panta 2. punkta otro
dalu.

Lidz ar to pirmais prasibas pamats ir jasaprot tadéjadi, ka tas attiecas tikai un vienigi uz
procentu, kas maksajami par laika posmu pirms Polijas Republikas pievieno$anas
Eiropas Savienibai, atcel$anu.

Pirmkart, attieciba uz Kopienu tiesibu noteikumu valsts atbalsta joma piemérojamibu
ratione temporis lietas dalibnieku starpa nav strida par to, ka EKL 87. un 88. pants
principa neattiecas uz atbalstu, kas pieskirts pirms attiecigas dalibvalsts pievieno$anas
un péc $is pievienosanas vairs netiek piemeérots.
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Tomér, pamatojot savu kompetenci, Komisija ir atsaukusies uz 8. protokolu ka uz
lex specialis. 1.1dz ar to ir japarbauda, vai saskana ar 8. protokola noteikumiem Komisija
bija tiesiga attiecinat tas valsts atbalsta joma pastavosas kontroles pilnvaras ari uz
stridigo atbalstu un vai $ie noteikumi ir pietiekams juridiskais pamats $i atbalsta
aizliegSanai.

Saja sakara ir jaatgadina, ka 8. protokola ir ietverta atsauce uz laika posma no 1997. lidz
2003. gadam pieskirto atbalstu. Taja ir atlauta ierobezota parstrukturésanas atbalsta
summa, kas $im laika posmam (t.i., pirms Polijas Republikas pievienosanas Eiropas
Savienibai) pieskirta atseviskiem $i protokola I pielikuma uzskaititajiem uznémumiem,
bet ir aizliegts jebkads cits atbalsts térauda rapniecibas parstrukturésanai.

8. protokola 6. punkta pirmaja dala it ipasi ir paredzéts, ka laika posma no 1997. lidz
2003. gadam pieskirtais atbalsts nedrikst parsniegt 3387070000 PLN. 8. protokola
6. punkta tresaja dala ir precizéts, ka Polijas Republika nedrikst pieskirt nekadu citu
atbalstu Polijas térauda rapniecibas parstrukturé$anai. Lidz ar to pretéji prasitaja
apgalvotajam 8. protokola 6. punkta ir paredzéta ta piemérosana ar atpakalejosu spéku
attieciba uz laika posmu no 1997. lidz 2003. gadam.

Lidz ar to no 8. protokola formuléjuma vien jau izriet, ka tas ir piemérojams pirms
pievienosanas pieskirtajam atbalstam. 8. protokola mérkis bija ieviest visaptverosu
Polijas térauda rapniecibas nozares parstrukturé$anai paredzéta atbalsta apstip-
rina$anas sistému, nevis tikai izvairities no ta, ka sanéméjuznémumi vienlaicigi
sanem vél ari citu atbalstu.

No ta izriet, ka attieciba pret EKL 87. un 88. pantu 8. protokols ir uzskatams par
lex specialis, kur$ attiecina Komisijas saskana ar EK ligumu veikto valsts atbalsta
kontroli ari uz Polijas térauda rapniecibas parstrukturésanai laika posma no 1997. lidz
2003. gadam pieskirto atbalstu.
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Otrkart, attieciba uz argumentu par 8. protokola piemérojamibu ratione personae,
saskana ar kuru $is protokols neattiecas uz ta I pielikuma neminétiem uznémumiem, ir
jakonstatg, ka $is protokols attiecas uz visu Polijas térauda ripniecibas nozari kopuma,
kas ietver arl prasitaju. 8. protokola 6. punkta tre$aja dala ir noteikta ne tikai kopéja
atbalsta summa un ir aizliegts jebkads cits taja neparedzéts atbalsts, bet ta 3. punkta ir
arl expressis verbis noteikts, ka tikai I pielikuma minétie uznémumi (sanéméjuzneé-
mumi) var sanemt valsts atbalstu Polijas térauda rapniecibas parstrukturé$anas
programmas ietvaros. Ja I pielikuma neminéts uznémums neierobezota apjoma varétu
paturét parstrukturé$anas atbalsta summas, kas sanemtas pirms pievienosanas,
attiecigi neierobezojot razos$anas jaudu, 8. protokols zaudétu jebkadu jégu.

Visbeidzot, tiktal, ciktal prasitajs apstrid 8. protokola ietvertos noteikumus, prasiba ir
nepienemama, jo 8. protokola noteikumi ir primaro tiesibu sastavdala.

Lidz ar to pirmais prasibas pamats ir noraidams.

Par otro prasibas pamatu, kas attiecas uz Regulas Nr. 794/2004 9. panta 4. punkta
parkapumu

— Lietas dalibnieku argumenti

Prasitajs parmet Komisijai, ka ta Lémuma nav noteikusi stridiga atbalsta atgasanai
piemérojamo procentu likmi. Ta ka Polijai pirms pievienosanas Eiropas Savienibai
starpbanku mijmainas darijumu piecu gadu likmes nebija pieejamas, $aja jautajuma bija
janoslédz vienosanas starp Komisiju un Polijas Republiku saskana ar Regulas
Nr. 794/2004 9. panta 4. punktu. Prasitajs uzskata, ka $ada vienosanas bija jaatspogulo
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Lémuma vai citda Komisijas lemuma, jo tas ir vienigais veids, ka laut par atbalsta atmaksu
atbildigajiem tirgus dalibniekiem ierosinat tiesvedibu péc bitibas pret iestadém, kas
noteikus$as procentu maksajumu.

Komisija nepiekrit Siem argumentiem.

— Pirmas instances tiesas vértéjums

Tiktal, ciktal prasitajs apstrid Lemuma paredzéto procentu aprékinasanas metodi, ir
janorada, ka Lémuma 3. panta 2. punkta otraja dala ietvertajiem secinajumiem ir vienigi
deklarativs raksturs, jo tajos ir tikai ietverta atsauce uz attiecigajiem Regulas
Nr. 794/2004 V nodalas noteikumiem. Butiba procentu aprékinasanas metode ir
paredzéta pasa Regula Nr. 794/2004. Tomeér prasitajs nav izvirzijis iebildi par spéka
neesamibu attieciba uz $o regulu.

Attieciba uz vieno$anas starp Komisiju un Polijas Republiku nepiecie$amibu ir
janorada, ka Lémuma 147. apsvéruma Komisija ir expressis verbis atzinusi, ka, ta ka
Polijai laika, kad tika pieskirts stridigais atbalsts, starpbanku mijmainas darfjumu piecu
gadu likmes nebija pieejamas, atgisanai piemérojama procentu likme saskana ar
Regulas Nr. 794/2004 9. panta 4. punktu ir janosaka, izmantojot pieejamu procentu
likmi, kas uzskatama par minétajam periodam atbilstosu procentu likmi.

Regulas Nr. 794/2004 9. panta 4. punkta ir vienigi paredzéts, ka atgii$anai piemeérojama
procentu likme ir nosakama “ciesa sadarbiba” ar attiecigo dalibvalsti, bet “vienosanas”
netiek prasita.
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No Komisijas un Polijas iestazu sarakstes, ko Komisija uzsaka péc Pirmas instances
tiesas uzdota jautajuma, ir redzams, ka stridiga atbalsta atgti$anai piemérojamas
procentu likmes noteik$ana patiesam tika veikta “ciesa sadarbiba” ar Polijas Republiku.
Sava 2006. gada 13. marta véstulé Polijas iestades ierosinaja ka atgtisanai piemérojamo
procentu likmi noteikt Valsts kases obligacijam piemérojamo likmi attiecigi uz piecu un
desmit gadu terminu. Nemot véra Polija attiecigaja laika pastavos$o situaciju kapitala
tirgQ, kuru raksturoja loti augstas procentu likmes, kas tomér strauji samazinajas, tas
ladza ikgadéji atjaunot §is likmes un neaprékinat procentu maksajumus saskana ar
salikto procentu metodi.

Komisija akceptéja lielako dalu no Siem priekslikumiem. Ta, protams, atzina, ka
konsekvences nolukos ta vieta, lai izmantotu divas dazadas procentu likmes, attieciba
uz laika posmu no 1997. lidz 2004. gadam ir izmantojama tikai obligacijam
piemérojama procentu likme piecu gadu terminam. Tomér, nosakot saskana ar
Regulas Nr. 794/2004 9. panta 4. punktu piemeérojamo procentu likmi, Komisijai ir
zinama ricibas briviba. Turklat prasitajs nemaz nav apstridéjis vienotas procentu likmes
piemérosanu.

Attieciba uz procentu aprékinasanai piemérojamo metodi, it ipasi procentu
aprékinasanu saskana ar salikto procentu metodj, ir janorada, ka Komisija acimredzami
ir noraidijusi Polijas Republikas izvirzito argumentu. Tomér Regulas Nr. 794/2004
11. panta 2. punkta ir expressis verbis paredzéts, ka procentu likmi pieméro gan parada
pamatsummai, gan procentiem lidz atbalsta atmaksasanas dienai un procentiem, kas
uzkrajas iepriekséja gada, pieméro procentus katra turpmakaja gada. Turklat Regulas
Nr. 794/2004 13. panta ir paredzéts, ka tas 9. un 11. pantu piemeéro attieciba uz visiem
atgisanas lémumiem, par kuriem pazinots péc §is regulas spéka stasanas dienas. Ta ka
Regula Nr. 794/2004 stajas spéka 2004. gada maija, Lémuma pienemsanas bridi ta bija
piemérojama, ka rezultata Komisijai bija pienakums noteikt, ka procenti ir aprékinami
saskana ar salikto procentu metodi.

Sados apstaklos un nemot véra, ka stridigas references likmes ir ierosinajusas Polijas
iestades, nevar uzskatit, ka Komisija ir parkapusi savu pienakumu stridiga atbalsta
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atgtsanai piemeérojamo procentu likmi noteikt cie$a sadarbiba ar Polijas Republiku vai
ir pielavusi acimredzamu klidu vértéjuma.

Visbeidzot, Komisijai nebija pienakuma Lémuma noradit stridiga atbalsta atgisanai
piemérojamo procentu likmi, jo tai pat nebija pienakuma precizi noteikt atgiistama
atbalsta pamatsummu un ta varéja vienigi noradit metodes, kas lautu attiecigajai
dalibvalstij aprékinat konkréto atbalsta summu ($aja sakara skat. Pirmas instances
tiesas 2006. gada 31. maija spriedumu lieta T-354/99 Kuwait Petroleum (Nederland)/
Komisija, Krajums, II-1475. Ipp., 67. punkts un taja minéta judikatira).

No ta izriet, ka ar Regulas Nr. 794/2004 9. panta 4. punkta parkapumu saistitais prasibas
pamats ir noraidams.

Ta ka visi prasitaja izvirzitie prasibas pamati ir noraiditi, prasiba ir janoraida kopuma.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka prasitajam spriedums ir nelabvéligs, tam japiespriez
atlidzinat tiesasanas izdevumus saskana ar Komisijas prasijumiem.
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Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (astota palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit;

2) Regionalny Fundusz Gospodarczy S.A. atlidzina tiesasanas izdevumus.

Martins Ribeiro Papasavvas Dittrich

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2009. gada 1. jalija.

[Paraksti]
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