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VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (EU) 2025/1717
Z 5 augusta 2025,

ktorym sa ukladd konecné antldumpmgove clo a s kone¢nou Elatnostou vyberd predbezné clo
uloZené na dovoz dekoracného papiera s povodom v Cinskej ludovej republike

EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej dnie,

so zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 z 8. jiina 2016 o ochrane pred dumpingovymi
dovozmi z krajin, ktoré nie s ¢lenmi Eurdpskej tinie, a najma na jeho ¢lanok 9 ods. 4,

kedze

(®)

1. POSTUP

1.1. Zacatie

Dnia 14. jiina 2024 Eurdpska komisia (dalej len ,Komisia“) za¢ala antidumpingové presetrovanie tykajtice sa dovozu
dekoracného papiera s povodom v Cinskej ludovej republike (dalej len ,CLR* alebo ,dotknutd krajina“) do Eurépskej
tinie (dalej len ,Unia) na zéklade ¢lanku 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 (dalej len
,zakladné nariadenie* ()). Komisia uverejnila ozndmenie o zacati konania v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie (3 (dalej
len ,0zndmenie o zacati konania“).

Komisia zacala preSetrovanie na zdklade podnetu, ktory podali 2. mdja 2024 Styria vyrobcovia dekoraéného papiera
z Unie (dalej len ,navrhovatelia®). Podnet bol podany vyrobnym odvetvim Unie vyrabajicim dekoraény papier
v zmysle ¢lanku 5 ods. 4 zdkladného nariadenia. Podnet obsahoval dokazy o existencii dumpingu a vyslednej
znaénej ujme, ktoré boli dostato¢né na odévodnenie zacatia preetrovania.

1.2. Registracia

Komisia vykondvacim nariadenim Komisie (EU) 2024/2718 zaviedla registriciu dovozu dotknutého vyrobku (dalej
len ,nariadenie o registracii) ().

1.3. Predbezné opatrenia

V stilade s ¢lankom 19a zdkladného nariadenia Komisia 16. janudra 2025 poskytla strandm stthrn navrhovanych ciel
a podrobné tdaje o vypocte dumpingovych rozpiti a rozpatl primeranych na odstrinenie ujmy spdsobenej
vyrobnému odvetviu Unie. Zainteresované strany boli vyzvané, aby do troch pracovnych dni predlozili pripomienky
k presnosti vypoctov.

Komisia 14. februdra 2025 ulozila vykondvacim nariadenim Komisie (EU) 2025/291 () (dalej len ,predbezné
nariadenie”) predbezné antidumpingové cl na dovoz dekorac¢ného papiera s povodom v Cinskej fudovej republike.

() U.v.EUL176,30.6.2016,s. 21.

() Ozndmenie o zacati antidumpingového konania tykajiceho sa dovozu dekoraéného papiera s povodom v Cinskej Iudovej republike
(U. v. EU C[2024/3695, 14.6.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/3695/0j).

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2024/2718 z 24. oktbra 2024, ktorym sa zavidza registricia dovozu dekoraéného papiera
s povodom v Cinskej [udovej republike (U.v.EUL, 20242718, 25.10.2024, ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/2718]o0j).

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2025/291 z 13. februdra 2025, ktorym sa ukladd predbezné antidumpingové clo na dovoz
dekoracného papiera povodom v Cinskej fudovej republike (U. v. EU L, 2025/291, 14.2.2025, ELL: http://data.europa.eulelijreg_impl/
2025/291/o0j).
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1.4. Dalsi postup

Po poskytnuti zdkladnych skuto¢nosti a tivah, na zdklade ktorych bolo uloZené predbezné antidumpingové clo (dalej
len ,predbezné poskytnutie informdcii®), viaceré strany predlozili pisomné podania k predbeznym zisteniam v lehote
stanovenej ¢ldnkom 2 ods. 1 predbezného nariadenia. Patria medzi ne:

—  navrhovatelia,
—  pouzivatelia vyrobku: Interprint GmbH,
—  odvetvové zdruzenia, Cinske zdruZenie drevospracujticeho priemyslu (dalej len ,CNFPIA®),

—  Cinski vyvdZajuici vyrobcovia zaradeni do vzorky: Hangzhou Huawang New Material Technology Co. Ltd (dalej
len ,HUAWANG?") a Kingdecor Zhejiang Co. Ltd. (dalej len ,KINGDECOR®).

Strany, ktoré o to poziadali, dostali prilezitost byt vypocuté. Uskutocnili sa vypocutia so zdruzenim CNFPIA,
navrhovatelmi a spolo¢nostou KINGDECOR.

Komisia pokracovala v ziskavani a overovani vietkych informdcii, ktoré povazovala za potrebné pre svoje kone¢né
zistenia. Komisia pri prici na svojich kone¢nych zisteniach vzala do uvahy pripomienky predlozené
zainteresovanymi stranami a v ndlezitych pripadoch zrevidovala svoje predbezné zavery.

Komisia informovala vietky zainteresované strany o zdkladnych skuto¢nostiach a tvahdch, na zdklade ktorych
zamyslala ulozit konecné antidumpingové clo na dovoz dekoraéného papiera s povodom v Cinskej ludovej
republike (dalej len ,konecné poskytnutie informdcii“). Vietkym strandm sa poskytla lehota, v rdmci ktorej mohli ku
kone¢nému poskytnutiu informécif predlozit pripomienky.

Strandm, ktoré o to poziadali, sa takisto poskytla moznost vypocutia. Uskuto¢nili sa vypocutia s navrhovatelmi
a spolo¢nostou Kingdecor.

1.5. Pripomienky k zacatiu preSetrovania

Zdruzenie CNFPIA predlozilo 27. janudra 2025 pripomienky v reakcii na podanie navrhovatelov z 27. augusta
2024. Pripomienky zdruzZenia CNFPIA vSak boli predlozené v ¢ase, ked ich uz nebolo mozné zahrniit do predbeznej
fazy procesu. Okrem toho sa tykali podania navrhovatelov v odpovedi na podania ostatnym zainteresovanych strdn
skutocnosti sa na tieto pripomienky v predbeznej fize neprihliadalo, kedZe tieto podania by v danej fize zistenia
a zévery Komisie neovplyvnili.

Pokial ide o tvrdenie zdruzenia CNFPIA, Ze Komisia mala zamietnut podanie navrhovatelov z 27. augusta 2024,
kedZe bolo predlozené po uplynuti 70-diiovej lehoty od ddtumu uverejnenia ozndmenia o zacati konania (),
Komisia zdoraznila, Ze hoci pripomienky navrhovatelov boli zverejnené v spristupnenom spise, nezohladnila ich pri
vyvracani pripomienok k zacatiu konania v predbeznom nariadeni. V kazdom pripade by ani podanie navrhovatelov
z 27. augusta 2024, ani podanie zdruZenia CNFPIA z 27. janudra 2025 neovplyvnili zistenia a zdvery Komisie
v predbeznej fize, kedZe obe podania sa tykali zisten{ podnetu.

Komisia preto trvd na svojom zdvere uvedenom v odévodneniach 7 az 13 predbezného nariadenia.

1.6. Vyber vzorky

KedZe neboli predlozené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v od6vodneniach 14 az 19
predbezného nariadenia.

() U.v.EUC, C]2024/3695, 14.6.2024.
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1.7. Vyplnené dotazniky a overovanie na mieste

KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach 20 az 23
predbezného nariadenia.

1.8. Obdobie preSetrovania a posudzované obdobie

KedZe neboli predloZené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v oddévodneni 24
predbezného nariadenia.

2. PRESETROVANY VYROBOK, DOTKNUTY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v od6vodneniach 25 az 30
predbezného nariadenia.

3. DUMPING

3.1. Postup na urcenie normdlnej hodnoty podl'a €linku 2 ods. 6a zikladného nariadenia

Po predbeznom poskytnuti informdcii zdruzenie CNFPIA zopakovalo svoje pripomienky, Ze uplatiiovanie ¢lanku 2
ods. 6a zdkladného nariadenia v tomto pripade nie je v stlade s antidumpingovou dohodou organizicie WTO (dalej
len ,antidumpingova dohoda“) a nesmie sa uplatiiovat, kedZe Komisia neposkytla dostatoéné dokazy na preukdzanie
existencie vyraznych deformacii v ¢inskom sektore dekora¢ného papiera.

Ako uz bolo uvedené v odovodneni 37 predbezného nariadenia, Komisia pripomenula, Ze podla ¢linku 2 ods. 6a
pism. a) tretej zardzky zdkladného nariadenia, ked Komisia zisti existenciu vyraznych deformdcii, mozu sa pouzit
domadce ndklady, ale len v tom rozsahu, v akom na zaklade presnych a primeranych dokazov mozno s urcitostou
preukdzat, Ze nie st deformované. A napokon, pokial ide o tdajné nesiladné uplatiovanie ¢lanku 2 ods. 6a
zdkladného nariadenia v tomto pripade a jeho nezlucitelnost s antidumpingovou dohodou organizicie WTO,
Komisia sa v rdmci vysvetlenia odvolala na oddiely 3.2.1.9 a 3.2.1.10 predbezného nariadenia.

Predbezné zistenia Komisie uvedené v odévodneni 41 predbezného nariadenia sa teda potvrdili.
3.2 Normadlna hodnota

3.2.1.  Existencia vyraznych deformdcii

Po predbeznom poskytnuti informécii Komisia nedostala nové pripomienky tykajiice sa existencie vyraznych
deformdcif. Potvrdili sa teda predbezné zistenia uvedené v odovodneniach 142 az 144 predbezného nariadenia.

3.2.2. Reprezentativna krajina

Po predbeznom poskytnuti informdcif spolo¢nost Interprint GmbH v stvislosti s vyberom reprezentativnej krajiny
uviedla, ze vyrobné podmienky, ceny energii a surovin a mzdové Struktiry v Thajsku nie si porovnatelné
s vyrobnymi podmienkami, cenami energii a surovin a mzdovymi struktdrami v Cine. Toto tvrdenie viak nebolo
podlozené dokazmi.

Potvrdili sa teda predbezné zistenia uvedené v odévodneni 157 predbezného nariadenia.
3.2.3.  Zdroje na stanovenie nedeformovanych ndkladov

3.2.3.1. Suroviny

Po predbeznom poskytnuti informdcii spolo¢nost Kingdecor tvrdila, Ze Komisia musi pouzit ndklady na oxid
titanicity (dalej len ,TiO2%) dovdZany spolo¢nostou Kingdecor ako ndhradnd hodnotu za TiO2 nakupovany na
domdcom trhu, kedZe dovdzané a na domédcom trhu nakupované vyrobky st rovnaké a kedZe spolo¢nost Kingdecor
dovazala zna¢nt cast svojho TiO2 z krajin, v ktorych nedochddza k deformdacidm.
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(25) Spolo¢nost Kingdecor tvrdila, Ze nakupovala domdci TiO2 s ¢istotou nad 90 % a Ze TiO2, ktory nakupovala od
spolo¢nosti Chemours v Mexiku a Kronos v Nemecku, mal podobny obsah TiO2. Takisto dalsie vlastnosti
dovezeného TiO2 boli porovnatelné s vlastnostami TiO2 zakipeného na domdcom trhu. V désledku toho je cena
dovazaného TiO2 reprezentativnou cenou TiO2 nakupovaného na domacom trhu.

(26) Navrhovatelia tvrdili, Ze by nebolo vhodné pouzif ceny, za ktoré spolo¢nost Kingdecor dovazala TiO2, a Ze
argumenty spolo¢nosti Kingdecor vychddzali z nespravneho vykladu prava a boli zavddzajice. V ¢lanku 2 ods. 6a
pism. a) zdkladného nariadenia sa uvadza, Ze ak nie je vhodné pouzit domdce ceny a naklady vo vyvazajtcej krajine
z dovodu existencie vyraznych deformécif, Komisia musi vytvorit normdlnu hodnotu vylu¢ne na zdklade vyrobnych
a predajnych nakladov, ktoré odrdzaji neskreslené ceny alebo referen¢né hodnoty.

(27) Navrhovatelia dalej tvrdili, Ze vyhldsenie spolocnosti Kingdecor, ze TiO2 dovdzany z Taiwanu, Mexika a Nemecka je
,uplne rovnaky ako ten, ktory sa ziskava na domacom trhu®, bolo vecne nespravne, pretoZe spolo¢nost Kingdecor
nezohladnila dve dolezité vlastnosti TiO2, a sice, ¢i sa TiO2 vyrobil siranovym alebo chloridovym postupom, ako
ani povrchovii Gpravu molekuly. Okrem toho sa aj vyrobcovia ,kvalitnejsicho TiO2 v Cine stéle povazuji za
vyrobcov nizsej Grovne v porovnani s globdlnymi vyrobcami na Taiwane, v Mexiku a Nemecku. Iba TiO2, ktory bol
upraveny osobitnym sposobom, ma $pecifické vlastnosti, vdaka ktorym je vhodny na pouzitie pri vyrobe
dekora¢ného papiera. Tieto druhy sa nazyvajii TiO2 na laminat.

(28) Navrhovatelia dalej tvrdili, Ze vyrobcovia dekora¢ného papiera nemozu volne striedat TiO2 vyrdbany chloridovym
a siranovym postupom. TiO2 vyrdbany chloridovym postupom mé zvy¢ajne viac modrastd farbu, zatial' ¢o TiO2
vyrdbany siranovym postupom md Zltkastejsie tony. Neexistencia vzdjomnej zastupitelnosti tychto dvoch druhov
dekora¢ného papiera predtym viedla Komisiu k zdveru, ze trth s TiO2 vyrdbanym chloridovym postupom na
pouzitie v papierovom lamindte predstavuje samostatny trh s vyrobkami. V dosledku toho nemozno vyrobky
vyrdbané siranovym postupom povazovat za ,iplne rovnaké“ ako vyrobky vyrdbané chloridovym postupom.

(29) Napokon navrhovatelia tvrdili, Ze aj keby spolocnost Kingdecor pouzivala vyluéne TiO2 vyrdbany chloridovym
postupom, ¢o vyrobcovia z Unie povazovali za velmi nepravdepodobné, TiO2 vyrabany chloridovym postupom
a ziskany na domdcom trhu v CLR nemozno prirovnat k vysokokvalitnym vyrobkom dovdzanym z inych krajin.
Poskytli odborné publikicie o trhu, v ktorych sa uvaddza, Ze globdlni vyrobcovia vysokokvalitnych vyrobkov by sa
mali povazovat za vyrobcov prvej trovne. Takisto sa domnievali, Ze vyrobky, ktoré tito vyrobcovia vyrabaj, st
,vysokokvalitné“. Ako vyrobcovia tejto tGrovne boli vyslovne uvedeni vyrobcovia TiO2 na lamindt vyvazajiici
z Taiwanu, Nemecka a Mexika, t. j. spolo¢nosti Kronos a Chemours. Cinski vyrobcovia ,kvalitnejsicho TiO2“ boli
naopak povazovani len za vyrobcov druhej Grovne.

(30) Komisia hned na zaciatku poznamenala, Ze tieto tvrdenia s v rozpore so zisteniami uvedenymi v odovodneni 167
predbezného nariadenia, podla ktorych spolo¢nost tspesne tvrdila, ze dovdzala oxid titaniCity takej kvality, akd
nebola v Cine dostupnd, a svoje tvrdenie podlozila rozsiahlymi dokazmi overenymi na mieste. Preto vzhladom na
to, Ze neboli predloZené Ziadne nové dokazy alebo ddkazy overené na mieste, ktoré by boli v rozpore s tymito
zisteniami, Komisia tvrdenie zamietla. Bez toho, aby bol dotknuty tento zdver, sa Komisia zaoberala aj tvrdenim vo
veci samej. Ako sa uvddza v oddévodneniach 25, 51 a 57 Vykonavac1eho nariadenia Komisie (EU) 2024/1923
z 10. jala 2024 (%), Komisia sa domnieva, Ze rozne typy TiO2 maji rovnaké zdkladné fyzikdlne, chemické
a technické vlastnosti a nepovazuji sa za rozne vyrobky. Prislusné zistenie bolo potvrdené vo vykondvacom
nariadeni Komisie (EU) 2025/4 zo 17. decembra 2024 ().

(31) Okrem toho Komisia ustdila, Ze zatial ¢o spolo¢nost Kingdecor poskytla dékazy o tom, Ze kvalita TiO2 vyrdbaného
na domdcom trhu sa v poslednych rokoch zvysila a ze viaceré technické $pecifikdcie TiO2 ziskaného na domacom
trhu a dovdzaného TiO2 st porovnatelné, ostatné strany predlozZili dokazy o tom, Ze podla Gcastnikov trhu rozdiely
v kvalite stdle pretrvavajii a Gicastnici trhu nadalej rozli§uji medzi vyrobcami prvej a druhej drovne.

() Vykonédvacie nariadenie Komisie (EU) 2024/1923 z 10. jula 2024, ktorym sa ukladd predbezné antidumpingové clo na dovoz oxidu
titanicitého s povodom v Cinskej fudovej republike (U. v. EU L, 2024/1923, 11.7.2024, ELL http:|/data.europa.eu/elifreg_impl/2024/
1923/0j).

() Vykonévacie nariadenie Komisie (EU) 2025/4 zo 17. decembra 2024, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo a s konetnou
platnostou sa vybera predbezné clo ulozené na dovoz oxidu titanicitého s povodom v Cinskej ludovej republike (U. v. EU L, 20254,
9.1.2025, ELI http:|/data.europa.cu/eli/reg_impl/2025/4/oj.
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Komisia preto pokladala za spravne nepovazovat ceny dovozu spolo¢nosti Kingdecor za referen¢ént hodnotu, ale
vytvorit normdlnu hodnotu vylu¢ne na zédklade vyrobnych a predajnych ndkladov, ktoré odrdzaji nedeformované
ceny alebo referen¢né hodnoty z reprezentativnej krajiny.

Neboli dorucené Ziadne dalsie pripomienky tykajice sa surovin. Z toho vyplyva, ze boli potvrdené predbezné
zistenia a predbezné zdvery v odovodneniach 163 az 169 predbezného nariadenia.

Po konecnom poskytnuti informacii spolo¢nost Kingdecor zopakovala, ze medzi TiO2 vyrdbanym v CIR a inde
neexistuju Ziadne kvalitativne rozdiely a Ze vlastnosti vyrobku a vyrobné procesy st takmer identické. Na podporu
tohto tvrdenia predlozili dalsie tidaje vo forme laboratérnej analyzy. Okrem toho spolo¢nost Kingdecor trvala na
tvrdeni, Ze vdcsinou pouzivala TiO2 vyrobeny chloridovym procesom namiesto sulfitového procesu, ktory vytvira
nizsiu kvalitu, a uviedla, Ze vo svojom podani z 28. marca 2025 poskytla prislusni podpornii dokumentaciu.
Spolo¢nost Kingdecor napokon tvrdila, Ze nie je logické, aby bola referenc¢nd cena za menej kvalitny domdci
vyrobok vyssia ako cena za kvalitnej$i dovdzany TiO2.

Komisia toto tvrdenie zamietla a odkdzala na odovodnenia 30 aZ 32. PouzZitd referenénd hodnota odrazala
zodpovedajiice ndklady v Thajsku, ktoré sa povaZovalo za vhodnd reprezentativnu krajinu. Skuto¢nost, Ze
referen¢na cena pouzitd pre TiO2 bola vyssia ako dovozné ceny spolo¢nosti Kingdecor za TiO2 tidajne vyssej kvality
nesposobila, Ze tdto referencnd cena bola nepresnd. Rozdiely v cendch moézu mat mnoho pricin, ktoré nemusia
nevyhnutne stvisiet s kvalitou. Komisia preto povazovala za spravne vytvorit normdlnu hodnotu vylu¢ne na zaklade
vyrobnych nédkladov a predaja, ktoré odraZajti neskreslené ceny alebo referenéné hodnoty z Thajska, a neodchylovat
sa od tejto metodiky pre jeden vstupny materidl len z toho dévodu, Ze spolo¢nost Kingdecor dovézala TiO2 z inych
krajin.

Po kone¢nom poskytnut{ informécif spolo¢nost Kingdecor uviedla, Ze v metodike Komisie existuje asymetria, ked' na
strane vyvozu akceptuje skuto¢né ndklady na dopravu na domdcom trhu, ale na strane domécej dopravy surovin
prepocitala sumy, ktoré uviedli vyrobcovia.

Komisia ustdila, Ze poziadavky ¢lanku 2 ods. 6a boli splnené a Ze normdlna hodnota bola vytvorend na zdklade
vyrobnych a predajnych nakladov, ktoré odrdzaji neskreslené ceny alebo referenéné hodnoty. Vypocet vyvoznej
ceny spat na Grovenl ceny zo zavodu je ind zdleZitost, na ktorti sa ustanovenia tohto ¢lanku nevztahuji. Preto bola
tdto ndmietka zamietnuta.

3.2.3.2. Ostatné vyrobné faktory

K ostatnym vyrobnym faktorom (praca, elektrina a para) neboli predlozené Ziadne pripomienky. Z toho vyplyva, ze
boli potvrdené predbezné zistenia a predbezné zavery v odévodneniach 170 az 172 predbezného nariadenia.

3.2.3.3. Retzijné ndklady spojené s vyrobou, predajné, vSeobecné a administrativne ndklady
a zisk

Po predbeznom poskytnuti informdcii spolo¢nost Kingdecor tvrdila, Ze referenéné hodnoty predajnych, vieobecnych
a administrativnych ndkladov, ktoré pouziva Komisia, obsahuji priame predajné ndklady a Ze na spravodlivé
porovnanie vyvoznej ceny a vytvorenej normdalnej hodnoty musi Komisia zabezpecit, aby sa priame predajné
ndklady odpocitali od vytvorenej normadlnej hodnoty. Spolocnost Kingdecor poukdzala na ro¢nd tGétovni zdvierku
jednej thajskej spolo¢nosti zahrnutej do referenénych ddajov ziskanych z databdzy Orbis a na webovid stranku
druhej spolo¢nosti, na ktorej sa uvadza, Ze tieto spolo¢nosti pontkaji dopravu.

V reakcii na pripomienky spolo¢nosti Kingdecor navrhovatelia tvrdili, Ze referenéné hodnoty predajnych,
vSeobecnych a administrativnych ndkladov pri vytvdrani normaélnej hodnoty pre spolo¢nost Kingdecor si
nevyzaduji Gpravu, pretoZe spolo¢nost Kingdecor nesplnila svoje dokazné bremeno. Navrhovatelia tvrdia, Ze
spolo¢nost Kingdecor sice cituje urcité pasdze z webovych stranok a internych dokumentov thajskych vyrobcov na
podporu svojej Ziadosti o dpravu, tymito odkazmi sa v§ak nedokazuje, Ze priame vydavky st zahrnuté do ,ostatnych
prevadzkovych ndkladov* niekolkych z tychto thajskych vyrobcov. Na snimkach, ktoré poskytla spolo¢nost
Kingdecor z webovych stranok spolo¢nosti Siam Kraft Industry a Thai Containers Group, s uvedené len ,sluzby*,
¢o nedokazuje, Ze tieto ndklady vznikli na prepravu dotknutého vyrobku z priestorov vyvozcu k nezdvislému
kupujiicemu, ani nedokazuje, Ze tieto ndklady si zahrnuté do ,ostatnych prevadzkovych nakladov*. Vynatok
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pochédzajici od spolo¢nosti SIG Combibloc, ktory citovala spolo¢nost Kingdecor, sa tyka environmentdlneho
vykaznictva, konkrétne emisif rozsahu 3. Tieto emisie pochddzaji z ¢innosti z aktiv, ktoré vykazujtica organizicia
nevlastni ani nekontroluje, ale ktoré nepriamo ovplyviiuji jej hodnotovy retazec. Kontext environmentdlneho
vykaznictva sa vyrazne li§i od finanéného vykaznictva, ktoré je relevantné pre vytvorenie normdlnej hodnoty. Tento
vynatok preto nemozno prijat ako dokaz, zZe ,ostatné prevadzkové naklady“ zahfnaja aj priame predajné ndklady.

(41) Komisia odmietla argument, Ze referenéné hodnoty predajnych, vSeobecnych a administrativnych nakladov by
obsahovali priame predajné naklady vo forme ndkladov na dopravu. Spolo¢nost Kingdecor neposkytla dostato¢né
dokazy o tom, Ze predajné ndklady a ndklady na dopravu boli skuto¢ne obsiahnuté v pouzitych referenénych
udajoch z databazy Orbis, ani neposkytla Ziadnu kvantifikdciu takéhoto tvrdenia.

(42) Komisia poznamenala, Ze pre predajné, vieobecné a administrativne ndklady dotknutych spoloc¢nosti prevzaté
z databdzy nebolo lahko dostupné ziadne ich dalsie ¢lenenie. Komisia takisto poznamenala, Ze VSeobecny sid vo
svojom rozsudku vo veci CCCME (*) po prvé pripomenul, Ze v stilade s judikatdrou, ak strana poziada o tpravy
podTla ¢lanku 2 ods. 10 zédkladného nariadenia, aby bolo mozné porovnat normalnu hodnotu s vyvoznou cenou na
Ucely urenia dumpingového rozpitia, musi tdto strana predlozit dokaz o tom, Ze jej Ziadost je oprdvnend. Dokazné
bremeno tykajtice sa toho, Ze osobitné tipravy uvedené v ¢lanku 2 ods. 10 pism. a) aZ k) zdkladného nariadenia musia
byt vykonané, zndsaja totiz ti, ktorf sa ich domdhaji (°). Z toho vyplyva, Ze v uvedenej veci, tak ako v rdmci tohto
predetrovania, prindlezalo zainteresovanym strandm, aby v stlade s danou judikatirou preukdzali nevyhnutnost
pozadovanej tpravy na podporu dokazov, ktoré predloZili pocas presetrovania. (*°)

(43) Vseobecny std dalej konstatoval, Ze treba poukdzat na to, Ze prax tiprav sa sice moze v zmysle ¢ldnku 2 ods. 10
zdkladného nariadenia ukdzat ako nevyhnutnd, aby boli zohladnené rozdiely medzi vyvoznou cenou a normdlnou
hodnotou ovplyviiujtce ich porovnatelnost, takéto zniZenia sa nemozu uplatnit na hodnotu, ktord bola vytvorend,
a z toho dévodu nie je redlna. Tato hodnota v zdsade nie je ovplyvnend okolnostami, ktoré by mohli poskodit jej
porovnatelnost, lebo bola urcend umelo ('"). Okrem toho, podobne ako v pripade CCCME, aj v tomto pripade
vytvorenie normélnej hodnoty podla druhu vyrobku na zéklade ceny ,zo zdvodu“ zahffialo primerant sumu na
predajné, vieobecné a administrativne ndklady a neboli k dispozicii Ziadne informdcie, ktoré by preukazovali, Ze
dané predajné, vieobecné a administrativne ndklady dotknutych spolo¢nosti zahfnali predmetné ndklady. Preto
vzhladom na diskre¢nti pravomoc Komisie pri uplatiiovani ¢ldnku 2 ods. 10 zdkladného nariadenia ('?) sa pristup
Komisie riadil najnovSou judikatirou tykajiicou sa nepodlozenych tvrdeni, Ze sumy predajnych, vieobecnych
a administrativnych ndkladov pouzité pri vytvdrani normdlnej hodnoty podla ¢lanku 2 ods. 6a pism. a), ktoré
Komisia povazuje za primerané pre troveii obchodu zodpovedajicu cene zo zdvodu, obsahuji naklady na dopravu.

(44) Preto boli potvrdené predbezné zistenia a zdvery uvedené v odovodneniach 173 az 176 predbezného nariadenia
tykajice sa neskreslenej a primeranej vysky rezijnych ndkladov spojenych s vyrobou, predajnych, vieobecnych
a administrativnych nakladov a zisku, ktoré boli stanovené na zaklade finan¢nych tdajov Styroch thajskych
spolo¢nosti.

(45) Po kone¢nom poskytnuti informacii spolo¢nost Kingdecor tvrdila, Ze v pripade jednej zo Styroch thajskych
spolo¢nosti, ktoré sa pouzili na vypocet reprezentativnych predajnych, veobecnych a administrativnych ndkladov
a ziskového rozpitia, neboli pouzité tdaje presné. Komisia toto tvrdenie uznala a v pripade spolocnosti Thai
Containers Group Company Ltd. pouzila opravené ziskové rozpitie vo vyske 3,82 % (namiesto 3,97 %) a predajné,
vieobecné a administrativne ndklady vo vyske 10,68 % (namiesto 14,84 %). Tieto zmeny viedli k zniZeniu
dumpingovych rozpiti priblizne o 0,9 %.

(46) Po konecnom poskytnuti informécii spolocnost Kingdecor poskytla dalsie informécie o auditovanych a verejne
dostupnych tdajoch spolocnosti ,Double A (1991) Public Company Limited*, jednej zo $tyroch spolo¢nosti, ktoré sa
zohladnili pri vypocte vdzenych priemernych primeranych sim predajnych, vSeobecnych a administrativnych
ndkladov a ziskovych rozpidti, ¢im preukdzala, Ze tdaje, ktoré Komisia pouzila pre spolocnost, zahffiali aj
distribu¢né naklady (,predaj a distribtcia“).

8!

(®) Rozsudok z 2. oktébra 2024, CCCME a i./Komisia, T-263/22, ECLLEU:T:2024:663.

() Rozsudok z 2. oktébra 2024, CCCME a i./Komisia, T-263/22, ECLIEU:T:2024:663, bod 183.
(") Rozsudok z 2. okt6bra 2024, CCCME a i./Komisia, T-263/22, ECLLEU:T:2024:663, bod 185.
(") Rozsudok z 2. oktGbra 2024, CCCME a i./Komisia, T-263/22, ECLIEU:T:2024:663, bod 188.
(") Rozsudok z 2. oktébra 2024, CCCME a i./Komisia, T-263/22, ECLLEU:T:2024:663, bod 184.
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(47) Komisia poznamenala, Ze hoci nové poskytnuté tidaje ukazuji, Ze vydavky na distribiiciu boli zahrnuté, konkrétnu
sumu tychto vydavkov na distribiiciu v nich nebolo mozné urcit. Okrem toho nebolo jasné, ¢o presne obsahovali
vydavky na distribiciu v rdmci tejto polozky, a Komisia nemala v spise Ziadny dokaz o tom, Ze obsahovali len
ndklady, pre ktoré bola vykonand dprava na strane vyvozu, ako je vysvetlené v oddévodneniach 188 a 189
predbezného nariadenia. Inymi slovami, Komisia nezistila, Ze sumy stanovené na zdklade tychto rozpiti st
neprimerané pre Groven obchodu zo zdvodu, pri ktorej bola stanovend normilna hodnota. Ziadna zo
zainteresovanych strdn nepredlozila dokazy, ktoré by toto postidenie spochybnili. Komisia teda toto tvrdenie
zamietla.

(48) Po dodatoénom konecnom poskytnuti informadcif navrhovatelia tvrdili, Ze novy zdroj pouzity pre finanéné tudaje
Styroch thajskych spolo¢nosti nebol spolahlivy, a tvrdili, Ze Komisia ho povazovala za ,nepouzitelny*, s odkazom na
odovodnenie 153 predbezného nariadenia.

(49) Komisia poznamenala, ze v odovodneni 153 predbezného nariadenia sa odkazuje na dokument vo formate Excel
s finan¢nymi Gdajmi thajskej spolo¢nosti, ktory predlozil navrhovatel. Uvedeny dokument nebolo mozné overit na
webovom sidle zdroja a vztahoval sa len na rok 2022, nie na obdobie presetrovania. Informdcie, ktoré Komisia
pouzila v kone¢nej fize a ktoré predlozila spolocnost Kingdecor, sa tykaji dplnych informdacii o $tyroch
spolo¢nostiach nachddzajticich sa v tej istej databaze, ku ktorym mozno ziskat pristup prostrednictvom odboru pre
rozvoj podnikania thajského ministerstva obchodu. Okrem toho st Gidaje novsie a v pripade jednej zo spolo¢nosti —
Thai Containers Group — boli tidaje podrobené auditu, ¢o nebol ten pripad, pokial ide o predtym pouzité informdcie
pochddzajiice z databdzy Orbis. Komisia preto toto tvrdenie zamietla.

3.2.4.  Vypocet normdlnej hodnoty

(50) Spolo¢nost Huawang poznamenala, Ze Komisia vykonala tipravu normalnej hodnoty smerom nahor z dovodu DPH,
ktord vznikla z predaja na vyvoz, ale nebola vritend, aby sa spravodlivo porovnala vyvoznd cena a normdlna
hodnota. Spolo¢nost Huawang sa domnievala, Ze tdto Gprava nemd pravne opodstatnenie a mala by sa
zodpovedajiicim spésobom opravit. Spolo¢nost Huawang tvrdila, Ze Komisia nevysvetlila pravny zdklad tejto
tipravy, ale predpokladala, Ze bola vykonand podla ¢linku 2 ods. 10 pism. b) zdkladného nariadenia. Spolo¢nost
Huawang dalej tvrdila, Ze Gprava sa moze vykonat len s cielom neutralizovat faktor, ktory preukdzatelne ovplyviiuje
ceny a porovnatelnost cien, ¢o Komisia neurobila.

(51) Komisia vykonala tipravu podla ¢ldnku 2 ods. 10 pism. k) zdkladného nariadenia pre ,iné faktory” z dovodu, ze
vyvoznd cena zahffiala nevratni DPH a Ze normdlna hodnota bola stanovena podla ¢linku 2 ods. 6a bez tejto
vratnej DPH. Tento pristup potvrdil VSeobecny sid vo veci Sinopec. V tomto pripade Stidny dvor najprv
pripomenul, Ze rovnako ako v tomto pripade ,Komisia [...] usidila jednak, Ze vyvoznd cena vyrobkov Zalobkyi zahffia
sumu zodpovedajiicu nevratnej DPH, zatial ¢o normdlna hodnota bola vytvorend bez DPH, a jednak, Ze tieto okolnosti
odovodiujti tipravu normdinej hodnoty smerom nahor, aby sa zabezpecilo spravodlivé porovnanie (V’). Na zdklade tohto
chdpania Stdny dvor dospel k zdveru, ze ,Komisia preukdzala nevyhnutnost vykonania [...] spornej tipravy“ (**). Okrem
toho Stdny dvor zistil, Ze ¢lanok 2 ods. 10 pism. k) zdkladného nariadenia je vhodnym pravnym zakladom pre tato
apravu ().

(52) Potvrdili sa teda odévodnenia 177 az 181 predbezného nariadenia.

(53) Po kone¢nom poskytnuti informdcii, pokial ide o metodiku Komisie na uplatnenie pravy DPH pri vyvoze vo vyske
13 % s 0 % vratnou DPH pri vyvoze, spolo¢nost Huawang opitovne predloZila rovnaké argumenty o tom, Ze
metodiku Komisie povazuje za chybnd, a zdroven sa pokusila ju spojif s colnym reZimom dovédZanej drevnej
buniciny (aktivny zuslachtovaci styk).

(") Rozsudok z 21. februdra 2024, Sinopec Chongging SVW Chemical Co., Ltd., a i./Eurépska komisia, T-762/20, ECLLEU:T:2024:113,

bod 155.

(**) Rozsudok z 21. februdra 2024, Sinopec Chongging SVW Chemical Co., Ltd., a i./Eurdpska komisia, T-762/20, ECLLEU:T:2024:113,
bod 156.

(**) Rozsudok z 21. februdra 2024, Sinopec Chongqging SVW Chemical Co., Ltd., a i.[Eurépska komisia, T-762/20, ECLLEU:T:2024:113,
bod 157.
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(54)

(55)

(57)

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

Komisia zopakovala, Ze tprava tykajica sa vyvoznej DPH vo vyske 13 % na prislusny vyrobok nesavisi s colnym
rezimom surovin (a teda ani s DPH na suroviny). Komisia uplatnila tito tpravu s cielom stanovit spravodlivé
porovnanie medzi vyvoznou cenou, ktord obsahuje nevratnii DPH, a normdilnou hodnotou vytvorenou bez
tejto DPH.

Komisia preto toto tvrdenie zamietla.

3.2.5.  Vyvoznd cena

Spolo¢nost Kingdecor dalej poukézala na odoévodnenie 184 predbezného nariadenia, v ktorom Komisia uviedla, Ze
v konecnej fdze moze zmenit pristup k stanoveniu normdlnej hodnoty pre predaj prostrednictvom prepojenych
podnikov v Unii. Komisia v tomto oddévodneni poukazala na skutocnost, Ze este nedostala vietky informdcie
o nékladoch na dalsie spracovanie. Spolo¢nost Kingdecor tvrdila, Ze poziadala Komisiu, ¢i chce takéto informécie
dostat, a preto si splnila svoje povinnosti tykajtce sa spoluprace. Tvrdila, Ze Komisia by preto nemala menit svoj
pristup a pri vypocte by mala vychddzat z transferovych cien, ktoré boli podla spolo¢nosti Kingdecor nezdvislé
trhové.

Navrhovatelia vo svojej odpovedi na pripomienky tvrdili, Ze predaj realizovany spolo¢nostou Kingdecor jej
prepojenym subjektom v EU nebol nezavisly trhovy a Ze samotnd spolo¢nost Kingdecor priznala, Ze ceny
prepojenym a nezavislym kupujicim neboli tplne porovnatelné. Tvrdili, Ze hoci z podania spolo¢nosti Kingdecor
nebolo jasné, &i ceny spolo¢nosti Kingdecor pre prepojenych kupujicich boli vyssie alebo niZsie, z predchddzajiicej
rozhodovacej praxe Komisie a judikatiry bolo jasné, Ze bud vyssie, alebo nizsie ceny znamenajd, Ze ceny mozno
povazovat za nespolahlivé.

Komisia stihlasila, Ze spolo¢nost Kingdecor plne spolupracovala a poskytla potrebné informécie. Komisia objasnila,
ze v odovodneni 184 predbezného nariadenia uviedla, Ze vzhladom na nacasovanie overovania prepojenych
subjektov v Unii si este nevyziadala, nedostala a neoverila naklady na konverziu, ktoré tymto subjektom vznikli pred
kone¢nym predajom. Komisia preto predbezne vzala transferové ceny ako zaklad pre svoj vypocet bez toho, aby
potvrdila, Ze v konecnej fize bude akceptovat transferové ceny ako nezdvislé trhové ceny.

Po overeni tidajov, ktoré poskytli prepojené subjekty spoloénosti Kingdecor v Unii, mohla Komisia potvrdit, Ze tieto
transakcie boli nezdvislé trhové. Poskytnutymi dodatocnymi dokazmi sa preukdzali skutocné rokovania o cendch
a podmienkach medzi spolocnostou ngdecor ajej prepOJenyml subjektmi v Unii a z overenych tidajov vyplynulo,
Ze tieto dohodnuté ceny nie sti v porovnani s cenami i¢tovanymi neprepojenym strandm trvalo nizsie alebo vyssie.
Komisia preto zotrvala vo svojom pristupe k stanoveniu normdlnej hodnoty pre predaj prostrednictvom
prepojeného podniku v Unii a zamietla argumenty navrhovatela.

Potvrdili sa teda od6vodnenia 182 az 184 predbezného nariadenia.

Spolo¢nost Kingdecor po predbeznom poskytnuti informdcii uviedla, ze Komisia by mala od vypoctu vyvoznej ceny
odpocitat objem chybného tovaru.

Komisia overila Gdaje, ktoré boli zékladom tohto tvrdenia, a siihlasila s danou opravou.

Po kone¢nom poskytnuti informécii spolo¢nost Huawang objasnila, Ze doslo k dvojitému zapocitaniu, kedZe sadzba
DPH sa pripocitala k normélnej hodnote a zaroven sa odpocitala od vyvoznej ceny. Komisia chybu potvrdila
a opravila ju. Nové rozpitia boli opitovne poskytnuté v dodatoénom kone¢nom poskytnuti informdcif 17. jila
2025 a zainteresovanym strandm bola na predloZenie pripomienok poskytnutd jednodiiova lehota. Lehota bola
v stilade s ¢lankom 20 ods. 5 zdkladného nariadenia, v ktorom sa stanovuje, Ze ,[a]k sa md vykonat dodatocné konecné
poskytnutie informcit, moZe byt stanovend kratsia lehota“ v trvani menej ako desat dni.

K dodato¢nému kone¢nému poskytnutiu informdcif neboli predloZené Ziadne dalSie zmysluplné pripomienky.

3.2.6. Porovnanie

Neboli dorucené ziadne pripomienky tykajice sa porovnania. Potvrdili sa teda odovodnenia 185 az 189
predbezného nariadenia.
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(69)

(71)

(73)

3.3. Dumpingové rozpitia

Ako sa uvddza v odévodneni 62, Komisia v nadvdznosti na tvrdenia zainteresovanych strdn prijala dve tvrdenia.
Komisia preto prehodnotila dumpingové rozpitia.

Kone¢né dumpingové rozpitia vyjadrené ako percentudlny podiel ceny CIF (ndklady, poistenie a prepravné) na
hranici Unie, clo nezaplatené, s takéto:

Spolo¢nost Koneéné dumpingové rozpitie
Hangzhou Huawang New Material Technology Co., Ltd 26,4 %
Kingdecor (Zhejiang) Co., Ltd. 26,9 %
Ostatné spolupracujice spolo¢nosti uvedené v prilohe I 26,6 %
Vsetok ostatny dovoz s pévodom v CLR 26,9 %
4. UMA
4.1. Definicia vyrobného odvetvia Unie a vyroby v Unii

Po predbeznom poskytnuti informicii zdruzenie CNFPIA zopakovalo svoje predchiddzajice tvrdenie, Ze Felix
Schoeller a Munksjo, dvaja zo styroch navrhovatelov, by nemali byt zahrnuti do definicie vyrobného odvetvia Unie
podla ¢lanku 4 ods. 1 zdkladného nariadenia z dovodu ich vztahu s ¢inskymi spolo¢nostami. Zdruzenie CNFPIA
dodalo, ze Komisia porusila ¢ldnok 6 ods. 9 antidumpingovej dohody organizdcie WTO, kedZe neposkytla
podrobné informdcie o transakcidch s prepojenymi stranami.

Komisia pripomenula, Ze pripomienky tykajtce sa postavenia navrhovatelov a ich prepojenych podnikov v CIR sa uz
riesili a zamietli v odovodneni 9 predbezného nariadenia. Zdruzenie CNFPIA z tohto hladiska nepriniesla Ziadny
novy prvok. Pokial ide o poskytnutie informdcif o objeme a hodnote transakcii s ¢inskymi prepojenymi podnikmi,
Komisia pripomenula, Ze v ¢lanku 6 ods. 5 antidumpingovej dohody organizacie WTO sa takisto stanovuje, Ze ,s0
vsetkymi informdciami, ktoré sii svojou povahou doverné [...], budii orgdny na zdklade preukdzaného dévodu zaobchddzat ako
s dovernymi“. Tieto tvrdenia boli preto zamietnuté.

Po konecnom poskytnuti informdcif zdruzenie CNFPIA opitovne predlozilo svoje argumenty tykajtice sa definicie
vyrobného odvetvia Unie a dodalo, Ze Komisia neuplatnila svoj vlastny test troch kritérii z veci Magnesia Bricks,
v ktorej sa skiima umiestnenie dstredia, vyskumnych a vyvojovych centier a vyrobnych zdvodov, objem/hodnota
dovozu v porovnani s celkovym predajom a vplyv dovozu na celkovi ziskovost predaja v Unii.

Po prvé, Komisia poukdzala na to, ze predmetny priklad potvrdil, Ze vyrobcovia z Unie s nizkym podielom dovozu
vyrobku, ktory je predmetom presetrovania, z ich prepojeného spolocného podniku v CLR sa stile povazuji za
stcast Vyrobneho odvetvia Unie (*%). Komisia preto toto tvrdenie zamietla.

Komisia preto trvala na svojich zdveroch uvedenych v odovodneniach 197 a 198 predbezného nariadenia.

4.2. Stanovenie relevantného trhu Unie

Ked'Ze neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach 199 az 203
predbezného nariadenia.

43 Spotreba v Unii

KedZe neboli predloZené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 204 az 208
predbezného nariadenia.

() Nariadenie Komisie (ES) ¢. 552/2005 z 11. aprila 2005 o zavedeni docasného antidumpingového cla na dovoz urcitych magnéziovych
tehal pochddzajiicich z Cinskej fudovej republiky (U. v. EU L 93, 12.4.2005, s. 6 — 30, oddvodnenia 70 — 75.
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4.4, Dovoz z dotknutej krajiny

4.4.1. Objem a podiel dovozu z dotknutej krajiny na trhu

(75) KedZze neboli predlozené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 209 az 213
predbezného nariadenia.

4.4.2.  Ceny dovozu z dotknutej krajiny a cenové podhodnotenie

(76) KedZze neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach 214 az 219
predbezného nariadenia.

4.5. Hospodirska situdcia vyrobného odvetvia Unie

4.5.1.  Vseobecné pozndmky

77) Kedze neboli predlozené Ziadne pri omienky, Komisia potvrdila svoje zévery uvedené v odovodneniach 220 az 224
predbeiného nariadenia.

4.5.2. Makroekonomické ukazovatele

45.2.1. Vyroba, vyrobnd kapacita a vyuzitie kapacity

78) KedZe neboli predloZzené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v oddvodneniach 225 az 228
p prip Y, p ) y
predbezného nariadenia.

4.5.2.2. Objem predaja a podiel na trhu

(79) Po predbeznom poskytnuti informdcii zdruzenie CNFPIA uviedlo, Ze vzhladom na obmedzeny podiel ¢inskeho
dovozu na trhu by tento dovoz mal len maly negativny vplyv na trh Unie, &m by sa prerusila pricinnd stvislost
medzi ¢inskym dovozom a ujmou, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Unie. Komisia pripomenula, Ze podiel na trhu je
len jednym z viacerych ukazovatelov pouzivanych na posiidenie ujmy, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Unie, okrem
iného vratane vyroby, vyrobnej kapacity, vyuzitia kapacity, objemu predaja, podielu na trhu, rastu, zamestnanosti,
produktivity a velkosti dumpingového rozpitia. Komisia preto toto tvrdenie zamietla.

(80) Komisia preto trvala na svojich zaveroch uvedenych v odévodneniach 229 az 231 predbezného nariadenia.

4.5.2.3. Rast

(81) KedZe neboli predloZené Zziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneni 232
predbezného nariadenia.

4.5.2.4. Zamestnanost a produktivita

(82) Po predbeznom poskytnuti informacii zdruzenie CNFPIA uviedlo, Ze idaje obsiahnuté v podnete a idaje predloZené
v predbeznom nariadeni na zdklade makrodotaznika sa lisili okrem iného v oblasti zamestnanosti a predaja.

(83) Po prvé, Komisia zdoraznila, ze OP v podnete (t. j. od 1. oktdbra 2022 do 30. septembra 2023) a OP v ramci konania
(t.j. od 1. aprila 2023 do 31. marca 2024) sa lisia a Ze podnet neobsahuje informdcie o celom roku 2023, ktory by
nepatril do OP. Po druhé, Komisia overila Gidaje z makrodotaznika uvedené v predbeznom nariadeni a v pripade
potreby ich upravila. Po tretie, Gidaje o predaji uvedené v tabulke 6 predbezného nariadenia obsahovali informécie
ziskané nielen z makrodotaznika, ale aj z upravenych tidajov od spolupracujticich éinskych vyrobcov a z upravenych
udajov Eurostatu, ako je vysvetlené v odovodneni 204 a pozndmkach pod ¢iarou ¢ 126 a 127 predbezného
nariadenia. Tieto tvrdenia boli preto zamietnuté.

(84) KedZe neboli predlozené zZiadne dalsie pripomienky, Komisia potvrdila svoje zistenia uvedené v odévodneniach 233
az 235 predbezného nariadenia.
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4.5.2.5. Velkost dumpingového rozpitia a zotavenie z minulého dumpingu

(85) Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zavery uvedené v odévodneniach
236 a 237 predbezného nariadenia.
4.5.3.  Mikroekonomické ukazovatele
45.3.1. Ceny a faktory ovplyviujice ceny

(86) KedZze neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zévery uvedené v odovodneniach 238 az 241
predbezného nariadenia.
4.5.3.2. Ndklady préace

(87) Vzhladom na to, Ze neboli predloZené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach
242 a 243 predbezného nariadenia.
4.5.3.3. Zdasoby

(88) Po predbeznom poskytnuti informdcii zdruZenie CNFPIA uviedlo, Ze Komisia neposkytla Ziadne tidaje, dokonca ani
indexované, tykajtice sa zdsob. Komisia zdoraznila, Ze informdcie o zdsobédch st uvedené v tabulke 10 tykajicej sa
konec¢ného stavu zdsob.

(89) Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Zziadne nové pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené
v odovodneniach 244 az 247 predbezného nariadenia.
4.5.3.4. Ziskovost, penazny tok, investicie, ndvratnost investicii a schopnost ziskat kapitdl

(90) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 248 az 255
predbezného nariadenia.
4.6. Zaver o ujme

(91) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zévery uvedené v odovodneniach 256 az 260
predbezného nariadenia.

5. PRICINNA SUVISLOST

5.1. Vplyv dumpingového dovozu

(92) Po kone¢nom poskytnutl informdcif zdruzenie CNFPIA uviedlo, Ze vzhladom na nizky podiel dovozu z Ciny na trhu
neexistuje pricinnd savislost medzi ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie, a ¢inskym dovozom. Okrem toho
vyrobe v Unii konkuruje iba ¢insky dovoz a dovoz z tretich krajin a zvy3enie podielu ¢inskeho dovozu na trhu sa
pouzilo na vyrovnanie poklesu podielu dovozu z inych krajin na trhu. Bez ohladu na tieto prvky zdruzenie CNFPIA
zdoraznilo, ze dovozni cena z Ciny je v kazdom pripade vysSia ako dovoznd cena z inych krajin, a preto by sa
nemala povazovat za hlavny prvok, ktory stlacil ceny vyrobného odvetvia Unie nadol alebo ich podhodnotil.

(93) Komisia zdoraznila, Ze ako je vysvetlené v odévodneni 262 predbezného nariadenia, podiel ¢inskeho trhu sa pocas

posudzovaného obdobia zvysil o viac ako 500 % a objem ¢inskeho dovozu sa v priebehu jedného roka takmer
zdvo;nasobﬂ Ako uz bolo vysvetlené v odévodneni 263 predbezného nariadenia, ¢inske dovozné ceny boli trvalo
nizie ako vyrobné ndklady vyrobného odvetvia Unie, ¢o sposobilo stlacenie cien, ktoré ovplyvnilo hospodérsku
situdciu vyrobného odvetvia Unie. Skutocnost, Ze v tom istom obdobi sa podiel dovozu z inych krajin na trhu znizil,
na tom ni¢ nezmenila. Okrem toho, hoci priemerné ¢inske ceny boli vyssie ako ceny z inych tretich krajin, ako je
vysvetlené v odovodneniach 273 a 274 predbezného nariadenia, iba jedna krajina mala podiel na trhu vy3si ako 1 %
a dovoz z inych tretich kra]m sa po roku 2022 v skuto¢nosti prudko znfzil. Preto sa dospelo k zdveru, ze dovoz
z inych krajin neprispel k ujme, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie. Vzhladom na uvedené dokazy a vsetky ostatné
ukazovatele uvedené v odovodnenl 79 Komisia konstatovala, Ze existuje pricinnd stvislost medzi znacnou ujmou,
ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Unie, a dumpingovym dovozom z Ciny v zmysle ¢linku 3 ods. 6 zdkladného
nariadenia. Tieto tvrdenia boli preto zamietnuté.
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(94) Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Zziadne nové pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené
v odovodneniach 261 az 267 predbezného nariadenia.

5.2. Vplyv ostatnych faktorov

5.2.1.  Pokles spotreby

(95) Vzhladom na to, Ze neboli predloZené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zavery uvedené v odévodneniach
269 a 270 predbezného nariadenia.

5.2.2.  Dovoz z tretich krajin

(96) Po predbeznom poskytnuti informdcii zdruzenie CNFPIA tvrdilo, Ze pricinnd stvislost medzi ujmou, ktort utrpelo
vyrobné odvetvie Unie, a dovozom z Ciny oslabuje dovoz z inych tretich krajin, kedZe jeho podiel na trhu bol
podobny podielu ¢inskeho dovozu na trhu a dovozné ceny z inych krajin boli nizsie ako ceny dovozu z Ciny.

(97) Komisia zdoraznila, Ze podiel dovozu z inych tretich krajin na trhu nebol podobny podlelu ¢inskeho dovozu, kedze
oba vykazovali opa¢né trendy. Na jednej strane sa podiel dovozu z CIR na trhu Unie pocas posudzovaného obdobia
rychlo a neustdle zvySoval; na druhej strane, ako je podrobne vysvetlené v odovodneni 274 predbezného nariadenia,
dovoz z inych tretich krajin dosiahol vrchol v roku 2021, ked vyrobné odvetvie Unie zaznamenalo na]vyss1 dopyt,
a v roku 2022, ked pretrvéval zvyskovy dopyt na trhu z predchddzajiceho roka. Do roku 2023 a pocas obdobia
presetrovania klesol ich podiel na trhu o 6 percentudlnych bodov na 3 %. Po vyliceni Spojeného kralovstva sa
podiel inych tretich krajin na trhu zniZil z 5 % na 1 %. Toto tvrdenie bolo preto zamietnuté.

(98) Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne nové informdicie, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené
v odovodneniach 271 az 274 predbezného nariadenia.

5.2.3.  Vyvoznd vykonnost vyrobného odvetvia Unie

(99) Kedze neboli predlozené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 275 az 278
predbezného nariadenia.

5.2.4. Dévody pre situdciu ujmy v roku 2020

100) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 279 az 281
Doli p prip Y; p J y
predbezného nariadenia.

5.3. Zaver o pricinnej stivislosti

(101) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zédvery uvedené v odovodneniach 282 az 285
predbezného nariadenia.

6. UROVEN OPATRENI

6.1. Rozpitie predaja pod cielovi cenu

(102) Ako sa vysvetluje v odovodneni 62, Komisia akceptovala tvrdenie spolo¢nosti Kingdecor tykajice sa chybného
tovaru. Odpocitanie tohto tovaru vak nemalo vplyv na rozpitie cenového podhodnotenia a rozpitie predaja pod
cielovii cenu vypocitané v predbeznej fze.

(103) KedZe neboli predlozené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 287 az 296
predbezného nariadenia.
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6.2. Preskdmanie rozpitia primeraného na odstrinenie ujmy sposobenej vyrobnému odvetviu Unie

6.3. Deformdcie trhu so surovinami

(104) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach 298 az 303
predbezného nariadenia.

6.3.1.  Zdujem Unie podla clanku 7 ods. 2b zdkladného nariadenia

6.3.1.1. Volné kapacity vo vyvadzajtcej krajine

(105) Po kone¢nom poskytnuti informacii zdruzenie CNFPIA tvrdilo, Ze neuplatnenie pravidla nizsieho cla nebolo
opodstatnené, pretoze sa neuskuto¢nilo ziadne postidenie vplyvu existujdcich v§voznych licencii, ktoré CIR zaviedla
na vyvoz TiO2. Zdruzenie CNFPIA takisto tvrdilo, ze CIR vyvéza znaéné objemy do inych krajin a Ze to dokazuje, Ze
vyvozné licencie nemajt ziadny vplyv.

(106) Komisia poznamenala, Ze existencia vyvoznych licencif je jednym z obmedzeni vyslovne uvedenych v ¢lanku 7
ods. 2a zakladného nariadenia a Ze neexistuje Ziadna prdvna povinnost kvantifikovat vplyv obmedzeni ako takych.
V kazdom pripade skutocnost, Ze cena TiO2 nakupovaného na domédcom trhu v CIR bola priblizne o polovicu
niz§ia ako cena dovdzaného TiO2 na vietkych ostatnych trhoch, sa povazovala za dalsi silny ndznak deformdcii
tykajtcich sa tejto suroviny. Skutocnost, ze CIR vyvdzala znatné mnozstvd TiO2, nedokazuje, Ze predmetné
obmedzenie nemalo vplyv na domdci trh.

(107) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach 305 az 306
predbezného nariadenia.

6.3.1.2. Hospodérska sttaz v oblasti surovin

(108) Po predbeznom poskytnuti informécif spolo¢nost Kingdecor tvrdila, ze Komisia by mala uplatnit pravidlo nizsieho
cla, kedze vyrobcovia z Unie boli v nevyhode pri ziskavani oxidu titani¢itého (dalej len ,TiO2) z Ciny z dovodu
ticinku zavedenych antidumpingovych ciel () na tdto surovinu, a nie z dovodu vyvoznych obmedzeni v Cine.

(109) Komisia zdoraznila, ze ako je vysvetlené v odovodneni 302 predbezného nariadenia, jednotkovd cena oxidu
titanicitého v CLR bola takmer o polovicu niZsia ako jednotkové cena v reprezentativnych krajindch vritane Thajska,
¢o sa odzrkadlilo aj v porovnani medzi domdcimi a dovoznymi cenami oxidu titanicitého, ktoré predlozil jeden
z vyvazajucich vyrobcov zaradenych do vzorky. Komisia preto dospela k zéveru, ze oxid titani¢ity bol predmetom
deformdcie v zmysle ¢ldnku 7 ods. 2a zdkladného nariadenia (odévodnenie 303 predbezného nariadenia).

(110) Komisia preto trvala na svojich zaveroch uvedenych v odévodneniach 307 az 310 predbezného nariadenia.

6.3.1.3.  Vplyv na doddvatel'ské retazce spolo¢nosti z Unie

(111) KedZe neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 311 az 319
predbezného nariadenia.

6.3.1.4. Ostatné faktory

(112) Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zavery uvedené v odévodneniach
320 a 321 predbezného nariadenia.

() Vykonévacie nariadenie Komisie (EU) 2025/4 zo 17. decembra 2024, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo a s konetnou
platnostou sa vybera predbezné clo ulozené na dovoz oxidu titanicitého s povodom v Cinskej ludovej republike (U. v. EU L, 20254,
9.1.2025, ELI http:|/data.europa.cu/eli/reg_impl/2025/4/oj.
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6.3.2.  Zdver o zdujme Unie podla cldnku 7 ods. 2b zdkladného nariadenia

(113) Po predbeznom poskytnuti informdcii zdruzenie CNFPIA uviedlo, Ze uloZenie antidumpingovych ciel sposob1
nedostatok doddvok dekoracného papiera v Unii, zvysi néklady dovozcov a pouzivatelov z Unie a znizi ich
konkurencieschopnost.

(114) Po prvé, Komisia zdoraznila, Ze ndzory pouzivatelov uz zohladnila v odévodneniach 314 az 321 predbezného
nariadenia. Z analyzy tucinkov antldumpmgovych ciel na doddvatel'ské refazce spolocnosti Unie vyplynulo, Ze
vyrobné odvetvie Unie este nevyuziva svoju plnd kapac1tu a bude schopne uspokojit budici dopyt. Okrem toho
Komisia odhadla, Ze ak by sa cld ulozili na navrhovanej Girovni a ni¢ iné by sa nezmenilo, ich vyrobné naklady by sa
zvysili o vdZeny priemer menej ako 2 % (odovodnenie 328 predbezného nariadenia). Tieto tvrdenia boli teda
zamietnuté.

(115) Spolo¢nost Interprint GmbH uviedla, Ze pocas obdobia presetrovania boli ceny dodévatelov z Unie v niektorych
pripadoch niZsie ako ceny ¢inskych doddvatelov, a obvinila Komisiu, Ze tieto skuto¢nosti nezohladnila. Komisia
zdoraznila, Ze prlpomlenky spolo¢nosti Interprint boli vSeobecné a nepodlozené. Napriek tomu sa v presetrovani
preukézalo, Ze priemerné ceny Cinskych dodavatelov boli trvalo nizsie ako ceny vyrobného odvetvia Unie, ako to
vyplyva aj z analyzy cenového podhodnotenia uvedenej v odovodneniach 217 az 219 predbezného nariadenia. Toto
tvrdenie sa preto zamietlo.

(116) Komisia preto trvala na svojich zaveroch uvedenych v odévodneni 322 predbezného nariadenia.

7. ZAUJEM UNIE PODEA CLANKU 21 ZAKLADNEHO NARIADENIA

7.1. Zéujem vyrobného odvetvia Unie

(117) KedZe neboli predlozené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odovodneniach 323 az 326
predbezného nariadenia.

7.2. Ziujem pouzivatelov a neprepojenych dovozcov a obchodnikov

(118) Po kone¢nom poskytnuti informdcif spolocnost Interprint tvrdila, Ze vyrobna kapacita v Unii sa vyrazne znizila
v porovnan so zisteniami tykajiicimi sa obdobia presetrovania, Ze ceny dekoracného papiera od vyrobcov z Unie sa
od polovice roka 2024 vyrazne zvysili na rozdiel od cien vstupov a ze vzhladom na velkost odvetvia pouzivatelov
a vplyv antldumpmgovych ciel na vyrobné ndklady a predajné ceny nie je v zdujme Unie uloZif opatrenia na
dekora¢ny papier z Ciny.

(119) Komisia pripomenula, Ze ti¢celom antidumpingovych opatreni nie je zastavit dovoz dekora¢ného papiera z Ciny, ale
obnovit rovnaké podmienky. Okrem toho pripomienky, ktoré predlozila spolo¢nost Interprint, odrdzali $pecificka
situdciu tejto spolocnosti a vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne iné pripomienky pouzivatelov, ako aj
vzhladom na nedostato¢nu spoluprécu zo strany neprepojenych dovozcov a obchodnikov, Komisia nebola schopna
posudit, ¢i dokazy predlozené spolo¢nostou Interprint a jej situdcia st reprezentativne pre odvetvie pouiivatel’ov
V kazdom pripade, okrem dovozu od ¢inskych vyvédZzajicich vyrobcov za nedumpingové ceny, dokonca aj vtedy, ked
by vyrobné odvetvie Unie v budiicnosti dosiahlo plnt kapacitu, pouzivatelia, neprepojeni dovozcovia a 0bchodn1c1
by mali k dispozicii iné zdroje dodévok, napriklad Kanadu, Braziliu a Indiu.

(120) Pokial ide o postidenie vyrobnych ndkladov, Komisia zdéraznila, Ze tieto ndklady sa vypocitali zohladnenim vplyvu
antidumpingovych ciel (bez ohladu na to, & boli stanovené na tirovni dumpingového rozpitia alebo rozpitia ujmy)
na celkové vyrobné néklady. V pripade samotnej spolo¢nosti Interprint by ndrast predstavoval menej ako 1 %, zatial
¢o v pripade pouzivatelov, ktori spolupracovali a predlozili dotaznik pouzivatela, by dosiahol spolu menej ako 2 %.
Komisia okrem toho pripomenula, Ze pri tomto preSetrovani nespolupracovali Ziadni neprepojeni dovozcovia
a obchodnici a Ze tvrdenie, Ze odvetvie pouzivatelov pravdepodobne zamestndvalo viac pracovnikov ako vyrobné
odvetvie Unie, bolo vieobecné a nepodlozené. Komisia preto tieto tvrdenia zamietla.
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(121) Spolo¢nost Interprint uviedla, Ze v pripade potvrdenia antidumpingovych ciel by sa tieto cld mali stanovit na drovni
rozpitia ujmy, a Komisia by tak mala uplatnit pravidlo nizsieho cla vzhladom na G¢inky na dodavatel'sky retazec. Na
postidenie tejto skutocnosti spolocnost Interprint vyzvala Komisiu, aby vypracovala podrobnejsie analyzy
pravdepodobnych (a rozdielnych) vplyvov antidumpingovych opatreni na Grovni dumpingového rozpitia a rozpitia
ujmy a aby zvdzila, Ze odvetvie pouzivatelov by pravdepodobne zamestndvalo viac pracovnikov ako vyrobné
odvetvie Unie.

(122) Spolo¢nost Interprint napokon uviedla, Ze keby sa Komisia rozhodla, 7e bude pokra¢ovat v uloZeni
antidumpingovych opatreni, tieto opatrenia by sa mali pozastavit s t¢innostou odo dna nadobudnutia t¢innosti
takychto kone¢nych opatreni. Dovodom takéhoto pozastavenia podla tejto spolo¢nosti je, Ze trhové podmienky sa
docasne zmenili v dosledku podmienok uvedenych v odovodnen{ 118, ktoré poukdzali na zlepsenie celkovej situdcie
vyrobného odvetvia Unie, ako aj na skuto¢nost, Ze je nepravdepodobné, Ze by sa z dovodu pozastavenia opatreni
ujma obnovila.

(123) Komisia ustdila, Ze tidaje predlozené V}'frobn)’rm odvetvim Unie tykajtice sa jeho vyrobnej kapacity a miery vyuZitia
ukdzali, Ze jeho vyrobnd kapacita sa po zacat{ presetrovania vyrazne neznizila, ako tvrdila spolo¢nost Interprint, a ze
miera vyuZitia umoznila vyrobnému odvetviu Unie pokryt ndrast dopytu Okrem toho sa po zacati presetrovania
priemerné jednotkové ceny ¢&inskych Vyvaza)uach vyrobcov v porovnani s obdobim preSetrovania znizili, ako sa
uvddza v odovodneni 146. Ani tidajné zvySenie cien vyrobného odvetvia Unie nie je dostatocné na to, aby sa
dospelo k zdveru, Ze hospodarska situdcia vyrobného odvetvia Unie sa po obdobi presetrovania zlepgila. Kritérium,
ze v dosledku pozastavenia by sa ujma pravdepodobne neobnovila, teda nebolo splnené vzhladom na tazkd situdciu
vyrobného odvetvia Unie pocas obdobia presetrovania a na neustdle zniZovanie priemernych jednotkovych cien
¢inskeho dovozu.

(124) Vzhladom na to, Ze neboli predlozené ziadne dalSie pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené
v odovodneniach 327 az 329 predbezného nariadenia.

7.3. Zaver o zdujme Unie

(125) Vzhladom na to, Ze neboli predloZené ziadne pripomienky, Komisia potvrdila svoje zdvery uvedené v odévodneniach
330 a 331 predbezného narjadenia.

8. KONECNE ANTIDUMPINGOVE OPATRENIA

8.1. Koneéné opatrenia

(126) Vzhladom na zdvery, ku ktorym sa dospelo, pokial ide o dumping, ujmu, pric¢inni stivislost, Giroven opatreni
a zdujem Unie, a v sdlade s clinkom 9 ods. 4 zdkladného nariadenia by sa mali ulozit kone¢né antidumpingové
opatrenia, aby sa predislo tomu, ze dumpingovy dovoz dotknutého vyrobku sposobi vyrobnému odvetviu Unie
dalsiu yjmu.

(127) Na zéklade uvedenych skuto¢nosti by sadzby konecného antidumpingového cla, vyjadrené ako cena CIF na hranici
Unie, clo nezaplatené, mali byt takéto:

Spolo¢nost Dumpingové rozpitie (%) Rozpitie ujmy (%) Koneéné gl;u(ioz)m pingove
Hangzhou Huawang New 26,4 % 29,0 % 26,4 %
Material Technology Co., Ltd
Kingdecor (Zhejiang) Co., Ltd. 26,9 % 23,0 % 26,9 %
Ostatné spolupracujice 26,6 % 27,0% 26,6 %
spolo¢nosti uvedené v prilohe
Vsetok ostatny dovoz 26,9 % 29,0 % 26,9 %
s povodom v CLR

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1717oj 15/21



SK

U.v.EUL, 6.8.2025

(128) Individudlne antidumpingové colné sadzby pre jednotlivé spolo¢nosti vymedzené v tomto nariadeni sa stanovili na
zéaklade zisteni v ramci tohto presetrovania. Odzrkadluja preto situdciu zistend pocas tohto presetrovania, pokial ide
o tieto spolo¢nosti. Tieto colné sadzby sii teda uplatnitelné vylu¢éne na dovoz presetrovaného vyrobku s pévodom
v dotknutej krajine, ktory vyrdbaji uvedené pravnické osoby. Na dovoz dotknutého vyrobku vyrobeného
akoukolvek inou spolo¢nostou, ktord nie je osobitne uvedend v normativnej Casti tohto nariadenia, vratane
subjektov prepojenych s danymi osobitne uvedenymi subjektmi, sa tieto sadzby nemo6zu pouzit a mala by sa nan
uplatfiovat sadzba cla vzfahujtca sa na ,vietok ostatny dovoz s povodom v Cinskej ludovej republike*.

(129) Ak spolocnost ndsledne zmeni ndzov svojho subjektu, moze poziadat o uplatiovanie tychto individudlnych
antidumpingovych colnych sadzieb. Této Ziadost musi byt adresovand Komisii (*¥). Ziadost musi obsahovat vetky
relevantné informdcie, ktoré umoznia preukdzat, Ze uvedenou zmenou nie je dotknuté pravo spolo(:nosti vyuzivat
colnd sadzbu, ktord sa na fiu uplatiiuje. Ak zmenou ndzvu spolocnostx nie je dotknuté jej pravo vyuzivat colnii
sadzbu, ktord sa na fiu uplatituje, v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie sa uverejni nariadenie o zmene ndzvu.

(130) S cielom minimalizovat riziko obchddzania stvisiace s rozdielom v colnych sadzbéch je potrebné prijat osobitné
opatrenia, ktorymi sa zabezpedi riadne uplatiiovanie individudlnych antidumpingovych ciel. UloZenie individudlnych
antidumpingovych ciel sa uplatiiuje len po predlozeni platnej obchodnej faktiry colnym organom ¢lenskych stdtov.
Fakttira musi spliat poziadavky stanovené v ¢lanku 1 ods. 3 tohto nariadenia. Az do predloZenia takejto faktiry by
sa na dovoz malo vzfahovat antidumpingové clo uplatiované na ,vietok ostatny dovoz s povodom v Cinskej

Tudovej republike”.

(131) Hoci je predloZenie tejto faktiry nevyhnutné na to, aby colné organy ¢lenskych $tdtov mohli na dovoz uplatiiovat
individudlne sadzby antidumpingového cla, nejde o jediny prvok, ktory maji zohladfiovat. Colné orgény clenskych
Statov by totiz aj v pripade, Ze sa tovar predklada s faktirou splnajicou vietky poziadavky stanovené v ¢lanku 1
ods. 3 tohto nariadenia, mali vykonat svoje zvycajné kontroly a modzu si podobne ako vo vietkych ostatnych
pripadoch vyziadat dalsie doklady (prepravné doklady atd’), aby mohli overit spravnost Gdajov uvedenych vo
vyhldseni a zabezpecit, Ze ndsledné uplatnenie colnej sadzby je odovodnené v stlade s colnymi predpismi.

(132) Ak by sa najmd po ulozeni prislusnych opatreni vyrazne zvysil objem vyvozu jednej zo spolo¢nosti, na ktoré sa
vztahuji nizsie individudlne colné sadzby, takéto zvySenie objemu by sa mohlo samo osebe povazovat za zmenu
v $truktire obchodu v dosledku uloZenia opatreni v zmysle ¢lanku 13 ods. 1 zdkladného nariadenia. Za takychto
okolnosti mozno zacat preSetrovanie obchddzania, pokial sti na to splnené podmienky. V tomto presetrovani sa
moze okrem iného preskiimat potreba odiatia individudlnej colnej sadzby (sadzieb) a nasledného uloZenia cla pre
celt krajinu.

(133) S cielom zabezpecit riadne presadzovanie antidumpingovych ciel by sa antidumpingové clo pre vetok ostatny dovoz
s povodom v Cinskej ludove] republike nemalo vztahovat iba na vyvéZzajticich vyrobcov, ktorf pri tomto presetrovani
nespolupracovali, ale aj na vyrobcov, ktorf pocas obdobia presetrovania nevyvazali do Unie.

(134) Vyvézajici vyrobcovia, ktori v obdobi presetrovania nevyvazali dotknuty vyrobok do Unie, by mali mat moznost
poziadat Komisiu, aby sa na nich vzfahovala sadzba antidumpingového cla pre spolupracujﬁce spolo¢nosti
nezaradené do vzorky. Komisia by mala takejto Ziadosti vyhoviet za predpokladu, zZe st splnené tri podmienky.
Novy Vyvaza]ua vyrobca by musel preukdzat, Ze: i) nevyvdzal dotknuty vyrobok do Unie pocas OP; ii) nie je
prepojeny so ziadnym vyvézajiicim vyrobcom, ktory v OP dotknuty vyrobok do Unie vyvazal, a i) nésledne vyvdzal
dotknuty vyrobok do Unie alebo prijal neodvolatelny zmluvny zévizok vyviezt do Unie znaéné mnozstvo tohto
vyrobku.

(**) E-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu; European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G,

Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Brussels, Belgium.
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8.2. Koneény vyber predbeznych ciel

(135) Vzhladom na zistené dumpingové rozpitia a so zretelom na tiroven ujmy sposobenej vyrobnému odvetviu Unie by
sa sumy zabezpelené prostrednictvom predbeznych antidumpingovych ciel, ktoré boli ulozené predbeznym
nariadenim, mali s kone¢nou platnostou vybrat az do vysky stanovenej podla tohto nariadenia.

8.3. Spitnd Gcinnost
(136) Ako sa uvddza v bode 1.2, Komisia zaviedla registriciu dovozu presetrovaného vyrobku.

(137) Ako sa uvddza v odovodneni 341 predbezného nariadenia, Komisia nemohla v tejto fize presetrovania prijat
rozhodnutie 0 moznom retroaktivnom uplatfiovani antidumpingovych opatreni. Komisia sa preto musela v stilade
s ¢lankom 10 ods. 4 zdkladného nariadenia rozhodniit, ¢i sa maji konecné antidumpingové opatrenia na dovoz
pocas obdobia registracie vyberat s retroaktivnou platnostou.

(138) Pocas konec¢nej fizy presetrovania sa posudili Gdaje, ktoré boli zhromazdené v rdmci registricie. Komisia analyzovala,
¢i boli splnené kritérid podla ¢lanku 10 ods. 4 zdkladného nariadenia, pokial ide o retroaktivny vyber konecnych ciel.

(139) Styri kumulativne kritérid na urenie toho, ¢i je mozné vyberat cld pocas obdobia registricie, sti stanovené
v ¢lanku 10 ods. 4 zdkladného nariadenia.

(140) Podmienka uvedend v ¢lanku 10 ods. 4 pism. a) zdkladného nariadenia je splnend, kedze dovoz bol registrovany
v stlade s ¢ldnkom 14 ods. 5 zdkladného nariadenia.

(141) Po uverejneni nariadenia o registrcii, ako aj po uverejneni predbezného nariadenia dostali dovozcovia moZnost
predlozit pripomienky v stlade s ¢lankom 10 ods. 4 pism. b) zdkladného nariadenia.

(142) V zmysle ¢lanku 10 ods. 4 pism. ¢) zékladného nariadenia je potrebné poznat, ¢i ,bol zisteny dumping uz v minulosti
alebo si bol dovozca vedomy, alebo si mal byt vedomy dumpingu, pokial ide o jeho rozsah a tdajnii alebo zistend
ujmu®,

(143) Okrem toho je podla ¢ldnku 10 ods. 4 pism. d) zdkladného nariadenia potrebné, aby okrem tdrovne dovozu, ktory
sposobil ujmu pocas obdobia presetrovania, existoval ,dalsi podstatny ndrast dovozu®, ktory vzhladom na
nacasovanie a objem a dalsie okolnosti pravdepodobne vdZne narusi ndpravny t¢inok konecnych ciel.

(144) Po prijati predbeznych opatreni navrhovatelia uviedli, Ze boli splnené vSetky podmienky na retroaktivny vyber ciel
a ze dovoz ¢inskeho dekoraéného papiera do Unie sa po skonceni OP a od zalatia presetrovania v oblasti
dekora¢ného papiera v jiini 2024 vyrazne zvysil. Navrhovatel' vypocital objem dovozu za rok 2024 na zdklade
rozdielu medzi objemom dovozu pod &iselnymi znakmi KN 48025400, 480255, 48059100 a 48116000
a objemom dovozu dekora¢ného papiera zistenym v presetrovani Komisie po¢as obdobia 2020 — OP.

(145) Na zdklade analyzy Komisie sa vSak zistilo, Ze nedoslo k dalsiemu podstatnému zvy3eniu dovozu nad troven dovozu,
ktory sposobil ujmu pocas obdobia presetrovania, ako sa stanovuje v ¢ldnku 10 ods. 4 pism. d) zdkladného
nariadenia. Na Gcely tejto analyzy Komisia porovnala priemerné mesaéné objemy dovozu dotknutého vyrobku
pocas obdobia presetrovania (") s priemernymi mesaénymi objemami dovozu pocas obdobia od mesiaca
nasledujiiceho po zacati tohto preSetrovania az do posledného tiplného mesiaca, ktory predchddzal ulozeniu
predbeznych opatreni. Ani pri porovnani priemernych mesa¢énych objemov dovozu dotknutého vyrobku pocas
obdobia presetrovania s priemernymi mesaénymi objemami dovozu pocas obdobia od mesiaca nasledujiceho po
zacati tohto preSetrovania az do mesiaca, v ktorom boli ulozené predbezné opatrenia (vritane), nebolo zistené dalsie
podstatné zvysenie:

(**) Metodika vypoctu priemernych mesa¢nych objemov dovozu dotknutého vyrobku pocas obdobia presetrovania sa riadila rovnakou
metodikou, ktord sa uplatiiovala v predbeznom nariadeni (pozndmka pod Ciarou ¢. 125). Spolupracujiici vyvazajiici vyrobcovia
predstavovali v obdob{ presetrovania 90 % dovozu. Objem dovozu bol preto upraveny pripocitanim 10 % k hodnotdm predlozenym
¢inskymi vyvédZzajicimi vyrobcami zaradenymi do vzorky.
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Tabulka 1
Zmena
1 . Mesacny Priemernd cena | Zmena objemu priemernej
Porovnanie s tiplnym OP Objem (v kg) priemer (v EUR[kg) od OP jednotkovej ceny
od OP
OP () 23615753 1967979 1,93 - -
Obdobie B1 (il
2024 - september 1501 280 500427 1,49 -75% -23%
2024) ()
Obdobie B2 (jul o o
2024 janudr 2025) 4189398 598 485 1,65 -70% -15%

Zdroj:  Eurostat.

(")  Ako sa uvddza v odovodneni 62, Komisia v nadvdznosti na tvrdenia spolo¢nosti Kingdecor uznala jedno tvrdenie. To malo
teda vplyv na celkové objemy a priemernti cenu vypoéitand pre dovoz z CIR.
() Komisia stanovila, Ze zaciatok obdobia B1 bol v prvom celom mesiaci po zacati konania a koniec v poslednom celom
mesiaci, ked bolo uverejnené predbezné nariadenie. Komisia potom skiimala aj obdobie B2, ktoré sa zacalo v prvom celom
mesiaci po zacati konania a skon¢ilo sa v mesiaci pred nadobudnutim tcinnosti predbeznych opatreni.

(146) Pri porovnani jedného z obdobi (B1 alebo B2) s celym obdobim presetrovania sa priemerny objem dovozu z Ciny
zniZil, a to priblizne o 70 az 75 %, zatial ¢o ceny klesli 0 15 az 23 %.

Tabulka 2
Zmena
Porovnanie rovnakych Objem (v kg) Mesacény Priemernd cena | Zmena objemu priemernej

obdobi ) s priemer (v EUR[kg) od OP jednotkovej ceny

od OP
OP rovnaké obdobie B1
(jul 2023 — september 5559532 1853177 1,99 - -

2023)

Obdobie B1 (jul a0 co
2024 - september 2024) 1501280 500427 1,49 73 % 25 %
OP rovnaké obdobie B2
(1l 2023 — janudr 2024) 12237081 1748154 1,93 - -

Obdobie B2 (jul PP o

2024 — janudr 2025) 4189398 598 485 1,65 66 % 15%

Zdroj:  Eurostat.

(147) Ak vezmeme do tvahy obdobie od prvého celého mesiaca nasledujiceho po zacati konania a vritane mesiaca,
v ktorom Komisia zaviedla registraciu dovozu dekoraéného papiera (t. j. od jila 2024 do septembra 2024),

priemerny mesacny objem dovozu predstavoval 500427 kg, ¢o je o 73 % menej ako mesainy priemer pocas
rovnakého obdobia spadajiiceho do obdobia presetrovania.

(148) Z porovnania od prvého celého mesiaca po zacati preSetrovania aZ do mesiaca, v ktorom boli uloZené predbezné

opatrenia (t. j. od jila 2024 do janudra 2025), takisto vyplynul pokles dovozu z Ciny o 66 % v porovnani
s mesaénym priemerom v rovnakom obdob{ obdobia presetrovania.

(149) Ako uz bolo vysvetlené v odévodneni 145, z oboch analyz vyplyva, Ze po zacati konania nedoslo k podstatnému

zvy$eniu objemu dovozu.

(150) V désledku toho Komisia dospela k zdveru, Ze nie st splnené $tyri kumulativne podmienky na retroaktivny vyber.
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9. ZAVERECNE USTANOVENIE

(151) Podla ¢lanku 109 nariadenia (EU, Euratom) 2024/2509 (), ak sa md v nadviznosti na rozsudok Stidneho dvora
Eurdpskej tnie vratit ur¢itd suma, sadzbou droku, ktory sa md zaplatif, by mala byt sadzba, ktort Eurdpska
centrélna banka uplatiiuje na svoje hlavné refinanéné operdcie, uverejnend v sérii C Uradného vestnika Eurdpskej tinie
v prvy kalenddrny den kazdého mesiaca.

(152) Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v stlade so stanoviskom vyboru zriadeného ¢ldnkom 15 ods. 1 nariadenia
(EU) 2016/1036,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

1. Ukladd sa kone¢né antidumpingové clo na dovoz dekoraéného papiera, v sticasnosti patriaceho pod ¢iselné znaky KN
ex 4802 54 00, ex 4802 55, ex 4805 91 00 a ex 4811 60 00 (kédy TARIC 4802 54 00 10, 4802 55 15 10, 4802 55 25 10,
4802 553010,4802559010,4805910010a 4811 6000 10), s tymito vlastnostami:

— s plosnou hmotnostou 30 — 150 g/m?, s obsahom popola od 5 % do 50 %,

— s absorpciou podla Klemmovej metddy najmenej 12 milimetrov za 10 mindt alebo s nasiakavostou Zzivice od 20 %
do 200 %,

— s pevnostou v tahu za mokra od 6 do 12 newtonov (N) na 15 milimetrov,

— s pérovitostou podla Gurleyovej metédy od 3 do 80 sekiind na 100 mililitrov,

— s hladkostou od 20 do 300 podla Bekkovej metdy,

— v kottcoch so Sirkou do 300 centimetrov,

—  tiez predimpregnovany kombindciou latexov alebo prirodnych spojiv (napriklad skrobu),
—  okrem tapetového papiera a podobnych krycich materidlov na steny,

—  okrem papiera nasyteného roztokmi melaminovych, mocovinovych, fenolovych zivic alebo akychkolvek teplom
tvrditelnych, termoplastickych Zivic na béze vody,

—  aspovodom v Cinskej [udovej republike.

2. Sadzba konecného antidumpingového cla uplatnitelnd na Cistd frankocenu na hranici Unie pred preclenim je
v pripade vyrobkov opisanych v odseku 1 a vyrobenych dalej uvedenymi spolo¢nostami takito:

Spolo¢nost Konecné anctigumpingové Doplnkovy kéd TARIC
Hangzhou Huawang New Material Technology Co., Ltd 26,4 % 89L]
Kingdecor (Zhejiang) Co., Ltd. 26,9 % 89LK
Ostatné spolupracujtice spolo¢nosti uvedené v prilohe I 26,6 %
Vsetok ostatny dovoz s pévodom v CLR 26,9 % 8999

(*) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2024/2509 z 23. septembra 2024 o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa
vztahuji na vSeobecny rozpocet Unie (prepracované znenie) (U. v. EU L, 2024/2509, 26.9.2024).
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3. Uplatiovanie individudlnych colnych sadzieb stanovenych pre spolo¢nosti uvedené v odseku 2 je podmienené
predlozenim platnej obchodnej faktiiry colnym orgdnom ¢lenskych Stdtov, ktord musi obsahovat vyhldsenie s ditumom
a podpisom pracovnika subjektu, ktory takuto faktiru vystavil, s uvedenim jeho mena a funkcie, v tomto znent: ,Ja,
podpisany(-d), potvrdzujem, Ze (objem v pouZivanej jednotke) (dotknutého vyrobku) predanych na vyvoz do Eurdpskej iinie, na ktoré sa
vztahuje tdto faktiira, vyrobila spolocnost (ndzov a adresa spolocnosti) (doplnkovy kéd TARIC) v [dotknutej krajine]. Vyhlasujem, Ze
informdcie uvedené v tejto faktiire sii tiplné a spravne.” Kym sa takdto faktira nepredlozi, uplatiiuje sa clo uplatiiované na vetok
ostatny dovoz s povodom v Cinskej fudovej republike.

4. Pokial nie je stanovené inak, uplatfiuja sa platné ustanovenia tykajice sa cla.

Cldnok 2

Sumy zabezpecené prostrednictvom predbezného antidumpingového cla podla vykondvacieho nariadenia Komisie
(EU) 2025/291, ktorym sa ukladd predbezné antidumpingové clo na dovoz dekoracného papiera s povodom v Cinskej
ludovej republike, sa vyberaji s kone¢nou platnostou. Sumy zabezpeCené nad rdmec konecnych sadzieb
antidumpingového cla sa uvolfuji.

Cldnok 3

Clanok 1 ods. 2 mozno zmenit tak, Ze sa doplni o novych vyvédzajicich vyrobcov z Cinskej ludovej republiky, pre ktorych
sa stanovi primerand vazend priemernd sadzba antidumpingového cla pre spolupracujiice spolo¢nosti nezaradené do
vzorky. Novy vyvézajiici vyrobca poskytne dokazy, Ze:

a)  pocas obdobia presetrovania (od 1. aprila 2023 do 31. marca 2024) nevyvazal tovar opisany v ¢lanku 1 ods. 1;

b)  nie je prepojeny s vyvozcom ani vyrobcom, na ktorého sa vztahuji opatrenia uloZené tymto nariadenim a ktory
mohol spolupracovat pri pévodnom presetrovani; a

¢)  po uplynuti obdobia presetrovania skuto¢ne vyvazal dotknuty vyrobok alebo prijal neodvolatelny zmluvny zdvazok
vyviezt do Unie zna¢né mnozZstvo tohto vyrobku.

Cldnok 4

Toto nariadenie nadobtida ¢innost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvazné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych
§tatoch.

V Bruseli z 5 augusta 2025

Za Komisiu
predsednicka
Ursula VON DER LEYEN
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PRILOHA

Ostatné spolupracujdce spolo¢nosti

Nézov spolo¢nosti Doplnkovy kéd TARIC
Sunshine Oji (Shouguang) Specialty Paper Co., Ltd 89LL
ZIBO OU-MU SPECIAL PAPER CO., LTD 89LM
Winbon Technocell New Materials Co., Ltd. 89LN

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1717oj

21)21



	Vykonávacie nariadenie Komisie (EÚ) 2025/1717 z 5 augusta 2025, ktorým sa ukladá konečné antidumpingové clo a s konečnou platnosťou vyberá predbežné clo uložené na dovoz dekoračného papiera s pôvodom v Čínskej ľudovej republike 
	PRÍLOHA Ostatné spolupracujúce spoločnosti 


