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(Akty prijaté podla Zmluvy o ES/Zmluvy o Euratome, ktorych uverejnenie nie je povinné)

ROZHODNUTIA

KOMISIA

ROZHODNUTIE KOMISIE

z 24. aprila 2007

o schéme Stitnej pomoci, ktorii vykondva Slovinsko v rdmci svojich privnych predpisov
o kvalifikovanych vyrobcoch energie, vec ¢ C 7/2005

[ozndmené pod dislom K(2007) 1181]

(Iba slovinské znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2007/580/ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurpskeho spolocenstva,
a najmd na clanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretefom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
najmd na jej ¢ldnok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozZili svoje pripo-
mienky v stlade s uvedenymi ¢lankami (?),

kedze:

1. KONANIE

(1)  Listom, ktory Komisia dostala 1. oktébra 2003,
Slovinsko predlozilo svoj program rieSenia uviaznutych
nékladov v elektrarnach v Slovinskej republike v rdmci

() U. v. EU C 46, 22.2.2005, s. 3.

docasného postupu uvedeného v prilohe IV ods. 3
pododsek 1 pism. ¢) Zmluvy o pristipeni Ceskej repu-
bliky, Estonska, Cypru, Lotysska, Litvy, Madarska, Malty,
Pol'ska, Slovinska a Slovenska do Eurdpskej tnie. Toto
ozndmenie bolo zaregistrované pod &islom  $tdtnej
pomoci SI 7/03.

Na zdklade ndslednej vymeny listov sa zistilo, Ze dve
elektrarne, ktoré si uvedené v popise ozndmeného
opatrenia, boli prijemcami pomoci v rdmci inej schémy
Stitnej pomoci. Tdto ind schému $titnu pomoci (dalej
len ,schéma“) Komisia zaregistrovala 6. decembra 2004
pod &islom $titnej pomoci NN 80/04.

Na zdklade dostupnych informdcii Komisia mala pochyb-
nosti tykajice sa sdladu niektorych casti schémy so
spolo¢nym trhom. Preto 2. februdra 2005 prijala rozhod-
nutie, ktorym zacala konanie vo veci formélneho zisto-
vania podla ¢ldnku 88 ods. 2 Zmluvy o ES (dalej len
,rozhodnutie o zacati konania“) a vyzvala Slovinsko, aby
predlozilo svoje pripomienky. Rozhodnutie o zacati
konania bolo uverejnené 15. marca 2005 v Uradnom
vestniku Eurdpskej tnie (2). VSetky zainteresované strany
boli vyzvané na predloZenie svojich pripomienok
v lehote jedného mesiaca odo diia uverejnenia tohto
rozhodnutia.

() U.v. EU C 63, 15.3.2005, s. 2.
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Listom z 11. marca 2005, zaregistrovanym 14. marca
2005, Slovinsko predlozilo svoje pripomienky tykajice
sa pochybnosti, ktoré boli uvedené v rozhodnuti
o zacati konania. Diia 25. aprila 2005, 11. jala 2005,
23. novembra 2005 a 22. jina 2006 Komisia zaslala
Slovinsku dalie otdzky, na ktoré Slovinsko zaslalo
odpoved listami zo 14. juna 2005, ktory Komisia zare-
gistrovala v ten isty den, z 20. septembra 2005, ktory
Komisia zaregistrovala v ten isty def, z 31. janudra 2006,
ktory Komisia zaregistrovala v ten isty den, a zo 7. jdla
2006, ktory Komisia zaregistrovala 14. jala 2006.

Komisia nedostala Ziadne pripomienky od ostatnych
zainteresovanych stran.

Medzi Komisiou a slovinskymi orgdnmi sa konalo
25. oktébra 2006 technické stretnutie a v nadvaznosti
na toto stretnutie Slovinsko poskytlo Komisii dodatocné
informécie v liste z 23. novembra 2006, ktory Komisia
zaregistrovala 24. novembra 2006.

2. POPIS SCHEMY POMOCI

Schéma sa zacala uplatfiovat v roku 2001 s ciefom
podporit vyrobu elektrickej energie z obnovitelnych
zdrojov a kombinovand vyrobu tepla a elektrickej energie
v Slovinsku a zabezpecit spolahlivost doddvok energie
z miestnych zdrojov.

Aby mohol vyrobca vyuzit podporu zo schémy pomoci,
mus{ byt postdeny ako ,kvalifikovany vyrobca“ Minister-
stvom zivotného prostredia, Gzemného pldnovania
a energetiky (1).

Stattt kvalifikovaného vyrobcu je mozné udelit trom
druhom vyrobcov elektrickej energie:

i) elektrarnam, ktoré vyrdbaji elektrickd energiu
z obnovitelnych zdrojov pomocou obnovitelnych
zdrojov  energie, okrem vodnych elektrdrni
s vykonom vys§im ako 10 MW;

ii) vyrobcom, ktori pouzivaji kombinovani vyrobu
tepla a elektrickej energie s nadpriemernou tcinno-
stou, okrem mestskych kotolni s vykonom vyss$im
ako 10 MW a priemyselnych kotolni s vykonom
vy$§im ako 1 MW;

(") Nariadenie, ktorym sa stanovujii podmienky na ziskanie Statdtu

kvalifikovaného
Slovinska, ¢. 29/01 a 99/01).

vyrobcu elektrickej energie (Uradny vestnik

(10)

(11)

(12)

(14)

iii) tepelnej elektrarni Trbovlje (dalej len elektrdren
Trbovlje®) za ti Cast jej vyroby, ktord vyuziva 15 %
domécej primarnej energie potrebnej na pokrytie
spotreby elektrickej energie v Slovinsku.

V roku 2003 mali kvalifikovani vyrobcovia priblizne
11,2% podiel na trhu vyroby elektrickej energie
v Slovinsku. Po odpocitani elektrdrne  Trbovlje
a kombinovanej kotolne a elektrdrne v Lublane, tento
podiel klesne na priblizne 2,7 %.

Kvalifikovani vyrobcovia maji prévo na ndkup celej
svojej vyroby siefovym operdtorom, s ktorym su spojeni,
za cenu, ktort kazdorocne stanovuje a upravuje Stat.
Této cena je vyssia ako trhovd cena. Kvalifikovani vyrob-
covia sa mozu tiez rozhodnit predavat svoju elektrickd
energiu priamo na trhu a v tomto pripade maji privo
dostat od $titu prémiu, ktord sa rovnd rozdielu medzi
prijmami, ktoré by ziskali predajom svojej elektrickej
energie svojmu sietovému operdtorovi, a prijmom,
ktory ziskaji z priameho predaja na trhu.

Siefovi operdtori vykryvaji straty sposobené touto
ndkupnou  povinnostou  prostrednictvom  platieb
z fondu zriadeného legislativou. Prostriedky tohto
fondu sa tiez pouzivaji na thradu prémie kvalifiko-
vanym vyrobcom, ktori sa rozhodli predat svoju elek-
tricki energiu priamo na trhu. Tento fond je financovany
vynosmi parafiskdlnych poplatkov zo spotreby elektrickej
energie, ktoré sa uplatiiuji na vietkych spotrebitelov
elektrickej energie v Slovinsku.

3. POCHYBNOSTI VYJADRENE V ROZHODNUT{ O ZACATI
KONANIA

Komisia po analyze informdcii, ktoré mala k dispozicii,
dospela k predbeznému zdveru, ze tito podpora bola
Stitnou pomocou v zmysle clinku 87 ods. 1 Zmluvy
o ES, pretoze splnala vietky Styri kumulativne kritérid
prislusnej definicie.

Komisia mala tiez pochybnosti o tom, ¢ bolo mozné
tito schému povazoval za zldcitelnd so spoloénym
trhom.
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(15) Po prvé, Komisia analyzovala tito pomoc na zdklade 5. POCIATOCNE PRIPOMIENKY CLENSKEHO STATU

(17)

(19)

smernic SpoloCenstva o §titnej pomoci pre ochranu
zivotného prostredia (1) (dalej len environmentdlne
usmernenia“). Tito analyza viedla k pochybnostiam
o zlucitelnosti pomoci s environmentdlnymi usmerne-
niami, najmé v savislosti s definiciou vyrobcov pouziva-
jicich obnovitelndi energiu a G¢innd kombinovand
vyrobu (CHP) tepla a elektrickej energie a v stvislosti
s droviiou pomoci v porovnani so skutonymi nadbytoc¢-
nymi ndkladmi tychto vyrobcov.

Po druhé, Komisia analyzovala pomoc podla ozndmenia
Komisie tykajaceho sa metodoldgie pre analyzovanie
Stdtnej pomoci spojenej s uviaznutymi ndkladmi (?)
(dalej len ,metodoldgia®). Této analyza viedla
k pochybnostiam tykajicim sa zlucite[nosti schémy
s uvedenou metodoldgiou. Komisia najmi nemohla
dospiet k zéveru, Ze pomoc bola vypocitand dostato¢ne
presnym sposobom, ktory by umoziioval samostatné
vypocty pre jednotlivé elektrarne, ktoré st podla tejto
metodoldgie nutné.

Po tretie, Komisia zhodnotila pomoc ako kompenziciu
za naklady spojené so sluzbami poskytovanymi vo vSeo-
becnom hospoddrskom zdujme. Tito analyza viedla
k pochybnostiam tykajicim sa zlucite[nosti pomoci,
pretoze pre vacSinu prijemcov Komisia nebola schopnd
stanovit dostato¢ne presne, akd sluzba poskytovand vo
verejnom zaujme by im bola zverend, a v pripade jedi-
ného prijemcu, pre ktorého bolo mozné takito sluzbu
definovat, Komisia nebola schopnd prehodnotit pomer-
nost tejto kompenzécie.

Komisia mala tiez pochybnosti o skutocnosti, & je
pomoc, financovand prostrednictvom  parafiskdlnych
poplatkov hradenych spotrebitelmi elektrickej energie,
v stlade s ¢lankami 25 a 90 Zmluvy o ES.

4. PRIPOMIENKY OD INYCH ZAINTERESOVANYCH STRAN

Po vydani rozhodnutia o zacati konania Komisia nedo-
stala Ziadne pripomienky od inych zainteresovanych
stran.

() U.v. ES C 37, 3.2.2001, s. 3.
(3) Prijaté Komisiou 26. jila 2001. K dispozicii na internetovej strinke
Generélneho riaditelstva Komisie pre hospoddrsku stitaz na nasledu-

jicej  adrese:

http:/[europa.eu.int/comm/competition/state_aid|

legislation/stranded_costs/en.pdf
Ozndmené ¢lenskym $tatom listom so zn. SG(2001) D/290869 zo
6. augusta 2001.

(20)

(1)

(24)

Listom z 11. marca 2005, zaregistrovanom 14. marca
2005, Slovinsko predlozilo svoje pripomienky tykajice
sa pochybnosti uvedenych v rozhodnuti o zacati konania.
Tieto pripomienky sa tykali len problému definicie 3tdtnej
pomoci a pojmu parafiskdlneho poplatku.

5.1. Existencia Stdtnej pomoci

Slovinsko zdoraznilo, Ze slovinské distribu¢né spoloé-
nosti nie si v 100 % Stitnom vlastnictve. Slovinsko
v skutocnosti uvddza, Ze vlastnictvo operdtorov je rozde-
lené medzi $tit (priblizne 80 %) a sikromné investicné
a iné spolo¢nosti (priblizne 20 %). Okrem toho na tcely
povinnej ndkupnej schémy slovinskd legislativa nerozli-
Suje medzi Stitnymi a stkromnymi operdtormi. Zakon
o energetike () neukladd Ziadne podmienky v tom
zmysle, Ze operdtori musia byt v Stitnom vlastnictve,
a umoZiiuje im byt v stikromnom vlastnictve.

Podla ndzoru Slovinska skuto¢nost, Ze konkrétna prav-
nickd osoba zicastnend na povinnej nakupnej schéme je
vo vlastnictve §tdtu, eSte neznamend, Ze z tohto samo-
tného doévodu ide o $titnu pomoc. Slovinsko sa odkazuje
na rozsudok Eurdpskeho siidneho dvora z 13. marca
2001 vo veci C-379/98.

Slovinsko dalej tvrdi, Zze systém ndkupu elektrickej
energie od kvalifikovanych vyrobcov podla slovinskych
pravnych prepisov sa vo velkej miere podobd ostatnym
schémam, ktoré prehodnocovala Komisia, napriklad
veclam NN 27/2000 a NN 68/2000 (*, v ktorych
Komisia dospela k zdveru, ze neslo o $titnu pomoc.
Podla Slovinska v rozhodnutiach v tychto dvoch pripa-
doch Komisia dospela k zdveru, ze kedZe povinnost
platila pre mnohych stkromnych aj pre niektorych §tat-
nych siefovych operdtorov, zdkony alebo skor predmetné
pripady nebolo mozné prejedndvat ako pripady zahffia-
juce $titne zdroje.

Na zdklade vyssie uvedenych tvah a vzhladom na
sicasny systém sa Slovinsko domnievalo, Ze kedZe
prostriedky nepochddzaji vo svojej podstate zo Statnych
zdrojov, samotnd otdzka vlastnictva zicastnenych prav-
nickych o0s6b nemoéze zmenit charakter tychto
prostriedkov.

] Qradn}'/ vestnik Slovinska ¢. 79/1999, 51/2004.
() U. v. ES C 164, 10.7.2002, s. 3, v obidvoch pripadoch.
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(25)  Okrem toho podla Slovinska povinné prispevky, ktoré bola navrhnutd predovSetkym na to, aby prispela

(26)

27)

(28)

(29)

prijimaji $titne podniky, nepredstavujii Stitnu pomoc,
ak predmetny podnik nemd privo volne disponovat
s tymito prostriedkami. V pripade povinného nikupu je
zdrojom financovania schémy poplatok za pouzivanie
siete, ktory platia v3etci spotrebitelia elektrickej energie
a ktorého Cast zhromazduju sietovi operdtori na zvldst-
nych G¢toch na presne stanoveny tcel.

5.2. Parafiskdlny poplatok

Slovinsko zdoraznilo, Ze povinnd ndkupnd schéma je
financovand castou poplatku za pouZivanie siete, ktory
platia vetci spotrebitelia elektrickej energie za rovnakych
podmienok, ktoré st vopred zndme. Zlozky poplatku za
pouzivanie siete stanovuje Agenttira pre energetiku (regu-
litor energetického trhu) a vldda. Rozdiely v cene
pokryva mechanizmus, prostrednictvom ktorého sietovi
operatori nakupujii elektrickti energiu za pevni cenu
a preddvaji ju za trhovi cenu. Akékolvek pripadné
straty, ktoré tymto utrpia, sa vykryvaja Castou poplatku
za pouZivanie siete. Preto operdtori, na ktorych sa vzfa-
huje ndkupnd povinnost, dostdvaji tieto prostriedky nie
od stitu, ale z Casti poplatku za pouzivanie siete.

Operdtori si  povinni pridelit tieto prostriedky na
zvlastny Gcet. Tieto prostriedky tieZ sliZia ako zdroj na
platbu dodatoc¢nej prémie v pripadoch, v ktorych kvalifi-
kovani vyrobcovia preddvaji cast svojej elektrickej
energie nezdvisle alebo prostrednictvom sprostredkova-
tela.

Slovinsko tvrdilo, Ze tito schéma neobsahovala ani
ziaden 3titny fond ani Zziaden iny fond, cez ktory
prostriedky prechddzali. Zdroje, ktoré slizia na financo-
vanie tejto schémy, nie je mozné povazovat za poché-
dzajice z parafiskdlneho poplatku, kedZe nepochddzaji
od $titu a nie je ich ani mozné pripisat Statu.

6. DALSIE INFORMACIE, KTORE PREDLOZILO SLOVINSKO

V dal3ej korespondencii s Komisiou Slovinsko predlozilo
dalsie informécie a pripomienky k tejto schéme.

Obnovitelné zdroje

Slovinsko poskytlo nové podrobné informécie o ochrane
zivotného prostredia v rdmci tejto schémy. Tdto schéma

(31)

(32)

(33)

(35)

k plneniu vSeobecnych cielov environmentélnej politiky:

i) efektivnejsie vyuzivanie energie;

ii) zvySovanie podielu zdrojov obnovitelnej energie
v primdrnej energetickej bilancii Spolocenstva
z 8,8 % v roku 2001 na 12 % do roku 2010.

Uvedené ciele sii cielmi pre kombinovani vyrobu aj pre
obnovitelné zdroje, pricom oba sektory spadaji pod
schému nédkupu elektrickej energie. Tieto ciele st
v sdlade s ciel'mi, ktoré boli stanovené pre Slovinsko,
okrem iného smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
2001/77[ES z 27. septembra 2001 o podpore elektrickej
energie vyrobenej z obnovitelnych zdrojov energie na
vnatornom trhu s elektrickou energiou (!). Smernica
2001/77[ES stanovuje priblizné ciele pre jednotlivé
Clenské stity. Pre Slovinsko je ciefom mat podiel
spotreby elektrickej energie pochadzajicej
z obnovitelnych zdrojov vo vyske 32,6 % do roku 2010.

Celkovo je elektrdrni, z ktorych sa nakupuje elektrickd
energia v ramci uvedenej schémy, 434, z toho je 430
pripojenych do rozvodnej siete a 4 do prenosovej siete.
Viac ako 90 % elektrarn{ pripojenych do rozvodnej siete
st vodné elektrirne, ostatné st elektrdrne na biomasu,
slne¢né elektrarne a CHP elektrdrne.

Tato schéma nadobudla tcinnost po tom, ako 4. aprila
2002 nadobudol platnost dekrét o pravidlach pre stano-
vovanie cien a ndkup elektrickej energie od kvalifikova-
nych vyrobcov elektrickej energie (?).

V stcasnosti platné zmluvy o ndkupe elektrickej energie
medzi kvalifikovanymi elektrdriami a siefou alebo
systémom operdtorov boli uzatvorené na obdobie desia-
tich rokov.

Slovinsko vysvetlilo, ze podla ¢lédnku 4 Zikona
o energetike z roku 1999 st obnovitelné zdroje energie
definované podla ustanoveni smernice 2001/77|ES.

() U.v. ES L 283, 27.10.2001, 5. 33.

() Uradny vestnik Slovinska ¢ 25/02.
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(36)  Hlavnym cielom schémy je zabezpecit primerané hospo- (37) Nizsie uvedend tabulka porovndva vyrobné ndklady
ddrske podmienky na rozvoj a zavddzanie novych kvalifikovanych vyrobcov rozdelenych podla technoldgie
projektov kvalifikovanych elektrarni. Analyza ndkladov pouzivanej v elektrdrni a velkosti s prémiou, ktori
jednotlivych kvalifikovanych elektrdrni (vzhladom na pontka schéma. Tabulka vychddza z predpokladanej
primdrne energetické zdroje a ich velkost) bola pouzitd priemernej trhovej ceny 8 SIT/kWh. Téito hodnota sluzi
na vypracovanie ndkupnych cien pre jednotlivé druhy len na referenéné tcely, pretoze v pripade zvysenia trho-
kvalifikovanych elektrdrni, ktoré zabezpecia aspoi mini- vych cien sa prémie prislusne zniZuj.
mélnu ndvratnost poZadovanii na vytvaranie novych
investicil. Vyska pomoci alebo prémie je stanovend ako
rozdiel medzi jednotnou ro¢nou ndkupnou cenou (38) V kazdom pripade st vyrobné niklady vyssie ako prie-
a priemernou trhovou cenou elektrickej energie. Ak sa mernd trhovd cena aj ako zarucend jednotnd nakupnd
zvysi trhova cena, prémie sa prislusne zniZia. cena v rdamci schémy kvalifikovanych vyrobcov.
Tabulka 1

Porovnanie vyrobnych ndkladov kvalifikovanych elektrdrni s nikupnou cenou v rémci schémy

Druh kvalifikovanej elektrarne (KE) podla primarneho zdroja energie |  Vykon \I’éﬁl’ﬁ; Rozdiel Prémia
Velkost (kW] | [SIT/kwh] | [SIT/kWh] | [SIT/kWh]
Vodné elektrarne do 1 MW 100 15,53 7,53 6,75
od 1 MW do 10 MW 3000 14,33 6,33 6,23
Elektrarne na biomasu do 1 MW 600 24,80 16,80 8,69
nad 1 MW 1500 18,18 10,18 8,17
Veterné elektrarne do 1 MW 100 23,28 15,28 6,55
nad 1 MW 20 000 15,49 7,49 6,05
Geotermdlne elektrarne 3000 14,59 6,59 6,05
Slne¢né elektrarne do 36 kW 36 175,26 167,26 81,67
nad 36 kW 100 122,58 114,58 7,46
Ostatné KE (bioplyn) 120 30,39 22,39 20,97
KE alebo tepelné elektrdrne pouzi- do 1 MW 100 13,97 5,97 4,74
vajlice komundlny odpad
od 1 MW do 10 MW 3000 12,08 4,08 3,87
CHP tepldrne na hromadné vykuro- | do 1 MW 700 16,54 8,54 59
e od 1 MW do 10 MW 3000 14,56 6,56 5,38
CHP priemyselné tepldrne do 1 MW 700 14,95 6,95 4,83

Pozndmka: Tabulka plati pri predpokladanej trhovej cene 8 SIT/kWh.

(39)

Z analyzy nékladov a hospodarskeho vypoctu pre jednotlivé kategérie kvalifikovanych elektrdrni, ako

je uvedené nizsie, vyplyva, Ze Cistd sucasnd hodnota (CSH) ndkupnych cien uplatiovanych podla tejto
schémy nepresahuje CSH v3etkych investi¢nych ndkladov v akejkolvek kvalifikovanej elektrarni.



L 219/14

Uradny vestnik Eurépskej tinie

24.8.2007

Tabulka 2

Porovnanie CSH nakupnych cien s investiénymi nakladmi jednotlivych kvalifikovanych elektrérni

Predpo- Epecifické Prémia —
Druh kvalifikovanej elektrirne (KE) podlfa primdrneho Vik kladany >P Clt.lf ¢ | mnvesticie | ROtnd | investicné
zdroja energie yxon rocny mv’eks] 1(cir1e fvesticie prémia naklady
predaj naxlacy (CSH)
[SIT [SIT [SIT
Velkost [kw] [MWh] [SIT/kW] v mili- | v mili- L
. . v miliénoch]
énoch] | dnoch]
Vodné elektrirne do 1 MW 100 456| 480000 48 2,9 -21,0
od 1 MW do 3000| 10 656 380000| 1140 63,1 -549,1
10 MW
Elektrdrne na biomasu do 1 MW 600| 2725| 990000 594 22,5] -3693
nad 1 MW 1500 6813 660000 990 52,9 -4921
Veterné elektrarne do 1 MW 100 187 341000 34 1,2 -22.2
nad 1 MW 20 000| 40 800 253000 5060| 234,5| —2802,2
Geotermalne elektrirne 3000| 20736 715000 2145| 119,2| -1029,1
Slne¢né elektrarne do 36 kW 36 34| 1430000 52 2,7 -26,2
nad 36 kW 100 116| 1 210 000 121 0,8 -105,4
Ostatné KE (bioplyn) 120 628| 913000 110 12,5 -1,0
KE alebo tepldrne pouzivajice | do 1 MW 100 624 319000 32 2,8 -7,0
komundlny odpad
od 1 MW do 3000| 19728 286000 858 72,5 -212,0
10 MW
CHP tepldrne na velkoploiné do 1 MW 700 2496 198000 139 16,1 -16,0
vykurovanie
od 1 MW do 3000| 10 698| 165000 495 63,0 -19,3
10 MW
CHP priemyselné teplarne do 1 MW 700 3135| 187000 131 2,5 -5,0

Pozndmka: Pri vypoctoch bola pouzitd zlava 8 %, obdobie 15 rokov a znizovanie ndkupnej ceny alebo prémie vo vyske 5% po
piatich rokoch a 10 % po desiacich rokoch v silade s dekrétom o nakupe.

Prémie pre jednotlivé kvalifikované elektrirne obsahuji aj ndvratnost kapitdlu, ktord je stanovend
slovinskymi prdvnymi predpismi — tieto ciastky predstavuji minimdlnu zlavu vo vyske 8 %
z investicil z verejnych zdrojov. Neprisposobenie nakupnej ceny a prémii znamenalo, Ze sticasnd
ndvratnost pre vsetky kvalifikované elektrirne pouzivajiice obnovitelné zdroje energie je nizsia ako
8 %, ako je uvedené v tabulke nizie. Pre slnecné elektrdrne prémia neumoziuje Ziadnu ndvratnost
kapitdlu (zdpornd ndvratnost), najmi v pripade malych a strednych elektrarni.
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(41)

(42)

(43)

Tabulka 3

Névratnost kapitilu pre jednotlivé kvalifikované elektrirne

Navratnost
Druh kvalifikovanej elektrérne (KE) podla primdrneho druhu energie Vykon Prémia kapltalu/
zahrnutd
v prémii
Velkost [kRW] [SIT/kWh]
Vodné elektrarne do 1 MW 100 6,75 6,95 %
od 1T MW do 10 MW 3000 6,23 7,90 %
Elektrdrne na biomasu do 1 MW 600 8,69 2,30 %
nad 1 MW 1500 8,17 6,00 %
Veterné elektrdrne do 1 MW 100 6,55 0,40 %
nad 1 MW 20 000 6,05 6,35 %
Geotermdlne elektrarne 3000 6,05 7,30 %
Slne¢né elektrarne do 36 kW 36 81,67 -1,4%
nad 36 kW 100 7,46 -150%
Ostatné KE (bioplyn) 120 20,97 6,80 %
KE alebo tepldrne pouzivajiice do 1 MW 100 4,74 4,40 %
komundlny odpad
od 1 MW do 10 MW 3000 3,87 7,30 %
CHP tepldrne na velkoplosné vyku- | do 1 MW 700 59 0,49 %
rovanie
od 1 MW do 10° MW 3000 5,38 4,20 %
CHP priemyselné teplarne do 1 MW 700 4,83 -0,1%

Pozndmka: Névratnost kapitdlu vypocitand na zdklade investicii do KE (pozri tabulku 2) pri sicasnej hodnote prémii.

Kombinovand vyroba tepla a elektrickej energie

Slovinsko vysvetlilo, Ze nové jednotky CHP st vybavené najmi plynovymi turbinami, ktoré pocas
prevadzky dosahuju elektrickii G¢innost medzi 37 % a 40 % a celkovi G¢innost nad 80 %. Nové
mensie turbiny dosahuji elektrickii G¢innost nad 30 % a celkovt tiez nad 80 %. KedZe celkovd
priemerna elektrickd G¢innost beznych tepelnych elektrarni v Slovinsku je okolo 31 %, poukazuje
to na velké dspory primarnej energie (medzi 15 % a 25 %), ktoré sa dosiahnu pri vyrobe elektrickej
energie v kombinovanych vyrobnych jednotkdch pri sucasnom vyuziti vznikajiceho tepla.

Prevadzkova Gcinnost kvalifikovanych CHP elektrdrni je stanovend tak, aby splfiala kritéria tcinnosti
stanovené smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/8[ES z 11. februdra 2004 o podpore
kogenerdcie zaloZenej na dopyte po vyuzitelnom teple na vnitornom trhu s energiou, ktorou sa
zdroverl meni a dopliia smernica 92/42/EHS (!).

Slovinsko dokdzalo, Ze ndklady na vyrobu elektrickej energie v kvalifikovanych CHP elektrdriach st
v kazdom pripade vyssie ako cena v rdmci nakupnej schémy, ze CSH prémii je pod droviiou
investi¢nych ndkladov a Ze ndvratnost investicii je pod Groviiou 4,20 % (pozri posledné tri riadky
vyssie uvedenych tabuliek). Vypocty zohladiuji vynosy z vyuzitia tepelnej energie.

() U.v. EU L 52, 21.2.2004, s. 50.
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(44)  Slovinsko zriadilo sluzbu poskytovanii vo v§eobecnom hospodarskom zdujme v oblasti zabezpecenia
dodévok elektrickej energie. V stlade s ¢ldnkom 11 ods. 4 smernice 2003/54/ES, tito sluzba posky-
tovand vo vseobecnom hospoddrskom zdujme je zaloZend na vyrobe elektrickej energie pomocou
domdcich zdrojov fosilnych paliv. Na tento tcel sa pouziva 600 000 ton slovinského hnedého uhlia
ro¢ne. Hnedé uhlie je jedinym zdrojom fosilnych paliv dostupnym v Slovinsku. KedZe hnedé uhlie sa
najefektivnejSie pouziva v jednej z jednotiek elektrarne v Trbovlje (TET2, ktord sa nachddza nedaleko
hnedouholnej bane), tento zdvizok musi splnit Trbovlje. Rozhodnutim bolo uréené, Ze toto mnoz-
stvo elektrickej energie sa moze nakipit prostrednictvom zaruceného ndkupného systému.

(45  Prislusnd elektrickd energia sa nakupuje za cenu, ktorGi kazdoro¢ne kontroluji Stitne orgdny,
a zodpovedd ndkladom na vyrobu elektrickej energie v elektrirni v Trbovlje. V tejto ndkupnej
cene nie je zahrnuty Ziadny zisk.

(46)  Slovinsko poskytlo nasledujicu tabulku, v ktorej odhaduje vysku podpory pre tento podnik
v minulosti.

Tabulka 4
Odhad vysky podpory
7-12.2001 2002 2003 2004

Mnozstvo (GWh) 254,3 562,2 563,4 563,0
Nékupnd cena (SIT/kWh) 17,00 15,36 15,34 16,59
Nakupné néklady (v tis. SIT) 4323943 8636 245 8 644 855 9339 836
Predajnd cena (SIT/kWh) 7,13 5,97 7,60 7,71
Celkovy prijem pri predaji energie (v tisickach 1813111 3357073 4281 840 4340 040
SIT)

Vyska pomoci (v tis. SIT) 2510 832 5279172 4363015 4999 795
Uroven pomoci (SIT/kWh) 9,87 9,39 7,74 8,88

(47)  Pouzivanie domdceho hnedého uhlia je v zdsade tiez ii) Spalovanie uhlia by zvysilo emisie SO,

mozné v elektrdrni Sostanj, ktord md pif jednotiek,
z toho dve st novsie a vybavené zariadeniami na Cistenie
odpadovych plynov a tri s starSie a nemaji Ziadne
Cistiace zariadenia. Tieto jednotky spaluji  uhlie
z nedalekej uholnej bane a za istych podmienok by
mohli tiez spalovat hnedé uhlie. Dve novsie jednotky
si plne zamestnané spalovanim lignitu z nedalekej
uholnej bane. Cize kapacita tejto bane tiplne zamestnava
tieto dve jednotky. Spalovanie hnedého uhlia by bolo
mozné len v troch star$ich jednotkdch, ktoré nie st
plne vyuzité a stile maju isté prevadzkové rezervy.
Avsak tito moznost nardZa na niekolko tazkosti:

i) Preprava hnedého uhlia po Zeleznici do Sostanja by
stila priblizne 5EURJt; vzhladom na pldnovand
vyrobu elektrickej energie z hnedého uhlia
v ndrodnej energetickej bilancii (600 000 t/rok),
stdlo by to 3 miliény EUR rocne.

o 30 000 tfrok, kedZe jednotky 1, 2 a 3 v Sostanj
nemaju Cisticky odpadovych plynov a hnedé uhlie
s povodom v Slovinsku obsahuje medzi 2,2 %
a 2,5% siry.

iii) KedZe jednotky 1, 2 a 3 v So$tanj maji podstatne
niz§iu termodynamickd acinnost ako elektrdren
v Trbovlje, spalovanie rovnakého mnozstva hnedého
uhlia na vyrobu elektrickej energie v troch jednotkdch
v Sostanj namiesto v Trbovijle by zvysilo emisie CO,
o priblizne 15 %.

Z vysgie uvedenych dovodov je mozné usidit, Ze spalo-
vanie hnedého uhlia v jednotkidch v Sostanj nie je
z hospodarskeho hladiska opodstatnené.



24.8.2007 Uradny vestnik Eurépskej tinie L 219/17
(48) Jedind dalsia moznost na spalovanie hnedého uhlia je trickej energie od kvalifikovanych vyrobcov elektrickej

(50)

(51)

(52)

v tepldrni a elektrdrni v Cublane (TE-TOL), ktord pouzi-
vala domdce hnedé uhlia ako svoj hlavny zdroj energie
do roku 2000. KedZe jednotky v TE-TOL nemaji zabu-
dované zariadenia na Cistenie odpadovych plynov,
nemo6zu uz spalovat hnedé uhlie zo Slovinska, pretoze
obsahuje medzi 2,2 a 2,5% siry. TE-TOL prestala
spalovat domdce hnedé uhlie z tohto dovodu a dnes
spaluje len dovezené indonézske uhlie, ktoré md
podstatne nizsi obsah siry (menej nez 0,5 %), takze elek-
trirei nepotrebuje zariadenia na odsirenie odpadovych
plynov. Vybavenie TE-TOL jednotkami na ¢istenie odpa-
dovych plynov by bolo z hospodarskeho hladiska nevy-
hodné.

Slovinsko sa zaviazalo, Ze zabezpeci, aby $titnu pomoc
na zabezpeCenie doddvok vyuZilo najviac 15 % celkovej
primdrnej energie potrebnej na vyrobu energie spotrebo-
vanej v Slovinsku v ktoromkolvek kalenddrnom roku.

Kumulacia

Povinnd ndkupnd schéma poskytuje krytie len pre cast
amortiza¢nych ndkladov kvalifikovanych vyrobcov.

Pravidld o pridelovani finanénych prostriedkov na
podporu vyuZivania obnovitelnych zdrojov, w¢inného
vyuZivania energie a CHP (') umoznili poskytnutie inve-
stiCnej pomoci pre elektrrne, ktoré pouzivaji obnovi-
telné zdroje a pre CHP elektrdrne. Avsak investi¢nd
pomoc pre tieto elektrirne bola zru$end novymi Pravi-
dlami o pridelovani finan¢nych prostriedkov na podporu
efektivneho  vyuZzivania  energie a  energetickych
zdrojov (%). Boli zavedené vynimky tykajice sa elektrdrni,
ktoré nie st pripojené do verejnej siete a ktoré nie st
prijimatelmi pomoci v rdmci tejto schémy, a pre elek-
trdrne s kapacitou do 10 MW, ktoré pouzivaji obnovi-
telné zdroje energie a pouZivaji novi alebo zastarant
technol6giu, pri ktorej z dovodu vysokych ndkladov na
vyrobu elektrickej energie ndkupnd cena elektrickej
energie nie je dostatone vysokd na zabezpecenie zisko-
vosti investicie. Druh technoldgie, ktory je opravneny
prijimat podporu, je stanoveny v pravidelnych verejnych
vyzvach na predloZenie ponuk.

Za Gcelom zabrdnif nadmernej kumuldcii, ¢ldnok 14
dekrétu o pravidlich pre stanovovanie cien a ndkup elek-

O] ljradn)’f vestnik Slovinska ¢. 74/01.
(%) Uradny vestnik Slovinska ¢. 49/03.

(53)

(54)

(55)

(56)

energie uvaddza, ze ak kvalifikovany vyrobca dostal
podporu na vystavbu elektrrne, zarucend ndkupna
cena sa primerane zniZzi.

Podla tohto ¢lanku musi kvalifikovany vyrobca elek-
trickej energie pri podpise zmluvy o ndkupe elektrickej
energie so siefovym operdtorom, s ktorym je spojeny,
prehlésit vysku akejkolvek podpory, ktort dostal na
vystavbu elektrarne. Vyhldsend suma sa pouzije ako
zaklad pre vypolet zniZenia zarucenej nakupnej ceny.
Na zdklade vyssie uvedenych ustanoveni zarucend
ndkupnd cena pre elektrdrne (v zavislosti od druhu elek-
trirne a jej vykonu) sa znizi o 5% na kazdych 10 %
Stitnej podpory, ktord elektrdreni prijala v porovnani
s vyskou investicie do elektrrne.

Ustanovenia dekrétu vychddzaji z predpokladu, ze plnd
zaruCend cena za elektrickil energiu od kvalifikovanych
vyrobcov pokryva pevné a variabilné ndklady. Priemerny
pomer medzi pevnymi a variabilnymi nakladmi sa podla
predpokladov pohybuje okolo 50:50.

Slovinsko sa zaviazalo, ze spresni pravidlo zniZovania
ndkupnej ceny s cielom presnejsie ho prisposobit rozlo-
Zeniu medzi pevnymi a variabilnymi ndkladmi
v zévislosti od pouzitych technoldgil.

Zavizky clenského Stitu

Slovinsko sa zaviazalo, Ze pripravi zmeny a doplnky
nariadenia 0 elektrickej energii  vyrdbanej
z obnovitelnych zdrojov a prostrednictvom CHP
s cielom zmenit stcasny finanény systém schémy. Tieto
zmeny a doplnenia budd zavedené s cielom uviest
schému podpory do stladu s ¢lankami 25 a 90 Zmluvy
o ES:

i) Sposob vyberu finan¢nych prostriedkov urcenych na
podporu sa zmeni na platbu jednorazovej sumy pri
pripojeni bez ohladu na vysku a zdroj spotrebovanej
elektrickej energie. Pri stanovovani vysky platby
jednorazovej sumy sa zohladni vykon pripojenia
(sila poistick) a vyska napitia, akou je prislusny
spotrebitel alebo skupina spotrebitelov pripojend.
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(58)

(59)

(60)

ii) Pre obdobie od pristipenia Slovinska do Eurdpskej
tnie az do chvile zavedenia nového sposobu vyberu
finan¢nych prostriedkov Slovinsko zabezpeci, aby
dovozcovia zelenej elektrickej energie mohli poziadat
o vratanie poplatku financujiiceho pomoc pre obno-
vitelné zdroje v rdmci tejto schémy za predpokladu,
ak vedia dokdzaf, ze ich dovoz je naozaj zeleného
povodu. Na splnenie podmienok pri priprave doku-
menticie o zelenom povode dovézanej elektrickej
energie treba vychddzat najmi zo systému Spolocen-
stva o zaruCovani povodu. V pripade potreby,
s cielom zabranit umelo vysokému poctu prehldsent,
proti ktorému systém SpoloCenstva o zarucovani
povodu nemd dostatoénti ochranu, zavedii sa limitné
hodnoty, pokial ide o vysku sumy, ktord moze byt
vratend jednému distribdatorovi. Podobny systém bude
zavedeny pre CHP elektrickii energiu, na zdklade
systému Spolocenstva o zarucovani pévodu pre CHP.

7. HODNOTENIE

7.1. Sucasné smernice Spolocenstva tykajice sa
vyroby elektrickej energie

Vyroba elektrickej energie sa riadi ustanoveniami viac-
erych smernic Spoloenstva vritane najmd smernice
2003/54[ES,  smernice  2001/77/ES a  smernice
2004/8|ES.

Clanok 3 ods. 2 smernice 2003/54/ES ustanovuje: ,So
zretelom na prislusné ustanovenia zmluvy, najmi na jej
¢lanok 86, clenské $tity moézu podnikom fungujiicim
v odvetvi elektroenergetiky z hladiska vSeobecného
hospodérskeho zdujmu ulozit povinnosti vzhladom na
sluzbu vo verejnom zdujme, ktoré sa mozu vztahovat
na bezpecnost, vritane bezpecnosti doddvky, pravidel-
nosti, kvality a ceny doddvok a ochrany zivotného
prostredia vratane energetickej ticinnosti a ochrany Zivot-
ného prostredia“.

Clanok 11 ods. 4 smernice 2003/54[ES ustanovuje:
,Clensky 3$tit moze z dovodu bezpecnosti doddvky
nariadit, aby bola dand prednost vyrobnym zariadeniam
pouzivajicim domdce primdrne palivové energetické
zdroje v rozsahu neprekracujiicom v kalenddrnom roku
15 % celkovej primdrnej energie potrebnej na vyrobu
elektrickej energie spotrebovanej v prislusnom ¢lenskom
State.”

Smernica 2001/77/ES stanovuje indikativne ndrodné ciele
pre spotrebu elektrickej energie zo zdrojov obnovitelnej
energie. Jej ¢lanok 3 hovort:

,1. Clenské stity podniknt primerané kroky na naba-
danie k wvy3Sej spotrebe elektrickej energie vyrdbanej
z obnovitelnych zdrojov energie v stlade s ndrodnymi

(61)

indikatfvnymi cielmi, ktoré s uvedené v odseku 2. Tieto
kroky musia byt primerané cielom, ktoré sa maji dosia-
hnut.

2. Najneskor do 27. oktébra 2002 a potom kazdych
pit rokov clenské $tity prijmd a uverejnia spravu urcu-
jicu indikativne ciele pre budicu spotrebu elektrickej
energie vyrabanej z obnovitelnych zdrojov energie vyja-
drené ako percento spotreby elektrickej energie na nasle-
dujticich 10 rokov. Sprava taktiez uvedie opatrenia prijaté
alebo plidnované na ndrodnej drovni na dosiahnutie
nérodnych indikativnych cielov. Na urcenie tychto cielov
do roku 2010 c¢lenské 3tty:

— zober do dvahy referenéné hodnoty uvedené
v prilohe,

— zabezpedia, aby tieto ciele boli v stlade s ndrodnymi
zdvdzkami prijatymi v savislosti so zavizkami tyka-
jlicimi sa zmeny klimy, ktoré spolocenstvo prijalo na
zdklade Kjotskeho protokolu k Rdmcovému doho-
voru Organizdcie Spojenych ndrodov o klimatickych
zmendch.”

Priloha k smernici 2001/77/ES zmenend a doplnend
Zmluvou o pristipeni uvddza ndrodny ciel Slovinska
vo vyske 33,6 %.

7.2. Hodnotenie podpory pre vyrobcov zelenej elek-
trickej energie a pre kombinovanych vyrobcov elek-
trickej energie a tepla

7.2.1. Existencia pomoci v zmysle clinku 87 ods. 1
Zmluvy o ES

Stédtna pomoc v zmysle ¢lénku 87 ods. 1 Zmluvy o ES
musi $pecifickym sposobom poskytovat konkuren¢nt
vyhodu, musi ovplyvnif alebo hrozit ovplyvnenim
hospodarskej siitaze a obchodu medzi ¢lenskymi $tatmi
a musi obsahovat $titne zdroje.

Skuto¢nost, Ze tito schéma je $pecifickd, je jasnd, pretoze
sa zameriava len na niektoré elektrarne. Skutocnost, Ze
poskytuje vyhodu tymto elektrirfiam, je tieZ jasnd,
pretoZe samotnym Ucelom systému je umoZznif tymto
elektrarfiam predévat svoju elektrickii energiu za cenu,
ktord je vyssia ako trhova cena.
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(64) Elektrickd energia sa medzi clenskymi Stitmi predava. (70)  V rozsudku vo veci Pearle (°) Stdny dvor prehldsil, Ze
Smernica 2003/54ES dopliia vytvorenie vniatorného vynosy parafiskdlneho poplatku ustanoveného verejne
trhu elektrickej energie, ktoré zacala smernica 96/92|ES. kontrolovanou radou a zndSaného jej clenmi nemozno
Slovinska siet je pripojend najmd k rakdskej a talianskej povazovat za Stitne zdroje. Tento poplatok bol ustano-
sieti. Slovinsko obchoduje s elektrickou energiou so veny radou profesiondlov z sektora optiky a vztahoval sa
svojimi susedmi. Napriklad v roku 2004 Slovinsko na kazdého ¢lena tejto rady. Tento poplatok sa pouzival
doviezlo 6 314 GWh elektrickej energie a vyviezlo na Ucely financovania reklamnych akcif, ktoré boli
7094 GWh (!). Toto opatrenie méd preto vplyv na prospesné pre cely sektor a preto aj pre samotnych
obchod medzi ¢lenskymi Stdtmi. prispievatelov.
(65) quls1a ez u Ve}flza’ ze SIO}’VI.I’ISkO 53 /neza(.)b,effllo (71)  Sudny dvor rozhodol, Ze toto opatrenie nepredstavovalo
otdzkou splnenia Ziadneho z vysSie uvedenych kritérii. "y L . p
§titnu pomoc, pretoze rozhodnutie o ustanoveni
poplatku nepochddzalo od 3titu a pretoze vynosy
z poplatku neboli $titnymi zdrojmi.
(66) Co sa tyka stvrtého kritéria, pouzitie $tétnych zdrojov,
Komisia nesthlasi s argumentom Slovinska, Ze tento
systém je zhodny so systémom, ktorym sa zaoberal
Stdny dvor a sice s vecou PreussenElektra. (72)  Na rozdiel od systému, ktory bol predmetom hodnotenia
Sidneho dvora, v predmetnom pripade je Stitny
charakter poplatkov velmi jasny, pretoZe poplatok usta-
novuje samotny $tat prostrednictvom zdkona.
(67) Rozdiel medzi tymito dvoma systémami spociva
v sposobe ich financovania. V PreussenElektra bola sadzba
za privod elektrickej energie financovand priamo zo
sukr9mnycb podmkov’ doda\.fa]u,ach ellektrlcku enersid, (73)  Co sa tyka povodu finanénych prostriedkov, Komisia
ktoré museli nakupovat elektrickd energiu za cenu vyssiu, N , : ; o
. p . A upozorfiuje, ze povod tychto prostriedkov je odlisny od
ako je trhovd cena, od vyrobcov z obnovitelnych L S . .
. . . . povodu finanénych prostriedkov, ktoré st predmetom
zdrojov. V tomto pripade sa naklady vytvorené prostred- . . . . S
. . . O - vyssie uvedeného rozsudku, pretoze prostriedky nie st
nictvom sadzby za privod elektrickej energie financuji p p : ; -
. 14 vyberané z  prispevkov  podnikov, ktoré maja
prostrednictvom parafiskdlneho poplatku. . p 1 p
z opatrenia prospech, ale z prispevkov vSetkych zdkaz-
nikov, ktori nakupujii elektrickd energiu ¢ uz od
prijemcov pomoci alebo ich konkurentov. Tento mecha-
nizmus by nebolo mozné dosiahnut zdruzenim
68) V teito sivislosti Komisia beri domie skutoénost podnikov, ako to bolo v pripade uvedeného rozsudku.
(68) V tejto suvislosti Komisia berie na vedomie skutocnost, Toto poukazuje na fiskadlny charakter predmetnej schémy,
Ze tito schéma je financovand prostrednictvom vynosov Ktor? i O 4 p Py
, e R tory je mozné dosiahnut len z pravomoci $tatu.
z poplatku, ktory ustanovuje $tit. Vynosy z poplatku sa
potom na rozdiel od pripadu PreussenElektra prendSaji na
Ucet riadeny orgdnmi verejnej spravy. Tieto orgdny
rozdeluji zdroje na tomto ucte podla distribucnej
schémy stanovenej zdkonom.

(74)  Komisia sa domnieva, Ze tento rozdiel je dostatoény na
to, aby dospela k zdveru, Ze v tomto pripade ide o §tatnu
pomoc.

(69) Je beinou praxou Komisie povazovat tieto vynosy
z poplatkov za Stitne zdroje (3. Tato prax vychddza
z judikatGry Stdneho dvora, v ktorej si vynosy
z poplatk}ov Els,tanovenychv Stitom, prendsané do Vfondo.v 7.2.2. Zdikonnost pomoci
stanovenych $titom a pouzivané na tcely zvyhodnovania
niektorych spolocnosti charakterizované ako Stitne (75) Schéma pomoci bola zavedend pred pristipenim

zdroje. [Pozri napriklad rozhodnutie sidneho dvora vo
veciach C-173/73 (3) a C-78/79 (¥].

(") Zdroj: Medzindrodnd agentira pre energiu, http:/[www.iea.org/
Textbase/stats/electricitydata.asp?COUNTRY_CODE=SI )

(%) Pozri napriklad vec N 161/04 — Portugalsko (U. v. EU C 250,
8.10.2005, s. 9).

(}) Rozsudok z 2.7.1974 vo veci C-173/73 — Taliansko verzus Komisia.

(% Rozsudok z 22.3.1997 vo veci C-78/79, Steinike verzus Nemeckd
spolkova republika.

Slovinska do Eurépskej tnie. Primdrnym prdvnym
zakladom tejto pomoci je zdkon o energetike z roku
1999. Definicia kvalifikovanych vyrobcov, ktori st priji-
matelmi pomoci, bola ustanovend v roku 2001 vyhli-
skou tykajiicou sa podmienok pre ziskanie Statttu kvali-
fikovaného vyrobcu elektrickej energie (°).

(’) Rozsudok Sudneho dvora z 15. jila 2004 v pripade C-345/02.

(®) Uradny vestnik Slovinskej republiky, ¢. 29/01 a 99/01.
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(76)  Financné prispenie $titu v stvislosti s touto schémou Akdkolvek pomoc, ktord sa uplatiiyje po pristiipeni

(79)

nebolo v Case pristipenia stanovené. Schéma nemd
obmedzeny alebo vopred stanoveny pocet prijimatelov.
Akdkolvek elektraren, ktord splia technické poziadavky
ustanovené vo vysSie uvedenej vyhldske, sa moze stat
prijimatelom pomoci. Medzi tieto elektrdrne patri
najmi akakolvek nova kvalifikovand elektrarei pripojend
k sieti po pristiipeni Slovinska. Aj pre kazdi individudlnu
pomoc poskytovant v rdmci tejto schémy nie je mozné
vopred stanovit vysku pouzitych Stitnych prostriedkov,
pretoze to zdvisi od rozdielu medzi $titom stanovenou
nakupnou cenou pre elektrirenn a priemernou trhovou
cenou, ktord sa meni nepredvidatelnym sposobom.
Slovinsko zdéraznilo, Ze suCasné bremeno schémy pre
§tit je mozné zistif len nasledne na konci kazdého
roka uplatiiovania schémy.

Vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti Komisia zastiva
nazor, Ze schéma jestdle uplatnitelnd aj po pristipeni
Slovinska k Eurdpskej unii.

Komisia poznamendva, Ze vysSie uvedené dovody uz boli
uvedené v rozhodnuti o zacati konania a zZe Slovinsko
ich vo svojich pripomienkach nespochybnilo.

Zmluva o pristipeni Ceskej republiky, Estonska, Cypru,
Lotysska, Litvy, Madarska, Malty, Polska, Slovinska
a Slovenska k Eurdpskej unii (dalej len ,zmluva
o pristipeni“) obsahuje zoznam kategérii pomoci, ktoré
sa po pristipeni povazuji za existujicu $titnu pomoc
v zmysle ¢lanku 88 ods. 1 Zmluvy o ES:

— opatrenia pomoci, ktoré nadobudli d¢innost pred
10. decembrom 1994. Schéma nadobudla ¢innost
v roku 2001, a preto nepatri do tejto kategorie,

— opatrenia pomoci uvedené v Dodatku k prilohe IV
zmluvy o pristipeni. Tato schéma nie je stcastou
tohto zoznamu, a preto nepatri do tejto kategorie,

— opatrenia pomoci, ktoré po zvldstnom postupe, ktory
je obycajne zndmy ako ,docasny postup®, neboli
predmetom ndmietok zo strany Komisie.

(80)

(81)

(83)

(84)

a ktord nesplia podmienky uvedené vyssie, sa na tcely
¢lanku 88 ods. 3 Zmluvy o ES povaZuje za novii pomoc
uplatiiovanii po pristdpen.

Této schéma nepatri do Ziadnej z vyssie uvedenych kate-
gorii. Preto je potrebné ju na tcely uplatiiovania ¢lanku
88 ods. 3 Zmluvy o ES povazovat za novii pomoc uplat-
fovand po pristipeni. Tito pomoc nebola ozndmend
Komisii, preto predstavuje neoprdvneni  pomoc
v zmysle ¢lanku 1 pism. f nariadenia Rady (ES)
¢. 659/1999 z 22. marca 1999, ktorym sa ustanovujil
podrobné pravidld pre uplathovanie ¢lanku 93 Zmluvy
o ES ().

7.2.3. Zlucitel'nost pomoci so Zmluvou

Komisia poznamendva, Ze schéma sa skladd z troch casti,
kedze poskytuje pomoc trom rdoznym skupindm
prijemcov. V pripade prvych dvoch skupin, menovite
zelenych vyrobcov elektrickej energie a Gi¢innych kombi-
novanych elektrdrni, ciefom Slovinska je ochrana Zivot-
ného prostredia. Stitna pomoc poskytovand  tretej
skupine prijemcov, menovite elektrarni Trbovlje, je zame-
rand na udrZanie istej drovne v zabezpeceni doddvok
elektrickej energie.

Vzhladom na rozne cicle opatreni, rézne casti pomoci
budd hodnotené samostatne.

Zlucitelnost s environmentdlnymi usmerneniami pre Stdtnu
pomoc pre zelenych vyrobcov elektrickej energie

Komisia prehodnotila zlucitelnost podporného mecha-
nizmu pre zelenych vyrobcov elektrickej energie
vzhladom na environmentdlne usmernenia, najmi na
body 58 a nasledujice a dospela k nasledujicim
zaverom.

Komisia poznamendva, Ze definicia obnovitelnych
zdrojov energie v predmetnej schéme je v stlade
s definiciou v smernici 2001/77/ES. Preto je tito schéma
v sulade s bodom 6 6smym pododsekom environmen-
tailnych usmerneni a moZu sa uplatnif body 58
a nasledujice.

() U.v.L 83, 27.3.1999, s. 1.
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(85)  Podla ustanoveni bodu 59 pododseku 1 environmental- (89) Pre budice uplatiovanie schémy sa Slovinsko zaviazalo
nych usmerneni ¢lensky §tit moze kompenzovat rozdiel prisposobit v pripade potreby zniZenie uvedeného
medzi nédkladmi na vyrobu obnovitelnej energie pomeru takym spdsobom, aby nenastala Ziadna
a trhovou cenou prislusného druhu energie. Tato nadmernd kompenzicia v stlade s bodom 59 podod-
kompenzicia sa preto modze tykat len nadmernych sekom 2 environmentdlnych usmerneni.
vyrobnych ndkladov na environmentdlne prijatelnd
vyrobu elektrickej energie v porovnani s ndkladmi na
vyrobu energie zaloZzent na konven¢nych zdrojoch
energie. Akdkolvek podpora viak moéze pokryvat len
amortizaciu elektrarne, a ak ¢lensky stat vie dokdzat, ze o ; 5 ) )
je to nevyhnutné, tak aj primerand ndvratnost kapitdlu. (90)  Komisia preto dospela ,k zdveru, Ze Slovinsko dokdzalo,
ze podpora poskytnutd v rdmci tohto opatrenia nepre-
siahne nadmerné vyrobné ndklady na vyrobu elektrickej
energie z obnovitelnych zdrojov, ktorti tito schéma
podporuje. Preto je tito schéma v sdlade s bodom 58
(86)  Slovinsko vypocitalo kompenziciu v podobe pevnych a nasledujicimi bodmi environmentdlnych usmernenti.
sadzieb (sadzby za privod energie) pre podporovand
energiu, ako je popisané vyssie. Zdkon popisuje objek-
tivne spdsoby vypoltu vysky pomoci. Podla vyssie
uvedenych informdcii, podpora neprekro¢i amortiziciu
plus primerand ndvratnost kapitdlu. Pomoc sa bude luéitelnost ) Invmi L .
poskytovat len pocas obdobia 10 rokov, ¢o je doba plat- Zlucite r;)ost skenv;;onmentg r;y ?l'frlnemem'aml stalltne] pomoa
nosti zmliv podpisanych medzi siefovymi operdtormi pre vyrobcoy Rombinovanej elekirickej encrgie @ tepla
a Zelen}.’ml vyrobcami elekvmcke] energie. Toto O,deble (91) Komisia prehodnotila stlad podporného mechanizmu
Je kraj[ste‘ako 15 rokov, co p,redstav.u!e obvykh{ dOb}l pre G¢inné kombinované elektrirne s teplarfiami
amortizacie Vtaky,chtvo elektravrm. Komisia hod}notl/ pozt- s environmentdlnymi usmerneniami, najmi s ich bodmi
tlYne skutognpst, e v kaz/dom p{'{pade su ‘-Jyrobn? 66 a 67 a dospela k nasledujiicim zdverom:
néklady kvalifikovanej elektrirne vyssie ako priemernd
trhovd cena a zdroven zaruCend ndkupnd cena. Preto je
rozdiel medzi trhovou cenou a vyrobnymi ndkladmi
zelenej elektrickej energie vyssi ako prémia pre vsetky
elektrérne.

(92)  Po prvé, Komisia poznamendva, Ze v stlade s bodom 66
environmentélnych usmerneni prevadzkovd uGcinnost
jednotiek CHP, ktoré st prijimatelmi pomoci zo schémy,

; presahuje referenéné hodnoty uvedené v smernici
(87)  Okrem toho bod 59 pododsek 2 environmentdlnych 2004/8/ES. Slovinsko aktualizuje referencné hodnoty
usmernen{ uvddza, Ze pri stanovovani vysky previdz- v stlade so smernicou. Preto kombinované elektrdrne
kovej pomoci je potrebné zohladnit vSetky investicné s tepldrhiami, na ktoré sa vztahuje schéma, splfiajii pozia-
pomoci poskytnuté predmetnému podniku v suvislosti davky opravnenosti uvedené v bode 31 environmental-
s novym zariadenim. Po rozhodnuti o zacati konania nych usmerneni.
Slovinsko informovalo Komisiu, Ze len obmedzeny
pocet vyrobcov elektrickej energie z obnovitelnych
zdrojov vyuzil aj investicnii pomoc okrem predmetnej
prevadzkovej Stitnej pomoci. Slovinsko zaviedlo legisla-
tivu, na zdklade ktorej st prijemcovia investi¢nej pomoci
povinni prehldsit vysku pomoci, ktorti dostali pred (93) Ako to vyplyva z informdcii, ktoré poskytlo Slovinsko,
spustenim doddvok svojej elektrickej energie za pevné priemerné naklady na vyrobu elektrickej energie v CHP
ceny do siete. elektrarnach, si vo vietkych pripadoch vyssie ako zaru-
Cend ndkupnd cena (). Vo vypoctoch je zohladneny aj
prijem z vyroby a predaja tepla. Preto Komisia zastdva
nézor, Ze vyska pomoci je vypocitand v stlade s bodom
66 environmentalnych usmerneni.
(88) 'V pripadoch, v ktorych bola poskytnutd investi¢nd
pomoc, sa cena za doddvku elektrickej energie znizuje.
ZniZenie je Umerné polovici poskytnutej investi¢nej
pomoci. Aj ked tento pevny pomer moze teoreticky
vyistit  do  moZnosti nadmernej  kompenzdcie
v pripadoch s malymi previdzkovymi ndkladmi, (94)  Slovinsko informovalo Komisiu, Ze pomoc pre CHP elek-

Slovinsko dokumentovalo, Ze v praxi v tych velmi zried-
kavych pripadoch z minulosti, v ktorych sa investi¢nd
pomoc kumulovala s prijimanim predmetnej schémy,
nedoslo k Ziadnej nadmernej kompenzdcii. Toto je
sposobené skutocnostou, ze Slovinsko nema Zziadne elek-
trirne na obnovitelné zdroje energie s nizkymi prevadz-
kovymi nédkladmi ako napriklad dne$né veterné elek-
trrne.

trirne je poskytovand podla rovnakych pravidiel ako pre
zelenych vyrobcov elektrickej energie. KedZe sa tieto
pravidla preukdzali byt v zhode s environmentdlnymi
usmerneniami, Komisia preto zastiva ndzor, Ze Cast
schémy, ktorou sa poskytuje pomoc pre CHP elektrarne,
je v zhode s bodom 66 environmentilnych usmerneni.

(1) Pozri posledné tri riadky vyssie uvedenych tabuliek.
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(95)

97)

(98)

(99)

Stilad s clankami 25 a 90 Zmluvy o ES o financnom mecha-
nizme pomoci zelenym a kombinovanym vyrobcom elektrickej
energie

Komisia poznamendva, Ze ustanovenie poplatku na
domdcich vyrobcov a zdroverl na dovezent zelentd elek-
trickd energiu v prospech zelenej elektrickej energie vyro-
benej na domdcom trhu mohlo v minulosti viest
k diskrimindcii dovdZanej zelenej elektrickej energie.
Slovinsko sa vSak zaviazalo zaviest moZnost vrdtenia
poplatku uplatneného na dovezenii zelend elektricki
energiu. Komisia poznamendva, Ze vritenie bude vycha-
dzaf najmd zo systému SpoloCenstva o zarucovani
povodu. Clenské stity budii pomocou dodato¢nych
poziadaviek chranif tento systém proti umelo vysokym
dovoznym prehldseniam. Pri hodnoteni primeranosti
poziadaviek Komisia zohladnila riziko umelo vytvore-
nych vyhldseni a malého trhu slovinského trhu, na
ktorom by takého umelé vyhldsenia mohli mat podstatny
vplyv na systém podpory. Komisia berie do dvahy
skutocnost, Ze Slovinsko sa zaviazalo ustanovit prime-
rany nastroj, ktorého cielom bude odstranit akidkolvek
diskrimindciu, ktord sa mohla v minulosti vyskytnut.

Komisia poznamenava, Ze Slovinsko sa zaviazalo zaviest
novy finanény mechanizmus zaloZeny na poplatku za
pripojenie, ktory bude nezdvisly od skuto¢nej spotreby
elektrickej energie vyrobenej na domdcom trhu alebo
od dovezenej zelenej elektrickej energie. Tento novy
mechanizmus nebude diskriminujici voci dovezenej
zelenej elektrickej energii.

Zdver tykajiici sa zelenych a kombinovanych vyrobcov elektrickej
energie

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti, pomoc pre
zelené elektrarne a zdroven pre kombinované elektrarne
spla kritérid environmentdlnych usmerneni. KedZe toto
sta¢i na to, aby sa schéma mohla vyhlasit za zlucitelnt
so spolo¢nym trhom, Komisia zastdva ndzor, Ze nie je
potrebné analyzovat, ¢i je pomoc mozné vyhldsit za
zlucitelnt podla inych ustanoveni, hoci tieto ustanovenia
zvazovala v rozhodnuti o zacati konania.

7.3. Hodnotenie podpory pre elektrirei Trbovlje

Slovinsko zastiva ndzor, Ze podpora elektrdrni Trbovlje
je poskytovand v podobe kompenzicie ndkladov za
sluzbu vo vSeobecnom hospodarskom zdujme v oblasti
zabezpecenia dodévok elektrickej energie.

Na kompenziciu ndkladov za sluzbu poskytovani vo
vSeobecnom hospodarskom zdujme je mozné uplatnit
vynimku zo zdsady o zdkaze $tdtnej pomoci.

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

V niektorych pripadoch nemusi byt takito kompenzacia
tiez §titnou pomocou v zmysle ¢ldnku 87 ods. 1 Zmluvy
o ES. Vo svojom rozsudku z 24. jula 2003 vo veci
C-280/00 (') (dalej len ,rozsudok Altmark®) Stdny dvor
uviedol Styri podmienky, ktoré musia byt splnené, aby
Stdtna podpora, ktorej cielom je kompenzovat nédklady
za sluzby poskytované vo vSeobecnom hospoddrskom
zdujme, nebola povaZovand za §titnu pomoc v zmysle
¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES.

Komisia analyzovala podporu pre elektrarefi Trbovlje na
zdklade tychto styroch podmienok.

Prvd podmienka: ... podnik, ktory je prijemcom, musi byt
povinny vykondvat sluzbu poskytovanii vo verejnom zdujme
a tieto povinnosti musia byt jasne definované.

Komisia poznamendva, Ze Slovinské prdvne predpisy
poveruju elektraren Trbovlje povinnostou zabezpecit
doddvky elektrickej energie, s priamym odkazom na
smernicu 2003/54/ES a najmi na jej ¢lanok 3 ods. 2
a ¢lanok 11 ods. 4 uvedené vyssie.

Komisia uz vo viacerych rozhodnutiach usddila, Ze
¢lanok 11 ods. 4 smernice 2003/54/ES ¢itany spolocne
s clankom 3 ods. 2 tej istej smernice, je mozné vyloZit
ako poskytujici zdklad pre povinnosti v rdmci sluzby
poskytovanej vo verejnom zdujme v oblasti zabezpecenia
dodavok (3. Clanok uvddza maximdlnu droven 15 %
celkovej primarnej energie potrebnej na vyrobu elek-
trickej energie spotrebovanej v prislusnom ¢lenskom
State. Slovinsko sa zaviazalo obmedzit Groven podpory
elektrarni Trbovlje, aby bol tento limit dodrzany, aj pri
zohladneni podpory poskytnutej na rovnaky tcel mimo
schémy, ktord je predmetom tohto rozhodnutia. Povin-
nost je tiez casovo obmedzend do roku 2009.

Komisia preto dospela k zdveru, Ze prvd podmienka je
splnena.

Druhd podmienka: ... parametre, na zdklade ktorjch sa
pocita kompenzdcia, musia byt stanovené vopred objektivnym
a transparentnym sposobom.“

() Rozsudok Stdneho dvora z 24.7.2003 vo veci C-280/00, Altmark

trans Gmbh, Regierungsprasidium Magdeburg verzus Nahverkehrsgesell-
schaft Altmark Gmbh. ;

(%) Pozri rozhodnutie Komisie vo veciach N 34/99 (U. v. ES C 5,
8.1.2002, s. 2), NN 49/99 (U. v. ES C 268, 22.9.2001, s. 7), a
N 6/A[2001 (U. v. ES C 77, 28.3.2002, s. 26).
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(106) V predmetnom pripade md podpora podobu pevnej ddrnom roku 15 % celkovej primarnej energie, ktord je

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

nakupnej ceny. Kazdy rok vldda vydd uverejnené rozhod-
nutie, ktorym stanovuje mnozstvo elektrickej energie, na
ktort sa vztahuje ndkupnd povinnost, a ndkupnt cenu
pre tato elektrickd energiu. Stanovovanie ceny sa riadi
transparentnou metodoldgiou so zoznamom opravne-
nych nékladov, ktoré sa vztahujii len na vyrobné ndklady
tovérne.

Komisia preto dospela k zdveru, Ze druhd podmienka je
splnend.

Tretia podmienka: ... kompenzdcia nemodze presiahnut
¢iastku, ktord je potrebnd na pokrytie ndkladov vynalo-
zenych pri vykone povinnosti v rdmci sluzby vo
verejnom  zdujme, vzhladom na prislusné prijmy
a primerany zisk za vykondvanie tychto povinnosti“.

Nékupnd cena je stanovend s ciefom pokryt len vyrobné
naklady pre planované mnozstvo elektrickej energie.
Neobsahuje zZiaden prvok zisku.

Komisia preto dospela k zdveru, Ze tretia podmienka je
splnena.

Stvrtd podmienka: ... ak podnik, ktory je zodpovedny
za vykondvanie povinnosti v rdmci sluzby vo verejnom
zdujme, nie je v $pecifickom pripade vybrany prostred-
nictvom verejného obstardvania, ktoré by umoznilo
vyber podniku schopného poskytovat tieto sluzby za
¢o najnizsie ndklady zo strany $titu, troven potrebnej
kompenzacie musi byt stanovend na zdklade analyzy
ndkladov, ktoré by vynalozil bezny, dobre riadeny
a dopravnymi prostriedkami primerane vybaveny podnik,
schopny spliiat potrebné poziadavky sluzby vo verejnom
zdujme pri vykone tychto povinnosti, beriic do tvahy
prislusné prijmy a rozumny zisk za vykonavanie tychto
povinnosti.*

Elektraren Trbovlje nebola vybrand na zdklade postupu
o verejnom obstardvani. Komisia v§ak poznamendva, Ze
Slovinsko dokézalo, ze v predmetnom pripade elektraren
Trbovlje poskytuje sluzby vo vieobecnom hospodérskom
zdujme pri najniz$ich ndkladoch, bertc pritom do dvahy
$pecifické skutkové a prévne obmedzenia prevazujiice
v tomto pripade. V tomto pripade sa povinnost
v ramci sluzby vo verejnom zdujme skladd zo zabezpe-
Cenia dodévok v rdmci $titu do roku 2009 prostrednic-
tvom vyuZivania domdcich primarnych energetickych
zdrojov v miere, ktord nepresahuje v kazdom kalen-

(113)

(114)

(115)

(116)

potrebnd na vyrobu elektrickej energie spotrebovanej
v Slovinsku.

V stcasnej situdcii mohli najviac dve elektrirne
v Slovinsku splni povinnost predmetnej sluzby vo
verejnom zdujme v ich sti¢asnom stave. Tymito elektrar-
flami sd elektrdren v Sostanj a Trbovlje.

Ostatné elektrirne by si na prevddzku takejto sluzby
vyzadovali vystavbu finan¢ne ndro¢ného zariadenia na
Cistenie odpadovych plynov, ¢o by predstavovalo neho-
spodérne rieSenie. Dve jednotky v elektrdrni Sostanj,
ktoré moézu pouzivat domdce palivo, sa uz vyuzivaji
na svoju maximédlnu kapacitu spalovanim domdaceho
lignitu. Nebolo by hospodirne zvysit ich maximédlnu
kapacitu spalovania domédceho paliva, pretoze by si to
vyZadovalo rozsirenie elektrarne a doplnenie niektorych
jednotiek o zariadenie na Cistenie odpadovych plynov.
Vykon tychto dvoch jednotiek bert slovinské drady do
tvahy pri pocitani 15 % limitu, ktory je uvedeny v bode
112. Preto bola len elektriren v Trbovlje schopnd
v tomto pripade splnit povinnost sluzby vo verejnom
zdujme. Podpora pre elektrdren Trbovlje sa vztahuje len
na ti ast tychto 15 %, ktord nemozno pokryt elek-
trrfiou v Sostanj.

Tiez vzhladom na skutoénost, Ze kompenzicie za povin-
nost v ramci sluzby vo verejnom zdujme neobsahujt
ziaden prvok zisku, Komisia dospela k zdveru, Ze povin-
nost v ramci sluzby vo verejnom zaujme bola splnend pri
najmensich nakladoch pre 3tat. Verejné vyberové konanie
by nebolo poskytlo lacnejSie rieSenie. V skutocnosti
z kratkodobého hladiska (do roku 2009) by si prestavba
existujicich elektrarn{ alebo vystavba novych efektivnej-
Sich (ak by to bolo mozné) vyzadovala vysoké investi¢né
ndklady a akykolvek subjekt, ktory by sa zicastnil
vyberu, by ziadal kompenziciu vritane aspon primera-
ného zisku prostrednictvom ndvratnosti investovanych
kapitdlovych prostriedkov. Preto by to bolo viedlo
k zvyeniu kompenzicie, ktorti dostdva prevadzkovatel
povereny povinnostou poskytovat sluzbu vo v§eobecnom
hospodérskom zaujme.

Komisia okrem toho poznamenava, Ze neexistuji Ziadne
udaje o tom, Ze by elektrdren v Trbovlje nebola prevadz-
kovand rovnakym sposobom ako bezny podnik alebo Ze
by bola riadend obzvld$( neefektivnym sposobom.
Komisia poznamendva, Ze podnik uZ restrukturalizoval
svoje ¢innosti v Case hospoddrskeho prechodu Slovinska,
najmd zatvorenim svojich star§ich a neefektivnejsich
jednotiek, ktoré boli zastarané, a zniZenim poctu svojich
zamestnancov. TieZ sa poznamendva, Ze odmena za
povinnost poskytovat sluzbu vo verejnom zdujme
v ziadnom pripade neobsahuje Ziaden zisk.



L 219/24

Uradny vestnik Eurépskej tinie

24.8.2007

(117) Komisia nakoniec poznamendva, Ze elektrdret v Trbovlje
nebude schopnd vyuzit efekt nového kola Systému
obchodovania s emisiami (,ETS“) pre obdobie rokov
2008 — 2012 na vytvorenie dodato¢ného vynosu alebo
zisku, ktory vyplynul z jej Specifickej povinnosti v rdmci
sluzby vo verejnom zdujme, v porovnani s tym, ¢o by
vedel realizovat iny, inak porovnatelny podnik.
V skuto¢nosti 3tat ukladd elektrarni Trbovlje povinnost
v ramci sluzby vo verejnom zdujme vyrdbat elektrickd
energiu. Na rozdiel od elektrdrni, ktoré volne predavaji
svoju elektrickd energiu na trhu, elektrdren v Trbovlje
nebude preto mat alternativu zastavit vyrobu elektrickej
energie a predat na trhu s CO, potrebnt kvétu, ktort
dostala zadarmo bez toho, aby musela kapit potrebny
pocet kvot na plnenie svojich prevzatych povinnosti.
Toto plati bez toho, aby musela elektrdren zlepsit svoju
efektivnost v stilade so Struktiirou stimulov vytvaranych
ETS a tym uvolfiovanim volnych kvét, ktoré by mohla
predat a zdrovei dodrzat plnenie povinnosti v rdmci
sluzby vo verejnom zdujme vyrdbat isté mnozstvo elek-
trickej energie.

(118) Dovody uvedené vyssie vychddzaji z predpokladu, Ze
v stcasnosti je lignit najhospoddrnejsim zdrojom domd-
ceho paliva na vyrobu elektrickej energie v Slovinsku.
Komisia sa domnieva, Ze v sti¢asnosti a v blizkej budc-
nosti lignit nadalej tymto zdrojom zostane.

(119) Komisia viak tieZ poznamendva, Ze niektoré technoldgie
na vyrobu elektrickej energie pouzivajice obnovitelné
zdroje domdceho paliva maji uZz teraz vyrobné ndklady,
ktoré nepresahuji vo velkej miere vyrobné ndklady
pomocou lignitu. Toto plati najmi pre velké elektrdrne
na biomasu, ktoré majii, podla Slovinska, vyrobné
ndklady v priemere 18,18 SIT/MWh, ¢o je mierne viac
ako 10 % nad drovitou nédkladov elektrdrne Trbovlje.

(120) Komisia preto poznamendva, Ze odovodnenie v tomto
rozhodnuti vychddza z konkrétnych skutkovych savi-
slosti predmetného pripadu a najmid vzhladom na
skuto¢nost, Ze povinnost ustanovend pre elektrdren
v Trbovlje sa skon¢i v roku 2009. Z dlhodobého
hladiska, ked sa znizia ndklady na vyrobu elektrickej
energie z obnovitelnych zdrojov a ich celkovd kapacita
narastie, situdcia sa mozZe zmenit.

(121) Okrem toho Komisia berie do Gvahy skuto¢nost, Ze tito
konkrétna sluzba vo verejnom zdujme bola ustanovend
na zdklade predpisu SpoloCenstva —  smernice
2003/54[ES. Povinnost v rdmci sluzby vo verejnom
zdujme, ktorou je zabezpecenie spolahlivosti doddvok
v ramci $tatu, mozno vzhladom na jej zvldstny charakter
vykladat tak, Ze sa automaticky obmedzuje iba na
subjekty posobiace vnutri $titu, v ktorom bola zverena.

(122) Komisia sa preto domnieva, Ze metdda, ktort Slovinsko
pouzilo na stanovenie vysky kompenzicie poskytnutej
elektrarni Trbovlje, zabezpecuje, aby bola sluzba vo vSeo-
becnom hospodarskom zdujme poskytovand pri najniz-
ich ndkladoch pre spolo¢nost do roku 2009.
V $pecifickych pravnych a skutkovych okolnostiach
pripadu sa kompenzicia nejavi ako presahujica ciastku,
ktord by potreboval bezny dobre riadeny podnik na
vykondvanie takej povinnosti. Preto sa Komisia
domnieva, Ze $tvrtd podmienka je splnend, beric do
uvahy skutocnost, Ze povinnost v rdmci sluzby vo
verejnom zdujme sa konci koncom roka 2009. Toto
Casové obmedzenie tieZ poskytuje priestor Slovinsku
zvézit, & sa od roku 2010 rozhodne nahradit pouzivanie
lignitu technolégiami ,Cistého uhlia“ alebo sa preorientuje
na biomasu alebo menej znedistujice palivo, v stlade
s energetickou politikou Eurdpskej tnie (1).

(123) Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti, Komisia
dospela k zaveru, Ze podpora pre elektrirenn v Trbovlje
za vyssie uvedenych konkrétnych okolnosti splia vietky
Styri podmienky rozsudku Altmark a nepredstavuje
§tdtnu pomoc v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Stétna pomoc poskytnutd kvalifikovanym vyrobcom elektrickej
energie z obnovitelnych zdrojov primdrnej energie podla defi-
nicie slovinského zdkona o energetike je v stlade s ¢lankom 87
ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o ES.

Clanok 2

Stitna pomoc poskytovand kvalifikovanym vyrobcom elek-

trickej  energie  pouZivajicim  kombinované  elektrirne

s tepldrnami podla definicie v slovinskom energetickom zdkone

je zlucitelnd s clankom 87 ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o ES.
Cldnok 3

Podpora poskytovand elektrirni v Trbovlje podla definicie
slovinského energetického zdkona nepredstavuje Stitnu pomoc
v zmysle ¢ldnku 87 ods. 1 Zmluvy o ES.

Clanok 4

Toto rozhodnutie je uréené Slovinskej republike.

V Bruseli 24. aprila 2007

Za Komisiu
Neelie KROES
Clenka Komisie

(") Pozri Energeticky balk z janudra 2007 a najmd KOM(2006) 843
v konecnom zneni.



