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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPSRENDIMAS

2024 m. rugséjo 5 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Bendra uzZsienio ir saugumo politika —
Ribojancios priemonés Birmai (Mianmarui) — Draudimas importuoti Birmos (Mianmaro) kilmés
arba i$ ten eksportuojamas prekes — Reglamentas (EB) Nr. 194/2008 — 2 straipsnio 2 dalies
a punktas — Eksportuojami Birmos (Mianmaro) kilmés tikmedzio rastai, apdorojami Taivane ir
tada vezami j Europos Sgjunga — Reglamentas (EEB) Nr. 2913/92 — Bendrijos muitinés
kodeksas — 24 straipsnis — Savoka ,svarbus perdirbimas ar apdorojimas“ — Tikmedzio rastai,
kurie Taivane buvo nugenéti, nuzievinti, aptasyti suformuojant staciakampio skerspjavj arba i$
kuriy ten paruosta tikmedzio pjautiné mediena — Taivano valdzios institucijy iSduotas kilmeés
sertifikatas — Sio sertifikato verté valstybiy nariy muitinéms nustatant tikmedzio rasty kilme*

Byloje C-67/23

dél Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas, Vokietija) 2022 m. lapkri¢io 17 d.
nutartimi, kuriag Teisingumo Teismas gavo 2023 m. vasario 8 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje pries

S.Z.,

dalyvaujant

W. GmbH,

Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof,

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Arabadjiev, teiséjai T. von Danwitz, P.G. Xuereb
(praneséjas), A. Kumin ir I. Ziemele,

generalinis advokatas M. Campos Sinchez-Bordona,
kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges i rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— S.Z., atstovaujamo Rechtsanwalt G. Schwendinger,

* Proceso kalba: vokieciy.
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— W. GmbH, atstovaujamos Rechtsanwidltin K. Gocke,
— Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof, atstovaujamo P. Frank,
— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Carpus Carcea, C. Hédlmayr ir F. Moro,

atsizvelges j sprendima, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2008 m. vasario 25 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 194/2008 dél riboja[myjy] priemoniy Birmai (Mianmarui) atnaujinimo ir sustiprinimo,
panaikinancio Reglamenta (EB) Nr. 817/2006 (OL L 66, 2008, p. 1), 2 straipsnio 2 dalies a punkto
isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant baudziamaja byla prie$ S. Z. dél draudimo importuoti Birmos
(Mianmaro) kilmés arba i$ ten eksportuojamas prekes pazeidimo.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Kombinuotoji nomenklatiira

I Europos Sajunga importuojamy prekiy muitinj klasifikavima reglamentuoja 1987 m. liepos 23 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklattros bei dél Bendrojo
muity tarifo (OL L 256, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382), i$
dalies pakeisto 2007 m. rugséjo 20 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1214/2007 (OL L 286, 2007,
p. 1), I priede pateikta kombinuotoji nomenklatara (toliau — KN), pagrista suderinta prekiy
aprasymo ir kodavimo sistema (toliau — SS), jtvirtinta 1983 m. birzelio 14 d. Briuselyje Pasaulio
muitiniy organizacijos (PMO) sudarytoje Tarptautinéje suderintos prekiy aprasymo ir kodavimo
sistemos konvencijoje, kuri kartu su 1986 m. birzelio 24 d. jos pakeitimo protokolu Europos
ekonominés bendrijos vardu patvirtinta 1987 m. balandzio 7 d. Tarybos sprendimu 87/369/EEB
(OL L 198, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 288).

Reglamento Nr. 2658/87 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad KN perimamos Sesiy skaitmeny SS
pozicijos bei subpozicijos ir tik septintas ir astuntas skaitmenys nurodo KN budingus poskyrius.

KN 4403 ir 4407 pozicijos, kurios atitinka tas pacias SS pozicijas, suformuluotos taip: ,Padariné
mediena, nuo kurios nuskusta arba nenuskusta zievé ir brazdas, kuri grubiai aptasyta
suformuojant kvadrato skerspjtvj arba neaptasyta“ ir ,Mediena, kurios storis didesnis kaip 6 mm,
isilgai perpjauta arba perskelta, nudrozta arba be Zievés, obliuota arba neobliuota, $lifuota arba
neslifuota, sujungta arba nesujungta galais”.
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Bendrijos muitinés kodeksas

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2913/92, nustatantis Bendrijos muitinés
kodeksa (OL L 302, 1992, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4 t., p. 307; toliau —
Bendrijos muitinés kodeksas), buvo panaikintas ir nuo 2016 m. geguzés 1 d. pakeistas 2013 m.
spalio 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas
Sajungos muitinés kodeksas (OL L 269, 2013, p. 1; klaidy istaisymas OL L 287, 2013, p. 90).
Taciau, atsizvelgiant j pagrindinés bylos faktiniy aplinkybiy susiklostymo data, $iai bylai taikomas
Bendrijos muitinés kodeksas.

Bendrijos muitinés kodekso II antrastinéje dalyje ,Veiksniai, kuriais remiantis taikomi importo
arba eksporto muitai bei kitos priemonés, taikytinos vykdant prekyba prekémis buvo 1 skyrius
»Europos Bendrijy muity tarifas ir tarifinis prekiy klasifikavimas®, o jame — Sio kodekso
20 straipsnis, suformuluotas taip:

»1. Skolos muitinei atsiradimo atveju teisiskai privalomi sumokéti muitai apskaic¢iuojami
remiantis Europos Bendrijy muity tarifu.

<ee>

3. Europos Bendrijy muity tarifa sudaro:

<>

d) lengvatiniy tarify priemonés, nustatytos susitarimais, kuriuos Bendrija yra sudariusi su tam
tikromis $alimis arba Saliy grupémis ir kuriose joms suteikta teisé naudotis lengvatiniu tarify
rezimu;

e) lengvatiniy tarify priemonés, kurias Bendrija vienasaliskai taiko tam tikroms $alims, Saliy
grupéms arba teritorijoms;
“«

<.o>

Sios II antrastinés dalies 2 skyriuje ,Prekiy kilmé“ buvo 1 skirsnis ,Nelengvatiné prekiy kilmé* ir
2 skirsnis ,Lengvatiné prekiy kilmé®.

Siame 1 skirsnyje buvo Bendrijos muitinés kodekso 22 straipsnis, jame numatyta:
»Nelengvatiné prekiy kilmé, apibrézta 23—26 straipsniuose, nustatoma:

a) taikant Europos Bendrijy muity tarif, iSskyrus 20 straipsnio 3 dalies d ir e punktuose
nurodytas priemones;

b) taikant ne tarify priemones, nustatytas tam tikry su prekyba prekémis susijusiy sriciy dalykus
reglamentuojanciomis Bendrijos nuostatomis;

c) iforminant ir iSduodant prekiy kilmeés sertifikatus.”
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Sio kodekso 23 straipsnyje buvo nurodyta:

»1. Prekémis, kilusiomis i§ tam tikros $alies, laikomos prekés, visiskai iSgautos arba pagamintos
tik toje Salyje.

2. Formuluoté ,prekes, visiSkai iSgautos arba pagamintos vienoje Salyje“ reiskia:
<>

b) joje isaugintus augalinés kilmés produktus;

“«

<...>

Minéto kodekso 24 straipsnyje buvo nustatyta:

»Jeigu prekés buvo gaminamos ne vienoje Salyje, jos laikomos kilusiomis i$ tos $alies, kurioje buvo
atliekamas baigiamasis, svarbus, ekonomiskai pagristas ju perdirbimo arba apdorojimo procesas tam
tikslui jrengtoje jmonéje, o Sio proceso metu buvo pagamintas naujas produktas arba atliktas svarbus
to produkto gamybos etapas.”

Sio kodekso 26 straipsnyje buvo nustatyta:

»1. Muity teisés aktai arba kiti konkreciy sric¢iy dalykus reglamentuojantys Bendrijos teisés aktai
gali nustatyti, kada privaloma pateikti prekiy kilme jrodantj dokumenta.

2. Nepaisant to, kad pateiktas toks dokumentas, muitiné turi teise, kilus rimtoms abejonéms,
reikalauti, kad baty pateiktas bet kuris papildomas jrodymas, liudijantis, kad nurodyta prekiy
kilmé [atitinka] atitinkamy Bendrijos teisés akty nustatyty taisykliy reikalavimus.”

Reglamentas (EEB) Nr. 2454/93

1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamentas (EEB) Nr. 2454/93, iSdéstantis Tarybos reglamento
(EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa, jgyvendinimo nuostatas
(OL L 253, 1993, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 6 t., p. 3), buvo panaikintas
2016 m. balandzio 1 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentu (ES) 2016/481, kuriuo panaikinamas
Reglamentas (EEB) Nr. 2454/93, iSdéstantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio
Bendrijos muitinés kodeksa, jgyvendinimo nuostatas (OL L 87, 2016, p. 24). Vis délto
atsizvelgiant | pagrindinés bylos faktiniy aplinkybiy susiklostymo data $iai bylai taikomas
Reglamentas Nr. 2454/93.
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Siame reglamente buvo 13a priedas, kuris i ji jtrauktas 2010 m. lapkri¢io 18 d. Komisijos
reglamentu (ES) Nr. 1063/2010 (OL L 307, 2010, p. 1) ir kuriame buvo II dalis ,Produkty ir
apdorojimo bei perdirbimo operacijy, kuriomis suteikiamas kilmés statusas, sarasas®; joje, be kita
ko, buvo numatyta:

Suderintos sistemos pozicija Produkto aprasymas Kilmés statuso suteikimo
perdirbimo operacijos
(apdorojimas ar perdirbimas,
kuriuo kilmés statuso
neturin¢ioms medziagoms
suteikiamas kilmés statusas)

<> <> <>
ex 44 skirsnis Mediena ir medienos Gamyba i$ bet kuriai kitai
dirbiniai; medzio anglys, pozicijai negu produktas
i$skyrus: priskiriamy medziagy
arba

Gamyba, kai visy panaudoty
medziagy verté nevirsija 70 %
produkto ex-works kainos.

ex 4407 Mediena, kurios storis Obliavimas, Slifavimas arba
didesnis kaip 6 mm, isilgai sujungimas galais
perpjauta arba perskelta,
nudroZta arba be Zievés,
obliuota, slifuota arba
sujungta galais

<> <> <..>

Reglamentas Nr. 194/2008

Reglamentas Nr. 194/2008 nuo 2013 m. geguzés 3 d. buvo panaikintas 2013 m. geguzés 2 d.
Tarybos reglamentu (ES) Nr. 401/2013 dél ribojamyjy priemoniy Mianmarui / Birmai, kuriuo
panaikinamas Reglamentas (EB) Nr. 194/2008 (OL L 121, 2013, p. 1). Vis délto, atsizvelgiant j
pagrindinés bylos faktiniy aplinkybiy susiklostymo datg, $iai bylai taikomas Reglamentas
Nr. 194/2008.

Reglamento Nr. 194/2008 6 ir 7 konstatuojamosiose dalyse buvo nurodyta:

»(6) [Europos Sgjungos] Taryba ir tarptautinés bendruomenés nariai jau daugiau kaip
desimtmetj ne karta smerké Birmos (Mianmaro) rezimo vykdomus kankinimus,
susidorojimus ir savavaliskas egzekucijas, priverstinj darbg, motery i$naudojima, politinius
aresStus, priverstinius gyventojyu perkélimus ir pagrindiniy teisiy — zodzio, judéjimo ir
susirinkimy laisvés — suvarzymus. Atsizvelgiant | $io rezimo vykdomus uzsitesusius
nuolatinius sunkius pagrindiniy Zmogaus teisiy pazeidimus, jskaitant neseniai jvykdyta
ziaury taikiy demonstracijy numal$inimg, S$iuo reglamentu nustatomom/[i]s
riboja[mosiomis] priemonémis skatinama pagarba pagrindinéms Zmogaus teiséms ir tokiu
btidu padedama apsaugoti visuomenés morale.

»(7) Naujosios ribojancios priemonés taikomos sektoriams, kurie teikia pajamy $altinius Birmos
(Mianmaro) kariniam rezimui. Todél naujosios ribojancios priemonés taikomos medienai ir
medienos produktams, akmens anglims, auksui, sidabrui, tam tikriems netauriesiems
metalams, brangakmeniams ir pusbrangiams akmenims. Siuose sektoriuose taikomos tam
tikros priemoneés, kuriomis ribojamas importas, eksportas ir investicijos. Siuose sektoriuose
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taikomos tam tikros priemonés, kuriomis ribojamas importas, eksportas ir investicijos.
Subjekty, kuriems taikomi $ie nauji investicijuy ir finansinés paramos eksportui apribojimai,
sarasas turéty atitikti [2007 m. lapkricio 19 d. Tarybos bendrosios] pozicijos
2007/750/BUSP [i§ dalies keiCiancCios Bendraja pozicija 2006/318/BUSP, atnaujinancia
ribojancias priemones Birmai (Mianmarui) (OL L 308, 2007, p. 1)] I priede pateikta sarasa,
kuriame i$vardijami subjektai Birmoje (Mianmare), vykdantys veikla Siuose tiksliniuose
sektoriuose.”

Sio reglamento 1 skyriuje ,,Savoky apibréztys“ esan¢iame 1 straipsnyje buvo nustatyta:
,Siame reglamente taikomos $ios savoky apibréztys:

a) ,importas“ — prekiy jvezimas j Bendrijos muity teritorija ar kitas teritorijas, kurioms taikoma
[EB sutartis], pagal [EB sutarties] 299 straipsnyje nustatytas salygas. <...>

<.oo.>

Reglamento Nr. 194/2008 2 skyriuje ,Importo ir pirkimy apribojimai“ esancio
2 straipsnio 1-3 dalyse buvo numatyta:

»1. 11 prieda jtraukiamos $iy kategorijy prekeés:

a) apvalas rastai, mediena ir medienos produktai;

b) akmens anglis ir tam tikri metalai; ir

c) brangakmeniai ir pusbrangiai akmenys.

2. Draudziama:

a) importuoti I priede iSvardytas prekes, jei Sios prekeés:
i) yra Birmos (Mianmaro) kilmés arba
ii) buvo eksportuotos i$ Birmos (Mianmaro);

b) pirkti Birmoje (Mianmare) esancias prekes, i$vardytas I priede;

c) vezti I priede i$vardytas prekes, jei $ios prekés yra Birmos (Mianmaro) kilmés arba jei jos
eksportuojamos i Birmos (Mianmaro) j kita $alj, o ju galutiné paskirties vieta yra Bendrijoje;

arba

d) samoningai ir apgalvotai dalyvauti veikloje, kurios tikslas arba rezultatas yra tiesioginis ar
netiesioginis a, b arba ¢ punktuose nurodyty draudimy nesilaikymas.

3. Prekiy kilmé nustatoma pagal atitinkamas [Bendrijos muitinés kodekso] nuostatas.”
Minéto reglamento I priedo pavadinimas buvo ,2 straipsnyje nurodyty prekiy, kurioms taikomi

importo ir pirkimy apribojimai, sarasas“. Sio priedo A punkte ,Apvaliis rastai, mediena ir
medienos produktai“ buvo nurodytos prekeés, priskiriamos prie KN 4403 ir 4407 pozicijy.
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Vokietijos teisé

2009 m. geguzés 27 d. redakcijos AufSenwirtschaftsgesetz (UZsienio prekybos jstatymas, toliau —
Uzsienio prekybos jstatymas) 34 straipsnio 4 dalies 2 punkte buvo nustatyta:

»Nuo $esiy ménesiy iki penkeriy mety laisvés atémimo bausme baudziamas asmuo, kuris
<>

2) pazeidzia arba apeina Bumndesanzeiger paskelbta tiesiogiai taikoma draudima eksportuoti,
importuoti, vezti tranzitu, transportuoti, parduoti, pristatyti, pateikti, perduoti, taip pat teikti
paslaugas, investicijas ir parama, nustatyta Europos Bendriju teisés aktu, kuriuo siekiama
igyvendinti Europos Sgjungos Tarybos bendros uzsienio ir saugumo politikos srityje nustatyta
ekonomine sankcija <...>“

Reglamentas Nr. 194/2008, tiesiogiai taikomas Vokietijos Federacinés Respublikos teritorijoje,
kiek tai susije su jo 2 straipsnio 2 dalies a punktu, nagrinéjamu pagrindinéje byloje, buvo
paskelbtas Bundesanzeiger 2009 m. spalio 22 d.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

S. Z. buvo vienintelis Hamburge (Vokietija) buveine turéjusios bendrovés, prekiavusios Birmos
(Mianmaro) kilmés tikmedzio mediena (toliau — atitinkama bendrové), vadovas. Si mediena
daugiausia buvo naudojama laivy statybai. Si bendrové buvo bendrovés W. GmbH, kuri yra
konfiskuoto turto savininkeé ir suinteresuotoji $alis konfiskavimo procediiroje pagrindinéje byloje,
teisiné pirmtake.

2021 m. balandzio 27 d. Landgericht Hamburg (Hamburgo apygardos teismas, Vokietija)
nuosprendziu S. Z. nuteistas uz Uzsienio prekybos jstatymo 34 straipsnio 4 dalies 2 punkto
pazeidima vieny mety ir devyniy ménesiy laisvés atémimo bausme. Landgericht Hamburg
(Hamburgo apygardos teismas) taip pat nurodé i§ W. konfiskuoti tikmedzio rastus (toliau —
nagrinéjami produktai) ir 3 310 902,98 EUR suma, atitinkancia dél pazeidimo gautos naudos verte.

Siuo klausimu $is teismas konstatavo, kad S. Z. iniciatyva atitinkama bendrové nuo 2009 m.
spalio mén. iki 2011 m. geguzés mén., t. y. jsigaliojus Reglamentui Nr. 194/2008, draudzian¢iam
importuoti Birmos (Mianmaro) kilmés ar i$ ten eksportuotas prekes, toliau importavo tikmedzio
mediena i§ Birmos (Mianmaro) ir ja prekiavo. Sios bendrovés tiekéjas, jsisteiges Taivane, nukirto
tikmedzius Birmoje (Mianmare), paskui pervezé siy medziy rastus i Taivana ir ten juos apdorojo
lentpjtavése.

Be to, minétas teismas konstatavo, kad Taivane Siems rastams buvo taikytas trijy rasiy
apdorojimas. Kai kuriems i§ ju buvo paprasciausiai nugenétos Sakos ir pasalinta zievé. Kitiems
buvo nugenétos Sakos ir pasalinta zievé, o véliau jie aptasyti suformuojant staciakampio
skerspjuvj, t. y. supjauti staciakampio gretasienio forma. Galiausiai kai kurie rastai buvo supjauti j
lentas arba plokstes, t. y. paruosta pjautiné tikmedzio mediena. Po $io apdorojimo mediena, turinti
Taivano valdzios institucijy iSduotus kilmés sertifikatus, buvo gabenama laivu i Hamburgg, kur ja
priémé atitinkama bendroveé.
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Tas pats teismas nusprendé, kad dél nagrinéjamos tikmedzio medienos apdorojimo operacijy
Taivane ji buvo Sios $alies kilmés, todél Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto
i papunktis, pagal kurj draudziama importuoti Birmos (Mianmaro) kilmés prekes, nebuvo
pazeistas. Vis délto jis konstatavo, kad, nepaisant $ios medienos gabenimo j Taivana ir ten atlikty
pjovimo darby, ta mediena neprarado i§ Birmos (Mianmaro) eksportuoto produkto statuso, kaip
tai suprantama pagal Sio 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktj, taigi reikia pripazinti, kad si
nuostata buvo pazeista.

S. Z. ir W. pateiké kasacinj skunda dél 2021 m. balandzio 27 d. Landgericht Hamburg (Hamburgo
apygardos teismas, Vokietija) sprendimo Bundesgerichtshof (Auksc¢iausiasis Federalinis Teismas,
Vokietija), kuris yra prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas. Jy teigimu, viena
vertus, nagrinéjami rastai nebuvo vien pervezti i§ Birmos (Mianmaro) j Vokietija per Taivang —
pastarojoje treciojoje Salyje jie buvo apdoroti arba perdirbti, todél jgijo nauja kilme, o Taivano
valdzios institucijos iSdavé kilmés sertifikatus, kuriuose Taivanas nurodytas kaip kilmeés $alis.
Taigi nagrinéjami produktai yra ne Birmos (Mianmaro) kilmés mediena, bet produktai i§ Taivano
medienos, importuoti j Vokietija. Vadinasi, nagrinéjamuy prekiy importas nepazeidzia Reglamento
Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunkcio. Kita vertus, j Sajungos teritorija jvezta
nagrinéjama tikmedzio mediena buvo eksportuota ne i§ Birmos (Mianmaro), kaip tai suprantama
pagal Sio 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktj, bet i§ Taivano.

Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof (Auksciausiojo Federalinio Teisingumo Teismo
generalinis prokuroras, Vokietija) (toliau — generalinis prokuroras) pritaré Landgericht Hamburg
(Hamburgo apygardos teismas) vertinimui. I§ esmés jis mané, kad $iuo atveju i§ Birmos
(Mianmaro) eksportuotos tikmedzio medienos apdirbimas lémé tik Sios prekés kilmés pokyti,
taciau dél to ji netapo kita preke.

Siomis aplinkybémis prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, pirma, kad
nagrinéjamy produkty importas yra veika, uz kuria baudziama pagal Uzsienio prekybos jstatymo
34 straipsnio 4 dalies 2 punkta, siejama su Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies
a punktu, jeigu Taivane atlikto apdorojimo ar perdirbimo nepakako, kad nagrinéjama tikmedzio
mediena jgyty nauja kilme, todél ji vis dar yra Birmos (Mianmaro) kilmés, kaip tai suprantama
pagal Sio reglamento 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktj.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, atsizvelgdamas j 1977 m. sausio 26 d.
Sprendima Gesellschaft fiir Uberseehandel (49/76, EU:C:1977:9), susijusj su kazeinu, ir 1984 m.
vasario 23 d. Sprendima Zentrag (93/83, EU:C:1984:78), susijusj su galvijiena, abejoja, ar Birmoje
(Mianmare) nukirstos tikmedzio medienos apdorojimas Taivane buvo toks svarbus, kad pagal
Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsnj $i mediena tapo Taivano kilmés preke. Vis délto jis
pazymi, kad supjovus padarine tikmedzio mediena, siekiant i§ jos padaryti pjautine mediena,
pakinta SS pozicija, nes neperdirbta mediena priskiriama prie SS 4403 pozicijos, o pjautiné
mediena, kurios storis didesnis kaip 6 mm, — prie SS 4407 pozicijos. Taciau bylose, kuriose buvo
priimti minéti sprendimai, dél operaciju keiciant galvijienos ar kazeino pateikima, pozicijos
nesikeité. Keturiy skaitmenuy tarifinés pozicijos pokytis galéty buti svarbaus produkto apdorojimo
pozymis, nes SS yra grindziama naturaliy produkty ir Zaliavy progresija vis labiau perdirbty
produkty link.

Antra, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad, darant prielaida, jog
dél Taivane atlikty pjovimo darby pasikeité kilmé, uz nagrinéjama importa buty baudziama, jeigu
nagrinéjami tikmedzio rastai bty eksportuoti i$§ Birmos (Mianmaro) pazeidziant Reglamento
Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunkt;.
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Siuo klausimu, priesingai, nei mano Landgericht Hamburg (Hamburgo apygardos teismas) ir
generalinis prokuroras, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas yra linkes
manyti, kad $io 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje vartojama savoka ,eksportuotos i$
Birmos (Mianmaro)“ reikia aiskinti taip, kad j Sia savoka patenka tik tiesiogiai i§ Birmos
(Mianmaro) j Sajunga importuotos prekeés, o ne prekeés, kurios buvo vezamos j trecigja salj, $iuo
atveju Taivang, o véliau — | Sgjunga, neatsizvelgiant | tai, ar Sioje treciojoje Salyje jos buvo
apdorotos ar perdirbtos taip, kad jgytu nauja kilme. Jei tokiam aiskinimui baty pritarta, S. Z.
nebuty pazeides minéto 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunkcio.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo teigimu, dél Landgericht Hamburg
(Hamburgo apygardos teismas) ir generalinio prokuroro pateikto minétos frazés aiskinimo
Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis netekty savarankiskos
taikymo srities ir dél to treciyju Saliy prekéms, pagamintoms i$§ zaliavy ar produkty, kuriy
kilmé — Birma (Mianmaras), buty taikomas 2 straipsnio 2 dalies a punkte numatytas importo
draudimas, nors Sgjungos teisés akty leidéjas to nesieké.

Galiausiai, trecia, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia i$siaiskinti, ar
tokie kilmeés sertifikatai, kokius isdavé Taivano valdzios institucijos, yra privalomi valstybiy nariy
muitinéms, joms nagrinéjant, ar pazeistas Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkte
numatytas importo draudimas.

Siomis aplinkybémis Bundesgerichtshof (Auki¢iausiasis Federalinis Teismas) nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Reglamento [Nr. 194/2008] 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktyje vartojama savoka
»yra Birmos (Mianmaro) kilmés“ turi buti aiskinama taip, kad [Birmoje (Mianmare)]
iSauginty tikmedziy rasty perdirbimas treciojoje Salyje ($iuo atveju — Taivane) nepakeité
kilmés, todél taip, kaip nurodyta toliau, apdoroti tikmedzio rastai islieka ,Birmos (Mianmaro)
kilmés prekémis®:

— rasty genéjimas ir zievés Salinimas,

— rasty pjovimas j tikmedzio tasus [,teak squares“] (nukirsty ir nuzievinty medziy rastai,
aptasyti formuojant staciakampio skerspjivj),

— rasty pjovimas j lentas arba plokstes (pjautiné mediena)?

2. Ar Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje vartojama savoka
~eksportuotos i$§ Birmos (Mianmaro)“ turi bati aiskinama taip, kad ji apima tik tiesiogiai i$
[Birmos (Mianmaro)] i [Sajunga] importuotas prekes, todél prekéms, kurios i$ pradziy buvo
nugabentos | trecigja $alj ($iuo atveju — Taivang), o i§ ten — j Sgjunga, reglamentas
netaikomas, neatsizvelgiant j tai, ar jos buvo perdirbtos arba apdorotos toje treciojoje $alyje,
siekiant suteikti kilme?

3. Ar Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis turi bati aiSkinamas
taip, kad treciosios Salies (Siuo atveju — Taivano) iSduotas kilmés sertifikatas, pagal kurj
supjauti [Birmos (Mianmaro)] kilmés tikmedzio rastai dél tokio apdirbimo $ioje treciojoje
Salyje jgijo tos Salies kilme, néra valdzios institucijoms privalomas vertinant, ar buvo pazeistas
Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 [dalies a punkte] nustatytas importo draudimas?“
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Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo klausimo

Remiantis suformuota jurisprudencija, nacionaliniams teismams ir Teisingumo Teismui
bendradarbiaujant, kaip numatyta SESV 267 straipsnyje, pastarasis turi pateikti nacionaliniam
teismui naudingg atsakyma, kuris leisty priimti sprendima jo nagrinéjamoje byloje. Tokiu atveju
prireikus Teisingumo Teismui gali tekti performuluoti jam pateiktus klausimus. Be to,
Teisingumo Teismui gali tekti atsizvelgti j Sajungos teisés normas, kuriy nacionalinis teismas
nebuvo nurodes savo klausimuose (2023 m. rugséjo 7 d. Sprendimo Groenland Poultry,
C-169/22, EU:C:2023:638, 47 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Pirmajame klausime prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodé tik
Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunkt;.

Sia nuostata draudziama importuoti $io reglamento I priede iSvardytas prekes, jeigu jos yra Birmos
(Mianmaro) kilmés. Sio priedo A punktas susijes su ,[a]pvaliy rasty, medienos ir medienos
produkty” kategorija.

Pagal minéto reglamento 2 straipsnio 3 dalj prekiy kilmé nustatoma pagal taikytinas Bendrijos
muitinés kodekso nuostatas. Siuo atveju reik§minga Sio kodekso nuostata yra jo 24 straipsnis.

Siame 24 straipsnyje numatyta: ,[jleigu prekés buvo gaminamos ne vienoje $alyje, jos laikomos
kilusiomis i$ tos Salies, kurioje buvo atliekamas baigiamasis, svarbus, ekonomiskai pagristas ju
perdirbimo arba apdorojimo procesas tam tikslui jrengtoje jmonéje, o $io proceso metu buvo
pagamintas naujas produktas arba atliktas svarbus to produkto gamybos etapas®.

Taigi reikia manyti, kad pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i§ esmés siekia issiaiskinti, ar Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto
i papunktis, siejamas su Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsniu, turi bati aiskinamas taip, kad
tikmedzio rasty genéjimas, nuzievinimas, aptaSymas formuojant staciakampio skerspjavj arba
perdirbimas j pjautine mediena yra perdirbimas ar apdorojimas, lemiantis atlikus tokias
operacijas gauty prekiy kilme.

Dél priimtinumo

W. i§ dalies gincija pirmojo klausimo priimtinuma ir teigia, kad klausimas, ar tikmedzio rasty
nugenéjimas ir nuzievinimas gali lemti tokiy prekiy pasikeitusia kilme, neturi reik§més, nes,
remiantis Landgericht Hamburg (Hamburgo apygardos teismas) iSvadomis, kurios saisto prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusj teisma, pagrindinéje byloje Sios prekés nebuvo
importuotos | Vokietija — buvo importuoti tik tikmedzio rastai, aptasyti formuojant staciakampio
skerspjavi, ir pjautiné tikmedzio mediena.

Siuo klausimu primintina, kad, Teisingumo Teismui ir nacionaliniams teismams
bendradarbiaujant, kaip numatyta SESV 267 straipsnyje, tik byla nagrinéjantis nacionalinis
teismas, atsakingas uz sprendimo priémima, atsizvelgdamas j bylos aplinkybes turi jvertinti, ar jo
sprendimui priimti batinas prejudicinis sprendimas, ir Teisingumo Teismui pateikiamy klausimy
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svarbg. Todél i$ principo Teisingumo Teismas turi priimti sprendima tuo atveju, kai pateikiami
klausimai susije su Sajungos teisés i$aiskinimu (2023 m. kovo 9 d. Sprendimo Sogefinancement,
C-50/22, EU:C:2023:177, 16 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Tuo remiantis reikia daryti i$vada, kad klausimams dél Sajungos teisés taikoma svarbos
prezumpcija. Teisingumo Teismas gali atsisakyti priimti sprendima dél nacionalinio teismo
pateikto prejudicinio klausimo, tik jeigu akivaizdu, kad prasomas Sajungos teisés iSaiskinimas
visiSkai nesusijes su pagrindinéje byloje nagrinéjamo ginco aplinkybémis ar dalyku, jeigu
problema hipotetiné arba Teisingumo Teismas neturi informacijos apie faktines ir teisines
aplinkybes, bitinas tam, kad naudingai atsakyty i jam pateiktus klausimus (2023 m. kovo 9 d.
Sprendimo  Sogefinancement, C-50/22, EU:C:2023:177, 17 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Vis délto nagrinéjamu atveju taip néra.

I$ nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima néra akivaizdu, kad prasomas Sajungos
teisés iSaiSkinimas neturi jokio rySio su pagrindinés bylos faktais ar dalyku. Be to, reikia
konstatuoti, kad, viena vertus, pirmasis prejudicinis klausimas néra hipotetinis ir, kita vertus,
Teisingumo Teismas turi faktinés ir teisinés informacijos, butinos naudingai atsakyti i $j klausima.

Todél reikia priimti sprendima dél Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto
i papunkcio, siejamo su Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsniu, i$aiskinimo, atsizvelgiant j
pirmajame klausime i$vardytas tris apdorojimo rasis.

Dél esmeés

IS Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsnio matyti, kad jeigu prekés gamyba vyksta dviejose ar
daugiau $aliy, lemiamas kriterijus nustatant jos kilme yra baigiamasis, svarbus Sios prekés
perdirbimas arba apdorojimas ($iuo klausimu zr. 2021 m. geguzés 20 d. Sprendimo Renesola UK,
C-209/20, EU:C:2021:400, 38 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija).

Be to, prekiy kilmé turi bati nustatoma remiantis objektyviu ir realiu pagrindinés ir perdirbtos
prekeés skirtumu, kuris i$ esmés priklauso nuo kiekvienos i$ $iy prekiy specifiniy esminiy savybiy
(2010 m. vasario 11 d. Sprendimo Hoesch Metals and Alloys, C-373/08, EU:C:2010:68, 45 punktas
ir jame nurodyta jurisprudencija).

Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad savoka ,baigiamasis, svarbus <...> perdirbimo arba
apdorojimo procesas®, kaip tai suprantama pagal Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsnj, turi
buti suprantama kaip reiskianti gamybos proceso etapa, per kurj $ios prekés jgyja savo paskirtj,
taip pat konkreciy savybiy ir sudétj, kuriy anksciau neturéjo ir kurios véliau i§ esmés kokybiskai
nekei¢iamos (2021 m. geguzés 20 d. Sprendimo Renesola UK, C-209/20, EU:C:2021:400,
38 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Taigi procesai, pakeiciantys prekés isvaizda dél jos panaudojimo, taciau nelemiantys svarbaus

kokybinio savybiy pakeitimo, negali nulemti Sios prekés kilmés (2010 m. vasario 11 d. Sprendimo
Hoesch Metals and Alloys, C-373/08, EU:C:2010:68, 46 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).
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Vadinasi, produkto perdirbimo operacijos, kurios reiksmingai nepakeicia jo savybiy ar sudéties,
nes pasireiskia tik jo padalijimu ir pavidalo pakeitimu, néra pakankamai reik§mingas kokybinis
pakeitimas, kuris galéty buti traktuojamas kaip naujo produkto pagaminimas arba kaip svarbus
$io produkto gamybos etapas (2010 m. vasario 11 d. Sprendimo Hoesch Metals and Alloys,
C-373/08, EU:C:2010:68, 47 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Tokiomis aplinkybémis, kiek tai susije su pirmosios rasies apdorojimu, t. y. nagrinéjamy
tikmedzio rasty nugenéjimu ir nuzievinimu, i§ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos
nematyti, kad s$is apdorojimas buty suteikes Siems rastams paskirtj, taip pat konkreciy savybiy ir
sudétj, kuriy anksciau jos neturéjo ir kurios véliau néra i§ esmés kokybiskai keiciamos.
Atvirksciai, atrodo, kad Sios rasies apdorojimas, su salyga, kad tai patikrins prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas, yra paprasta apdorojimo operacija, susijusi tik su
medienos pateikimu. Kaip minéta Sio sprendimo 52 punkte, tokia operacija negali buti
traktuojama kaip naujo produkto pagaminimas arba kaip svarbus nagrinéjamuy prekiy gamybos
etapas, taigi ir kaip lemianti jy kilme.

Kalbant apie antrosios rasies apdorojima, t. y. nagrinéjamuy tikmedzio rasty, pries tai nugenéty ir
nuzievinty, aptaSyma formuojant staciakampio skerspjavi, t. y. ju supjaustyma staciakampio
gretasienio forma, taip pat neatrodo, kad $iuo atveju $i apdorojimo operacija suteiké tiems rastams
paskirtj, taip pat konkreciy savybiy ir sudétj, kuriy anks¢iau jie neturéjo ir kurios véliau néra i$
esmés kokybiskai keiciamos, kaip tai suprantama pagal Sio sprendimo 50 punkte nurodyta
jurisprudencija. Atvirksciai, kaip pazyméjo patys S. Z. ir W., $is antrosios rasies apdorojimas yra
tarpinis etapas, butinas gaminant pjautine medieng. Taigi $is antrosios rasies apdorojimas negali
buti laikomas lemianciu minéty rasty kilme.

Vis délto S. Z. ir W. teigia, kad i§ 2009 m. gruodzio 10 d. Sprendimo HEKO Industrieerzeugnisse
(C-260/08, EU:C:2009:768) ir 2015 m. liepos 28 d. Komisijos deleguotojo reglamento
(ES) 2015/2446, kuriuvo Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 952/2013
papildomas i$samiomis taisyklémis, kuriomis patikslinamos kai kurios Sajungos muitinés
kodekso nuostatos (OL L 343, 2015, p. 1), 22-03 priedo matyti, kad pasikeitusi kilmé i$§ esmés turi
buti konstatuojama, kai apdorojus ar perdirbus padarine mediena labai padidéja medienos verté;
paprastai tai pripazjstama, kai padidéjimas virsija 30 %. Siuo atveju, kaip teigia S. Z. ir W.,
nagrinéjamy tikmedzio rasty verté padidéjo daugiau nei 30% po to, kai jie buvo aptasyti
formuojant staciakampio skerspjtavi. Bet kuriuo atveju, net jei Siy rasty verté nepadidéjo 30 %, nes
jiems aptasyti formuojant staciakampio skerspjavj reikia specialios pjovimo jrangos ir tai gali
atlikti tik specialiai $iuo tikslu parengti darbuotojai, toks apdorojimo budas turéty buti laikomas
lemianc¢iu minéty rasty kilme.

Reikia pazyméti, pirma, kad, kiek tai susije su verte, kuria nagrinéjami tikmedzio rastai jgijo dél ju
aptasymo suformuojant staciakampio skerspjivj, Teisingumo Teismas dél klausimo, ar jvairiy
elementy surinkimo operacija yra svarbus perdirbimas arba apdorojimas, i$ tiesy yra nusprendes,
kad buna situacijy, kai jvertinimas, remiantis techninio pobudzio kriterijais, negali buti galutinis
nustatant prekeés kilme, ir kad tokiais atvejais papildomai reikia atsizvelgti j kitus aiskius ir
objektyvius kriterijus, pavyzdziui, pridétinés vertés kriterijy, kuris, kiek tai susije¢ su sudétingos
sudéties prekémis, atspindi, kas sudaro esminj jy kilme lemiantj perdirbima ($iuo klausimu Zr.
2009 m. gruodzio 10 d. Sprendimo HEKO Industrieerzeugnisse, C-260/08, EU:C:2009:768, 30 ir
31 punktus).
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Vis délto pagrindinéje byloje nagrinéjama operacija yra ne jvairiy elementy surinkimo operacija,
kurig atliekant surenkama daug daliy, kad baty sudaryta nauja nuosekli visuma ($iuo klausimu Zr.
1989 m. gruodzio 13 d. Sprendimo Brother International, C-26/88, EU:C:1989:637, 13 punkta), bet
pagrindinés prekeés supjaustymas.

Taigi reikia konstatuoti, kad nagrinéjamu atveju papildomas pridétinés vertés kriterijus, nustatytas
$io sprendimo 56 punkte nurodytoje jurisprudencijoje, netaikytinas.

Antra, dél informacijos, kuria remiasi S. Z. ir W., susijusios su produktais, priskiriamais prie SS 44
pozicijos, nurodytos Deleguotojo reglamento 2015/2446 22-03 priedo II dalies lenteléje, reikia
pazymeéti, kad Sis deleguotasis reglamentas netaikomas ratione temporis. Jis taikomas nuo
2016 m. geguzés 1 d., o pagrindinéje byloje nagrinéjamas importas buvo vykdomas 2009-2011 m.
Vis délto i informacija yra identiska tai, kuri buvo Reglamento Nr. 2454/93 13a priede, jtrauktame
i ta reglamenta Reglamentu Nr. 1063/2010, taikomu nuo 2011 m. sausio 1 d., taigi ir nuo tos dienos
vykdytam importui.

Pakanka pazyméti, kad pastarajame priede nustatytos tik taisyklés, susijusios su lengvatine prekiy
kilme, o ne taisyklés, susijusios su nelengvatine prekiy kilme, kuri nagrinéjama sioje byloje.

Galiausiai, kalbant apie S. Z. ir W. nurodyta aplinkybe, kad tasams i§ tikmedzio rasty paruosti
reikia specialios pjovimo jrangos ir tai gali atlikti tik specialiai apmokyti darbuotojai, reikia
pazymeéti, kad i§ pacios Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsnio formuluotés matyti, kad
apdorojimo tam tikslui jrengtoje jmonéje nepakanka, kad jis buty laikomas svarbiu, kaip tai
suprantama pagal §j straipsnj.

Siomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad nagrinéjamy tikmedzio rasty aptasymas suformuojant
staciakampio skerspjavi néra $iy prekiy kilme lemiantis perdirbimas ar apdorojimas.

Dél treciosios rasies apdorojimo, t. y. pjautinés medienos i$ tikmedzio rasty paruosimo, atrodo,
kad, priesingai, nei teigia generalinis prokuroras, $is supjaustymas néra paprasta pjovimo
operacija, nes jj sudaro keli etapai — atitinkami rastai prie$ juos supjaustant j plokstes turi buti
nugenéti, nuzievinti ir aptasyti suformuojant staciakampio skerspjtvj.

Be to, po $io apdorojimo gautos prekés naudojamos vélyvajame prekiy, skirty, kaip $iuo atveju,
laivy statybai, gamybos proceso etape. IS tiesy perdirbimas j pjautine mediena gali bati laikomas
gamybos proceso etapu, per kurj atitinkamos prekés jgyja savo paskirtj, taip pat konkreciy
savybiy ir sudétj, kuriy anksciau neturéjo ir kurios véliau néra i§ esmés kokybiskai keiciamos,
kaip tai suprantama pagal $io sprendimo 50 punkte nurodyta jurisprudencija.

Sia i$vada patvirtina tai, kad tikmedzio rastai ir i§ jy paruosti tasai priskiriami prie KN 4403
pozicijos kaip padariné mediena, o pjautiné tikmedzio mediena yra klasifikuojama vélesnio
apdorojimo etape, KN 4407 pozicijoje.

I§ jurisprudencijos matyti, kad pasikeitusi prekeés tarifinés pozicija dél Sios prekés perdirbimo
operacijos rodo svarby jos perdirbimo ar apdorojimo pobudj ($iuo klausimu zr. 2023 m. rugséjo
21 d. Sprendimo Stappert Deutschland, C-210/22, EU:C:2023:693, 58 punkta ir jame nurodyta
jurisprudencija).
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Taigi trecCiosios rasies apdorojimas, kurj sudaré nagrinéjamy tikmedzio rasty perdirbimas j
pjautine medieng, pagal Bendrijos muitinés kodekso 24 straipsnj gali buti laikomas Taivano kilme
Siems rastams suteikianc¢iu apdorojimu.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pirmaji klausima reikia atsakyti, kad Reglamento
Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis, siejamas su Bendrijos muitinés kodekso
24 straipsniu, turi bati aiskinamas taip:

— tikmedzio rasty genéjimas, nuzievinimas ar tasymas formuojant stac¢iakampio skerspjavj néra
perdirbimas ar apdorojimas, lemiantis atlikus tokias operacijas gauty prekiy kilme,

— tikmedzio rasty perdirbimas j pjauting mediena yra perdirbimas ar apdorojimas, lemiantis
atlikus tokia operacija gautos prekeés kilme.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
isiaiskinti, ar Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje esancia fraze
»eksportuotos i$ Birmos (Mianmaro)“ reikia aiskinti taip, kad $ios nuostatos taikymo sritis apima
tik prekes, kurios buvo importuotos i Sgjunga tiesiogiai i$ Birmos (Mianmaro).

Pagal suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija aiskinant Sajungos teisés nuostata reikia
atsizvelgti ne tik i jos teksta, bet ir j konteksta bei teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus
(2024 m. geguzés 14 d. Sprendimo Stachev, C-15/24 PPU, EU:C:2024:399, 72 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Pirma, dél Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunkcio formuluotés
pazymeétina, kad savoka ,eksportuotos i§ Birmos (Mianmaro)®, nesant papildomo patikslinimo,
gali apimti ir tiesiogiai, ir netiesiogiai i$ Sios Salies importuotus produktus.

Tokiomis aplinkybémis, kiek tai susije, antra, su Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies
a punkto kontekstu, reikia priminti, kad Sioje nuostatoje jtvirtinti du draudimai importuoti i$
Birmos (Mianmaro), t. y. viena vertus, draudimas importuoti $ios $alies kilmés prekes, nustatytas
$io 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktyje, ir, kita vertus, draudimas importuoti i$ tos Salies
eksportuotas prekes, jtvirtintas minéto 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje.

Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunkciu konkreciai siekta uztikrinti,
kad ,Birmos (Mianmaro) kilmés“ prekés patekty j Sio reglamento taikymo sritj, net jeigu jos
importuotos | Sajunga ne tiesiogiai i§ Birmos (Mianmaro), bet per treciagsias $alis. Taciau $i
nuostata buty pertekling, jei Sio reglamento 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktis baty
aiskinamas taip, kad j Sios nuostatos taikymo sritj patenka visos prekeés, kurios tam tikru
momentu buvo Birmoje (Mianmare), t. y. net ir prekeés, kurios buvo Birmos (Mianmaro) kilmeés ir
kurios tokios nebéra dél svarbaus perdirbimo ar apdorojimo treciojoje $alyje.

Trecia, i$ Reglamento Nr. 194/2008 6 konstatuojamosios dalies matyti, kad, atsizvelgiant j Birmos
(Mianmaro) karinio rezimo jau ilgai vykdomus sunkius ir nuolatinius Zmogaus teisiy pazeidimus,
atnaujinant ir sustiprinant $ios Salies atzvilgiu priimtas ribojamasias priemones, $iuo reglamentu
siekiama skatinti pagarba pagrindinéms zmogaus teiséms ir taip ginti visuomenés etikos
principus. Be to, i§ §io reglamento 7 konstatuojamosios dalies matyti, kad Siame reglamente
numatytos naujos ribojamosios priemonés buvo skirtos sektoriams, kurie yra $io karinio rezimo
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pajamy S$altiniai, pavyzdziui, medienai ir medienos produktams. Taciau i§ Siy Reglamento
Nr. 194/2008 tiksly nematyti, kad priimdamas $j reglamenta, skirta Birmai (Mianmarui),
Sajungos teisés akty leidéjas buty siekes taikyti jo 2 straipsnio 2 dalies a punkte numatyta
importo draudima visoms prekéms i$ trec¢iyjuy Saliy, pagamintoms i§ Birmos (Mianmaro) kilmés
prekiy.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | antrgjj klausima reikia atsakyti, kad Reglamento
Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje esancia fraze ,eksportuotos i§ Birmos
(Mianmaro)“ reikia aiskinti taip, kad $ios nuostatos taikymo sritis apima tik prekes, kurios buvo
importuotos j Sajunga tiesiogiai i§ Birmos (Mianmaro).

Dél treciojo klausimo

Treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
issiaiSkinti, ar Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis turi bati
aiSkinamas taip, kad valstybiy nariy muitinéms nagrinéjant, ar $i nuostata buvo pazeista, joms
privalomi treciosios $alies iSduoti kilmés sertifikatai, kuriuose nurodyta, kad atitinkamos prekés
yra $ios $alies kilmés.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad Reglamente Nr. 194/2008 nenumatyta pareigos pateikti
dokumenty, kurivo buaty galima pagristi Siame reglamente nurodyty prekiy kilme. Jo
2 straipsnio 3 dalyje tik nustatyta, kad prekiy kilmé turi bati nustatoma pagal taikytinas Bendrijos
muitinés kodekso nuostatas.

Kaip matyti i§ Bendrijos muitinés kodekso 26 straipsnio, nors Sgjungos teisés aktai numato, kad
prekiy kilmé turi bati pagrjsta pateikiant dokumenta, tokio dokumento pateikimas netrukdo
muitinei, kilus dideliy abejoniy, reikalauti, kad baty pateikta bet kuriy papildomy jrodymuy,
siekiant jsitikinti, kad nurodyta kilmé tikrai atitinka Sajungos teisés aktais §ioje srityje nustatytas
taisykles. Siuo klausimu Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad a posteriori kontrolés tikslas
yra patikrinti kilmés sertifikate nurodytos kilmés teisinguma (2016 m. birzelio 30 d. Sprendimo
Selena Romdnia, C-416/15, EU:C:2016:501, 36 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

I$ to matyti, jog tai, kad preké turi kilmés sertifikatus, néra aplinkybé, kuria galima remtis gincijant
uz $iy prekiy importa mokeétiny muity iSieskojima, jei po $io importo buvo nustatyta, kad minéti
sertifikatai neteisingi (2016 m. birzelio 30 d. Sprendimo Selena Romdnia, C-416/15,
EU:C:2016:501, 37 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

I$ Sios jurisprudencijos, susijusios su Bendrijos muitinés kodekso 26 straipsniu, matyti, kad net jei
egzistuoja pareiga pateikti dokumenty, kaip antai kilmés sertifikata, siekiant jrodyti atitinkamuy
prekiy kilme, $is dokumentas muitinéms néra privalomas. Juo labiau taip yra tuo atveju, kai
tokios pareigos néra.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | trecigji klausima reikia atsakyti, kad Reglamento
Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis turi buti aiSkinamas taip, kad, valstybiy
nariy muitinéms nagrinéjant, ar §i nuostata buvo paZeista, joms neprivalomi treciosios $alies
isduoti kilmeés sertifikatai, kuriuose nurodyta, kad atitinkamos prekeés yra Sios salies kilmés.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1.

20

3.

2008 m. vasario 25 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 194/2008 dél riboja[myjy] priemoniy
Birmai (Mianmarui) atnaujinimo ir sustiprinimo, panaikinanc¢io Reglamenta (EB)
Nr. 817/2006, 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis, siejamas su 1992 m. spalio 12 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa,
24 straipsniu,

turi bati aiskinamas taip:
— tikmedzio rasty genéjimas, nuzievinimas ar tasymas formuojant staciakampio
skerspjiivi néra perdirbimas ar apdorojimas, lemiantis atlikus tokias operacijas gauty

prekiy kilme,

— tikmedzio rasty perdirbimas j pjauting mediena yra perdirbimas ar apdorojimas,
lemiantis atlikus tokia operacija gautos prekés kilme.

Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktyje esanti frazé
»eksportuotos i$ Birmos (Mianmaro)*“

turi bati aiskinama taip:

$ios nuostatos taikymo sritis apima tik prekes, kurios buvo importuotos i Europos
Sajunga tiesiogiai i$ Birmos (Mianmaro).

Reglamento Nr. 194/2008 2 straipsnio 2 dalies a punkto i papunktis
turi bati aiskinamas taip:
valstybiy nariy muitinéms nagrinéjant, ar $i nuostata buvo pazeista, joms neprivalomi

treciosios Salies iSduoti kilmés sertifikatai, kuriuose nurodyta, kad atitinkamos prekés
yra Sios Salies kilmés.

Parasai.
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