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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS KENDELSE (Ottende Afdeling)

25. april 2018*

»Preejudiciel foreleeggelse — artikel 53, stk. 2, og artikel 94 i Domstolens procesreglement — artikel 267
TEUF — begrebet »ret i en af medlemsstaterne« — sag, der afsluttes med en retsafgerelse —
national revisionsret — forudgaende provelse af lovligheden af og den budgetmzessige begrundelse for
offentlige udgifter — abenbart afvisningsgrundlag«

I sag C-102/17,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af Tribunal
de Contas (revisionsretten, Portugal) ved afgerelse af 17. januar 2017, indgéet til Domstolen den
28. februar 2017, i sagen
Secretaria Regional de Saude dos Acores,
procesdeltager:
Ministério Publico,
har
DOMSTOLEN (Ottende Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, J. Malenovsky, og dommerne D. Svaby (refererende dommer) og M.
Vilaras,

generaladvokat: M. Campos Sianchez-Bordona

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pa grundlag af den skriftlige forhandling,

efter at der er afgivet indleeg af:

— Secretaria Regional de Satide dos Agores ved advogados P. Linhares Dias og L. da Ponte,

— Ministério Publico ved J.V. de Almeida,

— den portugisiske regering ved L. Inez Fernandes, M. Figueiredo og F. Batista, som befuldmeegtigede,

— Europa-Kommissionen ved M. Farrajota og A. Tokdr, som befuldmeegtigede,

* Processprog: portugisisk.
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og idet Domstolen efter at have hort generaladvokaten har besluttet at treeffe afgerelse ved begrundet
kendelse i henhold til artikel 53, stk. 2, i Domstolens procesreglement,

afsagt folgende

Kendelse

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 58, stk. 4, i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/24/EU af 26. februar 2014 om offentlige udbud og om
opheevelse af direktiv 2004/18/EF (EUT 2014, L 94, s. 65), som @ndret ved Kommissionens delegerede
forordning (EU) 2015/2170 af 24. november 2015 (EUT 2015, L 307, s. 5, herefter »direktiv 2014/24«).

Denne anmodning er blevet fremsat i forbindelse med en appel iveerksat af Secretaria Regional de
Saude dos Acores (det regionale sundhedsministerium pa Azorerne, Portugal) (herefter
»sundhedsministeriet«) til provelse af afgerelse nr. 7/2016 truffet af Seccao Regional dos Agores do
Tribunal de Contas (revisionsrettens regionale afdeling for Azorerne) (herefter »revisionsrettens
regionale afdeling«) den 26. september 2016 (herefter »den omtvistede afgerelse«), som var truffet i
forbindelse med den tidligere revisionsprocedure nr. 51/2016, og hvorved der blev givet afslag pa en
forudgaende tilladelse til en bygge- og anlegskontrakt vedrerende restaurering og forbedringer af
sundhedscentrets bygning i byen Velas (Portugal), som var indgaet mellem sundhedsministeriet i den
selvstyrende region Azorerne og selskabet Afavias — Engenharia e Construgdes — Acgores SA
(herefter »Afavias«), til en veerdi af 1 387 000 EUR.

Retsforskrifter

EU-retten

Artikel 94 i Domstolens procesreglement med overskriften »Indholdet af anmodninger om preejudiciel
afgorelse« bestemmer:

»En anmodning om preejudiciel afgorelse indeholder ud over de sporgsmal, som foreleegges Domstolen
til preejudiciel afgorelse:

a) en kortfattet fremstilling af tvistens genstand og de relevante faktiske omstendigheder, saledes som
de er fastslaet af den foreleeggende ret, eller i det mindste en fremstilling af de faktiske oplysninger,
som ligger til grund for spergsmalene

b) ordlyden af de nationale bestemmelser, som vil kunne finde anvendelse i den foreliggende sag, og i
givet fald relevant national retspraksis

¢) en fremstilling af grundene til, at den foreleeggende ret finder, at der er tvivl om fortolkningen eller
gyldigheden af visse EU-retlige bestemmelser, samt af sammenhzengen mellem disse bestemmelser
og den nationale lovgivning, som finder anvendelse pé tvisten i hovedsagen.«

Artikel 58, stk. 4, i direktiv 2014/24 med overskriften »Udveelgelseskriterier« bestemmer:

»Hvad angar teknisk og faglig formaen kan de ordregivende myndigheder paleegge krav, der sikrer, at

de gkonomiske aktorer besidder de nodvendige menneskelige og tekniske ressourcer og erfaringer til
at gennemfore kontrakten i overensstemmelse med en passende kvalitetsstandard.
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De ordregivende myndigheder kan iseer kreeve, at de gkonomiske aktgrer har tilstreekkelig erfaring, som
kan vises ved passende referencer fra tidligere gennemforte kontrakter. En ordregivende myndighed
kan ga ud fra, at en gkonomisk akter ikke har de kreevede erhvervsevner, hvis den ordregivende
myndighed har fastsldet, at den okonomiske akter har modstridende interesser, som kan pavirke
kontraktens opfyldelse i negativ retning.

I forbindelse med udbudsprocedurer vedrerende leverancer, der kreever monterings- eller
installationsarbejder, eller vedrerende tjenesteydelser eller bygge- og anleegsarbejder, kan de
okonomiske aktorers erhvervsmeessige formaen med hensyn til at gennemfore disse tjenesteydelser,
installationsarbejder eller bygge- og anleegsarbejder vurderes pa grundlag af deres faglige dygtighed,
effektivitet, erfaring og palidelighed.«

Portugisisk ret
Forfatningens artikel 214 bestemmer folgende:

»1. Tribunal de Contas [revisionsretten] er det everste organ, som har til ansvar at preve lovligheden
af offentlige udgifter og revidere de regnskaber, som foreleegges retten i henhold til loven. Det
tilkommer navnlig revisionsretten

a) at afgive udtalelse om det almindelige statsbudget, herunder socialsikringsbudgettet

b) at afgive udtalelse om regnskaberne for de selvstyrende regioner Azorerne og Madeira

c) at retsforfolge de ansvarlige for skonomisk kriminalitet pa de i loven fastsatte betingelser
d) at udeve enhver anden befgjelse, som den er tildelt i henhold til lov.

2. Med forbehold for bestemmelserne i artikel 133, litra m), er mandatperioden for preesidenten for
Tribunal de Contas fire ar.

3. Tribunal de Contas kan seettes decentralt ved regionale afdelinger pa de i loven fastsatte betingelser.

4. Tribunal de Contas’ [revisionsretten] afdelinger i de selvstyrende regioner Azorerne og Madeira har
kompetence til at pakende realiteten i den pageeldende region pa de i loven fastsatte betingelser.«

Det fremgar af artikel 5, stk. 1, litra c), i Lei de Organizagao e Processo do Tribunal de Contas (lov om
revisionsrettens organisation og procedure), som blev godkendt ved lov nr. 98/97 af 26. august 1997
(Didrio da Republica 1, serie I-A, nr. 196, af 26. august 1997, herefter »LOPTC«), at det bla.
tilkommer Tribunal de Contas (revisionsretten) at foretage en forudgaende provelse af lovligheden af
og den budgetmeessige begrundelse for retsakter og kontrakter af enhver art, som indebeerer en udgift
eller udger en direkte eller indirekte opgave eller et ansvar for de i artikel 2, stk. 1 og stk. 2, litra a)-c),
organer og organer af enhver art, som er blevet oprettet af staten eller af ethvert andet offentligt organ
for at udeve administrative funktioner, der oprindeligt tilkom den offentlige administration, og som har
faet tillagt opgaver, der direkte eller indirekte, herunder i form at sikkerhedsstillelse, finansieres af det
organ, som har oprettet dem.
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LOPTC’s artikel 96, stk. 1, lyder:

»1. De endelige afgorelser om afslag pa forudgaende tilladelse, tildeling heraf og fritagelse herfra eller
om vederlag, herunder afgorelser truffet af regionale afdelinger, kan péklages til forste afdelings plenum
af:

a) anklagemyndigheden for si vidt angar alle endelige afgorelser

b) ophavsmanden til retsakten eller den myndighed, der har godkendt kontrakten, hvortil der er givet
afslag pa forudgaende tilladelse

¢) den person, som er ansvarlig for afgerelser vedrerende vederlag.«

Under overskriften »Dokumentation med henblik pa adgang til udbuddet« bestemmer artikel 40 i
Decreto Legislativo Regional n.” 27/2015/A, de 29 de dezembro, que aprova o Regime Juridico dos
Contratos Pablicos na Regido Auténoma dos Acores (regionalt lovdekret nr. 27/2015/A af 29.12.2015
om godkendelse af den retlige ordning for offentlige udbud i den selvstyrende region Azorerne)
(Didrio da Republica, 1. serie, nr. 253, af 29.12.2015, herefter »regionalt dekret nr. 27/2015/A«), som
gennemforer direktiv 2014/24 i Azorernes regionale retsorden, bl.a.:

»3. Indkaldelsen af tilbud eller udbudsbekendtgerelsen kan ud over, hvad der er neevnt i stk. 2,
ligeledes kreeve opfyldelse af andre adgangsforudseetninger vedreorende den valgte tilbudsgivers
okonomiske og finansielle kapacitet samt tekniske og faglige formaen med henblik pa at opfylde
kontrakten i overensstemmelse med de folgende afsnit.

[...]

5. Med henblik pa at vurdere den tekniske og faglige formaen kan de regionale ordregivende enheder
kreeve fremleggelse af:

a) et dokument, som godtger, at tilbudsgiver besidder tilstreekkelige menneskelige og tekniske
ressourcer til at sikre, at kontrakten gennemfores korrekt

b) et dokument, som godtger, at tilbudsgivers menneskelige og tekniske ressourcer har en faglig
erfaring, der er relevant for at gennemfore kontrakten korrekt

c) verificerede referencer vedrorende kontrakter, som den valgte tilbudsgiver har gennemfort tidligere,
der paviser tilstreekkelig passende erfaring til at opfylde kontrakten pa tilfredsstillende vis.

6. Safremt betingelserne i stk. 3-5 finder anvendelse, er de ordregivende myndigheder forpligtet til i
udbudsbekendtgorelsen at angive de mindstekrav, der kreeves med hensyn til gkonomisk, finansiel,
teknisk og faglig forméen, og de dokumenter, som godtger dette.«

Ifolge artikel 100, stk. 1, og artikel 104 tradte regionalt lovdekret nr. 27/2015/A i kraft den 1. januar
2016 og finder anvendelse pa udbudsprocedurer, der er iveerksat efter denne dato.

Tvisten i hovedsagen og det praejudicielle sporgsmal

Ved bekendtgorelse af 8. marts 2016 gav sundhedsministeriet tilladelse til at iveerkseette en
udbudsprocedure med henblik pa at tildele en offentlig bygge- og anlegskontrakt for arbejdet til

restaurering og forbedring af sundhedscentrets bygning i Velas, der ligger pa en ¢ i egruppen
Azorerne, til en basisveerdi pa 1400000 EUR uden merveerdiafgift.
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Inden for rammerne af denne procedure bestemmes det i punkt 8.3, litra a), i udbudsbekendtgerelsen,
som blev offentliggjort i den selvstyrende region Azorernes Jornal Oficial da Repuiblica den 11. marts
2016 (serie II, nr. 50), at i henhold til artikel 40, stk. 3, i regionalt lovdekret nr. 27/2015/A kan
erhvervsdrivende kun tildeles en kontrakt, safremt de i adgangsfasen godtger at have udfert tre bygge-
og anleegsarbejder i den selvstyrende region Azorerne, hvis veerdi hver iser overstiger 750 000 EUR
(herefter »det geografiske adgangskriterium).

Det fremgér i ovrigt af udbudsbekendtgerelsens punkt 25.1, litra e), at den valgte tilbudsgiver i
adgangsfasen bl.a. skal fremleegge referencer, som er udstedt af de respektive opdragsgivere for hvert
af de tre omhandlede bygge- og anlegsarbejder, som godtger overholdelsen af det geografiske
adgangskriterium.

Ved regeringsradets dekret nr. 44/2016 af 30. marts 2016 blev sundhedsministerens bekendtgorelse
8. marts 2016, som gav tilladelse til indkaldelse af tilbud og vedtog udbudsmaterialet, godkendt.

Ved regeringsradets afgorelse nr. 116/2016 af 7. juni 2016 blev kontrakten tildelt Afavias, som var en af
de to tilbudsgivere, der afgav bud pa kontrakten.

Kontrakten, som blev indgaet med Afavias, blev forelagt den regionale revisionsret, siledes at denne
kunne foretage den forudgdende provelse i overensstemmelse med forfatningens artikel 214, stk. 1.

Ved den omtvistede afgorelse gav den regionale revisionsret afslag pa den forudgaende tilladelse til den
nevnte kontrakt med den begrundelse, at det geografiske adgangskriterium i udbudsbekendtgerelsen
tilsidesatte artikel 40, stk. 3, og artikel 40, stk. 5, litra c), i regionalt dekret nr. 27/2015/A. Desuden
ville et sddan kriterium ifolge den regionale revisionsret ikke kunne godtgere den valgte tilbudsgivers
tekniske og faglige formaen til gennemforelse af den pageldende kontrakt. Under disse
omsteendigheder vil den pageldende udbudsbekendtgorelse kunne begrense konkurrencen, idet den
bla. tilsideseetter ligebehandlingsprincippet.

Til stette for den appel til provelse af den omtvistede afgorelse, som blev iveerksat for Tribunal de
Contas (revisionsretten), har sundhedsministeriet gjort geeldende, at det geografiske adgangskriterium
overholder artikel 40 i regionalt dekret nr. 27/2015/A, som er i overensstemmelse med bade artikel 58
i direktiv 2014/24 og bilag XII til dette direktiv.

Tribunal de Contas (revisionsretten) er af den opfattelse, at tilbudsgivernes pligt til at fremlegge bevis
for deres tidligere erfaring kan godtgere deres tekniske og faglige formaen til gennemforelse af den
pageeldende kontrakt. Det forekommer imidlertid urimeligt at kreeve af tilbudsgiverne, at de skal have
erfaring pad det omrade, som er genstand for kontrakten, fra et bestemt land eller region, idet
princippet om gennemsigtighed, ikke-diskriminationsprincippet og ligebehandlingsprincippet derved
vil blive tilsidesat.

Imidlertid gor ordlyden af artikel 58, stk. 4, i direktiv 2014/24 det ikke muligt at afgere, om de
»verificerede referencer vedrorende kontrakter, som den valgte tilbudsgiver har gennemfert tidligere,
der paviser tilstreekkelig passende erfaring til at opfylde kontrakten pa tilfredsstillende vis«, som er
naevnt i artikel 40, stk. 5, litra c), i regionalt dekret nr. 27/2015/A, i en given procedure kan omfatte et
geografisk adgangskriterium, som udelukkende vedrorer bygge- og anlegsarbejder, der tidligere er
blevet gennemfort i den selvstyrende region Azorerne. Desuden har den foreleeggende ret bemeerket,
at Domstolen ikke har fastlagt nogen praksis pa dette omrade.
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Pa denne baggrund har Tribunal de Contas (revisionsretten) besluttet at udseette sagen og at foreleegge
Domstolen folgende praejudicielle spergsmal:

»Skal artikel 58, stk. 4, i [direktiv 2014/24] fortolkes saledes, at den er til hinder for en national
bestemmelse som den [i artikel 40, stk. 3, og artikel 40, stk. 5, litra c), i regionalt lovdekret
nr. 27/2015/A], som ger det muligt i forbindelse med et offentligt udbud som adgangskrav at opstille
et geografisk adgangskriterium, hvorefter der skal have veeret udfert tre bygge- og anleegsarbejder i
den samme selvstyrende region?«

Formaliteten vedrorende anmodningen om praejudiciel afgorelse

I henhold til procesreglementets artikel 53, stk. 2, kan Domstolen, sifremt det er abenbart, at en
anmodning om preejudiciel afgorelse ma afvises, til enhver tid efter at have hert generaladvokaten
beslutte at treeffe afgorelse ved begrundet kendelse uden at fortseette sagens behandling.

Der er grundlag for at anvende denne bestemmelse i den foreliggende sag.

Det folger af Domstolens faste praksis, at proceduren efter artikel 267 TEUF er et middel til
samarbejde mellem Domstolen og de nationale retter, som giver Domstolen mulighed for at forsyne
de nationale retter med de elementer vedrerende fortolkningen af EU-retten, som er nedvendige for,
at de kan afggre den for dem verserende tvist (jf. bla. dom af 27.11.2012, Pringle, C-370/12,
EU:C:2012:756, preemis 83, og kendelse af 8.9.2016, Google Ireland og Google Italy, C-322/15,
EU:C:2016:672, preemis 14).

Heraf folger, at for at kunne foreleegge Domstolen et preejudicielt sporgsmal skal det organ, der
foreleegger et preejudicielt spergsmal, kunne kvalificeres som en »ret« som omhandlet i artikel 267
TEUF, hvilket det tilkommer Domstolen at efterprove pa grundlag af anmodningen om praejudiciel
afgorelse.

Disse krav til indholdet af en anmodning om preejudiciel afgorelse fremgar udtrykkeligt af
procesreglementets artikel 94, som den foreleeggende ret forventes at have kendskab til og iagttage
ngje inden for rammerne af det samarbejde, der er indfert ved artikel 267 TEUF (jf. kendelse af
3.7.2014, Talasca, C-19/14, EU:C:2014:2049, preemis 21, og af 8.9.2016, Google Ireland og Google
Italy, C-322/15, EU:C:2016:672, preemis 15).

Disse krav er desuden gentaget i punkt 13 og 15 i Domstolens anbefalinger til de nationale retter
vedrerende foreleeggelse af preejudicielle spergsmal (EUT 2016, C 439, s. 1).

Foreleggelsesafgorelsen skal indeholde de oplysninger, som gor det muligt for medlemsstaterne og
ovrige interesserede at indgive indleeg i overensstemmelse med artikel 23 i statutten for Den
Europzeiske Unions Domstol, og som tillige seetter Domstolen i stand til dels at preove formaliteten
vedrgrende en sddan anmodning, dels at give hensigtsmeessige svar pa de spergsmal, som den
foreleeggende ret har stillet.

Da anmodningen om preejudiciel afgorelse danner grundlag for retsforhandlingerne for Domstolen, er
det nodvendigt, at den nationale ret i denne anmodning bl.a. angiver de faktiske omstendigheder og de
retsregler, der ligger til grund for hovedsagen.

Denne forpligtelse skal iseer overholdes inden for visse omrader, der er karakteriseret ved komplekse
faktiske og retlige forhold (jf. i denne retning dom af 26.1.1993, Telemarsicabruzzo m.fl., C-320/90 —
C-322/90, EU:C:1993:26, preemis 7, kendelse af 19.3.1993, Banchero, C-157/92, EU:C:1993:107,
preemis 5, og dom af 12.12.2013, Ragn-Sells, C-292/12, EU:C:2013:820, preemis 39), men tillige nar det
foreleeggende organ ifelge lovgivningen har faet tillagt funktioner af forskellig art.
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I sidstneevnte tilfeelde kan formaliteten med hensyn til anmodningen om preejudiciel afgorelse athsenge
af speorgsmalet, om det foreleeggende nationale organ kan anses for en »ret« som omhandlet i
artikel 267 TEUF, nar det udever judicielle funktioner, hvorimod dette ikke er tilfeeldet, nar det
udever andre funktioner, bl.a. af administrativ karakter (jf. kendelse af 26.11.1999, ANAS, C-192/98,
EU:C:1999:589, preemis 22).

I denne henseende skal det bemzerkes, at det folger af fast retspraksis, at Domstolen for at bedemme,
om det organ, der foreleegger en sag, er en »national ret« som omhandlet i artikel 267 TEUF — et
sporgsmal, som alene skal afgores pa grundlag af EU-retten — tager en hel reekke forhold i
betragtning, bla. om organet er oprettet ved lov, har permanent karakter, virker som obligatorisk
retsinstans, anvender en kontradiktorisk sagsbehandling, treeffer afgorelse pa grundlag af retsregler, og
om det er uaftheengigt (jf. bl.a. dom af 17.9.1997, Dorsch Consult, C-54/96, EU:C:1997:413, preemis 23,
af 19.12.2012, Epitropos tou Elegktikou Synedriou, C-363/11, EU:C:2012:825, preemis 18, og af
27.2.2018, Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, preemis 38).

Desuden kan begrebet en national ret i artikel 267 TEUF’s forstand efter dets indhold kun forstas som
en myndighed, der er udenforstaende i forhold til den myndighed, som har truffet den afgorelse, der er
genstand for sagsanleegget (dom af 30.3.1993, Corbiau, C-24/92, EU:C:1993:118, preemis 15, og af
19.9.2006, Wilson, C-506/04, EU:C:2006:587, preemis 49).

Endelig kan de nationale retsinstanser kun foreleegge sporgsmél for Domstolen, hvis der verserer en
tvist for dem, og hvis de skal treeffe afgorelse i en sag, der skal afsluttes med en retsafgorelse (jf. bl.a.
kendelse af 5.3.1986, Greis Unterweger, 318/85, EU:C:1986:106, preemis 4, og af 26.11.1999, ANAS,
C-192/98, EU:C:1999:589, preemis 21, og dom af 19.12.2012, Epitropos tou Elegktikou Synedriou,
C-363/11, EU:C:2012:825, preemis 19).

I neerveerende sag har Tribunal de Contas (revisionsretten) hverken i anmodningen om preejudiciel
afgorelse eller i besvarelsen af det sporgsmal, som Domstolen havde stillet i en anmodning om
oplysninger af 5. oktober 2017, godtgjort, at den i hovedsagen havde egenskab af »national ret«
artikel 267 EF’s forstand.

I hovedsagen fremgar det ikke klart, at den afgerelse, som vil blive truffet af Tribunal de Contas
(revisionsretten) i en procedure for forudgdende provelse af lovligheden og den budgetmeessige
begrundelse som omhandlet i hovedsagen, indgar i en domstolsfunktion og ikke i en ren administrativ
funktion (jf. analogt dom af 19.12.2012, Epitropos tou Elegktikou Synedriou, C-363/11, EU:C:2012:825,
preemis 28).

Desuden fremgar det ikke af de for Domstolen fremlagte sagsakter, at Tribunal de Contas
(revisionsretten) er udenforstdende i forhold til den myndighed, som har truffet den omtvistede
afgorelse, og at den sag, som er blevet indbragt for denne instans’ plenum i henhold til LOPTC’s
artikel 96, stk. 1, til provelse af den omtvistede afgorelse, ikke udger en administrativ klage (jf. analogt
dom af 30.5.2002, Schmid, C-516/99, EU:C:2002:313, preemis 37, og af 19.12.2012, Epitropos tou
Elegktikou Synedriou, C-363/11, EU:C:2012:825, preemis 23).

P& grundlag af de af Tribunal de Contas (revisionsretten) fremsendte oplysninger som svar pa
Domstolens anmodning om oplysninger kan det derfor ikke fastslas, at Tribunal de Contas
(revisionsretten) i hovedsagen udever en domstolsfunktion.

Folgelig er det dbenbart, at den af Tribunal de Contas (revisionsretten) indgivne anmodning om
praejudiciel afgorelse skal afvises.

Desuden skal det fastslas, at Tribunal de Contas (revisionsretten) ikke har fremheevet de fornaedne

forhold, der gor det muligt for Domstolen at efterprove, om der i hovedsagen foreld en klar
greenseoverskridende interesse. Som bemzerket i neerveerende kendelses preemis 23-25, folger det af
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procesreglementets artikel 94, at Domstolen i en anmodning om preejudiciel afgorelse skal kunne finde
en fremstilling af de faktiske oplysninger, som ligger til grund for spergsmalene, samt af
sammenhengen bl.a. mellem oplysningerne og sporgsmalene. Folgelig skal konstateringen af de
fornedne forhold, der gor det muligt at efterprove, om der foreligger en klar greenseoverskridende
interesse samt mere generelt samtlige de konstateringer, som de nationale retter skal foretage, og som
anvendeligheden af en afledt retsakt eller den primeere EU-ret atheenger af, foretages inden
foreleeggelsen til Domstolen (jf. dom af 11.12.2014, Azienda sanitaria locale n. 5 »Spezzino« m.l.,
C-113/13, EU:C:2014:2440, preemis 47).

En klar greenseoverskridende interesse kan ikke hypotetisk udledes af visse oplysninger, som rent
abstrakt betragtet kunne udgere holdepunkter til stotte herfor, men skal positivt fremga af en konkret
vurdering af den pageeldende kontrakts omstendigheder (dom af 6.10.2016, Tecnoedi Costruzioni,
C-318/15, EU:C:2016:747, preemis 22).

Skent egruppen Azorerne er geografisk isoleret, indeholder anmodningen om preejudiciel afgorelse
ingen elementer, som positivt angiver, at der foreligger en klar greenseoverskridende interesse.

Det folger af de ovenstdende betragtninger, at det er abenbart, at anmodningen om praejudiciel
afgorelse indgivet af Tribunal de Contas (revisionsretten) skal afvises.

Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne. Bortset fra neevnte
parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for Domstolen,
ikke erstattes.

Af disse grunde bestemmer Domstolen (Ottende Afdeling):

Anmodningen om przjudiciel afgorelse indgivet af Tribunal de Contas (revisionsretten, Portugal)
ved afgorelse af 17. januar 2017 afvises.

Underskrifter
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