KOMISIJA / LENKIJA

GENERALINES ADVOKATES
JULIANE KOKOTT ISVADA,
pateikta 2010 m. birzelio 10 d.*

I — Jvadas

1. Komisija teigia, kad Lenkijos Respublika
netinkamai perkélé 2006 m. lapkri¢io 28 d.
Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridé-
tinés vertés mokesc¢io bendros sistemos
(toliau — Direktyva 2006/112). Kalbama ba-
tent apie Lenkijoje taikoma lengvatinj 7%
dydzio PVM tarifs kadikiy drabuziams, jy
priedams ir vaiky avalynei. Komisijos ma-
nymu, taikydama $j lengvatinj tarifa Lenkija
pazeidzia Direktyvos 2006/112 98 straips-
nj, skaitoma kartu su III priedu. Lenki-
ja neneigia, jog taiko lengvatinj tarify,
tad¢iau mano, kad jis yra pateisinamas ir so-
cialiniais ir politiniais motyvais, ir remiantis
Direktyvos 2006/112 115 straipsniu.

2. Esmine reik§éme bylos baigciai pirmiau-
sia turi Direktyvos 2006/112 115 straips-
nio taikymas Lenkijai laiko atzvilgiu.

1 — Originalo kalba: vokie¢iy.
2 — OLL347,p.1.

Direktyvos 2006/112 115 straipsnis suteikia
teise valstybéms naréms, kurios 1991 m. sau-
sio 1 d. taike lengvatinj tarifa, be kita ko, vaiky
drabuziams ir vaiky avalynei, jj taikyti toliau.
Taciau Direktyvos 2006/112 115 straipsny-
je nurodomu momentu, taip pat nustatant
atitinkamas ankstesnes nuostatas Sestojo-
je direktyvoje® Lenkija dar nebuvo Europos
bendrijos valstybé naré. Todél neaisku, ar
Lenkija, nepaisant to, gali remtis $ia norma
ir toliau taikyti 1991 m. sausio 1 d. galiojusia
specialia nuostatg, ar tiesiog turi buti taiko-
mas Direktyvos 2006/112 98 straipsnis, skai-
tomas kartu su III priedu, bei 128 straipsnis ir
Stojimo akte nustatyta tvarka.

3 — Tokia nuostata anks¢iau buvo 1977 m. geguzés 17 d. Tarybos
direktyvos dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy
derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vie-
nodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p.1; 2004 m. speci-
alusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23) su pakeitimais,
padarytais 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyva 92/77/
EEB, papildancia bendra pridétinés vertés mokescio sistema
ir i§ dalies keiciancia Direktyva 77/388/EEB (PVM tarify
derinimas) (toliau — Sestoji direktyva), 28 straipsnio 2 dalies
d punkte.
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II — Teisinis pagrindas

A — Bendrijos teisés aktai

1. 2003 m. Stojimo aktas

3. 2003 m. Stojimo akto® 24 straipsnyje
nustatoma:

,Si0 Akto V, VI, VIL, VIII, IX, X, XI, XII,
XIII ir XIV prieduose i$vardytos priemonés
naujosiose valstybése narése taikomos tuose
prieduose nustatytomis saglygomis:*

4. Stojimo akto XII prieda sudaro Lenki-
jai skirtas acquis communautaire sarasas.
Sio priedo 9 skyriaus ,Mokesciai“ 1 dalyje

4 — Aktas dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro
Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos,
Vengrijos Respublikos, Maltos Respublikos, Lenkijos Res-
publikos, Slovénijos Respublikos ir Slovakijos Respublikos
stojimo salygy ir sutar¢iy, kuriomis yra grindziama Europos
Sajunga, pritaikomyjy pataisy (OL L 236, 2003, p. 33).
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nustatoma, jog yra taikomos $ios nuostatos dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos:

,31977 L 0388: 1977 m. geguzés 17 d. Setoji
Tarybos direktyva 77/388/EEB dél valstybiy
nariy jstatymuy, susijusiy su apyvartos mokes-
Ciais, suderinimo — bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas apskaiciavimo
pagrindas (OL L 145, 1977 6 13, p. 1) su pa-
skutiniais pakeitimais, padarytais:

— 32002 L 0038: 2002 m. geguzés 7 d. Ta-
rybos direktyva 2002/38/EB (OL L 128,
2002 5 15, p. 41).

a) Nukrypdama nuo Direktyvos 77/388/
EEB 12 straipsnio 3 dalies a punkto, Len-
kija gali i) iki 2007 m. gruodzio 31 d. ne-
apmokestinti tam tikry knygy ir specialiy
periodiniy leidiniy tiekimo suteikiant
teise j anksc¢iau sumokéto mokescio ats-
kaita ir ii) iki 2007 m. gruodzio 31 d. arba
iki direktyvos 28l straipsnyje nurodyto
pereinamojo laikotarpio pabaigos, atsi-
zvelgiant j tai, kuri data yra ankstesné,
restorano paslaugy teikimui toliau taikyti
sumazintg, ne mazesnj nei 7 %, pridétinés
vertés mokescio tarifa.

b) Nukrypdama nuo Direktyvos 77/388/
EEB 12 straipsnio 3 dalies a punkto, Len-
kija gali: i) iki 2008 m. balandzio 30 d.
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toliau taikyti sumazintg, ne mazesnj nei
3%, pridétinés vertés mokescio tarifa
direktyvos H priedo 1 ir 10 punktuose nu-
rodytiems maisto produktams, skirtiems
vartoti zmonéms ir gyvuliams (jskaitant
nealkoholinius gérimus); gyviems gyvi-
nams, sékloms, augalams ir komponen-
tams, paprastai naudojamiems maisto
produktams paruosti; produktams, pa-
prastai naudojamiems pakeisti ar papil-
dyti maisto produktus; prekiy ir paslau-
gy, paprastai skirty naudoti zemés ukio
produkcijos gamybai, i$skyrus gamybos
priemones, pavyzdziui, irengimai ar pas-
tatai, teikimui ir ii) iki 2007 m. gruodzio
31 d. toliau taikyti sumazinta, ne mazesnj
nei 7%, pridétinés vertés mokescio ta-
rifa namy statybos, renovacijos ir per-
statymo paslaugy, kurios teikiamos ne
kaip socialinés politikos dalis, teikimui,
iSskyrus statybiniy medziagy tiekimg, ir
gyvenamyjy namy ar jy daliy tiekimui
prie$ pirma panaudojima, kaip nurodyta
direktyvos 4 straipsnio 3 dalies a punkte.

Taikydama  Direktyvos  77/388/EEB
28 straipsnio 3 dalies b punkta, Lenki-
ja gali toliau neapmokestinti pridétinés
vertés mokes¢iu tarptautinio keleiviy
vezimo, nurodyto direktyvos F priedo
17 punkte, kol bus jvykdytos direktyvos
28 straipsnio 4 dalyje iSdéstytos salygos
arba kol toks pat neapmokestinimas bus
taikomas bet kurioje i§ esamy valstybiy

nariy, atsizvelgiant j tai, kuris atvejis yra
ankstesnis*

2. Direktyva 2006/112

5. Direktyvos
numatyta:

2006/112 96 straipsnyje

»Valstybés narés taiko standartinj PVM tarifg,
kurj kiekviena valstybé naré nustato kaip tam
tikra procenta nuo apmokestinamosios vertés
ir kuris turi bati toks pats prekiy tiekimui bei
paslaugy teikimui*

6. Direktyvos 2006/112 97 straipsnio 1 dali-
mi nustatoma, kad nuo 2006 m. sausio 1 d.
iki 2010 m. gruodzio 31 d. standartinis tarifas
negali bati mazesnis nei 15 %.

7. Direktyvos 2006/112 98 straipsnio 1 ir
2 dalyse nurodoma:

»1. Valstybés narés gali taikyti viena arba du
lengvatinius tarifus.
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2. Lengvatiniai tarifai taikomi tik III priede
nustatytoms kategorijoms priklausanciy pre-
kiy tiekimui ar paslaugy teikimui.

8. Pagal Direktyvos 2006/112 99 straipsnio
1 dalj lengvatiniai tarifai yra nustatomi kaip
apmokestinamosios vertés procentiné dalis,
kuri negali bati mazesné nei 5 %.

9. Direktyvos 2006/112 VIII antrastinés da-
lies 4 skyriuje (109-122 straipsniai) nustato-
mos salygos, pagal kurias valstybés nareés iki
galutiniy normy PVM srityje priémimo Ben-
drijos lygiu gali taikyti nuo bendryjy nuostaty
nukrypstancius atleidimus nuo mokesciy, su-
teikiancius teise atskaityti anks¢iau sumokeéta
PVM arba taikyti lengvatinius tarifus.

10. Siuo klausimu Direktyvos 2006/112 114
straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés, kurios 1993 m. sausio 1 d.
privaléjo daugiau kaip 2% padidinti jy taiko-
mg standartinj tarifg, galiojusj 1991 m. sausio
1d., gali III priede nurodytu kategorijy prekiy
tiekimui ar paslaugy teikimui taikyti <...> len-
gvatinj tarifg.
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Pirmoje pastraipoje nurodytos valstybés na-
rés taip pat gali taikyti tokj tarifa maitinimo
paslaugoms, vaiky drabuziams ir avalynei bei
busto tiekimui:

11. Direktyvos 2006/112 115 straipsnyje
numatyta:

»Valstybés narés, kurios 1991 m. sausio 1 d.
taiké lengvatinj tarifa <...> vaiky drabuziams
ir vaiky avalynei ar basto tiekimui, gali toliau
toki tarifg taikyti $iy prekiy tiekimui ar pas-
laugy teikimui**

12. Direktyvos 2006/112 115 straipsnyje
pazodziui perimama Se$tosios direktyvos
28 straipsnio 2 dalies d punkto, kurio atitin-
kama formuluoté atsirado priémus 1992 m.
spalio 19 d. Tarybos direktyva 92/77/EEB’,
nuostata.

13. VIII antradtinés dalies 5 skyriaus ,Lai-
kinos nuostatos 123-130 straipsniuose pa-
teikiamos nuostatos, kurios tam tikroms,
2004 m. geguzés 1 d. | Europos Sajungg jsto-
jusioms valstybéms naréms suteikia teise
neapmokestinti PVM atskaitant anksciau uz
tam tikry prekiy tiekimg sumokéta PVM bei
leidzia taikyti lengvatinj tarifa tam tikroms
prekéms.

5 — Minéta 3 i$nasoje.
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14. Remiantis Stojimo akto nuostatomis,
Direktyvos 2006/112 128 straipsnyje Lenkijai
numatytos tokios specialios nuostatos:

»1. Iki 2007 m. gruodzio 31 d. Lenkija, su-
teikdama teise atskaityti anksciau sumokeéta
PVM, gali neapmokestinti tam tikry knygy ir
specializuoty periodiniy leidiniy tiekimo.

2. Iki ankstesnés i$ $iy daty: 2007 m. gruo-
dzio 31 d. arba 402 straipsnyje nurodyty galu-
tiniy procediry priémimo Lenkija gali toliau
taikyti ne mazesnj kaip 7% lengvatinj tarifa
maitinimo paslaugy teikimui.

3. Iki 2008 m. balandzio 30 d. Lenkija gali
toliau taikyti ne mazesnj kaip 3% lengvatinj
tarifa III priedo 1 dalyje nurodyty maisto pro-
dukty tiekimui.

4. TIki 2008 m. balandzio 30 d. Lenkija gali
toliau taikyti ne mazesnj kaip 3% lengvatinj
tarifa prekiy, i$skyrus III priedo 11 dalyje nu-
rodyta ilgalaikj turta, pavyzdziui, jrengimus
ar pastatus, tiekimui ir paslaugy teikimui, kai
tu prekiy ir paslaugy jprastiné paskirtis yra
zemeés ukio gamyba.

5. Iki 2007 m. gruodzio 31 d. Lenkija gali
toliau taikyti ne mazesnj kaip 7% lengvatinj
tarifa busto statybos, renovacijos ir rekons-
trukcijos darbams, kuriy vykdymas néra

socialinés politikos dalis, i$skyrus statybiniy
medziagy tiekima, ir 12 straipsnio 1 dalies
a punkte nurodyty gyvenamuyjy pastaty ar
gyvenamyjy pastaty daliy tiekimui iki pirmo
gyvenamuyjy pastaty panaudojimo:*

B — Nacionaliné teisé

15. Pagal Lenkijos 2004 m. kovo 11 d. Pridé-
tinés vertés mokescio jstatymo (toliau — Len-
kijos PVM jstatymas) 41 straipsnj standarti-
nis PVM tarifas yra 22 %, nuo kurio vis délto
galima nukrypti. Todél Lenkijos PVM jstaty-
mo 41 straipsnio 2 dalyje numatytas lengva-
tinis 7% PVM tarifas III priede iSvardytoms
prekéms ir paslaugoms.

16. Lenkijos PVM jstatymo III priedo
45 punkte nurodyti kadikiy drabuziai ir jy
priedai, o 47 punkte — vaiky avalyné.

III — Ikiteisminé procedura ir Saliy reika-
lavimai

17. 2007 m. kovo 23 d. Komisija i$siun-
té Lenkijos Respublikai oficialy jspéjima.
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Jame teigé, kad Lenkija, nukrypdama nuo
Direktyvos 2006/112 98 straipsnio, skaitomo
kartu su III priedu, taiko lengvatinj PVM ta-
rifa kadikiy drabuziams, jy priedams ir vaiky
avalynei.

18. 2007 m. geguzés 22 d. rastu Lenkija Ko-
misijai pateiké atsakyma dél iy fakty. Kadan-
gi Lenkijos Respublikos gynybos argumentai
Komisijos nejtikino, Komisija 2008 m. vasa-
rio 1 d. nusiunté Lenkijai pagrjsta nuomone,
nustatydama dviejy ménesiy termina jvykdyti
isipareigojimus pagal Bendrijos teise.

19. 2008 m. kovo 31 d. Lenkija pateiké atsa-
kyma. Komisija tvirtai laikési savo nuomonés
ir 2009 m. vasario 2 d. pareiské ieskinj, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2009 m. vasario
3 d,, ir kuriuo ji praso:

— pripazinti, kad pagal 2004 m. kovo 11 d.
Istatymo dél prekiy ir paslaugy apmokes-
tinimo 41 straipsnio 2 dalj, skaitoma kar-
tu su to paties jstatymo III priedo 45 ir
47 punktais, taikydama lengvatinj 7%
dydzio PVM tarifg kadikiy drabuziy ir jy
priedy bei vaiky avalynés tiekimui, im-
portui ir jsigijimui Bendrijos viduje, Len-
kijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy
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pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Direktyvos
2006/112/EB dél pridétinés vertés mo-
kes¢io bendros sistemos 98 straipsnj,
skaitoma kartu su jos III priedu,

— priteisti i$ Lenkijos Respublikos bylinéji-
mosi islaidas.

20. Lenkija praso atmesti ieskinj ir priteisti i$
Komisijos bylinéjimosi i$laidas.

IV — Teisinis vertinimas

21. Pagal Direktyvos 2006/112 96 straipsnj
valstybés narés taiko standartinj PVM tarifa,
kurj kiekviena valstybé naré nustato kaip tam
tikra procenta nuo apmokestinamosios vertés
ir kuris turi bati toks pats prekiy tiekimui bei
paslaugy teikimui.

22. Nukrypstant nuo Sio  straipsnio,
direktyvos 98 straipsniu leidziama taikyti vie-
na arba du lengvatinius PVM tarifus toms pre-
kiy tiekimo ir paslaugy tiekimo kategorijoms,
kurios yra iSvardytos direktyvos III priede.
Neginc¢ijama, kad Lenkijos lengvatiniu 7%
dydzio PVM tarifu apmokestinamas kuadi-
kiy drabuziy ir jy priedy bei vaiky avalynés
(toliau — nagrinéjamos prekes) tiekimas néra



KOMISIJA / LENKIJA

nurodytas III priedo sarase. Taigi direktyvos
98 straipsniu nesuteikiama teisé nagrinéja-
muy prekiy tiekima apmokestinti lengvatiniu
PVM tarifu.

23. Tac¢iau Lenkija remiasi Direktyvos
2006/112 115 straipsniu. Pagal $j straipsnj
valstybés narés, kurios 1991 m. sausio 1 d. tai-
keé lengvatinj tarifg vaiky drabuziams ir vaiky
avalynei ar bisto tiekimui, gali toliau taikyti
tokj tarifa.

24. Komisija nesutinka, kad $i nuostata
taikytina Lenkijai. Ji pazymi, kad pereina-
mojo laikotarpio nuostata — i$ pradziy kaip
28 straipsnio 3 dalies b punktas — j Sestaja
direktyva buvo jtraukta Direktyva 92/77 ir
yra taikytina tik toms valstybéms, kurios pri-
imant Direktyva 92/77 jau buvo Bendrijos
narés. Komisija papildomai atkreipia déme-
si | tai, kad leidziancios nukrypti nuostatos
priestarauja direktyvos tikslui suderinti teisés
aktus ir dél to turi bati aiSkinamos siaurai.
Véliau jstojusios valstybés narés gali remtis
tik i§imtimis, kuriy taikymas numatytas Sto-
jimo akte. 2003 m. Stojimo aktu Lenkijai ne-
leidziama taikyti jokio nuo bendros sistemos
nukrypstancio lengvatinio PVM tarifo $ioje
byloje nagrinéjamy prekiy tiekimui.

25. Taciau, Lenkijos vyriausybés nuomone,
Direktyvos 2006/112 115 straipsnio formu-
luoté nedraudzia jo taikyti Lenkijai. Jeigu $ios
nuostatos buty neleidziama taikyti Lenkijai,
ji baty diskriminuojama kity valstybiy atzvil-
giu. Be to, Lenkijos teigimu, leidZiancios nu-
krypti nuostatos taikymas yra pateisinamas
socialinés politikos priezastimis.

A — Nuostatos taikymas Lenkijai

26. Stojimo akto 24 straipsnyje ,Pereinamojo
laikotarpio priemoneés” teigiama: ,Sio Akto
<...> XII <...> prieduose i§vardytos priemonés
naujosiose valstybése narése taikomos tuose
prieduose nustatytomis sglygomis:*

27. XII priedo 9 skyriaus ,,Mokesciai“ 1 da-
lyje, be kita ko, nurodyta Sestoji direkty-
va 77/388 su pakeitimais, padarytais Direk-
tyva 2002/38/EB. Tai taip pat apima visus
1977-2002 metais padarytus direktyvos
pakeitimus. 1 dalies a—c punktuose yra i$-
vardytos Lenkijai galiojancios nuo Sestosios
direktyvos, t. y. nuo jos 12 straipsnio 3 dalies
a punkto ir 28 straipsnio 3 dalies b punkto,
leidzianc¢ios nukrypti nuostatos. Nuostaty,
leidzian¢iy nukrypti nuo Sestosios direktyvos
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28 straipsnio 2 dalies d punkto, Stojimo aktas
nenumato.

28. Nesant ypatinguy apribojimuy ir islygy, sto-
jancioji valstybé perima visas i$ acquis com-
munautaire kylancias teises ir pareigas®. Todél
tokios leidziancios nukrypti nuostatos, kaip
ir Sestosios direktyvos 28 straipsnio 2 dalies
d punktas ar Direktyvos 2006/112 115 straips-
nis, irgi yra i§ esmés taikytinos 2004 m. jstoju-
sioms valstybéms naréms, jeigu Stojimo akte
nebuvo priimta jokiy specialiy nuostaty. Taip
néra $iuo atveju nagrinéjamy prekiy atzvilgiu.

29. Siai i$vadai jtakos nedaro tai, kad pri-
imant Direktyva 92/77, pagal kurig buvo
jvesta minétoji nuostata, Lenkija dar nebuvo
Bendrijos naré. Stojimo akto nuostatomis dél
acquis communautaire peréemimo kaip tik
siekiama i$plésti teisés akty, kurie buvo pri-
imti prie$ valstybés narés jstojima j Europos
Sajunga, taikyma tai valstybei narei. Taip pat
negalima teigti, kad Direktyva 92/77 kazkaip
buvo isskirta i§ acquis communautaire, kuri
Lenkija perémé jstodama j Bendrija.

6 — Siuo klausimu taip pat zr. 1991 m. geguzés 7 d. generalinio
advokato G. Tesauro i$vada byloje Komisija pries Ispanijg
(C-35/90, Rink. p. I-5073, 6 punktas).
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30. Kita vertus, Komisija, atrodo, i$§ Stoji-
mo akto 24 straipsnio, nagrinéjamo kartu
su minéto priedo nuostatomis, daro i$vada,
kad tik Sestosios direktyvos bendroji tvarka
tapo perimtojo acquis communautaire dali-
mi. Specialios nuostatos bty jtraukiamos tik
tada, jeigu jos buty iSvardytos priede jame is-
déstyty pritaikomuyjy pataisy forma.

31. Taciau Stojimo akto nuostaty tekste arba
bendroje sistemoje néra jokiy argumenty
$iam aiSkinimui pagristi. Priesingai, Stoji-
mo akto XII priedo 9 skyriaus ,Mokesciai“
1 dalies a—c punktuose aiskiai numatytos
nuostatos, leidziancios nukrypti nuo Sesto-
joje direktyvoje numatyty iSimciy. Tokia re-
glamentavimo technika grindziama prielaida,
kad i$ esmeés iSimtys galioja stojanciosioms
valstybéms. Tai taip pat pabréziama Stojimo
akto XII priedo 9 skyriaus 1 dalies ¢ punkte,
kuriame numatyta: ,Taikydama 28 straipsnj
Lenkija gali toliau neapmokestinti pridétinés
vertés mokesciu tarptautinio keleiviy vezimo
<...>“ (i$skirta mano).

32. Taciau jeigu leidzianc¢ios nukrypti nuo-
statos i§ pat pradziy nebaty taikytinos nau-
joms valstybéms naréms, jyu nebuty reikéje
pakeisti Stojimo akte. Priesingai, Stojimo akte
buty reikéje nustatyti visiskai naujas stojan-
Ciosioms valstybéms skirtas leidziancias nu-
krypti nuostatas.
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33. Taip pat teisinio saugumo uztikrinimo
sumetimais remiantis tuo, kad tam tikri da-
lykai Stojimo akte nereglamentuoti, negali-
ma daryti i$vados, jog tam tikros pagal savo
teksta be apribojimy galiojancios Sestosios
direktyvos nuostatos netaikomos jstojusiomis
valstybémis. Todél siekiant aiSkumo j Stojimo
akta turéty buti jtrauktos ne tik pakeistos ga-
liojancios iSimtys, bet ir visos i$imtys, kurios
bendrai neturi galioti jstojusioms valstybéms.

34. Galiausiai savo argumentams paremti
Komisija dar nurodo normg dél gyvenamuyjy
namy apmokestinimo lengvatiniu PVM ta-
rifu. Paslaugy, susijusiy su namuy statyba, re-
novacija ir perstatymu, apmokestinimas, kiek
tai susije su Lenkija, yra reglamentuojamas
Stojimo akto XII priedo 9 skyriaus 1 dalies
b punkte ir Direktyvos 2006/112 128 straips-
nio 5 dalyje. Be to, direktyvos 115 straipsniu
leidZiama taikyti lengvatinj PVM tarifg bus-
to tiekimui toms valstybéms naréms, kurios
tokia lengvata taiké 1991 m. sausio 1 diena.
Jeigu $i nuostata buty taikytina ir véliau jsto-
jusioms valstybéms, Lenkija galéty remtis
dviem teisiniais pagrindais, suteikianciais tei-
se taikyti mokescio lengvata.

35. Vis délto manes $is argumentas nejtikina.

36. Direktyvos 2006/112 128  straips-
nis yra viena Lenkijai skirty nuo bendryjy
115 straipsnio nuostaty nukrypstanciy specia-
liy nuostaty, pakei¢ianéiy ja lengvatinio tarifo
taikymo gyvenamuyjy namy statybai atzvilgiu.
Direktyvos 2006/112 115 straipsniu leidziama
taikyti lengvatinj PVM tarifa gyvenamiesiems
namams be apribojimu laiko atzvilgiu, jeigu
$is tarifas buvo taikomas 1991 m. sausio 1 d.,
o Stojimo akto speciali nuostata, kuri buvo
perimta Direktyvos 2006/112 128 straipsny-
je, pirma, apriboja lengvatinio tarifo taikyma
laiko atzvilgiu iki 2007 m. gruodzio 31 dienos.
Kita vertus, direktyvos 128 straipsnyje Lenki-
jai numatyta i$imtis vis délto yra pakeista taip,
kad ji siejama ne su atitinkamos lengvatos,
taikytos 1991 m. sausio 1 d. ilaikymu, bet
galioja ir véliau jvestiems lengvatiniams mo-
kescio tarifams.

37. Kadangi vaiky drabuziy ir avalynés tie-
kimui, kitaip nei gyvenamyjy namy atveju,
néra specialios nuostatos, visoms valsty-
béms naréms lieka galioti iki $iol nepakitusi
Direktyvos 2006/112 115 straipsnyje numa-
tyta i$imtis. Jeigu susitarianciosios $alys $ios
nuostatos galiojima Lenkijos atzvilgiu buty
noréjusios taip pat pakeisti arba visiskai pa-
naikinti, tam buty reikéje j Stojimo akta jrasy-
ti atitinkama nuostata.
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38. Taigi acquis communautaire, kurj
istodama perémé Lenkija, automatiskai apima
ir i$imtj, numatyta Direktyvos 2006/112 115
straipsnyje.

39. Taciau kyla klausimas, ar i 115 straips-
nio turinio ir tikslo i$plaukia, kad vis délto
$i nuostata netaikytina valstybei, esanciai
tokioje situacijoje, kaip antai Lenkija, nes
ji 1991 m. sausio 1 d. dar nebuvo Bendrijos
valstybé naré.

40. Taciau, kaip konstatavo Teisingumo Teis-
mas Sprendime Optimus—Telecomunicagaes,
stojimo atveju nurodoma Bendrijos teiséje
numatyta data, jeigu Stojimo ar kitame Ben-
drijos akte néra prieSingos nuostatos, taip pat
taikoma jstojusiai valstybei, net jei $i data yra
ankstesné uz stojimo datg’.

41. Stojimo akte, kaip jau minéta, néra jokios
nuorodos apie tai, kad Sestosios direktyvos
28 straipsnio 2 dalies d punktas (arba
Direktyvos 2006/112 115 straipsnis) negalioja
stojanciosioms valstybéms.

7 — 2007 m. birzelio 21 d. Sprendimas Optimus—
Telecomunicagies (C-366/05, Rink. p. 1-4985, 32 punktas).
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42. Kitokios i$vados neleidzia daryti ir pats
$iy nuostaty tekstas. Jose numatoma, kad
valstybés nareés, kurios 1991 m. sausio 1 d.
nagrinéjamoms prekéms jau taiké lengvatinj
tarifa, gali ji ir toliau taikyti. Si nuostata ne-
reikalauja, kad atitinkama valstybé naré re-
ferenciniu laiko momentu — 1991 m. sausio
1 d. - turéjo bati valstybé naré, nors Direk-
tyvoje 2006/112 toks laiko momento nustaty-
mas valstybéms naréms, nurodant tam tikra
daty, tikrai yra naudojamas®. Referencinés
datos nenustatymas reiskia, kad 115 straips-
nis i$ esmés yra taikomas ir toms valstybéms
naréms, kurios j Europos Sgjunga jstojo vé-
liau, jeigu jos numatyta diena taiké atitinka-
ma nuostata.

43. Taigi pagal pazodinj $ios nuostatos aiski-
nima ji Lenkijai yra taikytina. Kai Bendrijos
teisés nuostatos tekstas jvairiomis kalbinémis
versijomis yra aiSkus ir nesukelia priestarin-
gy aiskinimy, pazodinis aiSkinimas yra rimtas
jrodymas, kad nuostatos prasme teisinga’.

8 — Zr. Direktyvos 2006/112 379 straipsnio 1 dalj, kurioje remia-
masi Austrijos, Suomijos ir Svedijos stojimo akto XV priedo
IX dalies 2 punkto m papunkéiu (OL C 241,1994, p. 335).

9 — Zr. 2007 m. sausio 25 d. generalinés advokatés E. Sharpston
i§vadg byloje Optimus—Telecomunicagoes (C-366/05, Rink.
p. 1-4985, 45 punktas).
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44. Taciau padaryta iSvada dél nuostatos
taikymo Lenkijai, turi bati vertinama ir atsi-
zvelgiant j Bendrijos teisés aktuy leidéjo direk-
tyva siekiama tiksla — sukurti vientisa PVM
sistema.

45. Teisingumo Teismas daug karty yra nu-
sprendes™, kad Sestosios direktyvos nuos-
tatos, nustatancios bendro principo, pagal
kurj PVM renkamas uz kiekvieng apmokes-
tinamojo asmens uz atlygj atliekamg prekiy
tiekima ar paslaugy teikimg, iSimtis, turi bati
aiskinamos siaurai.

46. Direktyvos 2006/112 115 straipsnis yra
isimtis, kuria jtvirtinama direktyvos tiks-
lui priestaraujanti situacija, t. y. lengvatiniy
PVM tarify taikyma kitai, nei direktyvoje
numatytai, veiklai. Todél kyla abejoniy, ar
isvadas, prie kuriy Teisingumo Teismas pri-
éjo Sprendime Optimus—Telecomunicagées"
dél 1969 m. liepos 17 d. Tarybos direktyvos
69/335/EEB  dél netiesioginiy mokesciy,
taikomy kapitalui pritraukti'?, buaty gali-
ma automatiskai taikyti nagrinéjamomis

10 — Zr. 1998 m. spalio 22 d. Sprendima Madgett ir Bald-
win (C-308/96 ir 94/97, Rink. p. 1-6229, 34 punktas),
2003 m. geguzés 8 d. Sprendima Komisija pries Pran-
cizijg (C-384/01, Rink. p. 1-4395, 28 punktas), 2005 m.
gruodzio 1 d. Sprendima Ygeia (C-394/04 ir C-395/04,
Rink. p. I-10373, 15 ir 16 punktai) ir 2006 m. liepos 6 d.
Sprendima Talacre Beach Caravan Sales (C-251/05, Rink.
p. 1-6269, 23 punktas).

11 — Minétas 7 i$nasoje.

12 — OL L 249, p. 25; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
9 k., 1t, p. 11, su pakeitimais, padarytais 1985 m. birzelio
10 d. Tarybos direktyva 85/303/EEB (OL L 156, 1985, p. 23;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 122).

aplinkybémis. Ta byla, skirtingai nuo $ios by-
los, buvo susijusi su teisine padétimi, buvusia
iki referencinés datos prie$ stojima tam, kad
buty priartéta prie direktyvos derinimo tiks-
lui artimesnés teisinés padéties.

47. Siauras $ios nuostatos aiskinimas taip pat
nereiskia, kad ji netaikoma Lenkijai. Direkty-
voje numatoma suderinimo siekti laipsniskai,
nes PVM derinimas valstybése narése keicia
mokesciy struktara ir sukelia reik$mingy pa-
sekmiy biudZeto, ekonomikos ir socialinése
srityse'®. Siuo metu kitos valstybés narés taip
pat gali taikyti lengvatinj PVM tarifa nagri-
néjamoms prekéms, todél tikslas visiskai su-
derinti §j klausima bet kuriuo atveju dar néra
pasiektas, atsizvelgiant j $ios nuostatos taiky-
ma Lenkijos atzvilgiu.

48. Be to, kad Lenkijai reikia taikyti i$imtis,
rodo ir ju prasmé bei tikslas: valstybiy nariy
pilieciai, nepaisant vis didéjancio teisés akty
derinimo, turi toliau gauti naudos i$ tam tikry
socialiniy lengvaty, prie kuriy yra priprate.

13 — Zr. Direktyvos 2006/112 $esta konstatuojamaja dalj.
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Siekiant i$vengti socialinio disbalanso, direk-
tyva aiskiai pateisinama $i suderintinai siste-
mai prieStaraujanti situacija.

49. 18§ karto panaikinus lengvatinj tarifa ka-
dikiy drabuzZiams ir vaiky avalynei, buty stai-
giai padidéjusi mokesciy nasta Seimoms, tu-
rin¢ioms vaiky. Siekiant to i$vengti, 1992 m.
buvo leista valstybéms naréms islaikyti refe-
rencine diena galiojusj, socialinés politikos
motyvais pagrjsta sumazinta PVM $iy prekiy
tiekimui. Stodama j Europos Sajunga Lenkija
buvo panasioje situacijoje kaip ir tos valsty-
bés, kurios 1992 m. jau buvo Bendrijos narés.

50. Tiesa, $is rezultatas suteikia galimo kon-
kurencinio pranasumo Lenkijos ukio su-
bjektams, nes jy sandoriams suteikiamos
mokesciy lengvatos. Taciau tuo jy situacija
nesiskiria nuo mokesc¢iy mokétojy situacijos
kitose valstybése narése, kurios jau 1991 m.
taiké lengvatas. Atvirksciai, iSimties netai-
kymas véliau jstojusioms valstybéms reiksty
$iy valstybiy diskriminacijg. I$ principo jos
turéty laikytis didesnio suderinimo lygio nei
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tos valstybés, kurios priimant $ia nuostatg jau
buvo valstybés narés.

51. Komisijos manymu, $is didesnis jstaty-
my suderinimo lygis naujy valstybiy nariy
atzvilgiu yra pateisinamas, nes véliau jstoju-
sios valstybés narés perémeé acquis commu-
nautaire taip pat vélesniame etape. Specialios
nuostatos taikymas 2004 m. jstojusioms vals-
tybéms naréms sumazinty pasiekta suderini-

mo lygj.

52. Tadiau jeigu Lenkija nuo 1991 m. sausio
1 d. taiké atitinkama lengvatinj PVM tarify
nagrinéjamoms prekéms, ji yra toje pacio-
je situacijoje kaip tuometinés valstybés na-
rés, o vienintelis skirtumas yra tas, kad $is
apmokestinimas Lenkijoje pirmiausia buvo
pagristas vien nacionaline teise, o seno-
sioms valstybéms naréms toliau taikyti ati-
tinkamas savo nuostatas leidzia direktyva.
Direktyvos 2006/112 115 straipsnio taikymas
Lenkijai $ioje situacijoje nei sumazina suderi-
nimo lygj, nei lemia didesnj suderinimg, o tik
islaiko status quo.

53. @Gali atrodyti, kad reikéty panaikinti gau-
sias i$imtis, kurios leidziamos direktyva. Ta-
¢iau panaikinimas turi bati vienodas visoms
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valstybéms naréms, kurios dél galimy anks-
tesniy nuostaty yra panasioje padétyje.

54. Todél reikia daryti tarpine iSvada, kad
Direktyvos 2006/112 115 straipsnis Lenkijai
suteikia teise toliau taikyti lengvatini PVM
tarifa kadikiy drabuziams, jy priedams bei
vaiky avalynei, jeigu $i valstybé naré jj taike
1991 m. sausio 1 diena.

1. Direktyvos 2006/112 115 straipsniu apima-
mos faktinés aplinkybés

55. Toliau reikia i$nagrinéti, ar Direktyvos
2006/112 115 straipsnyje iSdéstytos lengvati-
nio PVM tarifo taikymo nagrinéjamoms pre-
kéms salygos Lenkijoje i$ tikryjy egzistuoja.

56. leskinyje Komisija $iuo klausimu nepa-
reiské nuomonés net subsidiariai.

57. Lenkijos vyriausybé savo atsiliepime |
ieskinj nurodé, kad Lenkijoje pagal 1972 m.
gruodzio 16 d. Apyvartos mokescio jstaty-
mo nuostatas 1991 m. sausio 1 d. lengvatinis
PVM tarifas galiojo vaiky drabuziams ir vaiky
avalynei. Pridétinés vertés mokescio sistema,

kuri buvo tuoj pat po to jvesta 1993 m. sausio
8 d. Istatymu dél prekiy ir paslaugy apmo-
kestinimo, buvo orientuota i Bendrijos pri-
détinés vertés mokescio sistema. Pagal $ias
nuostatas Lenkija nagrinéjamoms prekéms
visg laika taiké 7 % procenty mokescio tarifa.

58. Komisija atsisaké pateikti dublika, nes at-
sakové nenurodé jokiy naujy argumenty, be
to, Komisija esg pareiské savo nuomone dél
visy iki tol pateikty gynybos pagrindy. To-
dél galéty buti laikoma, kad Komisija sutinka
su Lenkijos teiginiais. Visus kitus Komisijos
véliau pateiktus argumentus pagal Procedi-
ros reglamento 42 straipsnio 2 dalj reikéty
atmesti kaip pavéluotai pateiktus ieskinio
pagrindus.

59. Taciau Teisingumo Teismas turi i$nagri-
néti Lenkijos vyriausybés gynybos argumenty
reik§minguma ir tuo atveju, jeigu Komisija $iy
argumenty negincijo. Siuo tikslu, siekdamas
iSsamiau i$siaiskinti teising padétj Lenkijoje
nuo 1991 m. sausio 1 d., Teisingumo Teismas
paprasé abiejy Saliy pateikti rasytines pas-
tabas dél to, ar Lenkijoje buvo tenkinamos
Direktyvos 2006/112 115 straipsnio taikymo
salygos. Jos turéjo visy pirma paaiskinti, kiek
1991 m. sausio 1 d. Lenkijoje taikytas mo-
kestis galéty bati laikomas pridétinés vertes
mokesciu direktyvos 115 straipsnio prasme ir
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ar tada galiojo lengvatinis tarifas $ioje byloje
aptariamoms prekéms.

60. Sio aiskinimosi proceso, kurj inicija-
vo Teisingumo Teismas, metu Lenkijos vy-
riausybés ir Komisijos pateikti paaiskinimai
pagal Procediiros reglamento 42 straipsnio
2 dalj negali bati laikomi pavéluotai pateik-
tais naujais pagrindais, ir todél j juos turi bati
atsizvelgiama toliau nagrinéjant, ar Lenkijos
gynybos argumentai yra reiksmingi.

61. Todél pirmiausia reikia i$nagrinéti, ar
1991 m. sausio 1 d. Lenkijoje taikytas apy-
vartos mokestis nagrinéjamy prekiy tiekimui
turéjo PVM pobudj Direktyvos 2006/112 pra-
sme. Antra, reikia nustatyti, ar nuo referenci-
nés datos buvo taikomas lengvatinis mokes-
¢io tarifas.

B — Dél mokescio buvimo pridétinés vertés
mokesciu direktyvos prasme

62. SuSestosios direktyvos 33 straipsnio 1 da-
limi (dabar — Direktyvos 2006/112 401 straips-
nis) susijusioje teismo praktikoje Teisingumo
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Teismas suformulavo $ias esmines savybes,
badingas bendrajai PVM sistemai'*:

— DPVM vyra bendrai taikomas sandoriams,
kuriy objektas yra prekeés ar paslaugos,

— jo dydis nustatomas proporcingai ap-
mokestinamajam asmeniui uz patiektas
prekes ar suteiktas paslaugas sumokétai
sumai,

— S§is mokestis yra renkamas kiekviena-
me gamybos ir platinimo proceso etape,
iskaitant mazmeninés prekybos etapg,
neatsizvelgiant j atlikty sandoriy skaiciy,

— apmokestinamojo asmens mokétino
PVM atskaita i§ ankstesniuose gamybos
ir platinimo proceso etapuose sumokéty
sumy, t. y. konkrec¢iame etape mokestis
mokamas tik nuo $iame etape atsiradu-
sios pridétinés vertés, ir galiausiai jo mo-
kéjimo nasta tenka galutiniam vartotojui.

63. Jeigu nacionalinis mokestis neturi vienos
i$ $iy savybiy, Sestosios direktyvos 33 straips-
nio 1 dalis nedraudzia jo taikyti greta PVM*™.

14 — 2006 m. spalio 3 d. Sprendimas Banca popolare di Cremona
(C-475/03, Rink. p. 1-9373, 28 punktas) ir 2007 m. spalio
11 d. Sprendimas KOGAZ ir kt. (C-283/06 ir C-312/06,
Rink. p. I-8463, 37 punktas).

15 — 14 i8nasoje minéto Sprendimo Banca popolare di Cremona
27 punktas ir 14 i$naoje minéto Sprendimo KOGAZ ir kt.
36 punktas.
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64. Taciau $i iSvada turi buti vertinama at-
sizvelgiant j 33 straipsnio 1 dalies nuostata.
Jos prasmé ir tikslas yra uzkirsti kelig konku-
rencijos iskraipymams ir zalai vidaus rinkai,
kurie atsirasty, jei greta suderinto PVM buty
taikomas nacionalinis mokestis, turintis tas
pacias savybes, t. y. tartum bty taikomas ly-
giagretus PVM'°,

65. Taciau Direktyvos 2006/112 115 straips-
nio taikymas valstybei narei tokioje situaci-
joje, kaip antai Lenkija priklauso tik nuo to,
ar vaiky drabuziai ir avalyné apmokestinami
vartojimo mokesciu, kuris yra panasus j sude-
rinta PVM mokestj, ir kad socialinés lengva-
tos, isplaukiancios i§ sumazinto $io mokescio
tarifo, galiausiai vartotojui turi tokios pacios
svarbos kaip ir apmokestinimas lengvatiniu
PVM tarifu Direktyvos 2006/112 prasme.

66. Todél tai turi bati bendras nagrinéjamuy
prekiy tiekimui taikomas mokestis, kurio dy-
dis proporcingai priklauso nuo kainos, o jo
mokéjimo nasta tenka galutiniam vartotojui.
Taciau neturi lemiamos reik§més tai, ar ir
kaip yra uztikrinamas mokescio neutralumas
jvairiais prekybos lygmenimis prie§ patie-
kiant prekes galutiniam vartotojui.

16 — Siuo klausimu zr. 14 i$nasoje minéto Sprendimo Banca
popolare di Cremona 21 ir 24 punktus ir 14 iSnaSoje minéto
Sprendimo KOGAZ ir kt. 29 ir 33 punktus.

67. Siuo atzvilgiu i§ nurodytos informacijos
apie teisine padétj Lenkijoje, kurig Teisingu-
mo Teismas gavo rasytiniuose atsakymuose j
pateikta klausima ir per Zodine proceso dalj,
matyti, kad 1991 m. sausio 1 d. taikytas apy-
vartos mokestis buvo bendras mokestis, kurio
dydis buvo apskai¢iuojamas pagal prekés ar
paslaugos verte. Sie mokesciai buvo renkami
remiantis dviem jstatymais: dél valstybiniy
jmoniy paslaugy apmokestinimo ir dél priva-
¢iy jmoniy paslaugy apmokestinimo. Taciau
abiem atvejais $is mokestis buvo apskaiciuo-
jamas tuo paciu budu.

68. Nors Komisija $iuo atzvilgiu priekais-
tauja, kad tam tikros paslaugos, kaip antai
meniné ar moksliné veikla, nebuvo apmokes-
tinamos, taciau tai nepriestarauja bendram
mokescio pobudziui. Galiausiai ir Direkty-
voje 2006/112 numatoma daug atleidimo
nuo mokescio atvejy dél socialinés politikos
priezasciy.

69. Be to, $iuo atzvilgiu néra svarbu, kad Len-
kijoje tik nuo 1993 m. buvo jvesta pridétinés
vertés mokescio sistema, kuri pagal direktyvos
sistema uztikrina mokestinj tarpiniy apyvar-
ty neutraluma iki tiekimo galutiniam varto-
tojui, taikant anksciau sumokéto mokescio
atskaitos tvarka. Prie§ tai Lenkija taiké anks-
Ciau suteikty paslaugy atleidimo nuo mokes-
¢io sistemgy, siekdama i$vengti PVM kaupimo
skirtinguose komercinés grandinés etapuose.
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70. Kaip jau minéjau, mokescio lengvatos
jvertinimas priklauso tik nuo galutinio varto-
tojo perspektyvos. Zidrint i$ jo pozicijy, néra
svarbu, kokiu reguliavimo budu uztikrinama,
kad jis turi sumokeéti mokestj, proporcinga
pridetinei vertei, kuri prekei buvo sukurta
vertés karimo grandinéje. Be to, kai kuriais
atvejais direktyva leidzia valstybéms naréms
taikyti tam tikras nuo bendrosios mokescio
atskaitos tvarkos nukrypstanéias nuostatas'”.

71. Taip pat reikia i$nagrinéti, ar $ioje byloje
aptariamy prekiy tiekimui nuo 1991 m. sau-
sio 1 d. buvo taikomas lengvatinis mokescio
tarifas.

72. I$ turimos informacijos matyti, kad nu-
rodyty prekiy tiekimas i§ pradziy visai buvo
atleistas nuo mokescio, véliau, nuo 1992 m.
geguzes 4 d. iki 1992 m. gruodzio 16 d., jam
buvo taikomas 5 % tarifas, o nuo tada —7 % ta-
rifas. O standartinis tarifas buvo 20% ir 22 %.

73. Siuo Kklausimu visy pirma reikeéty pa-
zyméti, kad neapmokestinimo taikymas
platesne reikSme gali bati prilyginamas

17 — Zr, pavyzdziui, Direktyvos 2006/112 175 straipsnio 2 dalies
antra pastraipa, 180 ir 372 straipsnius.
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apmokestinimui nuliniu mokescio tarifu. Di-
rektyva pati prilygina kai kuriose valstybése
narése zinoma zero-rating, t. y. neapmokes-
tinima suteikiant teise | mokescio atskaitg,
lengvatinio tarifo, kuris yra mazesnis nei
direktyvoje numatyti minimalas tarifai, tai-
kymui'®. Todél 1991 m. sausio 1 d. Lenkijoje
galiojes kadikiy drabuziy, jy priedy bei vaiky
avalynés tiekimo neapmokestinimas gali buti
vertinamas kaip lengvatinio mokescio tarifo
taikymas Direktyvos 2006/112 115 straipsnio
prasme®.

74. Taip pat negalima atimti galimybés rem-
tis 115 straipsniu dél to, kad Lenkija ne visg
laikg taiké vienodo dydzio lengvatinj tarify,
taciau §j tarifa nuo 0% iki $iuo metu galiojan-
¢iy 7% pakélé dviem etapais.

75. Siuo klausimu Teisingumo Teismas yra
nusprendes, kad bet kokiems nacionalinés
teisés aktams, priimtiems po Bendrijos teisés

18 — Zr,, pavyzdziui, Sestosios direktyvos 28 straipsnio 2 dalies
a ir b punktus arba Direktyvos 2006/112 110 ir 113 straips-
nius. Dél savokos zero-rating zr. 2006 m. geguzés 4 d. mano
isvada byloje Talacre Beach Caravan Sales (C-251/05, Rink.
p. 1-6269, 22 ir 23 punktai) ir 2007 m. gruodzio 13 d. mano
i$vada byloje Marks & Spencer (C-309/06, Rink. p. 1-2283,
27 punktas).

19 — Kaip minéta, tuo momentu Lenkijoje dar nebuvo taikoma
atskaitos sistema. Vis délto daugkartinis apmokestinimas
buvo uztikrinamas atleidziant nuo mokes¢io ankstesnj pre-
kiy tiekimg ar paslaugy teikima, ir tai baty galima palyginti
su zero-rating.
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nustatytos referencinés datos, vien dél sio
fakto néra automatiskai netaikoma nagriné-
jamu Bendrijos aktu jtvirtinta leidZzianti nu-
krypti tvarka®. Jeigu tam tikra valstybé po
referencinés datos pakeicia galiojanciy apri-
bojimy taikymo sritj ja susiaurindama ir taip
priartéja prie Direktyvos 2006/112 tikslo, to-
kiam reglamentavimui taikoma jos pagrindu
esanti i$imtis®".

76. Taigi negalima priekaiStauti dél to, kad
Lenkija nuo 1991 m. sumazino lengvatos dydj
ir taip dar labiau priartéjo prie direktyvoje
numatyto standartinio mokescio tarifo taiky-
mo aptariamy prekiy pardavimui.

77. Apibendrinantreikiakonstatuoti,kadLen-
kijos Respublika pagal Direktyvos 2006/112

20 — Zr. 2009 m. balandzio 23 d. Sprendima Puffer (C-460/07,
Rink. p. I-3251, 85 punktas), kuriame remiamasi 2007 m.
geguzés 24 d. Sprendimu Holbock (C-157/05, Rink.
p. 14051, 41 punktas).

21 — Siuo klausimu zr. 20 i$nagoje minéto Sprendimo Puffer
85 punkta, kuriame remiamasi dél Sestosios direktyvos
17 straipsnio 6 dalies priimtais 2001 m. birzelio 14 d. Spren-
dimu Komisija pries Pranciizijg (C-345/99, Rink. p. 1-4493,
44 punktas) ir 2002 m. sausio 8 d. Sprendimu Metropol
ir Stadler (C-409/99, Rink. p. I-81, 45 punktas). Be to, zr.
2008 m. gruodzio 22 d. Sprendimg Magoora (C-414/07,
Rink. p. [-10921, 35-37 punktai).

115 straipsnj turi teise taikyti 7% mokescio
tarifa kadikiy drabuziy, jy priedy bei vaiky
avalynés tiekimui. Todél Komisijos ieskinys,
kuriuo ji kaltina Lenkijos Respublika pazei-
dus Direktyvos 2006/112 98 straipsnj, yra
netenkintinas.

V — Dél bylinéjimosi islaidy

78. Pagal Procedaros reglamento 69 straips-
nio 2 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma pa-
dengti bylinéjimosi iSlaidas, jeigu laiméjusi
$alis to reikalavo. Kadangi Komisija pralaimé-
jo sia byla, o Lenkijos Respublika prasé pri-
teisti islaidas, Komisija turi jas padengti.
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VI — I$vada

79. Todél Teisingumo Teismui sialau priimti tokj sprendima:

»1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas:*
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