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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2020/658 AL COMISIEI
din 15 mai 2020

de modificare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2015/309 de instituire a unei taxe

compensatorii definitive si de percepere definitivi a taxei provizorii aplicate importurilor de

anumiti pdstravi-curcubeu originari din Turcia in urma unei reexamindri intermediare in

conformitate cu articolul 19 alineatul (4) din Regulamentul (UE) 2016/1037 al Parlamentului
European si al Consiliului

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/1037 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind
protectia impotriva importurilor care fac obiectul unor subventii din partea tirilor care nu sunt membre ale Uniunii
Europene (') (,regulamentul de bazd”), in special articolul 19,

intrucat:
1. PROCEDURA

1.1. Anchetele precedente si misurile in vigoare

(1) Prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/309 al Comisiei () (denumit in continuare ,regulamentul
initial”), Comisia a instituit taxe compensatorii definitive la importurile de anumiti pastravi-curcubeu originari din
Turcia (denumite in continuare ,mdsurile in vigoare”). Aceste taxe au fost cuprinse intre 6,9 % si 9,5 %.

(2)  La 4 iunie 2018, in urma unei reexamindri intermediare partiale privind subventionarea tuturor producitorilor-
exportatori, Comisia a decis si mentind masurile stabilite initial [Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2018/823
al Comisiei (})]. Comisia a constatat cd modificarea legislativdi din dreptul turc privind subventiile pentru
producdtorii de pastravi, care a ficut obiectul reexamindrii, nu justifica revizuirea taxelor compensatorii pentru toti
producdtorii de pdstravi din Turcia. Cu toate acestea, s-a observat ci impactul modificirii legislative era diferit la
nivel de societate comerciald si depindea de situatia specifici a fiecireia dintre acestea (%).

1.2. Cererea de reexaminare intermediard partiald

(3)  La 5 iunie 2018, unul dintre producitorii-exportatori din Turcia, ,BAFA Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi Sanayi
Ticaret AS”, ficand parte din grupul Kili¢ (denumit in continuare ,solicitantul”), a introdus o cerere de reexaminare
intermediari partiald care se limiteazd la examinarea subventiondrii in ceea ce il priveste.

(4)  Solicitantul a sustinut cd imprejurdrile privind subventionarea din Turcia pe care s-au bazat masurile existente in
cazul sdu s-au schimbat si cd modificirile aveau un caracter durabil in ceea ce il priveste pe solicitant.

1.3. Deschiderea unei reexamindri intermediare partiale

(5)  Inurma informdrii statelor membre si dupa ce a constatat ci existd suficiente probe care si justifice deschiderea unei
proceduri de reexaminare intermediard partiald, Comisia a anuntat, la 22 mai 2019, printr-un aviz publicat in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (denumit in continuare ,avizul de deschidere”) (°), deschiderea reexamindrii
intermediare partiale, in conformitate cu articolul 19 alineatul (1) din regulamentul de bazd, limitata la examinarea
subventiei in ceea ce il priveste pe solicitant.

() JOL 176, 30.6.2016, p. 55.

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/309 al Comisiei din 26 februarie 2015 de instituire a unei taxe compensatorii definitive
si de percepere definitivd a taxei provizorii aplicate importurilor de anumiti pastrdvi-curcubeu originari din Turcia (JO L 56, 27.2.2015,
p. 12).

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2018/823 al Comisiei din 4 iunie 2018 de incheiere a reexamindrii intermediare partiale a

misurilor compensatorii aplicabile importurilor de anumiti pastravi-curcubeu originari din Republica Turcia (JO L 139, 5.6.2018,

p. 14).

Considerentul 49 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2018/823.

Aviz de deschidere a unei reexamindri intermediare partiale a masurilor compensatorii aplicabile importurilor de anumiti pastravi-

curcubeu originari din Republica Turcia (JO C 176, 22.5.2019, p. 24).
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1.4. Perioada anchetei de reexaminare

(6)  Perioada anchetei de reexaminare (,PAR”) s-a derulat intre 1 ianuarie 2018 si 31 decembrie 2018.

1.5. Pdrtile interesate

(7)  Inavizul de deschidere, Comisia a invitat partile interesate sd participe la anchetd. In plus, a informat in mod specific
solicitantul, industria din Uniune (asociatia producdtorilor) si autorititile turce cu privire la deschiderea reexamindrii
intermediare partiale.

(8)  Pdrtilor interesate li s-a oferit posibilitatea de a-si face cunoscute punctele de vedere in scris si de a solicita o audiere
pand la termenul stabilit in avizul de deschidere.

(9)  Asociatia danezd de acvaculturd, asociatia de producitori care a reprezentat solicitantul in ancheta initiald (denumitd
in continuare ,DAO”), a depus o cerere. DAO a fost de parere cd modificdrile aduse de autoritatile turce cadrului
juridic nu puteau fi considerate ca avind un caracter durabil si ci valoarea subventiilor pentru producitorii de
pastrivi, inclusiv pentru solicitant, continua si fie ridicatd. DAO a considerat, de asemenea, ca solicitantul nu putea
cere Comisiei sd 1i revizuiascd rata subventiei numai pe baza deprecierii lirei turcesti si c¢d Comisia trebuie sd ia in
considerare alte scheme de subventionare pentru producitorii de pastrdvi de care solicitantul ar putea sd
beneficieze. In opinia DAO, Comisia trebuie si tind seama si de alti factori, cum ar fi faptul ci preturile de import
din Turcia au subcotat in mod semnificativ preturile din Uniune.

(10) Comisia a reamintit cd cererea de reexaminare intermediard nu s-a bazat numai pe deprecierea lirei turcesti, astfel
cum a afirmat DAO. Dimpotrivd, principalul motiv al cererii de reexaminare a fost afirmatia conform cireia nivelul
subventiilor pentru solicitant a scizut dupd modificarea legislativi care a avut loc in Turcia in 2016. In al doilea
rind, a observat, de asemenea, cd domeniul de aplicare al reexamindrii s-a limitat la evaluarea nivelului de
subventionare in ceea ce il priveste pe solicitant. Nivelul subcotirii (care a fost legat de o evaluare a unui prejudiciu
cauzat industriei din Uniune) nu a ficut obiectul respectivei reexamindri. in consecinti, Comisia a evaluat nivelul
subventiilor cu privire la solicitant, precum si caracterul durabil al modificirilor abordate mai jos, in
considerentele 30-57.

(11) In urma comunicirii constatarilor si a comunicarii suplimentare, DAO si-a reiterat opinia potrivit cireia fluctuatia
unei monede nu poate fi consideratd o modificare cu caracter durabil, iar Comisia ar fi trebuit sd analizeze masura
in care deprecierea a contribuit la evolutia nivelului de subventionare.

(12) Comisia a acceptat afirmatia potrivit cdreia cursul de schimb pentru moneda din Turcia a fluctuat dupi ancheta
initiald si cd, astfel, fluctuatia ratei de schimb nu poate fi consideratd o modificare cu caracter durabil. Cu toate
acestea, nu a fost de acord cu afirmatia DAO potrivit cireia ar fi trebuit sd ia in considerare cursul de schimb din
ancheta initiald ca fiind ,de referintd” in vederea evaludrii efectului fluctuatiilor sale asupra calculdrii cuantumului
subventiondrii. Desi fluctuatiile cursului de schimb afecteazd in mod inevitabil calculul noii subventiei pentru
solicitant, motivul pentru recalculare este impactul modificdrii legislative din 2016 asupra solicitantului. Prin
urmare, Comisia a respins afirmatia.

1.6. Chestionarul si vizita de verificare

(13) Comisia a cdutat si a verificat toate informatiile pe care le-a considerat necesare pentru a evalua impactul avut asupra
solicitantului de modificdrile juridice in ceea ce priveste implementarea schemei de subventionare directa.

(14) Comisia a trimis un chestionar solicitantului (inclusiv societdtilor afiliate) si autorititilor turce. S-au primit
rispunsuri complete la chestionar de la ambele parti. Comisia a verificat informatiile furnizate in raspunsurile la
chestionar la sediul solicitantului.

1.7. Comunicarea constatirilor

(15) La 27 februarie 2020, Comisia a informat toate partile interesate cu privire la faptele si motivele principale pe baza
cdrora intentiona sd propund modificarea nivelului taxei aplicabile in cazul solicitantului. Partilor interesate li s-a
oferit ocazia de a formula observatii pand la 12 martie 2020 si de a solicita o audiere cu Comisia sifsau cu
consilierul-auditor pentru proceduri comerciale. Comisia a analizat observatiile formulate de partile interesate si le-a
luat in considerare, dupi caz. In urma comunicirii constatirilor, Comisia a organizat o audiere a solicitantului la
12 martie 2020.
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(16) In urma evaludrii observatiilor prezentate de parti dupd comunicarea constatirilor, Comisia a ficut o comunicare
suplimentard la 3 aprilie 2020. Aceasta a informat toate pdrtile interesate cu privire la intentia sa de a modifica
nivelul taxei propuse pentru solicitant in documentul de informare generald initial. Partilor interesate li s-a oferit
ocazia de a formula observatii referitor la faptele si consideratiile nou-propuse pana la 8 aprilie 2020 si de a solicita
o audiere cu Comisia sifsau cu consilierul-auditor pentru proceduri comerciale. Comisia a analizat noile observatii
formulate de partile interesate si le-a luat in considerare, dupa caz.

2. PRODUSUL CARE FACE OBIECTUL REEXAMINARII SIPRODUSUL SIMILAR

2.1. Produsul care face obiectul reexaminirii

(17)  Produsul care face obiectul reexamindrii este pastrdvul-curcubeu (Oncorhynchus mykiss):
— viu, cantdrind cel mult 1,2 kg fiecare; sau
— proaspdt, refrigerat, congelat si/sau afumat:
— sub forma de peste intreg (cu cap), cu sau fdrd branhii, eviscerat sau nu, cantirind cel mult 1,2 kg fiecare; sau
— fdrd cap, cu sau fard branhii, eviscerat sau nu, cantdrind cel mult 1 kg fiecare; sau
— sub forma de fileuri cantdrind cel mult 400 g fiecare,

originar din Turcia si care se incadreazd in prezent la codurile NC ex 0301 91 90, ex 0302 11 80, ex 0303 14 90,
ex 03044290, ex03048290 si ex03054300 (codurile TARIC 0301919011, 0302118011,
0303149011, 0304 429010, 0304829010 si 030543 00 11) (denumit in continuare ,produsul care face
obiectul reexamindrii”).

(18) Casi in ancheta initiald, Comisia a constatat ci produsele fabricate in Uniune si produsele fabricate in Turcia sunt
produse similare in sensul articolului 2 litera (c) din regulamentul de baza.

3. REZULTATELE ANCHETEI

3.1. Ancheta initiald

(19)  Subventiile pentru productia de pastrav din Turcia sunt reglementate printr-un decret adoptat anual de guvernul turc.
Decretul prevede conditiile de bazd §i cuantumul subventiilor pentru productia in acvaculturd in Turcia. Procedurile
si principiile referitoare la punerea in aplicare a decretului sunt stabilite ulterior prin comunicate emise de Ministerul
Alimentatiei, Agriculturii si Zootehniei din Turcia in fiecare an.

(20) in ancheta initiald, subventiile au fost acordate in temeiul Decretului nr. 2013/4463 din 7 martie 2013 privind
subventiile agricole pentru anul 2013 si publicat in Monitorul Oficial nr. 28612 din 8 aprilie 2013 (denumit in
continuare ,Decretul din 2013”). Acest decret viza pastrdvii produsi in 2013.

(21) in temeiul decretului, au fost acordate subventii tuturor producitorilor de pistrivi care defin o autorizatie de
productie valabild referitoare la o unitate de pisciculturd. O licentd de productie putea avea ca obiect productia
realizatd in mare, intr-un rezervor de acumulare sau productia situatd pe uscat. Un producitor de pistravi putea
detine mai multe licente de productie (unititi de pisciculturd) situate in acelasi rezervor de acumulare sau in aceeasi
zond in mare.

(22)  Productia pentru fiecare dintre aceste licente a fost eligibild pentru subventii pand la urmdtoarele limite: 0,65 lire
turcesti (,TL") pe kg de pdstrdv pentru o productie de pand la 250 de tone pe an; pentru o productie intre 251
si 500 de tone, producitorii de pdstrdvi au primit jumdtate din sumd (0,325 TL/kg). Nu s-a putut primi nicio
subventie pentru productia de peste 500 de tone.

(23) In perioada anchetei initiale, solicitantul definea 13 unititi de pisciculturd (denumite in continuare ,ferme”)
(corespunzand unui numdr de 13 licente). Acesta a beneficiat de subventii pentru 11 dintre unititile sale de
pisciculturd.

3.2. Constatirile din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2018/823

(24) In Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2018/823, Comisia a evaluat modificarea legislativd din 2016 si
impactul sdu asupra nivelului general de subventionare a producitorilor de pastravi din Turcia.
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(25) Comisia a constatat cd, in 2016, subventiile au fost acordate producdtorilor de pastrivi in temeiul Decretului
nr. 20168791 (°) privind sprijinul agricol care urmeazd si fie acordat in 2016 (denumit in continuare ,Decretul din
2016"). In plus, Comunicatul nr. 2016/33 () privind sprijinirea acvaculturii a detaliat conditiile de acordare a
subventiilor.

(26) In timp ce cuantumul subventiei exprimat in TL/kg a rdmas la nivelul din 2013, un nou articol 4.16 din Decretul din
2016 a exclus de la subventionare fermele cu licente care erau ,situate in aceeasi zond potentiali stabilitd de Minister,
in acelasi rezervor de acumulare sau in rezervorul regional de acumulare situat in aceeasi zona”.

(27)  In temeiul respectivului articol si spre deosebire de situatia inregistrata in cursul anchetei initiale, in cazul in care un
producitor de pastrivi detinea mai mult de o licentd de productie (sau ,unitate de pisciculturd”) in acelasi zond
potentiald in largul marii, astfel cum este definitd de citre minister, in acelasi rezervor (de acumulare) sau in aceleasi
rezervoare situate in aceleasi regiuni, care apartineau aceleiasi persoane sau aceleiasi intreprinderi/societati, aceste
licente sau unitdti piscicole au fost considerate ca reprezentind o singurd licentd sau unitate apartinand respectivei
societdti, iar subventia directd trebuia platitd conform respectivei interpretari.

(28) Cu toate acestea, Comisia a concluzionat ci aceastd limitare nu a afectat in mod substantial nivelul global al
subventiilor primite in cazul unei parti importante a producitorilor de pastravi din Turcia in ansamblu. In plus,
intrucat guvernul turc introdusese noi subventii, pe baza previziunilor bugetare pentru anii urmdtori, Comisia a
concluzionat ci reducerea subventiilor in general poate fi doar temporari si nu poate fi consideratd o modificare de
duratd.

(29) in acelasi timp, Comisia a observat ci impactul a fost diferit la nivel de societate comerciald, in functie de situatia
specificd legatd de productia fiecireia dintre acestea. Productia de pastrdvi din Turcia se bazeazd pe intreprinderi
familiale si este un sector fragmentat, compus in principal din intreprinderi mici si mijlocii. In cazul acestor societiti
comerciale mici, dac detineau una sau mai putine ferme in aceeasi zond, numdrul licentelor pentru care puteau primi
subventii rimanea acelasi. Cu toate acestea, incepand din 2016, societdtile comerciale care detineau mai mult de o
licentd in aceeasi regiune sau zond in cadrul vechiului regim puteau beneficia de subventii directe numai pentru una
dintre acestea. Prin urmare, desi majoritatea societatilor (mici) au fost afectate doar intr-o mdsurd limitatd sau nu au
fost afectate deloc de reforma din 2016, era probabil ca societdtile sau grupurile de societati, precum solicitantul, s fie
afectate de modificare in mod mai pronuntat.

3.3. Impactul modificirii legislative asupra solicitantului si alte subventii primite de solicitant in perioada
anchetei de reexaminare (,,PAR”)

3.3.1. Subventii directe acordate solicitantului

(30) In 2018, subventiile au fost acordate producitorilor de pastrdvi in temeiul Decretului nr. 201811460 () privind
sprijinul agricol care urmeazd si fie acordat in 2018 (denumit in continuare ,Decretul din 2018”). In plus,
Comunicatul nr. 2018/24 (°) privind sprijinirea acvaculturii a detaliat conditiile de acordare a subventiilor. Astfel
cum s-a confirmat in ancheta initiald, aceste masuri reprezintd subventii care pot face obiectul unor mdsuri
compensatorii [a se vedea considerentele 61 si 62 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1195/2014 al
Comisiei ('%)]. Comisia a revizuit valoarea subventiondrii acordate solicitantului in cursul PAR.

(31) In cursul PAR (2018), solicitantul dispunea de 11 unititi de piscicultura. Unititile de pisciculturd erau situate in
3 regiuni diferite. Inainte de modificarea legislativi, solicitantul era eligibil s primeasci subventii pentru toate cele
11 unitdti ale sale (a se vedea considerentul 22). Cu toate acestea, ca urmare a modificarii legislative din 2016 si in
conformitate cu legislatia in vigoare in cursul PAR, era eligibil si primeascd subventii pentru produsul care face
obiectul reexamindrii pentru o unitate din fiecare regiune.

(®) Decretul nr. 2016/8791 privind subventiile pentru agriculturd pentru anul 2016, din Turcia, din 25 aprilie 2016 (pus in aplicare
retroactiv de la 1 ianuarie 2016).

() ,Comunicatul privind sprijinirea acvaculturii” nr. 201633 cu privire la punerea in aplicare a Decretului nr. 2016/8791 a fost publicat
in Jurnalul Oficial la 3 august 2016.

() Decretul nr. 2018/11460 privind subventiile pentru agriculturd pentru anul 2018, din Turcia, din 2 februarie 2018 (pus in aplicare
retroactiv de la 1 ianuarie 2018).

() ,Comunicatul privind sprijinirea acvaculturii” nr. 2018/24 cu privire la punerea in aplicare a Decretului nr. 2018/11460 a fost
publicatd in Jurnalul Oficial la 29 mai 2018.

(") Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1195/2014 al Comisiei din 29 octombrie 2014 de instituire a unei taxe compensatorii
provizorii la importurile de anumiti pastravi-curcubeu originari din Turcia JO L 319, 6.11.2014, p. 1).
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(32) Astfel, in cursul PAR, solicitantul a beneficiat de subventii numai pentru 2 din cele 11 unititi ale sale (), in limitele
din Decretul din 2018 mentionate mai jos (in comparatie cu 11 unititi care ar fi fost eligibile pentru subventii in
temeiul legislatiei in vigoare inainte de 2016).

(33) Cuantumurile subventiilor in timpul PAR au fost urmitoarele: pani la o productie de 250 de tone, subventia a fost
stabilitd la 0,75 TL/kg; intre 250 si 500 de tone, subventia a fost stabilitd la 0,375 TL/kg si nu s-a acordat nicio
subventie pentru productia de peste 500 de tone (*3).

(34) Urmand aceeasi metodologie ca cea stabilitd in ancheta initiald, pentru pestele din crescitoriile proprii, beneficiul
total pentru solicitant a fost valoarea medie a subventiei directe primite in cursul PAR. Pentru pestele achizitionat,
beneficiul a fost calculat pe baza subventiilor totale acordate de autoritdtile turce si impartit la cantitatea totald de
pastravi produsi in Turcia. Calculul beneficiului a dus la o rati ad valorem a subventiei de 1,44 %.

(35) In urma comunicirii constatirilor, solicitantul a sustinut cd schema de sprijin pentru ,bunele practici agricole” s-a
incheiat in 2019 si cd, prin urmare, Comisia nu trebuie si tind seama de aceasta pentru calcularea subventiei
indirecte. Solicitantul a sustinut, de asemenea, cd nivelul taxei de administrare care trebuie dedus din valoarea
subventiei nu este de 0,2 %, ci de 2 %.

(36) Comisia a acceptat aceste doud afirmatii §i a recalculat ratele subventiei in consecinti. Calculul beneficiului a dus la o
noud ratd a subventiei ad valorem de 1,42 %.

(37) De asemenea, solicitantul a sustinut cd Comisia ar fi trebuit si tind seama de modificarea criteriilor de eligibilitate din
2019. Conform noilor conditii, un fermier ar putea beneficia de 0,75 TL/kg pentru o cantitate maxima de
350 de tone de productie. Astfel, in comparatie cu 2018, beneficiul maxim per licentd de pescuit a scdzut. Comisia
a considerat ci trebuie s3 isi bazeze calculele numai pe datele verificate din PAR. Prin urmare, a respins afirmatia.

(38) In urma comunicirii constatirilor, DAO a mentionat si noile conditii de eligibilitate pentru subventiile directe din
2019. Conform afirmatiilor DAO, in 2019, un fermier care produce intre 250 si 350 de tone ar putea primi mai
multe subventii decat in 2018. Prin urmare, DAO a solicitat Comisiei si stabileascd dacd, in 2019, solicitantul a
putut achizitiona pestele de la acesti fermieri si, prin urmare, a putut beneficia in mod indirect de mai multe
subventii decat in 2018.

(39) Comisia a reamintit mai inti cd, in 2019, valoarea maxima a subventiei acordate pentru fiecare licentd de pescuit a
scizut (a se vedea considerentul 37). Prin urmare, fermierii care cresc peste 350 de tone de pastrdvi au primit mai
putine subventii per licentd de pescuit. Dacd solicitantul ar fi achizitionat peste de la acesti fermieri, ar fi beneficiat
de mai putine subventii decat in 2018. In al doilea rand, ca si in PAR, calculul subventiilor indirecte a trebuit si se
bazeze pe o subventie medie per tond de peste achizitionat. Aceastd medie nu putea reflecta situatia fiecirui fermier
de la care solicitantul a cumpdrat peste. Prin urmare, Comisia a respins afirmatia.

3.3.2. Sprijin pentru cresterea pdstravilor destinati reproducerii in incubatoare protejate impotriva bolilor

(40) In 2018, autorititile turce au introdus o noud schemd de sprijin pentru cresterea pastravilor destinati reproducerii in
incubatoare protejate impotriva bolilor. Aceastd noud schema nu a fost analizati in cadrul anchetei initiale. Conditiile
si cuantumul sprijinului au fost precizate in Decretul din 2018 i in Comunicatul nr. 2018/24 (a se vedea
considerentul 30).

(41)  In cazul in care o societate comerciald exploateazd un incubator pentru pastrivi care indeplineste anumite criterii de
sigurantd, aceasta ar putea beneficia de subventia de 60 TL pe bucatd pentru cel mult 10 000 de buciti (valoarea
maxima a subventiei care putea fi primiti era de 600 000 TL pe an).

(42) Comisia a considerat ci sprijinul (sub forma unei subventii directe) a constituit subventii pentru productia de
pastrdvi similare subventiilor directe, si anume o contributie financiard care conferd un beneficiu in conformitate cu
articolul 3 alineatul (1) litera (a) punctul (i) si cu articolul 3 alineatul (2) din regulamentul de bazi. Deoarece sprijinul
a fost acordat producitorilor de pdstrivi, Comisia a concluzionat ci schema era una specificd in sensul articolului 4
alineatul (2) litera (a) din regulamentul de bazi. Beneficiul a constat in subventii directe acordate producitorilor de
pastravi care indeplineau criteriile de eligibilitate.

(43) Astfel, s-a concluzionat cd sprijinul poate fi considerat o subventie care poate face obiectul unor mdsuri
compensatorii.

(") Intr-una dintre regiuni, solicitantul crestea pastriv de peste 1,2 kg (produs care nu era vizat de anchet) si nu utiliza unitatea pentru a
creste pastriv de crescitorie incadrat la produsul in cauzi. Acesta este motivul pentru care a beneficiat de subventii pentru 2 dintre
cele 3 regiuni eligibile.

(") Plafoanele au fost introduse prin legislatia adoptatd in 2017.
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(44) In timpul vizitei de verificare, administratorul de productie al societdtii a mentionat ci societatea investise si ar
investi in continuare in echipamente pentru a deveni eligibild pentru subventie in anii urmitori. Cu toate acestea,
directorul executiv al societitii comerciale si reprezentantii legali au respins aceste informatii, sustindnd ci o astfel
de decizie ar fi fost supusd aprobarii membrilor consiliului de administratie si, in orice caz, nu se prevedea cd va fi
luatd in viitor.

(45) Avand in vedere informatiile clare si lipsite de ambiguitate oferite de cdtre administratorul de productie cu privire la
mdsurile de investitii adoptate in trecut si declaratiile contradictorii ale reprezentantilor societdtii in cursul vizitei de
verificare, Comisia a considerat cd este probabil ca societatea si beneficieze in viitor de schemi si a calculat un
beneficiu maxim de 0,72 %, exprimat ca ratd ad valorem a subventiei. Comisia a comunicat pdrtilor intentia sa prin
documentul de informare generala.

(46) In urma comunicirii constatirilor, autorititile turce si solicitantul au contestat intentia Comisiei, exprimatd in
documentul de comunicare, de a aplica mdsuri compensatorii referitor la schemd. Aceste parti au sustinut cd
solicitantul nu indeplinea conditiile pentru a beneficia de aceastd schemd si cd nu s-a adresat guvernului in acest
sens. De asemenea, nu a existat nicio platd din partea guvernului cdtre solicitant nici in 2018, nici in 2019 in cadrul
acestei scheme. Guvernul turc a subliniat, de asemenea, ci, in orice caz, schema avea o duratd limitatd, de trei ani.

(47) La 23 martie 2020, solicitantul a prezentat si o scrisoare oficiald pentru a contracara indoielile exprimate de Comisie
cu privire la posibilitatea de a beneficia, in viitor, de orice subventie in cadrul schemei. Solicitantul s-a angajat si nu
facd nicio investitie pAnd in 2025 pentru a deveni eligibil in cadrul schemei. In plus, in cazul in care investitia se
realizeazd in 2025 sau ulterior, nicio societate afiliatd a grupului Kili¢ nu va depune vreo cerere in cadrul acestei
scheme.

(48) In urma transmiterii scrisorii de citre solicitant, DAO a sustinut cd scrisoarea era un element de proba auto-
constituit, pe care Comisia nu trebuie si il in considerare. DAO a sustinut ¢, in plus, solicitantul nu si-a asumat
niciun angajament fatd de alte scheme de subventii.

(49) Pe baza informatiilor de mai sus, Comisia a reevaluat dacd era probabil ca solicitantul sd primeascd beneficii in cadrul
schemei in viitor si a fost asiguratd de guvern, prin observatiile formulate, ci solicitantul nu era eligibil in cadrul
schemei si nu a depus nicio cerere in cursul PAR sau in 2019. In plus, Comisia a luat act de scrisoarea societdtii din
23 martie 2020 prin care declard c nu va deveni eligibild cel putin pand in 2025. In ceea ce priveste argumentul
invocat de DAO, potrivit cdruia scrisoarea ar fi fost un element de proba auto-constituit si care a sosit doar dupa
comunicarea constatirilor, Comisia a considerat ci scrisoarea a fost transmisd cu ocazia comunicdrii, $i anume in
timp util pentru exercitarea drepturilor solicitantului si, prin urmare, fondul siu nu poate fi neglijat. In plus,
Comisia are datoria de a evalua toate observatiile primite efectiv, in caz contrar, scopul comunicdrii constatirilor
fiind zddarnicit. Scrisoarea reprezintd un angajament ferm al solicitantului si se referd la evaluarea probabilititii de a
primi beneficii cu titlu de compensare in viitor in cadrul acestei scheme. Prin urmare, faptul ci scrisoarea nu
mentioneazi alte scheme de subventii este irelevant. In acest context, Comisia a decis si nu instituie masuri
compensatorii impotriva acestei scheme.

(50) In urma comunicirii suplimentare, DAO a reiterat obligatia Comisiei de a lua in considerare factori referitori la o
perioadd ulterioard perioadei de anchetd, iar Comisia ar fi trebuit sd isi confirme evaluarea initiald prin includerea
sprijinului in calcul. In special, DAO a formulat obiectii cu privire la decizia Comisiei de a considera scrisoarea
solicitantului drept dovadi fiabild. Acesta a sustinut ci decizia consiliului de administratie nu este obligatorie si ar
putea fi modificatd in orice moment. In opinia sa, aceasta a constituit o incilcare a principiului juridic fundamental
potrivit cdruia unei societdti nu i se permite s creeze un element de probd in favoarea sa, contrar informatiilor din
vizita de verificare privind o masurd de investitii luatd in trecut.

(51) Comisia a considerat cd decizia de a nu institui masuri compensatorii referitoare la schema nu s-a bazat doar pe
scrisoarea de angajament a solicitantului, ci i pe alte elemente de fapt, cum ar fi informatiile furnizate de guvern,
potrivit cdrora solicitantul nu a solicitat sprijin si nici nu era eligibil in temeiul acestei scheme. Comisia si-a reiterat
sarcina de a evalua toate informatiile si elementele de probd primite dupd comunicarea constatirilor si, in acest
context, faptul ci solicitantul si-a asumat angajamentul in acest scop nu a fost decisiv pentru evaluarea probabilitatii
ca solicitantul sd beneficieze de respectiva schemi in viitor. In plus, a amintit ci nu se contesta faptul ca solicitantul
nu a ficut toate investitiile necesare pentru a deveni eligibil pentru sprijin in cadrul schemei respective. Prin urmare,
Comisia a respins afirmatia.

(52) In cele din urmd, intrucat problema instituirii de masuri compensatorii pentru orice sprijin acordat pentru cresterea
pastravilor destinati reproducerii in incubatoare protejate impotriva bolilor a devenit fird obiect, Comisia nu a inclus
observatiile formulate de DAO cu privire la calculul adecvat al beneficiilor viitoare in cadrul acestei scheme.
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(56)

(57)

3.3.3. Imprumuturi subventionate

In cursul PAR, solicitantul a beneficiat de sase imprumuturi preferentiale, in vederea finantarii capitalului circulant.
Imprumuturile au fost acordate de Banca Agricold a Republicii Turcia (Tiirkiye Cumhurriyetti Ziraat bankasi sau
,Ziraat Bankasi”) pentru imprumuturi legate in mod specific de productia agricold si de Tiirk Eximbank () pentru
imprumuturile legate de activitdtile de export. Aceste informatii sunt in concordantd cu constatirile anchetei
initiale ('¥) si, Intrucdt nu a fost furnizatd nicio dovada cd situatia s-a schimbat, Comisia a stabilit cd ambele banci
pun in aplicare politica de stat si sunt organisme publice in sensul regulamentului de baza.

Temeiul juridic relevant a fost Decretul 2018/11188 (credite de investitii si operationale cu dobanda scizuti pentru
productia agricold din partea Ziraat Bank) si programul de reescontare al Tiirk Eximbank (*%).

Beneficiul pentru solicitant a constat in furnizarea unor rate ale dobanzii mai mici decét cele disponibile in mod
normal pe piatd. Comisia a alocat beneficiul legat de programul de reescontare vanzirilor la export, in timp ce
celelalte imprumuturi subventionate pentru intreaga productie a grupului au fost alocate véanzdrilor totale.
Beneficiul total din cele sase imprumuturi a dus la o rati ad valorem a subventiei de 0,15 %.

In urma comunicirii constatirilor, solicitantul a sustinut c4, in cazul unuia dintre imprumuturile contestate, a trebuit
sd pliteascd un comision, in timp ce imprumutul de referintd a fost acordat fird comision. Acesta a sustinut cd
Comisia ar fi trebuit sd reducd beneficiul in consecintd. Comisia a constatat cd, pentru o comparatie echitabild,
calculele au trebuit si fie utilizate doar pentru compararea ratelor dobdnzii, fird alte taxe bancare, pentru
imprumutul real sau pentru imprumutul de referintd. Prin urmare, Comisia a respins afirmatia.

in plus, solicitantul a contestat utilizarea aceleiasi valori de referintd de citre Comisie, pentru a stabili un beneficiu in
cazul a doud dintre imprumuturile care ficeau obiectul unor misuri compensatorii acordate in perioade diferite. in
plus, acesta a sustinut ci rata dobanzii pentru unul dintre imprumuturile contestate a fost fixatd pe o bazd lunara (si
nu anuald) si, prin urmare, rata dobanzii pe care solicitantul a primit-o a fost stabilitd la o ratd a pietei. Comisia a
acceptat ambele afirmatii. Acest lucru a dus la o noud ratd a subventiei ad valorem pentru aceste imprumuturi, si
anume de 0,13 %.

3.4. Noi rate compensatorii pentru solicitant

Beneficiul total pentru solicitant a dus la o ratd ad valorem a subventiei de 1,55 %:

Subventie directd 1,42 %

Imprumuturi subventionate 0,13 %

Total | 1,55 %

Concluziile de mai sus se referd la situatia specificd a solicitantului si, prin urmare, nu afecteazd nivelul ratelor
subventiei pentru societdtile enumerate in anexa la regulamentul initial.

Dupd comunicarea constatirilor si comunicarea suplimentard, autoritdtile turce au sustinut ¢ Comisia ar fi trebuit
sd recalculeze rata subventiei pentru ,toate celelalte societdti”. Comisia a respins argumentul, reiterand faptul cd
reexaminarea intermediard partiald si constatdrile sale privind reducerea semnificativd a nivelului subventiei se
refereau numai la solicitant. Comisia a reamintit, de asemenea, cd faptele constatate fatd de toti ceilalti producatori
de pistrdvi din Turcia au rimas neschimbate. In aceastd privinti, Comisia a observat, de asemenea, c3, astfel cum se
mentioneazd in avizul de deschidere (sectiunea 5), in cazul in care o parte interesatd considerd ci este justificati o
reexaminare a masurilor aplicabile acesteia, partea in cauzd poate solicita o reexaminare in temeiul articolului 19
din regulamentul antisubventii de baza.

() Programul poate fi implementat direct de citre Tiirk Eximbank sau cu implicarea bancilor private.

(") A se vedea considerentele 67 si 69 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1195/2014 al Comisiei.

(**) Informatii detaliate sunt furnizate in documentul intitulat ,Principii de punere in aplicare si circulara privind creditele de reescont si
serviciile care aduc castiguri din schimburile valutare (programul de reescontare).
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(61) In urma comunicirii constatirilor, autorititile turce au afirmat ci, in cazul in care Comisia nu ar fi luat in
considerare beneficiul acordat pentru ,cresterea pastravilor destinati reproducerii in incubatoare protejate impotriva
bolilor”, rata subventiei ad valorem totald ar fi fost de minimis. Acestea au reiterat aceastd afirmatie dupd comunicarea
suplimentard. Comisia a reamintit cd pragul de minimis este de 1 %, dar, pentru tdrile in curs de dezvoltare, este de
2 %. In plus, a reamintit c&, pentru aplicarea articolului 14 alineatul (5), o tard este consideratd tard in curs de
dezvoltare dacd este inclusd in anexa II la Regulamentul (UE) nr. 978/2012 al Parlamentului European si al
Consiliului din 25 octombrie 2012 de aplicare a unui sistem generalizat de preferinte tarifare si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 732/2008 al Consiliului (O L 303, 31.10.2012, p. 1) (). Intrucat Turcia nu este inclusi pe
lista tarilor eligibile in temeiul regulamentului in cauzd, Comisia a respins cererea.

3.5. Modificarea semnificativd a circumstantelor si caracterul durabil al modificirii legislative

(62) Constatirile de mai sus referitoare la situatia specifici a solicitantului au confirmat constatirile din Regulamentul de
punere in aplicare (UE) 2018/823, rezumate in considerentele 24-29 de mai sus. Desi regulamentul mentionat
anterior a evaluat situatia generald in ceea ce priveste toti producdtorii de pastrdvi din Turcia (§i anume, situatia unui
producdtor mediu de pdstrdvi), a constatat, de asemenea, cd, in urma modificarii legislative din 2016, anumiti
producitori de pdstrdvi au primit subventii cu mult reduse [considerentul 49 din Regulamentul de punere in
aplicare (UE) 2018/823].

(63) Comisia a concluzionat ci acesta este cazul solicitantului. in primul rnd, a observat ci rata subventiei ad valorem nou
calculatd, de 1,55 %, a reprezentat o scidere semnificativd in comparatie cu rata de 9,5 % stabilitd in ancheta initial3.

(64) 1In al doilea rand, solicitantul nu a putut beneficia de multe alte scheme de subventii pentru a compensa integral
reducerea subventiei directe (V).

(65) In plus, modificarea legislativi care a dus la sciderea numirului de ferme piscicole a fost introdusd in 2016 si a
rimas in vigoare in PAR (2018) si in 2019 (**), adicd deja pentru o perioadd de 4 ani. Guvernul Turciei nu a
comunicat Comisiei niciun plan de reinstituire a criteriilor de eligibilitate aplicabile inainte de 2016. Prin urmare,
Comisia a considerat modificarea din 2016 ca fiind o modificare de durati in sensul articolului 19 alineatul (4) din
regulamentul de baza.

(66) Dupd comunicarea constatirilor si dupd comunicarea suplimentard, DAO a contestat constatarea Comisiei potrivit
cireia sciderea subventiilor primite de solicitant avea un caracter durabil. In opinia sa, Comisia ar fi trebuit sd evalueze
caracterul durabil al schemei de subventionare in ansamblu si nu ar fi trebuit s3 se concentreze doar asupra modificarii
din 2016 a doar uneia dintre schemele de subventionare. In continuare, DAO a sustinut ci, dupd 2016, autorititile
turce au continuat sd introducd noi scheme de subventionare pentru a compensa sciderea subventiilor ca urmare a
modificirii din 2016, si anume subventii pentru productia in sisteme inchise, subventii pentru pastravi de peste 1 kg,
subventii pentru bune practici agricole si subventii pentru etichetarea pestelui. De asemenea, potrivit DAO, Comisia
nu a luat in considerare la calcularea noilor conditii de eligibilitate ,sprijinul pentru cresterea pastravilor destinati
reproducerii in incubatoare protejate impotriva bolilor” si majorarea din 2019 a sumei maxime care poate fi primita.
In plus, DAO a considerat c3 orice investitie noud realizati de solicitant pentru a obtine sprijinul ar fi realizatd pe baza
unui imprumut subventionat, acordat de autorititile publice.

(67) Astfel cum s-a explicat mai sus, Comisia a evaluat nu numai efectul modificdrii legislative din 2016 asupra
solicitantului, ci §i orice noud schemi de subventionare de care solicitantul ar fi putut beneficieze in cursul PAR si
dupd si a constatat cd solicitantul nu era eligibil s3 primeascd nicio subventie pentru schema de productie in sisteme
inchise, intrucat productia sa de pastrdvi este situatd in rezervoare de acumulare, nu intr-un sistem inchis care
indeplineste cerintele de eligibilitate. Comisia a constatat, de asemenea, cd subventiile pentru etichetarea produselor
pesciresti si pentru bunele practici agricole au fost oprite in 2018 si, respectiv, in 2019. In plus, Comisia a constatat
si a verificat cd subventia pentru pastrdvii de peste 1 kg a fost in beneficiul pastravilor de peste 1,2 kg, adica pastravii

(") Decizia de punere in aplicare 2014/918/UE a Comisiei din 16 decembrie 2014 de incheiere a procedurii antisubventie privind
importurile de fibre discontinue din poliester originare din Republica Populard Chinezd, India si Vietnam (JO L 360, 17.12.2014,
p. 65), considerentul 76, nota de subsol 3.

(") Astfel cum se explicd in considerentele 32-41, beneficiul primit pentru cresterea pastravilor destinati reproducerii in incubatoare
protejate impotriva bolilor si prin imprumuturile subventionate a majorat rata subventiei pentru grupul Kili¢ cu doar 0,72 % si, prin
urmare, nu a compensat scdderea subventiilor directe.

(%) in 2019, valoarea maximi a subventiilor per licentd a fost de 0,75 TL[kg pentru o cantitate maxima de 350 000 kg In comparatie cu
2018, aceasta a reprezentat o scddere globald a sumei maxime primite pentru fiecare licentd de piscicultura.
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care nu se incadreazi in definitia produsului in cauza. In cele din urma, astfel cum se explica in considerentele 40-52,
solicitantul nu a beneficiat de sprijinul pentru incubatoare protejate impotriva bolilor in cursul PAR si nu existd
probabilitatea ca solicitantul si primeasc un astfel de sprijin pana in 2025. In vederea reevaluarii noilor informatii,
astfel cum se explicd in considerente 46 si 47, Comisia a concluzionat ci solicitantul nu ar beneficia in viitor de nicio
subventie in cadrul schemei ,sprijin pentru cresterea pdstravilor destinati reproducerii in incubatoare protejate
impotriva bolilor”.

(68) De asemenea, Comisia a considerat cd afirmatia potrivit cdreia solicitantul ar finanta orice echipament nou printr-un
imprumut subventionat s-a bazat pe o posibilitate, mai degrabad decat pe dovezi concrete. In consecintd, Comisia a
respins argumentul.

(69) Pe baza celor de mai sus, Comisia a considerat ci, in temeiul articolului 19 alineatul (4) din regulamentul de bazi si

pe baza constatdrilor de mai sus, circumstantele in ceea ce priveste subventionarea s-au modificat semnificativ, iar
sciderea subventiilor directe are un caracter durabil in ceea ce 1l priveste pe solicitant.

3.6. Concluzie

(70) Din considerentele de mai sus rezultd ci taxa compensatorie pentru solicitant trebuie modificatd, astfel cum se
prevede in sectiunea 3.4.

(71) Masurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul comitetului instituit prin articolul 15
alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2016/1036 al Parlamentului European si al Consiliului (),

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

In ceea ce il priveste pe solicitant, articolul 1 alineatul (2) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/309 se
modificd dupi cum urmeaza:

Societate Taxa compensatorie Codul aditional TARIC

BAFA Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi Sanayi Ticaret AS 1,5% B965

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmitoare datei publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 15 mai 2020.

Pentru Comisie
Presedintele
Ursula VON DER LEYEN

(") Regulamentul (UE) 2016/1036 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind protectia impotriva importurilor
care fac obiectul unui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale Uniunii Europene (JO L 176, 30.6.2016, p. 21).
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