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LEMUMI
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par valsts atbalstu C 58/06 (ex NN 98/05), ko Vacija sniegusi uznémumiem Bahnen der Stadt
Monheim (BSM) un Rheinische Bahngesellschaft (RBG), kuri ietilpst apvieniba Verkehrsverbund
Rhein-Ruhr

(izzinots ar dokumenta numuru C(2011) 632)

(Autentisks ir tikai teksts vacu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2011/501/ES)

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo Ipasi
ta 108. panta 2. punktu ('),

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu un jo ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apakspunktu,

uzaicinajusi ieinteresétas personas iesniegt piezimes saskana ar
iepriek§ minétajiem pantiem (?) un nemot véra $is piezimes,

ta ka:

1. PROCEDURA

(1)  Komisija 2006. gada 21. decembra véstulé informéja
Vaciju par lémumu atzit apvienibas Verkehrsverbund
Rhein-Ruhr (turpmak teksta — “VRR”) “veco finanséSanas
sistému” par eso$u atbalstu un sakt LESD 108. panta 2.
punkta paredzéto procediru par VRR “jauno finansésanas
sistému” (’), pamatojoties uz kuru uznémumi Rheinische
Bahngesellschaft AG (turpmak teksta — “RBG”) un Bahnen
der Stadt Monheim GmbH (turpmak teksta — “BSM”)

(") No 2009. gada 1. decembra EK liguma 87. un 88. pants kluva
attiecigi par LESD 107. un 108. pantu. Sie divi noteikumu kopumi
péc biitibas ir identiski. Saja lémuma atsauces uz LESD 107. un 108.
pantu vajadzibas gadijuma jasaprot ka atsauces uz EK liguma 87. un
88. pantu.

() OV C 74, 31.3,2007., 18. Ipp.

() Sk. 4.2. punktu.

sanem kompensacijas par sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibam; vienlaikus ta uzaicindja Vaciju iesniegt
apsvérumus. Péc Vacijas liguma 2007. gada 1. februari
notika sanaksme. Vacija iesniedza apsverumus 2007.
gada 18. aprili un 2007. gada 4. maija.

(2)  Komisijas lemums sakt formalu izmekléSanas procediiru
tika publicéts 2007. gada 31. marta Eiropas Savienibas
Oficialaja  Vestnesi (*). Komisija uzaicindja ieinteresétas
personas iesniegt apsvérumus par attiecigajiem pasaku-
miem ménesa laika no $is publikacijas dienas.

(3) Komisija sapnéma vienas ieinteresétas personas apsve-
rumus. 2007. gada 29. maija véstulé ta nositija Sos
apsvérumus Vacijai. Vacijai tika sniegta iespéja ménesa
laika izteikt viedokli par Siem apsvérumiem. Vacijas
piezimes Komisija sapéma 2007. gada 29. jinija véstulé.

(4)  Péc Vacijas liguma 2008. gada 31. janvari notika
nakama sanaksme. Péc §is sanaksmes, ievérojot Komisijas
pieprasijumu, 2008. gada 5. maija un 2008. gada 3. julija
Vacija iesniedza papildu informaciju.

(5)  2007. gada 2. oktobra, 2008. gada 30. janvara un 2008.
gada 4. aprila véstulé ieintereséta persona sikak paskai-
droja savus sakotngjos apsvérumus.

(*) Sk. 2. zemsvitras piezimi.
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(6)  Komisija 2008. gada 10. jilija véstulé ladza Vaciju sniegt
papildu paskaidrojumus par iesniegto informaciju; turklat
Vacijai tika sniegta iesp&ja ménesa laika komentét ieinte-
resétas personas iesniegtos papildu paskaidrojumus.
2008. gada 5. augusta un 2008. gada 30. septembri
Vacija nositija atbildes véstules.

(7  Komisija 2009. gada 16. decembra véstulé uzaicinaja
Vaciju un ieintereséto personu lidz 2010. gada
10. janvarim iesniegt apsvérumus par attiecigo pasakumu
atbilstibu Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada
23. oktobra Regulai (EK) Nr. 1370/2007 par sabiedriska
pasazieru transporta pakalpojumiem, izmantojot dzelz-
celu un autocelus, un ar ko atce] Padomes Regulu
(EEK) Nr.1191/69 un Padomes Regulu (EEK)
Nr. 1107/70 (°). Vacija un ieintereséta persona ludza
pagarinat 3o terminu. Abiem lietas dalibniekiem Komisija
pagarindja terminu lidz 2010. gada 12. janvarim. 2010.
gada 12. janvara vestulé Komisija sanéma Vacijas apsvé-
rumus. leintereséta persona $aja termina neiesniedza
nekadus apsverumus. 2010. gada 13. janvara véstulé iein-
tereséta persona informéja Komisiju, ka ta vairs nav iein-
tereséta iesaistities lieta.

(8)  Turklat 2010. gada 12. janvara véstulé Vacija informgja
Komisiju, ka esot mainiti RBG un BMS pilnvarojumi un
VRR jauna finanséSanas sistéma, lai to saskapotu ar
Regulu (EK) Nr. 1370/2007.

2. IEINTERESETAS PERSONAS

(9  VRR izveidoja vairakas Reinas-Riiras apgabala pilsétas un
rajoni, lai varétu veikt pilsétu un rajonu uzdevumu planot
un organizét tuvsatiksmes sabiedrisko transportu sava
apgabala un maksat kompensacijas par sabiedriska trans-
porta pakalpojumu sniegSanu. VRR veido divas juridiski
noskirtas publisko tiesibu iestades — Zweckverband Verkehr-
sverbund Rhein-Ruhr (turpmak teksta — “ZV VRR”) (°) un
Verkehrsverbund Rhein-Ruhr AGR (turpmak teksta — “VRR
AGR) ().

(100 ZV VRR ir tiesibas iekasét no taja ietilpstosajam pilsétam
un rajoniem nodevu, lai finansétu kompensacijas par
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibam. Juridiskais

() OV L 315, 3.12.2007., 1. Ipp.

(°) ZV VRR attiecigas pilsétas un rajoni izveidoja saskana ar Likuma par
pasvaldibu sadarbibu Ziemelreina-Vestfalené (Gesetz iiber kommunale
Gemeinschaftsarbeit von Nordrhein-Westfalen) noteikumiem.

(7) 2004. gada septembri ZV VRR nodibindja VRR AGR. Kops 2007.
gada jiinija VRR AGR ir publisko tiesibu kopéja iestade pilsétu uzde-
vumu kopigai veikSanai tuvsatiksmes sabiedriska transporta joma ne
tikai ZV VRR apgabald, bet ari Nahverkehrs-Zweckverband Niederrhein
blakus esosajos apgabalos. Ta ka savu administré$anu un uzde-
vumus, tostarp sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu finansé-
§anu, ZV VRR ir delegéjusi VRR AGR, turpmak netiks atseviski
noskirta ZV VRR un VRR AGR; turpmak teksta tas kopa tiks déveétas
par VRR.

(11)

(12)

(14)

pamats nodevas iekaséSanai ir Zweckverband Verkehrsver-
bund Rhein-Ruhr 2006. gada 21. junija apvienotas iestades
nolikuma (Zweckverbandssatzung) 2008. gada 10. decembra
redakcija (turpmak teksta — “ZV VRR nolikums”) (¥)
19. un 20. pants.

Ar attiecigajiem pasakumiem, iesp&ams, tika atbalstiti
uzpémumi RBG (°) un BSM (1), kas darbojas tuvsa-
tiksmes sabiedriska transporta (autobusu, tramvaju un
dzelzcelu transporta) joma Diseldorfa. To marsruti ir
VRR sabiedriska transporta tikla dala.

RBG un BSM apkalpo tuvsatiksmes sabiedriska transporta
marsrutus, pamatojoties uz licencém, kuras saskanpa ar
Pasazieru parvadajumu likumu (Personenbeforderungsgesetz,
turpmak teksta — “PBefG”) un jo ipasi ta 13. pantu tiem
izsniegusi Diseldorfas pasvaldiba. Sanemot licenci, pietei-
kuma iesniedzgjs iegiist ekskluzivas tiesibas apkalpot
attiecigo marsrutu; un uzpémumam, kas sanem licenci,
preti jasniedz tuvsatiksmes sabiedriska transporta pakal-
pojumi saskana ar licences noteikumiem, kuros jo ipasi ir
reglamentéts parvadajumu biezums, apkalpoto kilometru
skaits un citi kvalitates parametri.

3. PASAKUMA DETALIZETS APRAKSTS
3.1. NOSAUKUMS, BUDZETS UN ILGUMS

Nosaukums: “Finansu atbalsts uznémumiem BSM un
RBG”.

Gada budZets ir no [...] (*) lidz [...] miljoniem euro
uzpémumam BSM un no [...] [idz [...] miljoniem euro
uzpémumam RBG. Saskana ar Finansé$anas pamatnos-
tadném un ligumu par parvaldibu un pelpas nodosanu
kompensaciju budzetu veido publiskie lidzekli. Finanse-
§anas pamatnostadnes un ligums par parvaldibu un
pelnas nodosanu ir speka uz nenoteiktu laiku.

(®) ZV VRR nolikuma jaunaka redakcija ir pieejama $aja timekla vietné:

http:/[www.vrr.de/imperia/md/content/vrrstartseite/satzung_zv.pdf.

(°) Kops 2005. gada 29. aprila par Rheinbahn AG pardévétais RBG

(10

pieder Diseldorfas pilsétai (5 %) un Holding der Landeshauptstadt
Disseldorf GmbH (95 %), kas savukart pilnigi pieder Diseldorfas
pilsétai un kura nosaukums lidz 2007. gada 18. janijam bija Diissel-
dorfer Stadtwerke Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH. Saskana ar infor-
maciju, kas sniegta Diseldorfas pilsétas timekla vietné (http:/[www.
duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdffanlagen/orga.
pdf), Holding der Landeshauptstadt Diisseldorf GmbH pieder ari
25,05 % kapitala uznémuma Stadtwerke Diisseldorf AG, 100 % kapi-
tala uznémuma Badergesellschaft Diisseldorf mbH un 50 % kapitala
uzpémuma Flughafen Diisseldorf GmbH (situacija 2006. gada
31. decembri).

BSM pilnigi pieder uzpémumam Monheimer Versorgungs- und
Verkehrs-GmbH, kas savukart pilnigi pieder Monheimas pilsétai.
Lidztekus BSM uzpémumam Monheimer Versorgungs- und Verkehrs-
GmbH pieder 49,9 % kapitala uznémuma MEGA Monheimer Elektri-
zitdts- und Gasversorgungs GmbH, 99 % kapitala uznémuma Allwet-
terbad der Stadt Monheim am Rhein GmbH un 100 % kapitala uzné-
muma Stadtentwicklungsgesellschaft Monheim am Rhein mbH.

(*) Komercnoslépums.


http://www.vrr.de/imperia/md/content/vrrstartseite/satzung_zv.pdf
http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/anlagen/orga.pdf
http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/anlagen/orga.pdf
http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/anlagen/orga.pdf
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3.2. ATBALSTA SANEMEJI UN MERKIS (20)  Turklat otra finanséSanas pasikumu kompleksa juridis-
kais pamats ir divpusgjie ligumi starp RBG vai attiecigi
(15)  Attiecigo kompensaciju sanémgji ir abi uznémumi RBG BSM un Diseldorfas pilsétas vai attiecigi Monheimas
un BSM. pilsétas kontrolakciju sabiedribam.
(16) Pasakuma mérkis ir iedzivotdju atbilstiga apkalpoana, 4.2.1. VRR SNIEGTAIS FINANSEJUMS UZNEMUMIEM RBG
nodrosinot tuvsatiksmes sabiedrisko transportu. Saskana UN BSM
ar ZV VRR nolikuma 4. pantu Ziemelreinas-Vestfalenes
federalas zemes, VRR un transporta uznémumu sadar- (21)  VRR veic maksajumus uzpémumiem, kuri sava apgabala
bibas meérkis ir palielinat sabiedriska transporta pievilci- sniedz sabiedriska transporta pakalpojumus, lai dalgji
gumu, koordinéti planojot un sagatavojot pakalpojumu segtu to izmaksas. 2005. gada 28. junija lémuma kop$
piedavajumu, nosakot vienotus un lietotajiem izdevigus 1990. gada piemérota finanséSanas sistéma (“veca finan-
tarifusy koordinéjot informﬁciju par pasaiieriemy tostarp sésanas sistéma”) tika aizstata ar jaunu, bitiski mainitu
nemot véra cilveku ar funkcionaliem traucgjumiem vaja- sistému (‘jauno finanséSanas sistému”).
dzibas, ka ari ievieSot vienotus kvalitates standartus.
(22)  Nemot véra Regulas (EK) Nr. 1370/2007 stasanos speka
4. PAMATOJUMS PROCEDURAS SAKSANAI 2009. gada 3. decembri, jauna finanséSanas sistéma
pédgjo reizi tika grozita 2009. gada 10. septembri.
4.1. PROCEDURAS PRIEKSMETS
(17)  Lemums sakt procediiru attiecas tikai uz tadam kompen-
sacijam uzpémumiem RBG un BSM, kas pamatojas uz - . L . _
VRR 2005. gada 28. junija lémuma izveidoto “jauno (23) [steno]ot. 2_005. g':.:lda._28. jinija reform.u, VRR finansé-
finanséSanas sisttmu” un attiecas uz sabiedriska trans- sgnflslzs1sterpa bllf‘ jasaskano  ar fpnedumu Altmark
porta pakalpojumu sniegSanas saistibam, parvadajumos heta(_).. Fl.nanses_aq?_s pamatpostadr)u > '4'3',_5_'4'.5 :
izmantojot autobusus un tramvajus. Tapéc ari $is galigais Pur}kta Ir te_lkts’, lfa,_lalsmno ﬁpnedums Altmark hete}’ ,J_O
lemums attiecas tikai uz kompensicijim uznémumiem Tpasi ceturtais kritérijs. Sgsk.ar,la ar 5.4.3..p11.nktu s'ub_51d1]u
RBG un BSM. apméru nosaka, pamatojoties uz tada vidéja, labi parval-
dita uznémuma izmaksu analizi, kura riciba ir pietickams
skaits transportlidzeklu, lai spétu pildit uzticétas sabied-
risko pakalpojumu snieg3anas saistibas. Saskana ar 5.4.4.
_ . _ punktu VRR, pamatojoties uz $o analizi, katru gadu
4.2. “JAUNA FINANSESANAS SISTEMA” nosaka kompensaciju summu aprékinasanas parametrus
(18)  Lemuma sakt oficialu izmekléSanas procedaru Komisija ir katrai no cetram turpmak raksturotajam kategorijam; $o
! konstatéjusi  $adus  divus finagsééanas pasékdmu parametru _atjauninasanas (vai _attiecigi _indekséci.ja§)
, . metode ir noteikta FinanséSanas pamatnostadnu 9. pieli-
kompleksus uzpémumiem RBG un BSM: kuma. Saskana ar 5.4.5. punktu kompensacijas summas
konkrétiem uzpémumiem ir ierobeZotas lidz to piera-
damo izmaksu apméram, kadas attiecigajam uzné-
mumam rodas par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
— VRR sniegts finanséjums Reinas-Riras apgabala trans- saistibu izpildi, un kompensacijas aprékinasanas parame-
porta uznémumiem, pieméram, RBG un BSM, un trus regulari parbauda eksperts.
— Diseldorfas pilsétas un Monheimas pilsétas kontrolak- (24)  Jauna finanséSanas sistéma ir detalizéti raksturota Finan-
ciju sabiedribu pieskirtas skérssubsidijas uznémumiem seSanas pamatnostadnés un to pielikumos.
RBG un BSM.
(25)  Saskana ar Finansé$anas pamatnostadnu 2.1. punktu VRR
(19)  Abu pasakumu kompleksu juridiskais pamats ir 2005. finansé sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu

gada 28. junija piepemtas Pamatnostadnes tuvsatiksmes
sabiedriska transporta finansé$anai Reinas-Riras trans-
porta apvieniba (Richtlinie zur Finanzierung des OSPV im
Verkehrsverbund ~ Rhein-RuhrVerkehrsverbund ~ Rhein-Ruhr,
turpmak teksta — “FinanséS$anas pamatnostadnes”) un to
pielikumi ().

(") Finans€anas pamatnostadnu jaunaka redakcija ir pieejama VRR

timekla vietné: http://www.vrr.defimperia/md/content/vrrstartseite/
finanzierungsrichtlinie.pdf.

izpildi sava apgabala. 2.2.1-2.2.4. punkta ir noteiktas
Cetras izmaksu kategorijas, kuras var finansét VRR. Sis
kategorijas precizak ir raksturotas Finansé$anas pamatno-
stadnu 1. pielikuma. Sis Cetras kategorijas ir $adas
(izmantotie saisinajumi atbilst izmaksu kategoriju nume-
racijai FinanséSanas pamatnostadneés):

('?) Tiesas 2003. gada 24. julija spriedums lieta C-280/00, Altmark
Trans GmbH un Regierungsprisidium Magdeburg, Recueil, 1-7747.
Ipp. (turpmak teksta — “spriedums Altmark lieta”).


http://www.vrr.de/imperia/md/content/vrrstartseite/finanzierungsrichtlinie.pdf
http://www.vrr.de/imperia/md/content/vrrstartseite/finanzierungsrichtlinie.pdf
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(26) a) infrastruktiras uzturéSana (turpmak teksta - “I. (30)  Saskana ar Finansé$anas pamatnostadném publiski trans-
izmaksu kategorija”): 31 kategorija ietver stacionaro porta uznémumi var pieprasit kompensaciju par sabied-
iekartu un ar tam saistito drosibas un navigacijas riska transporta pakalpojumu snieg§anu. Pieteikumam
sistému  bivniecibas un uzturéSanas izmaksas. japievieno Finansé$anas pamatnostadnu 5., 7. un 8.
Jédziens “infrastruktfira” ietver tramvaju sliedes, atse- punkta minétie dokumenti, pieméram, aprékins
viskas autobusu joslas, PSR (Novieto un brauc!) izmaksam par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas sais-
sistémas, autobusu pieturas, stacijas, garazas un darb- tibu izpildi un informacija par citu iestazu iesp&amo
nicas, ki ari drosibas un navigacijas sistémas. Saja finansgjumu. Transporta uzpémumiem kompensaciju
kategorija ietilpst ari $iem uzdevumiem nepiecieSama pieprasijums jaiesniedz lidz ta gada 31. oktobrim, kas
personala izmaksas; ir pirms gada, kura tiks sakta sabiedrisko pakalpojumu
snieg$anas saistibu izpilde.
(27) b) apvienibas vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas
iestades noteiktie administréSanas un izplatiSanas
lvl_zdevumln(tuhrpmak Feksta _.“2' 1;maksu kategorija”): (31)  Pamatojoties uz transporta uznémumu saskana ar Finan-
31 kategon_)a letver visas papl,ldfl Ezmalfsas, k_as trans- s€Sanas pamatnostadnu 5.4.2. punktu un 2. pielikumu
porta uzpémumiem rodas sa1st1bg ar lidzdalibu VRR. iesniegto informaciju, VRR aprekina kompensacijas,
Sis pefpl_ldu 1_zmavksas rada sniegto paka'llpOJux_nu kuram jaatspogulo izmaksas, kas rastos vidgjam, labi
centl.‘ahzeEta I_)lanos_ana un _kf)ordlilvesana, tirgvediba parvalditam uznémumam, izpildot tadas pasas saistibas.
un finansu parvaldiba, ka ari izplatiSana un kontrole; Péc tam VRR pienem finansésanas lémumu. Sis juridiski
saistoSais 1émums apstiprina pilnvarojumu un nosaka
kompensacijas katrai no Cetram izmaksu kategorijam.
(28) ¢) apvienibas vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas Katra gada beigas publiskajam transporta uzpémumam
iestades prasitie transportlidzeklu kvalitates standarti rakstveida jaapliecina savi ienémumi un izmaksas par
(turpmak teksta — “3. izmaksu Kategorija”): 31 katego- sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi. To
rija ietver visas papildu izmaksas, kas rodas saistiba ar parbauda VRR. Péc tam tiek pienemts otrs juridiski sais-
transportlidzeklu kvalitates standartiem. Transporta to$s administrativs lémums, kurd tiek precizi noteikta
uzpémums var lagt atlidzinat papildu izmaksas par summa, kuru uznémums sanem ka kompensaciju.
tadu transportlidzeklu iegadi, kas aprikoti ar klimata
kontroles sistému, videonovéroSanu, zemas gridas
tehniku, gazes piedzinu, cilvekiem ar funkcionaliem
traucjumiem paredz&étu pacélaju vai videi nekaitigu ) . L
dzinéju: 4.2.2. UZNEMUMU RBG UN BSM FINANSESANA AR SKERS-
SUBSIDIJAM
(32) ZV VRR nolikuma ir paredzéta iespéja, ka pilsétas un
(29) d) apvienibas vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas rajoni, kas ir transporta uznémuma ipasnieki, kompensa-
iestades prasitie papildu transporta pakalpojumi vai ciju tam maksa tie$i un attiecigu summu atskaita no
citi pakalpojumi attiecigaja apgabald. Sai kategorijai savas nodevas ZV VRR.
ir tris apakskategorijas:
I papildu izmaksas, pamatojoties uz pakalpojumu (33) ZV VRR nolikuma 19. panta $adiem tieSiem maksaju-

sniegdanai pilnvarotas iestades vai VRR noteiktu
pienakumu sniegt nerentablus pakalpojumus
neintensivas satiksmes laikos (turpmak teksta —
“4.a izmaksu kategorija”);

II. socialpolitiski pienakumi saistiba ar kapitaldalu
ipasnicka prasibam  attiecigaja  apgabala (%)
(turpmak teksta — “4.b izmaksu kategorija”); un

III. prasibas attiecigaja apgabala vai sistémai rakstu-
rigas prasibas — pakalpojumu sniegdanai pilnva-
rotas iestades vai apvienibas prasibas saskana ar
individualu dokumentu, ja tas rada ekonomiskus
zaudgjumus (turpmak teksta — “4.c izmaksu kate-
gorija”).

(¥) Tas attiecas uz pienakumu piemérot ar Ziemelreinas-Vestfalenes

padvaldibu darba devéju apvienibu (Kommunaler Arbeitgeberverband
Nordrhein-Westfalen) saskanoto kopligumu (sk. 52. punktu).

miem ir paredzétas piecas dazadas formas:

— pilsétas vai rajona brivpratigi tie$i un netie$i maksa-
jumi, tostarp pelna no pilsétas vai rajona vértspapiru
ieguldijumiem transporta uzpémuma,

— tre$o personu brivpratigi maksajumi,

— Skérssubsidijas ienémumu sadales ligumu veida, ja
transporta uznémums ir dala no kontrolakciju sabied-
ribas un ta zaudGumus sedz ar citu uzpémumu,
pieméram, sabiedrisko pakalpojumu sniedzgju uzné-
mumu, pelnu,
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(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

— to uzpémumu pelnas sadale, kuru akcijas vai kapital-
dalas pieder transporta uznémumam,

— starpiba starp nodevu un transporta uzpémuma
tritksto§o kopsummu.

Saskapa ar ZV VRR nolikuma 19. pantu samaksatas
summas nem véra, aprékinot kompensaciju, kuru VRR
maksa transporta uznémumam. Saskana ar FinanséSanas
pamatnostadnu 8. punktu VRR noraida uzpémuma
pieprasijumu par finanséSanu, ja (pasvaldibas) kapitaldalu
ipasnieks ir izmantojis vienu vai vairakas ZV VRR noli-
kuma 19. pantd minétas iespéjas. So summu atskaita no
maksajumiem, uz kuriem transporta uzpémumam ir
tiesibas saskana ar Finansé$anas pamatnostadném.

Gan Diseldorfas pilséta, gan Monheimas pilséta ir izman-
tojuSas ZV VRR nolikuma 19. panta paredzétas iesp&jas
un noslégusas ligumus ar RGB vai attiecigi BSM. Tie tiks
raksturoti turpmakajos apsvérumos.

Diisseldorfer Stadtwerke Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH
iespgjamas skérssubsidijas uznémumam RBG: saskana ar
sakotngja stidzibas iesniedzgja sniegto informaciju Diissel-
dorfer Stadtwerke Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH, acimre-
dzot pamatojoties uz ligumiem par parvaldibu un pelnas
nodosanu, nodod savas rentablo kontrolakciju sabiedribu
— Stadtwerke Diisseldorf AG un Umschlagsgesellschaft fiir
Kraftwerkbrennstoffe mbH — pelnu zaudgjumus cietusajiem
meitasuznémumiem RBG un Badergesellschaft Diisseldorf.

Diseldorfas pilsétas iespéjamas Skérssubsidijas uzné-
mumam RBG: papildus, pamatojoties uz sakotngja
stdzibas iesniedzgja iesniegto informaciju, Komisija nora-
djja uz tie$ajam subsidijam, kuras RGB ir sapémis no
Diseldorfas pilsétas. Sis subsidijas acimredzot radas no
dividendém, kuras Diseldorfas pilséta sanem par savam
akcijam uznémuma RWE AG 1,1 % apmeéra.

Diseldorfas ikgadgjie maksajumi uznémumam RBG: sava
atbildé uz lemumu sakt procediiru Vacija paskaidroja, ka
starp Stadtwerke Diisseldorf AG un Diisseldorfer Stadtwerke
Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH (kops 2007. gada
18. junija Holding der Landeshauptstadt Diisseldorf GmbH,
turpmak teksta — “kontrolakciju sabiedriba”) nekad nav
bijis noslégts ligums par parvaldibu un pelnas nodosanu.
Tomér kontrolakciju sabiedriba ik gadu uzpémumam
RGB veica maksajumus par sabiedrisko pakalpojumu
sniegdanas saistibu izpildi; Sos maksajumus VRR nem

(40)

(41)

(42)

(14

verd, aprékinot kompensaciju par sabiedrisko pakalpo-
jumu sniegsanas saistibam. Talak Vacija paskaidro, ka
RWE akciju dividendes tiek maksatas pilsétai, nevis RGB.

Skérssubsidijas uznémumam BSM: saskana ar sakotngja
sidzibas iesniedz€ja iesniegto informaciju uzpémuma
BSM pelna, pamatojoties uz ligumu starp Monheimer
Versorgungs- und Verkehrs-GmbH un  Elektrizitatswerke der
Stadt Monheim GmbH, ir paredzéta BSM ikgadéjo zaudé-
jumu finanséSanai. BSM ir uznémuma Monheimer Versor-
gungs- und Verkehrs-GmbH (') meitasuznémums 100 %
apmera.

Atbildé uz lemumu sakt procediiru Vacija paskaidroja, ka
1987. gada 27. oktobri starp BSM un Monheimer Versor-
gungs- und Verkehrs-GmbH tika noslégts ligums par
parvaldibu un pelnas nodosanu, kas stajas speka 1988.
gada 1. janvarl. Saskana ar §a liguma 4. panta 1. punktu
visa BSM pelna tiek izmaksata Monheimer Versorgungs-
und Verkehrs-GmbH, kas savukart kompensé visus BSM
zaudéjumus.

4.3. KOMISIJAS SAUBAS PAR KOMPENSACIJAM, KAS
UZNEMUMIEM RBG UN BSM IZMAKSATAS, PAMATOJOTIES
UZ “JAUNO FINANSESANAS SISTEMU”

4.3.1. ATBALSTA ESAMIBA

Par atbalsta esamibu, sakot oficidlo izmeklésanas proce-
daru, Komisija secinaja, ka abi attiecigie pasakumi ietver
valsts lidzeklus un tos var attiecinat uz valsti.

Lemuma sakt oficialu izmeklésanas procediru Komisija
noradija, ka saskana ar Vacijas uzskatu attiecigie finansé-
anas pasakumi nesniedz selektivas ekonomiskas prieks-
rocibas, jo esot izpilditi visi Cetri Altmark lietas kritériji un
finanséSanas pasakumi nevarot radit konkurences izkro-
plojumus vai negativi ietekmét tirdzniecibu starp dalib-
valstim. Tomér, pamatojoties uz informaciju, kuru Vacija
sniegusi sakotnéjas izvertéSanas procesa, Komisija par to
izteica Saubas.

Par pirmo Altmark lietas kritériju Komisija sakotngji seci-
naja, ka VRR apvienotajiem uznémumiem autobusu un
tramvaju liniju apkalposanas licencés, kuras tam izsnie-
gusi kompetenta regionala parvaldes iestade, ir noteiktas
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas.

Vacija mingja $adu informaciju par Monheimer Versorgungs- und
Verkehrs-GmbH  piederosajam kapitaldalam (kas 100 % apjoma
pieder Monheimas pilsétai):

100 % Bahnen der Stadt Monheim GmbH (BSM),

100 % Allwetterbad der Stadt Monheim GmbH,

100 % Stadtentwicklungs GmbH,

50,1 % MEGA Monheimer Elektrizitits- und Gas GmbH,
36 % Wasser GmbH.



L 210/6 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 17.8.2011.
(44)  Par otro Altmark lietas kritériju Komisija izteica Saubas, tiesibu normas, lai novértétu sabiedrisko pakalpojumu

(45)

(46)

(48)

(49)

vai visas Cetras izmaksu kategorijas faktiski ir sabiedrisko
pakalpojumu snieg8anas saistibas un vai §is sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibas ir skaidri definétas.
Tapat nebija skaidrs, vai vismaz dalu no attiecigo pasa-
kumu izmaksam savas uzpémeéjdarbibas interesés nesedz
attiecigie uznémumi un tapéc tas batu jasedz tikai ar
ienémumiem no bilesu pardosanas. Turklat Komisija seci-
naja, ka Vacija nav iesniegusi detalizétu informaciju par
kompensaciju aprékinasanas parametriem un metodi.

Lémuma sakt procediru Komisija nevargja izslégt, ka
kompensacija parsniedz to, kas nepiecieSams, lai pilnigi
vai dalgji segtu sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas sais-
tibu izpildes izmaksas (treSais Altmark lietas kritérijs).

Ta ka licences VRR ietilpstosajiem transporta uzpému-
miem ir izsniegtas tiesi, nevis atklata konkursa rezultata,
Komisija izteica $aubas, vai ir izpildits ceturtais Altmark
lietas kritérijs. Tas riciba nebija pietiekamas informacijas,
lai varétu noveértét, vai, pamatojoties uz visu VRR finan-
séto uznémumu vidéjam izmaksam, aprekinata kompen-
sacija atbilst izmaksam, kas jasedz labi parvalditam uzné-
mumam, kur§ nodrosina transportlidzeklus.

Lémuma sakt procediru Komisija pauda viedokli, ka
attiecigo pasakumu finanséana var ietekmét tirdzniecibu
starp dalibvalstim un radit konkurences izkroplojumus
ieksgja tirgtn vai varétu rasties $adu izkroplojumu risks.

4.3.2. ATBALSTA SADERIBA AR IEKSEJO TIRGU

Ta ka Komisija nevargja izslégt valsts atbalsta esamibu, ta
parbaudija ta iesp&jamo saderibu ar ieksgjo tirgu saskana
ar LESD 93. pantu.

Saskana ar spriedumu Altmark lieta LESD 93. pantu neva-
rétu piemérot tiesi, bet tikai, izmantojot tris Padomes
regulas, kas piepemtas, pamatojoties uz $o pantu ().
Tapéc tika pienemts, ka Padomes 1969. gada 26. jinija
Regula (EEK) Nr. 1191/69 par dalibvalstu darbibu sakara
ar saistibam, kuras parasti uzskata par sabiedriskajiem
pakalpojumiem, dzelzcela parvadajumu, autoparvada-
jumu un ieksgjo tdenscelu parvadajumu nozarés (%), un
Padomes 1970. gada 4. junija Regula (EEK) Nr. 1107/70
par atbalsta pieskirSanu parvadajumiem pa dzelzcelu,
autoceliem un iek$¢jiem tdensceliem (V) veido attiecigas

(%) Spriedums Altmark lieta C-280/00, sk. ieprieks 101. un 105.-107.

punktu.

(1) OV L 156, 28.6.1969., 1. Ipp.
() OV L 130, 15.6.1970., 1. Ipp.

(50)

(51)

(52)

(54)

sniegSanas saistibu saderibu ar icksgjo tirgu.

Lémuma sakt procediru Komisija néma veéra, ka attie-
cigos transporta pakalpojumus Vacija nav ietvérusi
Regulas (EEK) Nr. 1191/69 piemérosanas joma un tapéc
piemérojamas tiesibu normas ir tikai Regula (EEK)
Nr. 1107/70.

Par atbalsta saderibu ar Regulas (EEK) Nr.1107/70
3. panta 2. punktu Komisija izteica Saubas, vai saistibas,
par kuru izpildi BSM un RGB sanem kompensacijas, ir
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas un vai
izmaksatas summas atbilst izmaksam par So saistibu
izpildi.

5. VACIJAS APSVERUMI (*¥)
5.1. PROCEDURAS APJOMS

Vispirms Vacija iesniedza informaciju par jaunas finansé-
Sanas sistémas kartibu. Jo ipasi ta paskaidroja, ka veca
finanséanas sistéma bija spéka lidz 2005. gada beigam
(2005. gada 31. decembrim). Jauna, 2005. gada 28. jinija
pienemta finanséSanas sistéma stajas spéka 2006. gada
1. janvarl.

Vacija uzsver, ka izskatamas procediiras sakuma sanemta
Langenfeldes pilsétas stdziba tika iesniegta 1999. gada
27. janvarl un atjaunota 2004. gada 21. janvarl. Tapéc,
péc Vacijas domam, Komisijas procediirai biitu jaattiecas
tikai uz veco finanséSanas sistému, kas tika piemérota
lidz 2005. gada beigam. Vacija apSauba Komisijas
lemumu sakt oficialu izmeklésanas procediru par jauno
finansésanas sistému. Ta norada, ka, nesanemot stidzibu,
kas ipasi attiecas uz jauno, no 2006. gada pieméroto
finanséSanas sistému, Komisija neesot veikusi pietickami
detalizétu sakotngjo izvértésanu un lidz ar to Vacijai nav
bijusi iespgja paskaidrot vél neskaidrus jautajumus.

5.2. NO 2006. GADA PIEMEROTA JAUNA FINANSESANAS
SISTEMA

Saskana ar Vacijas sniegto informaciju jauna finansésanas
sisttma ir veidota t3, lai tiktu nodrosinata atbilstiba
Cetriem Altmark lietas kritérijiem. Sim noliikam, apré-
kinot kompensacijas, kuras VRR maksa transporta uzné-
mumiem par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu
izpildi, tiek nemtas véra visas finan$u plismas — tiesie
maksdjumi un $kérssubsidijas.

(1%) Vacija ir iesniegusi VRR, RBG un BSM apsvérumus un detalizéti
izteikusi savu viedokli apsvérumos.
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(56)

(57)

(20

(21

5.3. SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEGSANAS SAISTIBU
DEFINICIJA (PIRMAIS ALTMARK LIETAS KRITERIJS)

Vacija ir iesniegusi apsverumus par Komisijas $aubam par
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu definiciju un
pilnvarojuma aktu (Iémuma sakt proceddru 61. apsvé-
rums), ka ari par 1., 2., 3. un 4. izmaksu kategoriju
(lémuma sakt procedaru 62.-71. apsvérums).

5.3.1. PILNVAROJUMA AKTS

Par jautajumu, vai transporta uznémumiem VRR faktiski
japilda skaidri definétas sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibas, Vacija precizé, ka saskana ar PBefG
izsniegtas licences ('°) autobusu un tramvaju liniju apkal-
poSanai nav vienigais $is izpildes juridiskais pamats.
Turklat $is sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibas
tiek sikak precizétas tuvsatiksmes parvadajumu plana (%)
vai attiecigi parejas perioda péc “jaunas finanséSanas
sistémas” (2!) staSanas spéka attiecigo pilsétu vai rajonu
pasvaldibu lémumos un attiecigajos VRR finanséSanas
lémumos, kas pienemti, pamatojoties uz VRR Finansé-
$anas pamatnostadném. Tapéc pilnvarojums pildit sabied-
risko pakalpojumu snieganas saistibas tiek pieskirts
triskar§a pilnvarojuma akta veida (proti, ar licencém,
tuvsatiksmes parvadajumu planiem un attiecigu VRR
finanséSanas lémumu, kas pienemts, pamatojoties uz
Finansé$anas pamatnostadném).

Attieciba uz RBG Diseldorfas pasvaldiba ir apstiprinajusi
VRR jauno finanséSanas sisttmu ar 2005. gada
15. decembra lémumu. Saskana ar $o lémumu Disel-
dorfas pilsétas tuvsatiksmes parvadajumu plana pamata
ir ari FinanséSanas pamatnostadnes, kas ir dala no jaunas
finanséSanas sistémas. 2002.-2007. gada tuvsatiksmes
parvadajumu planu Diseldorfas pilséta pienéma 2003.
gada 20. marta. Tapat uz RBG attiecas blakus eso$o
pilsétu un rajonu (Reinas rajona Neisd, Neisas pilsétas,
Metmanas pilsétas) tuvsatiksmes parvadajumu plani.
Visos $ajos tuvsatiksmes parvadajumu planos ietverti
noteikumi par RBG apkalpoto tiklu (pakalpojumiem un

(%) Saskana ar Pasazieru parvadajumu likumu izsniegta licence ir saistita

ar pienakumu sniegt attiecigos transporta pakalpojumus, parvadat
pasaZierus saskana ar piemérotajiem tarifu noteikumiem un ievérot
apstiprinato kustibas sarakstu.

Tuvsatiksmes parvadajumu plana ir noteiktas attiecigaja perioda
apkalpotas tuvsatiksmes linijjas. Taja noradits satiksmes tiklu
kustibas biezums, parvadajumu jaudas pamatraditaji, satiksmes
pakalpojumu un satiksmes infrastruktiiras kvalitates minimalie stan-
darti (pieméram, apgtto liniju kvalitate, savienojumu standarti,
apkalposanas standarti, tostarp informacija pasaZzieriem, par servisu,
drosibu un tiribu), ka ari pasakumu koncepcija (pieméram, ieguldi-
jumi infrastruktira un transportlidzeklos un to apkope. Tapéc
tuvsatiksmes plans ir nepiecieSamais sakotngjais pamats turpmako
piedavajuma standartu un kvalitates parametru definéSanai. Katram
operatora pakalpojumu piedavajuma ierobezojumam vai liniju aptu-
réanai ir nepiecieSama regionalas parvaldes iestades oficiala piekri-
Sana.

Péc Vacijas aplésém, tuvsatiksmes parvadajumu plana pienemsanas
process, nemot véra nepieciesamas konsultacijas, ilgst vismaz gadu,
lidz ar to bija nepiecieSamas parejas instruments.

*)

*)

infrastruktiiru). PBefG ietvaros RBG ir sanémis licences
autobusu un (virszemes un pazemes) tramvaju liniju
apkalpo$anai.

Attieciba uz BSM Monheimas pilséta un Metmanas
pasvaldiba ir apstiprindgjusas VRR jauno finanséSanas
sistému 2005. gada 10. novembra un attiecigi 2005.
gada 19. decembra lémuma. Turklat 2005. gada
19. decembra lémuma ir noteikts, ka tuvsatiksmes parva-
dagjumu plans Metmanas rajonam (*?) ir jasaskano ar
jauno finanséSanas sistému. 2004. gada tuvsatiksmes
parvadajumu plans Metmanas rajonam ietver noteikumus
par BSM apkalpoto tiklu (pakalpojumiem un infrastruk-
tiru). Pamatojoties uz PBefG, BSM ir sanémis licences
savu autobusu liniju apkalposanai.

5.3.2. 1. IZMAKSU KATEGORIJA: INFRASTRUKTURAS

UZTURESANA

Vacija precizé, ka sabiedriska transporta pakalpojumu
snieg$anai uznémumam ir jabat nodrodinatam ar trans-
portlidzekliem. Vacija un citas dalibvalstis sabiedriska
transporta pakalpojumu sniegSanai izmantoto infrastruk-
tiru parasti nodrogina valsts. Tapéc, péc Vacijas domam,
nodrosinot infrastruktiiru, attiecigajiem operatoriem
netiek sniegtas ekonomiskas prieksrocibas. Turklat Vacija
uzsver, ka VRR finansé tikai infrastruktiiras uzturéSanu,
nevis tas bavniecibu. Tapat VRR finansé nevis visas uztu-
réSanas izmaksas, bet tikai fiksétas izmaksas (infrastruk-
tiras izmantoSanas mainigas izmaksas netick kompen-
sétas). Vacija iesniedz ar sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibam saistita papildu sloga analizi, kura tiek
nemti véra vairaki kritériji, jo Ipasi — infrastruktiras
jaudas izmantoSana. Aprékinot papildu izmaksas, tika
atskaititi ienémumi no infrastruktfiras izmanto$anas
(pieméram, reklamas).

Saskana ar PBefG un ta isteno$anas noteikumiem (2*) RBG
un BSM ir pienakums sabiedriskd transporta pakalpo-
jumu snieg$anai, par ko tiem ir pieskirtas licences,
uzturét darbgataviba nepiecieSamo infrastruktiiru saskana
ar noteiktiem kvalitates standartiem (galvenokart attieciba
uz pieturu aprikojumu). Uz abiem uznémumiem attiecas
papildu prasibas, kas nav noteiktas Sajos tiesibu aktos, bet
ir ietvertas “8.1991. VRR pieturu aprikojuma pamatno-
stadnés”  (“Richtlinie  Haltestellenausstattung  im  VRR
08/1991”) un attiecigajos tuvsatiksmes parvadajumu

Metmanas rajona tuvsatiksmes parvadajumu plans attiecas ari uz

Monheimas pilsétas teritoriju, kurai nav sava tuvsatiksmes parvada-
jumu plana.

Galvenokart Rikojums par transporta uzpémumu darbibu pasazieru
parvadajumos (Verordnung iiber den Betrieb von Kraftfahrunternehmen
im Personenverkehr, turpmak teksta — “BOKraft") un Rikojums par
tramvaju liniju bavniecibu un darbibu (Verordnung iiber den Bau
und Betrieb der Strafenbahnen, turpmak teksta — “BOStrab”).
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(63)

planos. RBG gadjjuma tas, pieméram, attiecas uz dina-
misku informaciju pasazieriem 192 pieturas un datori-
zétu darbibas kontroles sistému. BSM izvirzitas papildu
prasibas ir par dro$ibu, informaciju pieturas, komfortu un
tiribu.

5.3.3. 2. IZMAKSU KATEGORIJA: APVIENIBAS VAI PAKAL-
POJUMU SNIEGSANAI PILNVAROTAS IESTADES
NOTEIKTO ADMINISTRESANAS UN IZPLATISANAS
UZDEVUMU PAPILDU IZMAKSAS

Vacija sniedz papildu paskaidrojumus par $o izmaksu
kategoriju, kas jo ipasi ietver izmaksas saistiba ar uzde-
vumiem parvaldibas un izplatiSanas joma (pieméram,
abonementu atbalstu, “Novieto un brauc!” stavvietam
piepilsétu iedzivotajiem un reklamai, lielu pasakumu
organizatoru atbalstam, zvanu centru) saistitas izmaksas,
ka ari izmaksas par ienémumu sadali un citiem koordi-
néanas uzdevumiem. No $is izmaksu kategorijas tiek
atskaititi attiecinamie iepémumi, lai varétu aprékinat
oficiali noteiktaja papildu sloga ietvertas papildu
izmaksas.

Uz $o kategoriju neattiecas nekadas juridiskas prasibas.
RBG un BSM ir japilda $ie uzdevumi saskapa ar sadar-
bibas ligumu un iepémumu sadales ligumu, kurus Sie
uzpémumi noslégusi ar VRR un kuri ir priek$noteikums
to dalibai VRR finansésanas sistéma. Sie uzdevumi ir
precizéti sadarbibas liguma pamatnostadnés. Gan RBG,
gan BSM saskapna ar Metmanas rajona tuvsatiksmes
parvadajumu planu ir javeic citi uzdevumi 3aja kategorija.
VRR attiecigais finansésanas lémums ir pédgjais pilnvaro-
juma akta posms.

5.3.4. 3. IZMAKSU KATEGORIJA: APVIENIBAS VAI PAKAL-
POJUMU SNIEGSANAI PILNVAROTAS IESTADES
PRASITIE TRANSPORTLIDZEKL.U KVALITATES STAN-
DARTI

Saskana ar Vacijas iesniegtajiem precizéumiem ar trans-
portlidzeklu kvalitates standartiem saistitas papildu
izmaksas izriet no prasibam, kuras noteikusi VRR
un/vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas iestades.
Runa, pieméram, ir par videi nekaitigiem transportlidzek-
liem atbilstigi likumu noteikumiem, transportlidzeklu ar
klimata kontroles sistému vai zemo gridu izmantoanu.
Sis prasibas var noteikt visam VRR apgabalam vai lokala
limen attiecigajas pilsétas vai rajonos. Aprékinot papildu
slogu, uz sabiedriskas tuvsatiksmes uzpémumiem attiecas
tie pasi principi ka iepriek$ minétajas kategorijas.

Diseldorfas pilsétas tuvsatiksmes parvadajumu plana ir
noteikts RBG pienakums veikt ieguldijumus zemas gridas
transportlidzeklos un videi ipasi nekaitigos transportli-
dzeklos. Turklat Diseldorfas pasvaldiba ir noteikusi RBG
pienakumu savos transportlidzeklos uzstadit dizeldzingjus
ar dalinu filtru. Saskana ar Metmanas rajona tuvsatiksmes
parvadajumu planu BSM ir javeic ieguldijumi zemas
gridas transportlidzeklos.

(65)

(66)

(67)

5.3.5. 4. IZMAKSU KATEGORIJA: APVIENIBAS VAI PAKAL-
POJUMU  SNIEGSANAI ~PILNVAROTAS IESTADES
PRASITIE PAPILDU TRANSPORTA PAKALPOJUMI VAI
CITI PAKALPOJUMI ATTIECIGAJA APGABALA

Vacija paskaidro, ka $o kategoriju veido tris skaidri defi-
nétas apakskategorijas.

i) 4.a izmaksu kategorija: papildu izmaksas par neren-
tabliem parvadajumiem neintensivas satiksmes laikos
— pakalpojumu snieganai pilnvarotas iestades vai
apvienibas prasibas. Ka paskaidro Vacija, saskana ar
pakalpojumu snieg$anai pilnvarotas iestades prasibam
neintesivas satiksmes laikos (24) sniegtie pakalpojumi
nav rentabli. Tomér Sie pakalpojumi, nemot véra
sabiedriska transporta pieejamibas apsvérumus, ir
oficiali noteikti (tos noteikusi VRR vai attiecigas
pilsétas un rajoni). RBG pienakumi sniegt sabiedriska
transporta  pakalpojumus neintensivas  satiksmes
laikos ir noteikti Diseldorfas pilsétas, Reinas rajona
Neisas un Metmanas rajona tuvsatiksmes parvada-
jumu planos. Saskana ar sapemtajam licencém un
Metmanas rajona tuvsatiksmes parvadajumu planu
BSM ir pienakums sniegt sabiedriska transporta
pakalpojumus neintensivas satiksmes laikos. VRR
attiecigais finanséSanas lémums ir pédgjais pilnvaro-
juma akta posms.

ii) 4b izmaksu kategorija: socialpolitiski pienakumi
attiecigaja apgabala — kapitaldalu Ipasnieka prasibas.
Par So kategoriju Vacija precizé, ka RBG un BSM ir
pienakums piemérot ar Ziemelreinas-Vestfalenes
pasvaldibu darba devéju apvienibu saskanoto kopli-
gumu, kas nozimé lielakas vidéjas aprékinatas darba
algas. Turklat saskana ar kopligumiem, kurus nozares
privatie uznémumi parasti neslédz, pilsétu uznému-
miem ir pienakums piedavat fondétas pensiju shémas
vai veikt attiecigus ieguldijjumus. Pamatojoties uz
dalibu (publiskd) papildu pensiju kasé, RBG par
saviem darbiniekiem jamaksa iemaksas $aja kasé. Arl
BSM, pamatojoties uz ipasu kopligumu, ir japiedava
fondéto pensiju shémas. Sis izmaksas aprékina ka
starpibu starp bazes algu tabulu (kopliguma ietverto,
parasti privatu uzpémumu pieméroto algu tabulu
TV-N, V grupa, 2. limenis) un faktisko darba algu,
tostarp faktiskas papildu izmaksas par fondéto
pensiju shemam.

(**) Ekonomiski neizdevigi neintensivas satiksmes laiki (laiki arpus

intensivas satiksmes laikiem) ir:

Dienas Sabiedriskais tuvsatiksmes Sabiedriskais tuvsatiksmes
transports pilsétas transports arpus pilsétas
Pirmdiena— plkst. ~ 0.00-6.00  un | plkst. 0.00-6.00 un
piektdiena 19.00-0.00 18.00.00- 0.00
Sestdiena plkst. 0.00-6.00 un | Visu dienu
16.00-0.00
Svétdiena Visu dienu Visu dienu
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(68) iii) 4.c izmaksu kategorija: citas prasibas attiecigaja apga- (75)  Pirmaja apakskategorija “Papildu izmaksas par nerentab-
bala vai sistémai raksturigas prasibas — sabiedrisko liem parvadajumiem neintensivas satiksmes laikos -
pakalpojumu snieg3anai pilnvarotas iestades vai apvie- pakalpojumu snieg8anai pilnvarotas iestades vai apvie-
nibas prasibas saskana ar individualu dokumentu, ja nibas prasibas” (4.a izmaksu kategorija) kompensacijas
§is prasibas rada ekonomiskus zaud&umus. Vacija aprékinasanai VRR izmanto parametru, kas balstits uz
paskaidro, ka $aja gadijuma runa ir par atvértu kate- starpibu starp robeZienémumiem un robeZizmaksam uz
goriju, kura, pamatojoties uz individualiem dokumen- kilometru. Tas katra attiecigaja apgabala un parvadajumu
tiem, ir iesp&jams pieskirt kompensaciju par ekono- veida var bat atskirigs.
miskiem zaud&umiem, kas saistiti ar prasibam attie-
ciba uz uzpémuma darbibu vai sabiedrisko tuvsa-
tiksmes transportu (pieméram, Ipasam vides aizsar-
dzibas prasibam un papildu pakalpojumu piedava- -~ 5 . . o
jumu saistiba ar lieliem publiskiem pasakumiem). (76)  Otraja apakskategotlja.pit.rametrs ir summa, kas izriet no
Vacija paskaidro, ka uz RBG un BSM 3$adas prasibas augsFako i algu fallelna]uma ar kopkreta koPhgu.m”a
neattiecas. noteikumiem  (“TV-N, V  kategorija, 2. limenis”)
(4.b izmaksu kategorija), kuri ietver gandriz tadas pasas
algu tabulas. Pamatojoties uz 3o parametru, attiecigaja
apgabalda un parvaddjumu veida tiek noteikta summa
katram transportlidzekla vaditajam.
5.4. PARAM];TRI, KURUS IZMANTO KOMPENSACIJAS
APREKINASANAI (OTRAIS ALTMARK LIETAS KRITERIJS)

(69) Apsvérumu ievaddala Vacija paskaidroja kompensacijas
aprékinaSanas parametru noteik§anas procediiru un (77)  Visbeidzot, saskana ar Vacijas sniegto informaciju citas
iesniedza attiecigu informaciju. prasibas saistiba ar darbibu vai kompetentas iestades vai

VRR noteikto sistému, kas tiek individuali pamatotas un
rada ekonomiskus zaud&jumus (4.c izmaksu kategorija),
vienmér aprékina atseviski, ja tas ir pienacigi dokumen-
tétas.

(70)  Attieciba uz kompensacijas aprékinasanas parametriem
Vacija izskir dazadas izmaksu kategorijas.

5.5. NAV ~ PARMERIGAS ~ KOMPENSACIJAS  (TRESAIS
ALTMARK LIETAS KRITERIJS)
1) {’/eir.'lnfrastru}( furas uzturesanu (L 1%rr'1'aksu kateigorlja) (78)  Vacija apgalvo, ka visiem VRR ietilpstosajiem transporta
acija precizg, ka, aprékinot kompensaciju, VRR ka para- Z . i+ iFiesnied da izlietoi dok i
metru izmanto konkrétu summu apkalpotaja apgabala un ilz.r,)e.rmfl(?lemklr ]alesm; 3 gi . IZklel ojuma gorxument,
parvadajumu veida vienam sliezu vai cela kilometram. al pieraditu, ka par sabledrisko pakalpojumu sniegsanas
saistibam netieck maksata parmeériga kompensacija.

(72)  Attieciba uz apvienibas vai pakalpojumu sniegsanai piln- (79) No siem izlietojuma dokumentiem jizriet sabiedrisko
varotas 1estades‘note1ktaj.1em adm1n1stresei.{1as un 1zp_lat1— pakalpojumu  sniegianas saistibu  izpildes faktiskajam
sanas uzc!evumvlem (2_‘ }zmaksu kategon_]a?‘ saskagla. ar izmaksam (izdevumi minus iepémumi), kuru pareizibu
Yacu.as. sniegto mforme_icuu.V}iR kompensacijas aprékina- un pilnigumu péc tam parbauda auditors un VRR. Ja,
Samal izmanto k(_)nkretg lenemumu. summu. 1o _kases pamatojoties uz Siem izlietojuma dokumentiem, VRR
te_hmsk_gpem lenemumiem apkalpotaja  apgabala  vai konstatétu, ka tick maksita parmériga kompensacija,
parvadajumu veida. saskana ar Vicijas sniegto informaciju tiktu pieprasita

parmaksato lidzeklu atmaksasana.

(73)  Par apvienibas vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas
iestades prasitajiem transportlidzeklu kvalitates standar- (80)  Attieciba uz atmaksasanas prasibu janoskir VRR kompen-
tiem (3. izmaksu kategorija) Vacija precizé, ka kompen- sacijas, pamatojoties uz administrativu aktu, un tiesas
sacijas aprekinaSanas parametrs attiecigaja apgabala un kompensacijas transporta uznémumiem, pamatojoties
parvadajumu veida ir konkréta summa, kas balstita uz uz ZV VRR nolikuma 19. pantu.
standarta transportlidzekla minimalo kvalitati.

(81)  Pirmaja gadijuma administrativo aktu saskana ar Finansé-

(74)  Apvienibas vai pakalpojuma sniegSanai pilnvarotas §anas pamatnostadném dévé par pozitivu finanséSanas

iestades prasitajiem papildu transporta pakalpojumiem
vai citiem  pakalpojumiem  attiecigaja  apgabala
(4. izmaksu kategorija) Vacija iz8kir tris apakskategorijas.

lémumu. Atbilstigi FinanséSanas pamatnostadnu 7.4.1.
punktam VRR pati pienem rikojumu par parmerigi
izmaksatu lidzeklu atmaksasanu.
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(82)  Otraja gadijuma saskana ar FinanséSanas pamatnostadnu transporta tirgus, jo VRR finanséSanas sistéma nepielaujot

(83)

(85)

(86)

7.4. punktu VRR vispirms pienem noraidodu finansé-
Sanas lémumu vai sniedz juridiski saisto$u pazinojumu
par kompensaciju pielaujamo summu apméru. Saja gadi-
juma FinanséSanas pamatnostadnu 8.3. punkta ir pare-
dzéts, ka pilsétu vai rajonu, kas ir transporta uznémuma
kapitaldalu ipaSnieks, VRR informé par to, ka tam ir
jaatmaksa parmeérigi izmaksatie lidzekli.

5.6. VIDEJS, LABI PARVALDITS UN AR TRANSPORTLIDZEK-
LIEM PIETIEKAMI NODROSINATS UZNEMUMS (CETURTAIS
ALTMARK LIETAS KRITERI]S)

Vacija paskaidro, ka pretéji Komisijas viedoklim lemuma
sakt oficialu izmekléSanas procediiru, nosakot par sabied-
risko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi paredzétas
kompensacijas aprékinaganas parametrus, tieck nemta véra
visa pieejama informacija par publiskiem un privatiem
transporta uzpémumiem VRR apkalpotaja apgabala un
arpus ta. lesaistot savu ekspertufauditoru Industrie- und
Verkehrstreuhand GmbH (turpmak teksta — “IVT”), VRR ir
aprékinajusi izmaksas (proti, planotos datus), kas, pildot
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, pirmajas
tris kategorijas rodas vidéjam, labi parvalditam uzneé-
mumam. Salidzino$a analizé IVT iesniedza daudzu Vacija
un Austrija registrétu transporta uznémumu salidzinosos
datus. VRR pielagoja planotos datus, ievérojot konkrétas
(pieméram, regionalas) Ipatnibas. Planotos datus ceturtajai
kategorijai aprékina, atsaucoties uz konkrétiem regiona-
liem tirgus datiem.

Péc tam VRR nosaka vidéjo tirgus cenu pelpas procentu
atseviskas izmaksu kategorijas. Planotie dati tika apréki-
nati 2003. gadam un atjauninati, piemérojot indeksu
saskana ar Finansé$anas pamatnostadnu 9. pielikumu
(Noteikumi par “izmaksu izmainam”), ka ari atbilstigi
apjoma pieaugumam/samazindgjumam un strukturalam
izmainam.

Vacija Tpasi uzsver, ka, péc tas domam, fakts, ka uzné-
mums pilda sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas
(pieméram, socialpolitisku lemumu dé] maksajot saviem
darbiniekiem lielakas algas), nelauj secinat, ka uznémums
nav labi parvaldits.

5.7. KONKURENCES IZKROPLOJUMI UN IETEKME UZ
TIRDZNIECIBU STARP DALIBVALSTIM

Vacija uzskata, ka wvalsts finanséjums infrastruktiras
izmaksu segSanai neietekmé tirdzniecibu starp dalibval-
stim, jo $o infrastruktiru izmanto vienigi $o finansu
lidzeklu sapéméjs. Turklat, finansgjot uzturéanas
izmaksas, netiek negativi ietekmets neviens atsevisks
konkurencei atvérts tirgus, proti, vietéja regionala

(88)

(89)

(91)

to, ka transporta uznémumu infrastruktiiras uzturéSanas
izmaksam paredzétie lidzekli (konkurencei slégtos tirgos)
tiktu izmantoti cita, konkurencei atvérta tirg. Turklat
publiskiem transporta uznémumiem ir jakarto atseviski
gramatvedibas registri katrai izmaksu kategorijai.

5.8. ATBALSTA SADERIBA AR IEKSEJO TIRGU

Ta ka, péc Vacijas domam, uznémumiem RBG vai BSM
nav sniegts valsts atbalsts, ta izsakas par iespéjama valsts
atbalsta saderibu tikai attieciba uz ceturtas kategorijas
otro apakskategoriju, proti, socialpolitiskiem pienaku-
miem attiecigaja apgabala, pamatojoties uz kapitaldalu
ipasnieka prasibam (¥°). Vacija norada, ka kompensacija
par augstakim algu izmaksam, pamatojoties uz LESD
107. panta 3. punkta c) apakS$punktu, katra zina ir sade-
riga ar iek$gjo tirgu.

5.9. ATBALSTA SADERIBA AR IEKSEJO TIRGU, PAMATOJO-
TIES UZ REGULU (EK) NR. 1370/2007

Ta ka 2009. gada 3. decembri stajas speka Regula (EK)
Nr. 1370/2007, Komisija aicindja Vaciju iesniegt apsvé-
rumus par ‘jaunas finanséSanas sistémas” saderibu ar
iek$go  tirgu, pamatojoties uz  Regulu  (EK)
Nr. 1370/2007.

Vacija uzskata, ka Komisijai batu jaizveérté “jaunas finan-
s€Sanas sistémas” saderiba ar iek3gjo tirgu, pamatojoties
uz Regulu (EK) Nr. 1370/2007, tikai sakot no 2009. gada
3. decembra.

Tapat Vacija norada, ka “jauna finansésanas sistéma” — ja
ta batu valsts atbalsts — atbilst arf Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 noteikumiem.

Turklat Vacija informéja Komisiju par $adiem “jaunas
finanséanas sistémas” pielagojumiem, kuriem bdtu jano-
drosina atbilstiba Regulas (EK) Nr. 1370/2007 prasibam:

(*%) Tapat ta izsakas par atbalsta profesionalai izglitibai atbilstibu LESD
107. panta 3. punkta ¢) apak$punktam, uzskatot, ka 3ads atbalsts
ietilpst ceturtas kategorijas treSaja apakskategorija. Ta ki RGB un
BSM 3aja kategorija netiek noteiktas nekadas saistibas, attiecigie
apsvérumi Seit netiek sikak minéti.
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(92) a) pilnvarojums pildit sabiedrisko pakalpojumu snieg- par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu noteik-

(94)

(96)

Sanas saistibas: sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas
saistibas, kas noteiktas uzpémumam RBG (ar kompe-
tentas iestades 2009. gada 25. junija lémumu) un
uzpémumam BSM (ar kompetentas iestades 2009.
gada 26. novembra lémumu), tika apkopotas viena
vienigd uz desmit gadiem noslégta pakalpojumu
valsts liguma;

b) Regulas (EK) Nr. 1370/2007 pielikuma piemérosana:
finansialo neto efektu aprékina saskani ar Regulas
(EK) Nr. 1370/2007 pielikuma noteikumiem.

6. IEINTERESETO PERSONU APSVERUMI

Komisija sanéma tikai vienas ieinteresétas personas apsvé-
rumus, turklat 3 ieintereséta persona liidza saglabat tas
anonimitati. Sakotngjais siidzibas iesniedzgjs, Langen-
feldes pilséta, nav iesniegusi apsvérumus.

leintereséta persona apSauba Komisijas secinajumu,
saskana ar kuru “veca finanséSanas sistéma” ir esoss valsts
atbalsts.

Par kérssubsidijam ieintereséta persona apgalvo, ka 3aja
gadfjuma ta parasti esot par “pasvaldibu Skérsapvieno-
§anos” (‘kommunaler Querverbund”) dévéta prakse, kas
esot raksturiga daudzam pilsétu kontrolakciju sabied-
1ibam Vacija, tomér saskana ar ieinteresétds personas
sniegto informaciju ta esot apSaubita Federalas Finansu
tiesas (Bundesfinanzhof) sprieduma (2%). Péc ieinteresétas
personas domam, ja $adas $kérssubsidijas maksa saskana
ar ligumu par parvaldibu un pelnas nodosanu, nemot
véra automatisku parskaitiSanu, nevar izslégt parmeérigas
kompensacijas izmaksu. leintereséta persona apSauba, ka
VRR, praksé piemérojot savu finanséSanas sistému,
faktiski nem véra skérssubsidijas un lidz ar to attiecigi
pielago savas finans¢juma summas.

Par VRR pieskirto finanséjumu ieintereséta persona
apgalvo, ka turpmak minéto iemeslu dé] VRR jauna
finanséSanas sistéma praksé netiek piemérota atbilstigi
FinanséSanas pamatnostadném.

Saskana ar ieinteresétas personas sniegto informaciju
sabiedrisko  pakalpojumu  snieg§anas saistibas  tiek
noteiktas neparskatama veida kopa ar transporta uzné-
mumiem. Triskaram pilnvarojuma aktam ir jaatbilst
skaidribas prasibai tiesi tapat ka vienam vienigam pilnva-
rojuma aktam. P& ieinteresétdas personas domam,
saskana ar PBefG pieskirtas licences parasti nevar uzskatit

(%) Federalas Finansu tiesas 2004. gada 14. jilija spriedums — I R 9/03

-, BFHE 207, 142.

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

Sanu, jo tas pieskir péc attiecigo transporta uzpémumu
iniciativas, kuri lidz ar to nosaka ari savu pakalpojumu
sniegSanas nosacjjumus. Turklat transporta uznémums
pats var lagt vélak pielagot licenci. Tapat ieintereséta
persona uzskata, ka tuvsatiksmes parvadajumu plani
nav atbilstigs pilnvarojuma akts, jo tajos tieck noteiktas
nevis sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, bet
tikai Joti visparigi politiskie mérki.

Par infrastruktiiras uzturéSanu ieintereséta persona
norada, ka $is saistibas neesot precizi definétas un atspo-
gulojot vienigi pasakumus, kas pavisam visparigi varot
pretendét uz finanséumu. Tapat ieintereséta persona
paskaidro, ka 3aja kategorija ieguldjjumu lielako dalu
parasti veiktu transporta uzpémumi savas ekonomiskajas
intereseés.

Par apvienibas vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas
iestades noteiktajiem administréSanas un izplatiSanas
uzdevumiem ieintereséta persona argumenté, ka ar dalibu
tada transporta apvieniba ka VRR saistitas administré-
Sanas un izplatiSanas izmaksas esot §is nozares visparéjo
ekonomisko pamatnosacijumu aspekts. Praktiski neviens
transporta uznémums nestrada arpus kadas transporta
apvienibas. Tapéc, péc ieinteresétas personas domam, ar
apvienibu saistito administréSanas un izplatiSanas uzde-
vumu izpilde ir nepiecie$ams nosacijums licences pieskir-
Sanai, kuru pretéja gadijuma kompetenta iestade atteiktu.
Visbeidzot, daliba transporta apvieniba rada ari zinamas
ekonomiskas prieksrocibas, pieméram, ar apjomu sais-
titus ietaupijumus.

Par apvienibas vai pakalpojumu sniegSanai pilnvarotas
iestades prasitiem transportlidzek]u kvalitates standartiem
ieintereséta persona apgalvo, ka VRR jaunaja finanséSanas
sistéma neesot pietickami precizi definéts, kadus trans-
portlidzeklu tipus transporta uznémumi pirktu vienigi
savas ekonomiskajas interesés.

Par papildu izmaksam par nerentabliem parvadajumiem
neintensivas satiksmes laikos — pakalpojumu sniegsanai
pilnvarotas iestades vai apvienibas prasibam ieintereséta
persona paskaidro, ka $adus pakalpojumus, labi planojot,
varétu sniegt par robezizmaksiam, jo, péc ieinteresétas
personas domam, nepiecieSamos transportlidzeklus un
personalu transporta uzpémums ir aprékinajis atbilstigi
vajadzibam intensivas satiksmes laikos.

Par socialpolitiskiem pienakumiem attiecigaja apgabala,
pamatojoties uz kapitaldalu Ipasnieka prasibam, ieintere-
sétd persona norada, ka lielaku personila izmaksu
rafanos nevarot uzskatit par sabiedrisko pakalpojumu
sniegSanas saistibam vai vispargjas tautsaimnieciskas
nozimes pakalpojumu, jo tas nav saistitas ar transporta
pakalpojumu snieg$anu.
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(104) Par citam prasibam attiecigaja apgabala vai sistémai argumentacija esot klidaina. Ieintereséta persona uzskata,

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

raksturigam prasibam — pakalpojumu snieg$anai pilnva-
rotas iestades vai apvienibas prasibam — saskana ar indi-
vidualu dokumentu, ja $is prasibas rada ekonomiskus
zaud@jumus, ieintereséta persona argumenté, ka tas neva-
rétu uzskatit par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibam un ka 3aja gadijuma runa neesot par transporta
uzpémumiem izvirzamam prasibam.

Par otro Altmark lietas kritériju ieinteresétd persona
uzsver, ka sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu
ceturtas kategorijas otrajai un treSajai apakskategorijai
VRR jaunaja finansésanas sistéma neesot kopéjas sistémas
parametru noteikSanai. Saskana ar ieinteresétas personas
sniegto informaciju neviena no kategorijam konkurenti
nevar parbaudit parametru noteik$anas pareizibu, jo Sie
parametri netiek publicéti. Turklat VRR 2006. gada
budZeta apstiprinasana esot notikusi tikai 2006. gada
februari/marta. Tas liecinot, ka iepriek$ netika noteikti
parametri 2006. gadam.

Par treSo Altmark lietas kritériju ieintereséta persona
norada, ka sabiedrisko pakalpojumu snieganas saistibas
nevarot apliikot pilnigi noskirti no transporta uzpémumu
komercdarbibas. Turklat katrai kategorijai janoveérté
parmérigas kompensacijas iesp&jamiba. Péc ieinteresétas
personas domam, jauna finansé$anas sistéma nenodro-
Sina, ka tiek pemti vera attiecigie iepémumi vai citas ar
sabiedrisko pakalpojumu sniegdanas saistibam saistitas
prieksrocibas dazadas kategorijas. Ta ka skérssubsidijas
tiek maksatas automatiski, VRR finanséSanas sistéma
neesot iespéjams izvairities no parmérigas kompensacijas
izmaksas.

Par ceturto Altmark lietas kritériju ieinteresétd persona
norada, ka, pamatojoties uz tas riciba esoso informaciju,
neesot iesp&jams novertét VRR piemérotas salidzinosas
novérté§anas metodes piemérotibu. Uzpémumu, kuru
dati tika izmantoti, kopskaits neesot galvenais faktors,
lai Sie salidzinosie dati atspogulotu vidgja, labi parvaldita
uzpémuma izmaksas. Drizak tas esot atkarigs no pareizas
uznémumu atlases un dazadu veidu uznémumu datu
pareizas izvertésanas.

Par ietekmi uz konkurenci un tirdzniecibu starp dalibval-
stim ieintereséta persona piekrit Komisijas sakotnéjam
izveértéjumam, saskana ar kuru pasakumi ir valsts atbalsts
LESD 107. panta 1. punkta nozimé.

Péc ieinteresétas personas domam, izskatamaja lieta ir
piemérojama Regula (EEK) Nr.1191/69. Vacija neesot
izmantojusi iesp&ju attiecigos pakalpojumus izslégt no
regulas pieméroSanas jomas. Federalas Administrativas
tiesas (BVerwG), kas ir piepnémusi pret€&ju nolémumu,

(110)

111)

(112)

113)

(114)

(115)

(116)

ka attiecigie pasakumi neatbilst Regulai  (EEK)
Nr. 1191/69 un tapéc tie nav saderigi ar icksgjo tirgu.

Kopuma ieintereséta persona apgalvo, ka VRR riciba
neesot pietiekami lidzeklu, lai kontrolétu jaunas finansé-
$anas sistémas noteikumu ievéroSanu. Tapéc VRR nevar
garantét ceturtd Altmark lietas kritérija ievérosanu.

Visbeidzot, jo ipasi savos turpmakajos apsverumos iein-
teresétd persona siki iztirza veidu, kada VRR iegist sev

finansgjumu no taja apvienoto pilsétu un rajonu
iemaksam.
7. VACIJAS VIEDOKLIS PAR IEINTERESETAS

PERSONAS APSVERUMIEM

Vispirms Vacija apgalvoja, ka esot iesniegusi Komisijai
visu nepieciesamo informaciju un neesot nepiecieamibas
komentgt ieinteresétas personas apsvérumus. Tomér vélak
Vacija izteica viedokli par konkrétiem ieinteresétas
personas izteikumiem.

Vacija paskaidro, ka VRR budZetam neesot nekadas
nozimes attieciba uz faktisko pilnvarojumu sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildei un parametru
noteik$anai. Paslaik neesot pienakuma publicét datus
kompensacijas aprékina$anai nepieciesamo parametru
noteiksanai.

Vacija nepiekrit ieinteresétas personas apgalvojumam, ka
neintensivas satiksmes laikos pakalpojumus ir iespgjams
sniegt par robezizmaksam. Turklat ta apstrid, ka daliba
transporta apvieniba ir visparéjs nosacijums sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanai.

Vacija uzsver, ka ienémumi, kas tiek giti, izpildot sabied-
risko pakalpojumu sniegSanas saistibas dazadas katego-
rijas, faktiski tiek pareizi attiecinati uz atseviskam katego-
rijam un VRR Kkatra zipa parbauditu nesamérigi lielu
pelnu.

Vacija paskaidro, ka pienakuma nodrosinat augstakus
transportlidzeklu kvalitates standartus ietverSana publi-
skajos tuvsatiksmes pasazieru parvadagjumu planos ir
balstita uz pilsétu vai rajonu kompetento pasvaldibu
lémumiem un VRR Finansé$anas pamatnostadném.
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118)

(119)

(120)

(121)

(122)

(123)

jumu parne$ana automatiski notiek tikai gramatvediba,
tomer tas neattiecoties uz maksajumiem.

8. PROCEDURAS UN GALIGA LEMUMA APJOMS

Izskatamaja lieta Vacija ir argumentéjusi, ka Komisijai
neesot tiesibu pienemt lémumu saskapa ar 6. panta
1. punktu Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK)
Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus
EK liguma 93. panta piemérosanai (¥’) (tagad LESD
108. pants), jo Langenfeldes pilsétas stidziba sakotngji
bija par veco finanséSanas sistému, uz kuru §i oficiala
izmeklésanas procediira neattiecas.

Komisija norada, ka ta ir rikojusies saskana ar Regulas
(EK) Nr.659/1999 10. panta 1. punkta noteikumiem,
saskana ar kuriem tai ir jaizskata jebkura tas riciba
esofa informacija — neatkarigi no informacijas avota —
par varbitgji nelikumigu valsts atbalstu. Turklat, ievérojot
savus Regulas (EK) Nr.659/1999 6. panta 1. punktd
noteiktos pienakumus, ta ir veikusi sakotngjo izveérté-
jumu.

Tapéc Komisijai nav aizliegts izskatamaja lieta piepemt
lemumu izbeigt oficialo izmeklésanas procediru par
jauno finanséSanas sistému. Turklat Komisija norada, ka
pasreizgja izvérteSana neattiecas uz veco finanséSanas
sistému.

Attieciba uz finanséjumu sabiedrisko pakalpojumu snieg-
$anas saistibu izpildei Komisija sava lémuma par proce-
daras uzsaksanu vadijas no pienémuma, ka “jauna finan-
s€Sanas sistéma” stajas speka 2005. gada 28. jinija, proti,
datuma, kad tika piepemts lémums par tas IstenoSanu.

Tomer, ka formalas izmeklé$anas procediiras laika paskai-
droja Vacija, jauna finansé$anas sistéma stajas spéka nevis
lémuma pienemsanas datuma, 2005. gada 28. junija, bet
tikai 2006. gada 1. janvari.

Lidz ar to Komisija var secinat, ka veca finanséSanas
sisttma tika piemérota lidz 2005. gada 31. decembrim.
Ka Komisija jau ir noradijusi sava 2006. gada
20. decembra lémuma, veca finans€Sanas sistéma ir

() OV L 83, 27.3.1999,, 1. Ipp.

(124)

(125)

(126)

127)

(128)

uz laikposmu péc 2006. gada 1. janvara.

Vacija ir pazinojusi Komisijai, ka, nemot véra Regulas
(EK) Nr.1370/2007 stasanos spéka, 2009. gada
septembri jauna finanséSanas sistéma tika grozita. Jo
ipasi tikai groziti pilnvarojuma akti un kompensacijas
noteikumi Finansé$anas pamatnostadnés.

Komisija uzskata, ka ta nevar izdarit galigu secinajumu
par valsts atbalsta esamibu un grozitas jaunas finansé-
Sanas sistémas varb@itéjo atbilstibu Regulai (EK)
Nr. 1370/2007, pirms ta nav devusi Vacijai iespéju izteik-
ties par Komisijas iespéjamam Saubam par grozijumiem.

Tapéc Komisijas noslédzosais 1émums attiecas tikai uz
tam kompensacijam uzpémumiem RBG un BSM, kas
izmaksatas, pamatojoties uz jauno finanséSanas sistému
un iepémumu sadales ligumiem 2006.-2009. gada,
nepauzot nostagju par saistba ar Regulu (EK)
Nr. 1370/2007 2009. gada grozitajam FinanséSanas
pamatnostadném un 3aja pasa saistiba taja pasa gada
grozito pilnvarojuma aktu. Komisija saglaba tiesibas
izveértét saistiba ar Regulu (EK) Nr.1370/2007 2009.
gada grozitas Finansé$anas pamatnostadnes un $aja pasa
saistiba taja pasa gada grozito pilnvarojuma aktu, ja tai
rodas Saubas par to atbilstibu ES atbalsta noteikumiem.

9. VALSTS ATBALSTA ESAMIBA

Saskana ar LESD 107. panta 1. punktu “ar iek$gjo tirgu
nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko
jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem, un kas
rada vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot
prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu
razo$anai, ciktal $ads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp
dalibvalstim”.

9.1. VALSTS LIDZEKLI UN ATTIECINASANA UZ VALSTI

Izvértgjot valsts lidzeklu izmanto$anu un to attiecinasanu
uz valsti, ir janoskir VRR kompensacijas transporta uzné-
mumiem, pamatojoties uz FinanséSanas pamatnos-
tadném, no vienas puses, un tieSie maksajumi transporta
uzpémumiem, pamatojoties uz ZV VRR nolikuma
19. pantu, no otras puses.
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131)

(132)
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Maksajumi, pamatojoties uz FinanséSanas pamatnos-
tadném

Par VRR kompensacijam transporta uznémumiem, pama-
tojoties uz FinanséSanas pamatnostadném, Komisija
secina, ka VRR ir publisko tiesibu iestade, kuru finanse
no VRR apvienoto pilsétu un rajonu iemaksam. Lidz ar
to Komisija secina, ka $is iemaksas tiek maksatas no
valsts lidzekliem. VRR ir dala no regionalas parvaldes.
Tapéc tas finanséSanas lémumi ari ir attiecinami uz valsti.

Maksajumi, pamatojoties uz ligumu par parvaldibu
un pelnpas nodosanu

Par tieSajiem maksajumiem transporta uzpémumiem,
pamatojoties uz ZV VRR nolikuma 19. pantu saistiba
ar iepémumu sadales ligumiem, Komisija secina, ka
visas piecas $aja regulégjuma paredzétas iespéjas ir attieci-
namas uz publiskiem uzpémumiem vai iestadém.

Komisija secina, ka uzpémumiem RBG un BSM veiktos
maksajumus, kas balstiti uz ienémumu sadales ligumiem
vai kapitaldalu ipasnieku ligumiem, ari maksa no publi-
skiem uznémumiem. Diseldorfas pilsétai pieder 100 %
kapitaldalJu Holding der Landeshauptstadt  Diisseldorf
GmbH, un Monheimas pilsétai pieder 100 % kapitaldalu
Monheimer Versorgungs- und Verkehrs-GmbH. Sa iemesla
de] un neatkarigi no to uznémgjsabiedribas statusa vai
cita tiesiska statusa abi uznémumi ir publiski uznémumi
Komisijas 2006. gada 16. novembra Direktivas
2006/111[EK par dalibvalstu un publisku uznémumu
finansialo attiecibu parredzamibu, ka ari par dazu uzneé-
mumu finan$u parredzamibu (?) 2. panta b) apak$punkta
izpratné.

Lidz ar to Komisija secina, ka Holding der Landeshauptstadt
Diisseldorf GmbH un attiecigi Monheimer Versorgungs- und
Verkehrs-GmbH veiktie maksajumi uznémumiem RBG un
attiecigi BSM ir finanséti no valsts lidzekliem.

Tomeér Tiesa ir arl lémusi, ka tad, ja pilséta spéj kontrolét
publisku uznémumu un istenot domingjosu ietekmi ta
darbiba, nevar vienkarsi piepemt, ka i kontrole konkréta
gadfjuma arl faktiski tiek istenota. Publisks uznémums
atkariba no patstavibas apjoma, ko tam pieskirusi valsts,
var rikoties vairak vai mazak neatkarigi. Tapéc ar vien-
karsu faktu, ka publisku uzpémumu kontrolé wvalsts,
nepietiek, lai tadus $3 uzpémuma pasakumus ka attiecigie
finandu atbalsta pasakumi attiecinatu uz valsti. Papildus
japarbauda, vai japem véra tas, ka iestades kaut kada

(% OV L 318, 17.11.2006., 17. Ipp.

(134)

(135)

(136)

veida piedalds $o pasakumu veiksana. Saja saistiba Tiesa ir
noradjjusi, ka publiska uzpémuma veikta atbalsta pasa-
kuma attiecinaSanu uz valsti var noteikt, pateicoties
pazimju kopumam, kas izriet no konkrétas lietas apstak-
liem un konteksta, kada pasakums veikts (*?).

Sadas pazimes, iesp&jams, ir publiska uznémuma integra-
cija valsts parvaldes struktiras, ta darbibas veids un
darbiba tirgli normalos konkurences apstaklos ar priva-
tiem uznémumiem, uzpémuma juridiskais statuss (proti,
vai uz to attiecas publiskas tiesibas vai visparéjas sabied-
ribu tiesibas), valsts iestazu veiktda uzpémuma vadibas
kontroles intensitate vai jebkura cita pazime, kas konkré-
taja gadijuma liecina par iestazu dalibu vai ticamibas
trikumu par $o iestazu nepiedaliSanos pasakuma veik-
$ana, turklat jaipem véra ari pasakuma apjoms, saturs
vai nosacijumi (*9).

Par sabiedrisko pakalpojumu sniegdanu Komisija, pirm-
kart, secina, ka $ai darbibai ir vispargja bitiska nozime
tadas politiku jomas ka transporta politika, regionala
ekonomiska attistiba vai pilsétu un teritoriala planosana.
Parasti iestade neiesaistas, ja tiek piepemti lémumi par
kompensacijam par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibam.

Otrkart, par valsts veikto Holding der Landeshauptstadt
Diisseldorf GmbH un Monheimer Versorgungs- und
Verkehrs-GmbH darbibas uzraudzibu Komisija secina, ka
saskana ar jaunako tas riciba esoso informaciju septini no
desmit Holding der Landeshauptstadt Diisseldorf GmbH
uzraudzibas padomes locekliem ir Diseldorfas pilsétas
domes locekli (*') un ka visi septini Monheimer Versor-
gungs- und Verkehrs-GmbH uzraudzibas padomes locekli
ir Monheimas pilsétas domes locekli (3?). Abos gadijumos
uzraudzibas padomes sastava ir arT attiecigas pasvaldibas
vaditajs.

(*%) 2002. gada 16. maija spriedums lieta C-482/99, Francija/Komisija,

Recueil, 1-4397. Ipp., 52. un 57. punkts (turpmak teksta — “sprie-
dums Stardust Marine lieta”).

(%% Spriedums Stardust Marine lieta, 55. un 56. punkts.

(*") Landeshauptstadt Diisseldorf, parskats par piederosajam kapitaldalam
2006. gada, ieraksts “Holding der Landeshauptstadt Diisseldorf GmbH”
(pieejams:  http:/[www.duesseldorf.de/finanzen beteiligungsberichte/
2006_pdf/beteiligungen/holding.pdf), 22. Ipp.

(*?) Parskats par Monheimas pilsétai pie Reinas piedrosajam kapital-
dalam privato tiesibu uznémumos un struktairas (parskats par piede-
rosajam kapitaldalam saskana ar Ziemelreinas-Vestfalenes pasval-
dibu nolikuma (GO NW) 117. pantu) 2007. gada (pieejams:
http://www.monheim.de/rathaus/bekanntmachungen/
bekanntmachungen_2007 beteiligungen_bericht_2007.pdf), 1. Ipp.


http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/beteiligungen/holding.pdf
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http://www.monheim.de/rathaus/bekanntmachungen/bekanntmachungen_2007/beteiligungen_bericht_2007.pdf
http://www.monheim.de/rathaus/bekanntmachungen/bekanntmachungen_2007/beteiligungen_bericht_2007.pdf
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(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

pelpas nodoSanu paredzéto maksajumu veikSanai bija
nepiecieSama Monheimer Versorgungs- und Verkehrs-GmbH
uzraudzibas padomes atlauja. Ari Holding der Landeshaupt-
stadt Diisseldorf GmbH kapitala nodosanai bija nepiecie-
$ama 33 uznémuma uzraudzibas padomes atlauja.

Lidz ar to Komisija secina, ka Diseldorfas pilsétas un
Monheimas pilsétas attiecigo kontrolakciju sabiedribu
lémumi veikt maksajumus uzpémumiem RBG un BSM
ari ir attiecinami uz valsti.

Tadgjadi Komisija secina, ka pasakumi ir finanséti no
valsts lidzekliem un ir attiecinami uz Vaciju.

9.2. SELEKTIVAS EKONOMISKAS PRIEKSROCIBAS

Péc tam jakonstaté, vai, veicot pasakumus, RBG un BSM
nav pieskirtas selektivas ekonomiskas prieksrocibas.

No sprieduma Altmark lieta izriet, “ka tad, ja valsts pasa-
kums ir uzskatams par kompensaciju, ko uznémums
sanem, lai izpilditu sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibas, jo $is uznémums faktisku finansu labumu
neglist un tadgadi pasakums nerada tam labveligaku
poziciju konkurencé ka uznémumiem, kas konkuré ar
$o uzpémumu, uz $adu pasakumu Liguma 92. panta
1. punkts (tagad LESD 107. panta 1. punkts) neattiecas.
Tacu, lai $ada kompensacija apskatamaja lieta netiktu
klasificéta par valsts atbalstu, ir jaizpilda virkne notei-
kumu” (33).

Saja sakara Vacija norada, ka uznémumu RBG un BSM
finanséSana ar attiecigajiem pasakumiem — gan finansé-
$ana ar $kérssubsidijam vai tie$a finanséSana no attiecigo
uzpémumu kapitaldalu Ipasnieku lidzekliem, gan tiesa
finanséSana no VRR lidzekliem — atbilstot ¢etriem sprie-
duma Altmark lieta kritérijiem un tapéc to nevarot
uzskatit par atbalstu LESD 107. panta 1. punkta izpratné.

9.2.1. ATBALSTA SANEMEJS FAKTISKI IR PILNVAROTS
PILDIT SKAIDRI DEFINETAS SABIEDRISKO PAKALPO-
JUMU SNIEGSANAS SAISTIBAS

levérojot minéto spriedumu, pirmkart, jakonstaté, vai
“sapéméjuzpémumam faktiski ir uzliktas sabiedrisko

(*%) Spriedums lieta C-280/00, Altmark, 87. un 88. punkts.

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

“skaidri definétas”.

Izskatamaja lieta uznémumi RBG un BSM ar ta dévéto
triskarSo pilnvarojuma aktu ir pilnvaroti pildit sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibas; $is triskarsais pilnvaro-
juma akts ir:

— Diseldorfas pasvaldibas pieskirtas licences,

— Diseldorfas pilsétas, Neisas pilsétas, Reinas rajona
Neisa un Metmanas rajona tuvsatiksmes pasazieru
parvadajumu plani,

— attiecigie  pozitivie un noraidoSie finanséanas
lémumi, kurus VRR pienémusi, pamatojoties uz
FinanséSanas pamatnostadnu 7.2. punktu, par
kompensaciju pielaujamo summu apméru.

Vacija ir iesniegusi Komisijai o aktu kopijas.

Atbildot uz ieinteresétas personas apsvérumiem, Komisija
secina, ka pirma Altmark lietas kritérija ievéroSanai nebija
obligati nepiecieSams, lai sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibas tiktu uzticétas viena vieniga akta, kaut ari
tas uzlabotu parskatamibu.

Lémuma sakt procediru Komisija ir uzskatijusi, ka
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas izskatamaja
lieta ietver sabiedriska pasazieru transporta pakalpojumu,
izmantojot autobusus, tramvajus un dzelzcelu, sniegSanu,
pamatojoties uz uzpémumiem RBG un BSM saskana ar
PBefG 8 un 13. pantu pieskirtajam licencém
(sk. lemuma sakt procediru 61. apsvérumu).

Tapat Komisija secina, ka RBG un BSM sabiedrisko
pakalpojumu snieganas saistibas pasazieru parvadaju-
miem izriet no pieskirtajam licencém, ka arT no piena-
kuma ievérot tuvsatiksmes pasazieru parvadajumu planus
attieclba uz biezumu, marSrutiem un citam prasibam;
turklat $ie nosacfjumi ir sikak precizéti, VRR finanséSanas
lémuma, ko ta piepémusi, pamatojoties uz FinanséSanas
pamatnostadném.



L 210/16 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 17.8.2011.
(149) Lidz ar to Komisija secina, ka sabiedrisko pakalpojumu (155) Vispirms Komisija secina, ka Cetras izmaksu kategorijas —
sniegSanas saistibas izskatamaja lieta ietver visu sabied- pretji Finansé$anas pamatnostadnu tekstam — paas par
riska pasazieru transporta pakalpojumu, izmantojot auto- sevi neveido sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibas
busus, tramvajus un dzelzcelu, snieg§anu, pamatojoties (sk. arl ieprieks€jos punktus par pirma Altmark lietas
uz saskana ar PBefG 8. un 13. pantu pieskirtajam kritérija ievérosanu) (*4), bet tikai nosaka izmaksu katego-
licencém, kas ir uzpémumu RBG un BSM riciba rijas, par kuram transporta uzpémums var pieprasit
(sk. lemuma sakt procediiru 61. punktu). kompensaciju. Tas nesedz visas transporta uzpémuma
izmaksu kategorijas. Jo Ipasi tas neietver transportlidzeklu
uzturé§anu (bet tikai papildu kvalitates prasibas) un
konkurétspejigu atalgojumu, kas intensivas satiksmes
laikos tiek maksats rentablos marsrutos. Sis jautdjums
(150) Tas nozime, ka.sal.)ivedrisk(.) pakalpojumu snieglanas sais- 211(;1: ariﬂiisetzsllli(ig:ij aa?zvg:tgggz. par fresa un. cetur@
tibas ietver ne tikai Cetras izmaksu kategorijas, par kuram
transporta uzpémums var pieprasit kompensaciju, bet tas
attiecas arl uz transporta pakalpojumu nodrosinasanu
intensivas satiksmes laikos. Cetru izmaksu kategoriju,
par kuram transporta uznémums var pieprasit kompen- _ L o
saciju, definicijai ir nozime tikai, izvértgjot atbilstibu (156) Turklat Komisijai jaizverte katrs no jautgjumiem, par
otrajam Altmark lietas kriterijam. kuriem ta ir sangusws, un t'1e"]aparba_1'1_da, nemot véra
sanemtos apsverumus. Komisija Saubjjas par sadiem
jautajumiem:
(151) Lidz ar to Komisija secina, ka sabiedrisko pakalpojumu
izpilfies s.aisthas, .kas jé.lpilda_uzr,lémumie.m RBG un BSM, — Vai izmaksu kategorijas atbilst izmaksam, kas rodas,
proti, sniedzot visus licencés un tuvsatiksmes pasaZieru i7oildot sabiedrisko pakalpoi o istibas?
o _ . . izpildot sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas:
parvadajumu planos noteiktos transporta pakalpojumus,
triskarsa pilnvarojuma akta ir noteiktas skaidri un nepar-
protami.
— Vai ir iesp&jams iesaistit atvértu izmaksu kategoriju,
ka tas noteikts Finansé$anas pamatnostadnés?
9.2.2. PARAMETRVI, KURUS IZMANTQ KOMPENSACIJAS
APREKINASANAI, IR IEPRIEKS  OBJEKTIVI ~UN
PARSKATAMI NOTEIKTI
(152) Otrkart, Komisijai jakonstaté, vai “kompensaciju apréeki- — Vai parametri, kurus izmanto kompensacijas apréki-
nasanas parametri ir iepriek$ objektivi un caurredzami nasanai, ir iepriek$ objektivi un parskatami noteikti?
noteikti”.
[zmaksu kategorijas atbilst izmaksam par sabiedrisko
(153) Komisija norada, ka otra Altmark lietas kritérija ievéro- pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi.
Sanai nav_quiecie§ams,.lai .ieprifk§ biitu noteik_ta. p_rveciza (157) 1. izmaksu kategorija: infrastruktiras uzturé$ana
kompensacijas summa, ja vien $is summas aprékinasanas
metodika un attiecigie parametri iepriek$ tiek noteikti
veida, kas nepielauj vélaku iespgju izdarit izmainas péc
saviem ieskatiem.

(158) No Vacijas iesniegtas papildu informacijas Komisija var
secinat, ka par o izmaksu kategoriju izmaksata kompen-
sacija attiecas tikai uz infrastruktGru, kas saskanpa ar
licencém, kuras uznémumiem RBG un BSM pieskirtas,

(154) Leémuma sakt procedﬁru Komisija ir ap§aubijusi, vai visas pamatojoties uz PBefG 8. un 13. pantu, ir nepieciegama

Cetras izmaksu kategorijas, par kuram FinanséSanas pa-
matnostadnés ir paredzétas kompensacijas, faktiski
attiecas uz sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibam,
vai tas ir skaidri definétas un vai vismaz dalu no 3ajas
izmaksu kategorijas ietvertajam izmaksim uznémumiem
nebiitu jasedz pasiem uz sava rékina (sk. lémuma sakt
procediru 61.-75. apsvérumu). Vacija un ieintereséta
persona ir iesniegusas papildu informaciju par $o jauta-
jumu.

sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanai, izman-
tojot autobusus, tramvajus un dzelzcelu. Attieciba uz in-
frastruktiras precizu definiciju Komisija secina, ka triskar-
$aja pilnvarojuma akta ir skaidri noteikta infrastruktiira,
kas janodrosina transporta uznémumam.

(**) $a iemesla dé] Komisija lémuma sakt procediiru vienu otra Altmark

lietas kritérija dalu ir ietvérusi punktos, kur tiek izskatits pirmais
Altmark lietas kritérijs.
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(159) Komisija nav apSaubijusi 2. izmaksu kategoriju. kategorija), transportlidzeklu kvalitates papildu standar-

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

167)

3. izmaksu kategorija: apvienibas vai pakalpojumu snieg-
$anai pilnvarotas iestades prasitie transportlidzeklu kvali-
tates standarti.

Par 30 jautagjumu Komisija secina, ka Vacija ir pieradijusi,
ka transporta uzpnémumi neiegadatos transportlidzeklus,
kuri atbilst nepiecieSamajam kvalitates standartam, jo
iespejamie papildu ienemumi, kas tiktu giiti, pateicoties
labakai servisa kvalitatei, neesot pietickami, lai segtu
papildu izmaksas.

4. izmaksu kategorija: apvienibas vai pakalpojumu snieg-
$anai pilnvarotas iestades prasitie papildu transporta
pakalpojumi vai citi pakalpojumi attiecigaja apgabala.

Par 30 jautdgjumu Komisija secina, ka attieciba uz pakal-
pojumiem neintensivas satiksmes laikos Vacija ir pieradi-
jusi, ka savas ekonomiskajas interesés transporta uzne-
mumi tos nesniegtu.

Netiek kompensétas izmaksas atvértaja izmaksu katego-
rija

Otras Saubas par $o jautdgjumu attiecs uz faktu, ka 4.
izmaksu kategorijas tre$a apakskategorija bija atvérta
izmaksu kategorija, kurai satiksmes uzpémumi var
pieprasit kompensacijas par citam prasibam attiecigaja
apgabala vai sistémai raksturigim prasibam (saskana ar
pakalpojuma sniegSanai pilnvarotas iestades un/vai apvie-
nibas prasibam), kuras tiek individuali noteiktas un rada
ekonomiskus zaudgjumus.

Saja sakara Komisija secina, ka Vacija ir pazinojusi, ka
RBG un BSM nav sanémusi kompensacijas $aja apakska-
tegorija.

lepriek$ objektivi un parskatami noteikti parametri

FinanséSanas pamatnostadnu 2. un 8. pielikuma ir
noteikta kompensacijas aprékinasanas metode, kuru ir
izmantojusi konkréti uzpémumi.

2. pielikuma ir ietverts Cetru izmaksu kategoriju detalizéts
apraksts un jautdgjumu veidlapas, kuras izmanto, lai
sniegtu informaciju VRR, un kas pamato kompensaciju
katrai no Cetram izmaksu kategorijam katra parvadajumu
veida (autobusi, tramvaji, dzelzcels). Te ir raksturota
informacija, kas nepiecieS$ama, lai aprékinatu izmaksas
par nodrosinato infrastruktiru (1. izmaksu kategorija),
administréSanas un izplatiSanas uzdevumiem (2. izmaksu

(168)

(169)

(170)

171)

tiem (3. izmaksu kategorija), parvadajumiem neintensivas
satiksmes laikos (4.a izmaksu kategorija) un socialpoliti-
skiem pienakumiem kopligumu ietvaros (4.b izmaksu
kategorija).

[zmaksas, kas transporta uznémumiem rodas saistiba ar
katru iesp&jamo pasakumu un kas ietilpst cetras katego-
rijas, ir attiecigi jaiedala. 2. pielikuma ir noteikta piemé-
rojamo izmaksu kategoriju definicija saskana ar gramat-
vedibas principiem un jautajumu veidlapas, kas trans-
porta uznémumiem jaizmanto, noradot savas kartéjas
izmaksas. Tomér 2. pielikuma nav noraditi precizi para-
metri EUR izteiksmé. Tiek pat uzsvérts, ka katra apkal-
potaja apgabala un parvadajumu veida sie parametri jano-
saka atseviski.

1., 2. un 3. izmaksu kategorijas ietilpstosas izmaksas
jaaprékina, pamatojoties uz gramatvedibas izmaksu kate-
gorijam un ievérojot materialu un energijas izmaksas,
nomas vai izpirkumnomas izmaksas, pieskaitimas
izmaksas, ka ari amortizaciju un procentus. 4. izmaksu
kategorijas pirmaja apakskategorija kompensaciju apréki-
nasanai VRR izmanto parametru, kas balstits uz starpibu
starp robezienémumiem un robezizmaksam vienam
komerctransporta kilometram un ir atskirigs katra parva-
dajumu veida un apkalpotaja apgabala. 4. izmaksu kate-
gorijas otraja apakskategorija — socialpolitiski pienakumi
attiecigaja apgabala (atbilstigi kapitaldalu ipasnieka
prasibam) — parametrs ir izmaksu likme, kuru aprékina,
salidzinot lielakas algas ar konkréta kopliguma noteiku-
miem (“TV-N, V kategorija, 2. limenis’). So summu
nosaka katram transportlidzekla vaditdgjam (nenemot
véra citus uzpémumus un transportlidzeklu vaditajus,
kuri pienemti darba no 2006. gada 1. janvara, proti,
no datuma, kad saka piemérot TV-N) un atskiras atkariba
no apkalpota apgabala un parvadajumu veida, jo dazadi
transporta uznémumi ir vienojusies par dazadiem kopli-
gumiem un papildu socialo nodrosinjumu.

Sakotngjie dati ir aprekinati 2003. gadam un ir atjauni-
nati, piemérojot indeksu saskana ar Finansé$anas pamat-
nostadnu 9. pielikumu (Noteikumi par “izmaksu
izmainam”). 9. pielikuma ir minétas vairakas pazimes,
kas attiecas uz konkrétu izmaksu veidu un ir izvéletas
ta, lai péc iespgjas precizi atspogulotu vidéjo cenu attis-
tibu konkréta izmaksu veida.

Vacija ir iesniegusi Komisijai noraido$us finanséSanas
léemumus, kas nosititi uzpémumiem RBG un BSM
saskana ar FinanséSanas pamatnostadnu 7.4.2. punktu.
Finansé$anas lémumos par katru izmaksu kategoriju ir
noradita $ada informacija: parametri EUR izteiksmé katrai
pakalpojumu  vienibai, pakalpojumu vienibu skaits,
kompensacijas summa, kas ir definéta ka parametra
vienai pakalpojumu vienibai un pakalpojumu vienibu
skaita rezultats.
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(172) Skaidribas labad turpmak ir redzami parametri, kas saistibas, nemot véra atbilstosus rékinus un sapratigu

(173)

(174)

(175)

(176)

attiecas uz uznémumu RBG par pilsétas dzelzcela darbibu
2007. gada (*%):

Parameter

. : . Ausgleichs-
Bedienungsgebiet | Baustein n .EUR ) Le1§ tungs- betrag in
Leistungs- | einheit EUR
einheit
Rheinbahn BS 1 [...] [...] [...]

BS 2 [.] [..] [.]

BS 3 [.] [.] [.]

BS 4a [.] [.] [.]
BS 4b [.] [.] [..]
BS 4c [.] [.] [.]
Summe | [.] [.] [.]

(Bedienungsgebiet = Attiecigais apgabals; Baustein = Elements; Parameter in
EUR je Leistungseinheit = Parametrs EUR izteiksmé pakalpojumu vienibai;
Leistungseinheit = Pakalpojumu vieniba; Ausgleichsbetrag in EUR = Kompen-
sicijas summa EUR; Rheinbahn = “Rheinbahn”; Summe = Summa)

Saisinajumi BS 1-4c¢ attiecas uz konkrétam izmaksu kate-
gorijam. Katrai no Cetram izmaksu kategorijam katram
BSM un RBG veiktajam parvadajumu veidam (Saja
pieméra pilsétas dzelzcelam) tiek noteikts parametrs
EUR izteiksme. Péc tam $o parametru reizina ar pakalpo-
jumu vienibu gaidamo skaitu. Sadi aprékinato summu
nosaka ka pagaidu kompensacijas summu.

Lidz ar to Komisija secina, ka kompensaciju aprékina-
Sanas metode, kuru pieméro RBG un BSM nosiititajos
VRR finansésanas lémumos, ir balstita uz ieprieks objek-
tivi un parskatami noteiktiem parametriem.

Tapéc Komisija secina, ka ir ievérots otrais Altmark lietas
kritérijs.

9.2.3. NAV PARMERIGAS KOMPENSACIJAS

TreSais Altmark lietas sprieduma minétais nosacijums ir
tads, ka kompensacija nedrikst parsniegt summu, “kas
nepiecieama, lai nosegtu visus vai dalu izdevumu, kas
radusies, pildot sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas

(”)Tmercnmlépums.

177)

(178)

(179)

(180)

(181)

(182)

pelnu saistiba ar So saistibu izpildi”.

Komisija uzskata, ka attieciba uz atbilstibu $im kritérijam
vispirms japarbauda, vai tikai ar noraidosiem finansé$anas
lémumiem, kurus VRR sagatavo uzpémumiem RBG un
BSM, var izslégt parmérigas kompensacijas izmaksu. Ja to
nevar izslégt, otraja posma Komisija parbauda, vai Vacija
ir pieradijusi, ka konkréta procediira 2006.-2009. gadam
saistiba ar esoSajiem ligumiem starp uznémumiem un
pasvaldibam, kuram tie pieder, ir pietickama, lai nepie-
lautu parmérigas kompensacijas uznémumiem RBG un
BSM.

Finansésanas pamatnostidnes

Komisija secina, ka 5., 7. un 8. punkta ir detalizéti
raksturota kompensacijas pieskir§anas procediira. Trans-
porta uzpémumiem kompensaciju pieteikums jaiesniedz
lidz ta gada 31. oktobrim, kas ir pirms gada, kura tiks
sakta sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpilde.
Finansé$anas pamatnostadnu 5.4. punkta ir noteikts
kompensacijas maksimalais apmérs, uz kuru pretendé
uznémums. Sim noliikam ir noteiktas tris dazadas maksi-
malas robezas, proti, kompensacijas summa, finans¢juma
summa un pieejamie finansu lidzekli.

Kompensacijas summu aprékina, pamatojoties uz Finan-
séSanas pamatnostadnu 2. pielikuma definéto informaciju
katrai no Cetram izmaksu kategorijam. Pamatojoties uz
transporta uzpémumu saskana ar 2. pielikumu iesniegto
informaciju, VRR aprékina parametrus, kuriem jaatspo-
gulo izmaksas, kas rastos vidéjam, labi parvalditam uzneé-
mumam, izpildot tadas pasas saistibas, un kuri tiek ap-
stiprinati finansé$anas lémumos.

Finanséjuma summa ir finansu lidzekli, kas ir konkrétas
pasvaldibas riciba. Ja nepiecieSams, to palielina visas
papildu summas, ko transporta uznémums giist, veicot
darbibas, uz kuram neattiecas neviena no ¢etram izmaksu
kategorijam.

Pieejamie finanséjuma lidzekli ir definéti ka kompensa-
cijas summas un finanséjuma summa starpiba.

VRR pienem pagaidu lémumu par kompensaciju, uz kuru
pretendé transporta uznémums, un izmaksa $o kompen-
saciju Cetras dalas 15. februari, 15. maija, 15. augusta un
15. novembri. Izmaksa 15. februari notiek, pamatojoties
uz iepriekséja gada léemumu; izmainas tiek pemtas véra
dala, kas jaizmaksa 15. maija (sk. FinanséSanas pamatno-
stadnu 7.3. punktu).
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(183) Uz tadiem uznémumiem ka RBG un BSM, kas savas tiesibas ieturét starpibu starp to faktiskajiem zaudgju-

(184)

(185)

(186)

kompensacijas sanem, pamatojoties uz ligumu par
parvaldibu un pelnas nodoSanu, proti, ligumu ar savu
kontrolakciju sabiedribu, attiecas ipasi noteikumi. Sajos
gadijumos VRR pienem noraido$u lémumu. Lémuma ir
noteikta kompensacija, uz kuru pretendé uznémums.
Alternativi Finansé$anas pamatnostadnes paredz, ka $adi
uzpémumi var lagt juridiski saistosu pazinojumu par
kompensaciju pielaujamo summu apmeéru (sk. Finansé-
$anas pamatnostadnu 7.2. punktu).

Turklat minétas alternativas gadijuma FinanséSanas pa-
matnostadnes paredz, ka tad, ja atbalsts ir batisks,
atbalsta sanéméjam uzpnémumam kopd ar pasvaldibu,
kas ir ta ipasniece, iepriek§ japienem noteikumi par
parmérigas kompensacijas nepielausanu. Ta ka Vacija
uzskata, ka izskatamais pasikums nav valsts atbalsts,
lidz $im nav veikti atbilstigi pasakumi.

Transporta uznémumiem katru gadu jaiesniedz zinas par
faktiskajam izmaksam, kas tiem radusas, pildot sabied-
risko pakalpojumu snieganas saistibas. VRR parbauda
§is zinas un gadijuma, ja iepriek§ aprékinata kompensa-
cija parsniedz faktiskas izmaksas, lick atmaksat papildu
summas.

Komisija uzskata, ka Finansé$anas pamatnostadnu pasrei-
zgjais teksts $adu iemeslu dé] nav pietiekams, lai izslégtu
parmérigas kompensacijas izmaksu uzpémumiem RBG
un BSM.

a) Netick pemta véra pelpa no rentabliem transporta
pakalpojumiem intensivas satiksmes laikos. Saskana
ar FinanséSanas pamatnostadnu pasreizéjo tekstu
tikai uzpnémumiem noteiktas saistibas, uz kuram
attiecas Cetras izmaksu kategorijas, par kuram Finan-
séSanas pamatnostadnés ir paredzéta kompensacija, ir
uzskatamas par sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas
saistibam. Kompensacijas aprékinasana tiek nemta
véra pelna no pakalpojumiem, uz kuriem attiecas
Cetras izmaksu kategorijas, proti, jo ipasi no pakalpo-
jumiem neintensivas satiksmes laikos un konkrétos
apgabalos; tomér pelpa no nerentabliem transporta
pakalpojumiem intensivas satiksmes laikos netiek
nemta vera.

b) Nav mehanisma, ka pieprasa atmaksat saskana ar ligu-
miem par parvaldibu un pelpas nodoSanu sapemtas
parmérigas kompensacijas. Padreizéja formuléjuma
Finansé$anas pamatnostadnés ir paredzéta atskiriga
attiecksme pret uzpémumiem, kuri no VRR sanem
kompensacijas, un uzpémumiem, kuri sapem
kompensacijas ligumu par parvaldibu un pelnas nodo-
Sanu veida. Kamér pirma tipa uzpémumu riciba ir
tikai kompensacijas summa, kas aprékinata saskapa
ar FinanséSanas pamatnostadném, tikmér otra tipa
uzpémumiem tiek segtas visas izmaksas. Tiem ir

(187)

(188)

(189)

(190)

miem un summu, kas tiem pienakas, pamatojoties uz
Finanséanas pamatnostadném, jo nav paredzéta juri-
diski saistoSa procediira, kas VRR dotu tiesibas
pieprasit atmaksat $o starpibu.

RBG un BSM izvértéjums

Kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibam izskatamaja lieta var izmaksat, izmantojot attie-
cigo uzpémumu publisko Ipasnieku iemaksas, pamatojo-
ties uz ligumu par parvaldibu un pelnas nodosanu un/vai
to izmaksa VRR. Komisija secina, ka treSais Altmark lietas
kritérijs neparedz, ka maksajumi javeic ar organizatori-
skas struktiras — 3aja gadijuma VRR - starpniecibu.
Tomér janodrosina, ka ikgadéja kompensacija nepar-
sniedz summu, kas nepiecieSama, lai segtu visas faktiski
ar sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibam saistitas
izmaksas.

Finansé$anas lémumos ir noteikts, ka tajos noteikta
summa, saglabajot tiesibas veikt faktiski raduSos izmaksu
papildu parbaudi, ir maksimali izmaks3gjama summa.
Maksimala finanséjuma summa ir finansu lidzekli, kas
ir konkrétas pasvaldibas riciba.

Transporta uzpémumiem katru gadu jaiesniedz zinas par
faktiskajam izmaksam, kas tiem radusas, pildot sabied-
risko pakalpojumu sniegSanas saistibas. Papildu parbaude
atspogulo faktiskas izmaksas, kas katra parvadajumu
veida radusas katra no cetram izmaksu kategorijam.
Vélak aprekinato izmaksu summa péc tam tiek salidzi-
nata ar sakotngji noraditajam izmaksam. Vélaka aprekina
rezultats tiek formuléts finanséSanas lémumos, kuru
struktiira atbilst pagaidu finanséSanas lémumiem, lai
bitu iesp&jams tos salidzinat. Saskana ar Vacijas sniegto
informaciju 3ie pagaidu un velakie finanséSanas lémumi
uzpémumiem RBG un BSM tiek sagatavoti katram
parbaudamajam gadam. VRR parbauda $is zinas un gadi-
juma, ja sakotngja kompensacija parsniedz faktiskas
izmaksas, liek atmaksat papildu summas. Tomer Finansé-
§anas pamatnostadnés nav detalizéta regulgjuma par
parmérigam kompensacijam vai par parak daudz izmak-
satu lidzeklu atprasisanas metodi.

Tapéc par laikposmu no 2006. gada 1. janvara lidz
2009. gada 31. decembrim Komisijai japarbauda, vai
uzpémumi BSM un RGB nav sapému$i parmeérigu
kompensaciju. Vacija ir iesniegusi Komisijai informaciju
par faktiskajiem maksajumiem uzpémumiem BSM un
RGB. Saja gadijuma Vacija Komisiju ir iepazistinajusi ar
RGB un BSM ikgadéjiem pelnas vai zaudgumu apréki-
niem. Katra uzpémuma ienémumus un izmaksas katru
gadu parbauda auditori, kas ir apstiprinajusi ari attiecigos
gada parskatus.
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Maksajumi saskana ar Finansé$anas pamatnostidném
un ligumu par parvaldibu un pelpas nodosanu

(191) 2006. gada RBG radas zaudgumi 65 miljonu euro

apméra (*%). Zaudéumi tika segti, Ziemelreinas-Vestfa-
lenes federalajai zemei un VRR parpemot zaud&umus
64,1 miljona euro apméra. S summa ir par septiniem
miljoniem euro mazaka neka summa, uz kuru RGB
pretendétu saskana ar VRR finanséanas lémumu. 2007.
gada Ziemelreinas-Vestfalenes federalas zemes un VRR
nepieciesamas kompensacijas uzpémumam RBG kopuma
bija 52,2 miljoni euro. $i summa ir par 17,5 miljoniem
euro mazaka neka summa, uz kuru RGB pretendétu
saskana ar VRR finansé$anas lémumu. RGB bilances
pelna 2007. gada bija nulle. 2008. gada par sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi RGB sanéma
kompensacijas 41,9 miljonu euro apméra, kas sedza ta
zaud&jumus, un lidz ar to RGB bilances pelna bija nulle.
Si summa ir par 14,1 miljonu euro mazaka neka summa,
uz kuru RGB pretendétu saskana ar VRR finanséSanas
lémumu. 2009. gada par sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibu izpildi RGB sanéma kompensacijas
45,3 miljonu euro apméra, kas sedza ta zaud&umus,
un lidz ar to RGB bilances pelna bija nulle. ST summa
ir par 11,4 miljoniem euro mazaka neka summa, uz kuru
RGB pretendétu saskana ar VRR finanséanas lémumu.

(192) 2006.-2009. gada BSM zaud&umi par sabiedrisko pasa-

zieru transportu bija $adi: [...] EUR (2006. gada), [...]
EUR (2007. gada), [...] EUR (¥) (2008. gada) un [...]
EUR (2009. gada). Salidzinot Sos zaud&umus ar finansé-
$anas lémumos noteiktajam summam, Komisija secina,
ka BSM zaudgjumi sabiedriskaja pasazieru transporta par-
sniedz finansé$anas lémumos noteiktas summas. Kopgjie
zaudgjumi, proti, finanséSanas lémumos apstiprinatas
summas un papildu zaudgumi, tika segti, izmantojot
ligumu par parvaldibu un pelpas nodosanu ar Monheimer
Versorgungs- und Verkehrs-GmbH, lidz ar to BSM gada
parpalikums/iztrikums bija nulle.

(193) Komisija secina, ka papildu zaudgumu parpemsanas

pamata ir nevis, pieméram, jauna finansé$anas sistéma,
bet tikai ligums par parvaldibu un pelnas nodosanu. Sis
ligums par parvaldibu un pelpas nodosanu tika noslégts
pirms autobusu transporta pakalpojumu tirgus atvér§anas
dazas dalibvalstis 1995. gada. Ta ka 3i tirgus atvérsana

(*%) Sk. parskatu par Diseldorfas pilsétai piederosajam kapitaldalam

(37

)

2006. gada (par turpmakajiem gadiem sk. attiecigo saiti): http://
www.duesseldorf.de/finanzen beteiligungsberichte/2006_pdf]
beteiligungen/rbg.pdf.

Si summa ietver zaudgumus publiskajos pasazieru parvadajumos
un dzelzcela kravu parvadajumos. Komisija secina, ka procediiras
pricksmets, ka minéts 114.~124. punkta, attiecas tikai uz kompen-
sacijam, kuras BSM un RGB ir sanémusi, pamatojoties uz VRR
jauno finanséSanas sistému publiskiem pasazieru parvadajumiem.
Tapéc kompensacijas, kuras BSM ir sanémis par dzelzcela kravu
parvadajumiem, $is lémums neietver.

(194)

(195)

(196)

197)

bija dalibvalstu patstavigs lémums, ligums par parvaldibu
un pelnas nodosanu — ja tas batu atbalsts (*%) — saskana
ar procediiras regulas 1. panta b) punkta v) apakspunktu
ir esoss atbalsts.

Komisija secina, ka, stdjoties spéka Regulai (EK)
Nr. 1370/2007, pasazieru parvadajumu pakalpojumu
tirgus, pateicoties Savienibas tiesibu aktiem, tika atverts
2009. gada 3. decembri. Saskana ar Regulas (EK)
Nr. 659/1999 1. panta b) punkta v) apakspunktu
darbibas liberalizacijas ar Savienibas tiesibu aktu rezultata
visi esosie atbalsti pasazieru parvadajumu pakalpojumiem
no 3a datuma ir uzskatami par jauniem atbalstiem.
Nemot vera 114.-124. apsvéruma minétos apsverumus,
$is lémums attiecas tikai uz laikposmu lidz bridim, kad
stajas spéka Regula (EK) Nr. 1370/2007.

Lidz ar to par laikposmu no 2006. lidz 2009. gadam
Komisija var secinat, ka uznpémumi BSM un RBG, pama-
tojoties uz jauno finanséSanas sistému, nav sapémusi
parmérigu kompensaciju un lidz ar to ir ievérots tresais
Altmark lietas kritérijs par maksajumiem, pamatojoties uz
jauno finansésanas sistému.

9.2.4. VIDEJS, LABI PARVALDITS UN AR TRANSPORTLI-
DZEKLIEM PIETIEKAMI NODROSINATS UZNEMUMS

Visbeidzot, sprieduma Altmark lieta ir paredzéts, ka tad,
“ja uznémums sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas sais-
tibam konkrétaja gadijuma nav izvéléts sabiedrisko iepir-
kumu procediras rezultata, laujot izvéléties pretendentu,
kurs spg Sos pakalpojumus piedavat par sabiedribai
viszemako cenu, kompensacijas apjoms nosakams, pama-
tojoties uz to izdevumu analizi, kadi, pildot §is saistibas,
rastos tipiskam uznémumam, kas ir labi vadits un
adekvati nodrosinats ar transporta lidzekliem, lai spétu
izpildit sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas,
nemot véra atbilsto§os rékinus un paredzot sapratigu
pelnu par 3o saistibu izpildi”.

Ne RGB, ne BSM netika izveléts attiecigo sabiedrisko
pakalpojumu sniegsanas saistibu izpildei atklata, parska-
tama un nediskrimingjosa iepirkuma procedara. Lidz ar
to jautdjuma par to, vai ir ievérots ceturtais sprieduma
lieta Altmark noteiktais nosacijums, Komisijai ir jaizvérté
te paredzéta otra alternativa, saskana ar kuru kompensa-
cijas summas apméru aprékina, pamatojoties uz vidéja,
labi parvaldita un ar transportlidzekliem pietiekami
nodrosinata uznémuma izmaksu analizi.

(*%) Sk. 215. apsvérumu.


http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/beteiligungen/rbg.pdf
http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/beteiligungen/rbg.pdf
http://www.duesseldorf.de/finanzen/beteiligungsberichte/2006_pdf/beteiligungen/rbg.pdf
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(198) Vacija norada, ka kompensacijas aprékinasana izmantotie (Verband Deutscher Verkehrsunternehmen) OPNV  precu

(199)

(200)

(201)

(202)

(203)

parametri ir noteikti, pamatojoties uz visu to uzpémumu
vidéjam izmaksam, kas ietilpst VRR finanséSanas sistéma.

Oficialas izmeklesanas procediras laika Vacija ir pazino-
jusi, ka izmaksas, kas, pildot Cetras izmaksu kategorijas
ietvertas sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas,
rastos labi parvalditam un ar transportlidzekliem pietie-
kami nodrosinatam vidéjam uznémumam, VRR ir notei-
kusi, nemot véra sava eksperta statistikas datus. Péc tam
VRR pielagoja Sos datus, ievérojot konkrétas (pieméram,
regionalas) Ipatnibas. Pamatojoties uz analizi, VRR
nosaka vidgjo tirgus cenu pelnas procentu atseviskas
izmaksu kategorijas.

Sajé sakara Komisija, pirmkart, secina, ka statistikas datu
izmantoSanai janodrosina, ka kompensacijas summa tiek
noteikta, pamatojoties uz vidéja uzpémuma izmaksam.

Otrkart, visiem operatoriem, kuri sniedz sabiedriska
transporta pakalpojumus, ir licence, proti, pakalpojumu
valsts ligums, un tiem jaatbilst licencé vai ligumos noteik-
tajam prasibam (pieméram, jabat pietickami nodro$ina-
tiem ar transportlidzekliem, lai izpilditu nepieciesamas
kvalitates prasibas).

Tomér, ka noteikts lémuma sakt procediiru, pamatosanas
uz statistiski noteiktam parvadajumu izmaksam per se
nevar laut secinat, ka operatori, kas apliecina savu gata-
vibu sniegt pakalpojumus saskana ar $iem parametriem,
ir uzskatami par labi parvalditiem. Statistikas dati, kas
izmantoti §is summas noteiksan3, attiecas tikai uz trans-
porta pakalpojumu faktiskajam izmaksam dazados
regionos (Vacija un Austrija) 2003. gada. Lidz ar to
nekada zina nevar secinat, ka $o izmaksu vidégjais lielums
atbilst rentabli straddjosa uznémuma izmaksam. Sadi
Komisija secindja ari galalémumos lieta C 3/08 Southern
Moravia Bus Companies (*°) un lietd C 16/07 Postbus
AG (*). Lémuma Postbus AG lieta 85. un 86. apsvéruma
minétie apsvérumi ir piemeérojami ari $im lémumam.

Talak Komisija secina, ka statistikas dati ir noteikti 2003.
gadam un péc tam katru gadu atjauninati, piemérojot
indeksu saskana ar Finansé$anas pamatnostadnu 9. pieli-
kumu, ka ari apjoma pieaugumu/samazinajumu un struk-
turdlas izmainas. Statistikas cenu indeksu izmaksu
izmainam plasi tiek izmantotas metodes, kas tiek izman-
totas arl Vacijas transporta uzpémumu apvienibas

(*) 2008. gada 26. novembra Lémums (OV L 97, 16.4.2009., 14. Ipp.).
(*%) 2008. gada 26. novembra Lémums (OV L 306, 20.11.2009.,

26. Ipp.).

(204)

(205)

(206)

(207)

(208)

groza, ka arl Federalas Statistiskas parvaldes (Statistisches
Bundesamt) dati. Tomér $ada atjauninaSanas procediira
paslaik nevar vispusigi atspogulot nozaré panakto efekti-
vitates pieaugumu.

Visbeidzot, Komisija secina, ka fakts, ka Finansésanas pa-
matnostadnés ir paredzéta ari 4.b izmaksu kategorija
(kompensacija par papildu izmaksam, kas rodas, pama-
tojoties uz politiski ierosinatu individualu tarifu pieméro-
Sanu, kas parsniedz tirgli raksturigo modelu izmaksas),
lauj secinat, ka VRR ietilpstosie transporta uznémumi
maksa algas, kas ir lielakas par tirgl raksturigajam
algam. Vacija ir apstiprinajusi, ka RBG un BSM maksa
Sadas algas un sanem kompensacijas 4.b izmaksu kate-
gorijas ietvaros.

Nemot véra visu iepriek§ minéto, no pieradjjumiem,
kurus ir sapémusi Komisija, neizriet, ka kompensaciju
apmérs ir aprékinats, salidzinot RBG un BSM radusas
izmaksas ar labi parvaldita uznémuma izmaksam. Tapéc
kompensacijas apmeérs nav aprékinats, pamatojoties uz
labi parvaldita uznémuma izmaksam.

Lidz ar to Komisija secina, ka attieciba uz maksajumiem,
kuri uznémumiem RBG un BSM veikti ka kompensacija
par sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibu izpildi,
nav ievérots Altmark lietas ceturtais kritérijs.

9.2.5. SECINAJUMS

Ta ka nav ievérots ceturtais Altmark lietas kritérijs, péc
Komisijas domam, izskatamaja lieta finanséanas sistéma
sniedz ekonomiskas prieksrocibas uznémumiem RBG un
BSM.

9.3. KONKURENCES IZKROPLOJUMI

Finansé$anas sistéma varétu radit konkurences izkroplo-
jumus, jo valsts finansgjums nostiprina sabiedrisko pakal-
pojumu sniegSanas saistibu izpildei pilnvarotos uznpé-
mumus un lauj tiem izmantot §is prieksrocibas, pagarinot
o pilnvarojumu, kamér konkurenti nevar izmantot $is
prieksrocibas, ja tie izrada interesi par $o pilnvarojumu.
Fakts, ka uznémumi, iesp&ams, tiek klasificéti par iekse-
jlem uzpémumiem, neaizkavé iespéjamo ietekmi uz
konkurenci, jo $ie uznémumi kopa ar citiem publiskiem
un privatiem uzpémumiem darbojas viena tirgd.
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(209) Turklat uznémumi, kuri sanem finansu lidzeklus, varétu uznémumiem RBG un BSM uzlabo to finansu stavokli.
izmantot §is prieksrocibas, konkurgjot ar citiem uzpému- Pateicoties labakam finansu stavoklim, tiem ir iesp&ams
miem citos tirgos. sniegt transporta pakalpojumus arl turpmak. Turklat ta

norada, ka samazinas citu Vacija un citas dalibvalstis
dibinatu uzpémumu izredzes piedavat savus transporta
pakalpojumus $o abu transporta uznémumu apkalpotaja

9.4, IETEKME UZ TIRDZNIECIBU STARP DALIBVALSTIM tirgli (Diseldorfa), pat ja tas juridiski ir iesp&jams.

(210) Saskana ar pastavigo tiesu praksi tirdznieciba starp dalib-
valstim tiek negativi ietekméta, ja ar prieksrocibu saistits
pasakums nostiprina uznémuma poziciju tirdznieciba

Savienibas teritorijd salidzindgjuma ar ta konkuren- (215) Lidz ar to Komisija secina, ka uzpémumiem RBG un
tiem (41). Lidz ar to $ada atbalsta sanéméja uznémuma BSM pieskirtais finanséjums ka kompensacija par sabied-
pozicijas nostiprinasana, konkurgjot ar citiem uzpému- risko pakalpojumu snieg8anas saistibu izpildi nostiprina
miem tirdznieciba Savienibas teritorija, rada ne tikai to poziciju sglid;inéjumé ar konkurepFiem tirdz.nieci!aé
konkurences izkroplojumus (vai draud tos radit), bet ari Savienibas teritorija un tapéc negativi ietekmé tirdznie-
negativi ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim (*2). cibu starp dalibvalstim.
(211) Tapéc jaizvérte, vai .finan§u lidzekli, ko VRR pieél,d.ra 9.5. SECINAJUMS

transporta uznémumiem RBG un BSM, rada ekonomis-

kas prieksrocibas, kas nostiprina to poziciju salidzina- (216) Lidz ar to Komisija secina, ka finansu lidzekli, kas uzné-
juma ar konkurentiem tirdznieciba Savienibas teritorija. mumiem RBG un BSM pieskirti sabiedrisko pakalpojumu

sniegdanas saistibu izpildei, ir valsts atbalsts LESD
107. panta 1. punkta izpratné.

(212) Vispirms Komisija norada, ka tuvsatiksmes pasazieru
parvadajumu pakalpojumu tirgus Vacija, kura darbojas
§ie uzpémumi, ir atvérts citu dalibvalstu uzpémumu B L
Konkurencei (*). 10. ATBALSTA SADERIBA AR IEKSEJO TIRGU

(217) LESD 93. panta ir paredzéti tada atbalsta saderiguma
nosacijumi, kuru pieskir transporta koordinacijai vai par

(13) Talak sprieduma Altmark lietd Tesa secingja sabiedrisko pakalpojumu snieganas saistibu izpildi trans-

porta joma.
“77.8aja sakara ir jaatzimé, ka, pirmkart, nav izslégts, ka
sabiedriskas subsidijas, kas pieskirtas uzpémumam, (218) Komisija secina, ka izskatamaja lieta 106. panta
kur$ sniedz vienigi lokala vai regionala transporta 2. punktu nevar piemérot attieciba uz sabiedriska trans-
pakalpojumus un nesniedz nekadus transporta pakal- porta uznémumiem, jo 93. pants ir lex specialis attieciba
pojumus arpus ta mitnes valsts, neiespaido tirdznie- uz 106. panta 2. punktu (*%).

cibu starp dalibvalstim.

(219) Saskana ar spriedumu Altmark lieta (*¢) LESD 93. pantu
nevarétu piemérot tie$i, bet tikai pamatojoties uz
Padomes regulam, jo ipasi Regulu (EEK) Nr.1191/69
vai Regulu (EEK) Nr. 1107/70.

78. Ja dalibvalsts uznémumam pieskir sabiedriskas subsi-
dijas, 82 uznémuma transporta pakalpojumu pieda-
vajums $a iemesla dé] var tikt saglabats vai palieli-
nats, ka rezultata uzpémumiem, kas dibinati citas
dalibvalstis, ir mazak izredzu piedavat savus trans-
porta pakalpojumus §is dalibvalsts tirgd [...]" (*4).

(220) 2009. gada 3. decembri stajas spéka Regula (EK)

Nr. 1370/2007. Ar So regulu vienlaikus tika atcelta

(214) Talak Komisija secina, ka ar ekonomiskam prieksrocibam Regula (EEK) Nr. 1191/69 un Regula (EEK) Nr. 1107/70.
saistits, VRR pieskirts valsts finanséjums transporta

(¥) Komisijas 2005. gada 28. novembra Lémuma 2005/842[EK par

(*1) 1980. gada 17. septembra spriedums lieta 730/79, Philip Morris/Ko- LESD 106. panta 2. punkta pieméroSanu valsts atbalstam attieciba
misija, Recueil, 2671. Ipp., 11. punkts.; Pirmas instances tiesas 1998. uz kompensaciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem daZiem uzneé-
gada 30. aprila spriedums lieta T-214/95, Het Vlaams Gewest/Komi- mumiem, kuriem uzticéts sniegt pakalpojumus ar visparéju taut-
sija, Recueil, 11-717. Ipp., 50. punkts. saimniecisku nozimi, 17. punkts (OV L 312, 29.11.2005., 67. lpp.).

(*2) Lieta 730/79 Philip Morris/Komisija, 12. punkts. (*6) Spriedums lieta C-280/00, Altmark, 107. punkts. Sk. ari Pirmas

(*}) Spriedums lieta C-280/00, Altmark, 79. punkts. instances tiesas 2004. gada 16. marta spriedumu lieta T-157/01,
(*4) Spriedums lieta C-280/00, Altmark, 77. un 78. punkts. Danske Busvognmeend pret Komisiju, Recueil, 11-917. Ipp., 100. punkts.
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(221) Regula (EK) Nr.1370/2007 attiecas uz kompensacijam pieskirSanai. Lidz ar to jasecina, ka iznémuma noteikumi

(222)

(223)

(224)

(225)

(226)

par sabiedrisko pakalpojumu saistibam, kas attiecas uz
sabiedrisko pasazieru transportu, izmantojot dzelzcelu,
citu slieZu transportu, ka arT autocelus. Tapéc Komisijai
ir jaizverté izskatama pasakuma saderiba ar ieksgjo tirgu,
pamatojoties uz Regulu (EK) Nr.1370/2007, kas Komi-
sijas lémuma piepemsanas bridi bija piemérojamais
tiesibu akts.

Regula (EK) Nr.1370/2007 ir noteikti nosacfjumi, ar
kuriem kompetenta iestade var maksat kompensaciju
par sabiedriska pasazieru transporta pakalpojumu snieg-
$anas saistibam, kas tiek pilditas, pamatojoties uz pakal-
pojumu valsts ligumiem. Izskatamaja lieta pilnvarojums
pildit sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas tika
pieskirts ta déveta triskarSa pilnvarojuma akta veida
(proti, ar licencém, tuvsatiksmes parvadajumu planiem
un finanséanas lémumu, ko VRR pienem, pamatojoties
uz FinanséSanas pamatnostadném).

Talak Komisija secina, ka ieintereséta persona nav apstri-
d&jusi Regulas (EK) Nr. 1370/2007 piemérosanu izskata-
maja lieta. Turklat Komisija secina, ka Vacija uzskata, ka
Regula (EK) Nr. 1370/2007 principa biitu japiemero tikai
attieciba uz kompensacijam, kas pieskirtas no 2009. gada
3. decembra.

Tomeér péc Vacijas sniegto argumentu parbaudes Komisija
secindja, ka tie neapSauba atbalsta noteikumu pieméro-
$anu ratione temporis, saskana ar kuriem Komisijai sava
argumentacija japamato ar lémuma pienemsanas bridl
spéka esoSiem tiesibu aktiem. Komisija uzskata, Kka,
pamatojoties uz Regulu (EK) Nr.1370/2007, pakalpo-
jumu valsts ligumi jaizvérté, npemot véra turpmak
minétos apsverumus.

Pirmkart, Komisija secina, ka Regula (EK) Nr. 1370/2007
pasa ir noteikti tas speka sta§anas varianti un paredzéta
tas piemérosana ratione temporis. Saskana ar Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 12. pantu ta ir stajusies spéka 2009. gada
3. decembri. Atbilstigi 10. panta 1. punktam $aja datuma
tiek atcelta Regula (EEK) Nr.1191/69. Lidz ar to savu
izvértéjumu Komisija vairs nevar pamatot ar Regulu
(EEK) Nr.1191/69, kas wvairs nebija spéka lémuma
pienemsanas bridi, bet Komisijai japamatojas uz Regulu
(EK) Nr. 1370/2007.

Otrkart, Komisija secina, ka Regula (EK) Nr. 1370/2007
nav nekadu norazu, ka ta nebiitu piemérojama pakalpo-
jumu valsts ligumiem, kuru slégSanas tiesibas pieskirtas
pirms tas stasanas spéka. Ta Regulas (EK) Nr. 1370/2007
8. panta 3. punktd ir ietverti parejas noteikumi valsts
ligumiem, kuru slégsanas tiesibas pieskirtas pirms regulas
stasands spéka. Si tiestbu norma biitiba ir izpémums
regulas 8. panta 2. punkta pieméroSanai attieciba uz 5.
panta noteikumu pieméroSanu ligumu slégsanas tiesibu

(227)

(228)

(229)

(230)

ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanai parejas perioda
nebitu bijusi nepiecieSami, ja pakalpojumu valsts ligumi,
kuru slégsanas tiesibas pieskirtas pirms regulas staganas
spéka, neietilptu tas piemérosanas joma. Ta — tie$i pretégji
— 8. pants apstiprina, ka uz Siem valsts ligumiem attiecas
regulas paréjas normas.

Treskart, Komisija norada, ka izskatamaja lieta nav
piemérojams Komisijas pazinojums par to noteikumu
noteiksanu, kas piemérojami nelikumiga valsts atbalsta
novértesanai (). Ta $aja pazinojuma ir neparprotami
noteikts, ka tas neietekmé Padomes un Komisijas regulu
interpretaciju valsts atbalsta joma. Tomér Regula (EK)
Nr. 1370/2007 ir paredzéti noteikumi tas piemérosanai
laika.

Ceturtkart, Komisija uzsver, ka ari Tiesa ir apstiprinajusi
principu, saskana ar kuru jauns noteikums ir nekavéjoties
piemérojams tadas situacijas velakam sekam, kas radusies
iepriek$éja noteikuma pastavésanas laika. Ta ir ar
nospriedusi, ka tiesiskas palavibas principa aizsardzibas
pieméroSanas joma nevar bt tik plasa, lai visparigi aizka-
vétu jauna noteikuma pieméroSanu tadu  situaciju
velakam sekam, kas radusas iepriekséja noteikuma pasta-
vésanas laika (*5).

Piektkart, Tiesa ir 1émusi, ka Kopienas materialtiesiskas
normas ir jainterpreté tadgjadi, ka tas attiecas uz situa-
cijam, kuras radu$as pirms normu spéka stasanas, tikai
tiktal, ciktal no to noteikumiem, mérka vai satura skaidri
izriet, ka tam japieskir $ada iedarbiba (+). Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 gadjjuma $is nosacjjums, ka minéts 228.
apsvéruma, ir neparprotami izpildits.

Turklat, sestkart, Komisija secina, ka taja pasa sprieduma
Tiesa ir ari atzinusi, ka gadjjuma, ja tiesiskais reguléjums,
kas bija speka dalibvalsts ieceréta atbalsta pazino$anas
bridi, mainas pirms Komisijas lémuma pienemsanas,
Komisijai §is lémums ir japienem, pamatojoties uz
jauno tiesisko regulgjumu (°%). Turklat Tiesa ir noradijusi,
ka dalibvalsts ieceréta atbalsta pazinojums nerada juri-
diski pilnigi pabeigtu situaciju un tiesisko palavibu, kas
nozimétu, ka Komisija pienem lémumu par $a atbalsta
saderibu ar iek3gjo tirgu, piemérojot $a pazinojuma snieg-
Sanas diena speka esosas normas. Lidz ar to rastos pret-
runa, ja dalibvalstij, kas — tie$i pretji — nav izpildijusi
pazinosanas pienakumu, atlautu radit juridiski pilnigi
pabeigtu situaciju, pieskirot nelikumigu atbalstu.

(*) OV C 119, 22.5.2002., 22. Ipp.

(*%) Sk. 2008. gada 11. decembra spriedumu lieta C-334/07 P, Komisi-
ja/Freistaat Sachsen, Krajums, 1-9465. Ipp., 43. punkts.

(*%) C-334/07 P, Komisija/Freistaat Sachsen, 44. punkts.

(*%) C-334/07 P, Komisija/Freistaat Sachsen, 53. punkts.
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(231) Tapéc izskatamaja lietd ir japieméro Regula (EK) katrai izmaksu kategorijai katra parvadajumu veida, pirms

(232)

(233)

(234)

(235)

(236)

(237)

Nr. 1370/2007 (5)).

10.1. ATBALSTA SADERIBA AR IEKSEJO TIRGU, PAMATO-
JOTIES UZ REGULU (EK) NR. 1370/2007

Saskana ar Regulas (EK) Nr.1370/2007 9. panta
1. punktu “Sabiedrisko pakalpojumu kompensacijas, ko
saskana ar $o regulu izmaksa par sabiedriska pasazieru
transporta pakalpojumu sniegsanu [...], ir saderigas ar
kopgjo tirgu”. Talak Komisija izvérté, vai FinanséSanas
pamatnostadnes un saskana ar tam izmaksatas kompen-
sacijas uznémumiem RBG un BSM atbilst Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 noteikumiem.

Saskana ar Regulas (EK) Nr.1370/2007 3. panta
1. punktu: “Ja kompetenta iestade nolemj izvélétajam
pakalpojumu sniedz&jam par sabiedrisko pakalpojumu
sniegSanas saistibu izpildi pieskirt ekskluzivas tiesibas
un/vai kompensaciju, ta to dara saskana ar pakalpojumu
valsts ligumu.”

Izskatamaja lieta pilnvarojums pildit sabiedrisko pakalpo-
jumu sniegSanas saistibas tika pieskirts ta dévéta triskarsa
pilnvarojuma akta veida (proti, ar licencém, tuvsatiksmes
parvaddjumu planiem un finansé$anas lémumu, ko VRR
pienem, pamatojoties uz Finansé$anas pamatnostadném).
Tapéc Komisija secina, ka ir ievéroti Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 3. panta noteikumi.

Regulas (EK) Nr.1370/2007 4. panta ir noteikts $ads
obligatais pakalpojumu valsts ligumu saturs:

4. panta 1. punkta a) apakSpunkts — skaidri definétas
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas: ka minéts
8.2.1. punkta, RBG un BSM tika izvéléti skaidri definétu
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildei.

4. panta 1. punkta b) apakSpunkts — parametri kompen-
sacijas aprékinasanai ir ieprieks objektivi un parskatami
janosaka, lai novérstu parmérigas kompensacijas: ka
minéts 9.2.2. punkta, noraido$a finanséSanas lémuma
kompensaciju aprékinasanas parametri tiek noteikti
objektivi un parskatami, noradot maksimalo summu

(°!) Tas atbilst Komisijas lémumu pienemsanas pastavigajai praksei
(sk. Lemumu C-41/2008, Danske Statsbaner, 2010. gada 24. februara
galigais lémums, 303.-313. punkts) un EBTA Uzraudzibas iestades

lemumu

pienemSanas  pastavigajai  praksei (sk. Lémumu

254/10/COL, AS Oslo Sporveier un AS Sporveisbussene, 2010. gada
21. junija lémums, 17. un 18. Ipp.).

(238)

(239)

(240)

(241)

sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildes.

4. panta 1. punkta c) apak$punkts un 4. panta 2. punkts
— izmaksu un iepémumu sadales kartiba: pamatojoties uz
iepriek§ minétajiem parametriem, pastav skaidra to
izmaksu un ienémumu sadales kartiba, kas attiecas uz
Cetram izmaksu kategorijam, kuras tiek kompensétas.
Katrai no Cetram dazadajam sabiedrisko pakalpojumu
sniegSanas saistibu kategorijam izmaksas un ienémumi
tiek uzskaititi atseviskos gramatvedibas kontos, turklat
tick pieméroti saskana ar Vacijas tiesibam spéka esosie
gramatvedibas principi un ikgadéjo auditu veic neatkarigs
auditors un VRR.

4, panta 3. punkts — pakalpojumu valsts ligumu darbibas
laiks nav ilgaks par 10 gadiem autobusu pakalpojumiem
un par 15 gadiem — pasazieru dzelzcela transporta pakal-
pojumiem vai citu tipu parvadajumiem pa slieZu celiem:
sakotngji pilnvarojums pildit sabiedrisko pakalpojumu
sniegdanas saistibas tika pieskirts ta dévéta triskarsa piln-
varojuma akta veida (proti, ar licencém, tuvsatiksmes
parvadajumu planiem un finansé$anas lémumu, ko VRR
pienem, pamatojoties uz FinanséSanas pamatnostadném).
Stajoties speka Regulai (EK) Nr.1370/2007, transporta
uzpémumiem noteiktds sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibas tika apkopotas viena vieniga akta ar 10
gadu darbibas laiku. Uz pakalpojumu valsts ligumiem,
kas bija noslégti jau pirms Regulas (EK) Nr. 1370/2007
stasanas speka, attiecas parejas noteikumi. Saskapa ar
Regulas (EK) Nr. 1370/2007 8. panta 3. punkta d) apaks-
punktu pakalpojumu valsts ligumi, kuru slégsanas tiesibas
pieskirtas no 2000. gada 26. jalija un pirms 2009. gada
3. decembra saskana ar procediiru, kas nav taisniga
konkursa procediira, paliek spéka to paredzétaja darbibas
laika, ja vien to darbibas laiks ir terminéts un ir salidzi-
nams ar 4. panta noteiktajiem darbibas laikiem. Izskata-
maja lieta liguma slegSanas tiesibas tika pieskirtas uz
8. panta 3. punkta d) apakSpunkta noteikto darbibas
laiku, neveicot konkursa procedaru. Tapéc tiek piemérots
4. panta noteiktais laika ierobeZzojums. Liguma darbibas
laiks paslaik ir ierobezots uz 10 gadiem; lidz ar to tas
atbilst 4. panta 3. punkta noteikumiem.

4. panta 5. punkts — prasiba ievérot konkrétus socialos
standartus: piemérotie kopligumi ir noraditi attiecigajos
aktos, jo RBG un BSM ir pienakums piemérot ar Ziemel-
reinas-Vestfalenes pasvaldibu darba deveju apvienibu
saskanoto kopligumu.

4. panta 6. punkts — prasiba ievérot konkrétus kvalitates
standartus: noteikumi par kvalitates standartiem ir nora-
diti attiecigajos pilnvarojuma aktos.
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(242) Pamatojoties uz 54. un nakamajos apsvérumos minéta- radas zaudéjumi. Sie zaud&umi 2006.-2009. gada attie-
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jiem apsveérumiem, Komisija uzskata, ka triskarSais piln-
varojuma akts atbilst visiem Regulas (EK) Nr. 1370/2007
4. panta paredzétajiem obligatajiem noteikumiem.

Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta ir ietverti pakalpo-
jumu valsts ligumu pieskirSanas noteikumi. Tomér
saskana ar Regulas (EK) Nr.1370/2007 8. panta
2. punktd paredzétajiem parejas noteikumiem valsts
ligumu slégsanas tiesibu pieskir§anu sabiedriskajam trans-
portam pa dzelzcelu un autoceliem drikst veikt tikai no
2019. gada 3. decembra atbilstigi 5. pantam. Tapéc
izskatamaja lieta nav piemérojami Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 5. panta noteikumi.

Komisija vélreiz norada Vacijai, ka $aja parejas perioda
dalibvalstim ir javeic pasakumi, lai pakapeniski piemérotu
Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. pantu.

Saskana ar Regulas (EK) Nr.1370/2007 6. panta 1.
punktu visam kompensacijam jaatbilst regulas 4. panta
un pielikuma noteikumiem.

Vispirms Komisija norada, ka — kia minéts ieprieks -
izskatamaja lieta ir ievéroti visi 4. panta noteikumi.

Regulas (EK) Nr.1370/2007 pielikuma ir noteikts, ka
kompensacija nedrikst parsniegt summu, kas atbilst
finansgjuma apjomam, kuru veido 3adi faktori: izmaksas,
kas rodas par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas sais-
tibu izpildi, atskaitot ienémumus no atlidzibam saskana
ar kopligumiem, atskaitot visas pozitivas finansialas
sekas, kas rodas attiecigo sabiedrisko pakalpojumu snieg-
Sanas saistibu izpildei izmantotaja tikla, un pieskaitot
atbilstigu pelnu. Tapat pielikuma ir noteikts, ka izmaksas
un ienémumus aprékina saskana ar piemérojamiem
gramatvedibas un nodoklu noteikumiem. Turklat,
nemot véra parskatamibas apsvérumus, gramatvediba ir
jakarto atseviski.

Izskatamaja lieta Komisija secina, ka kompensacija par
sabiedrisko  pakalpojumu  sniegSanas saistibam, ka
noteikts 9.2.3. punkta, notiek atbilstigi pielikuma notei-
kumiem un kompensacijas netika izmaksatas parmériga
apmérd. Péc pelnas no maksajumiem par lietodanu, iené-
mumu, citu pozitivu finansialu seku un izmaksu par
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi apré-
kinasanas izriet, ka uznémumiem BSM un RGB, pildot
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, katru gadu

(249)

(250)

(251)

(252)

(253)

(254)

cigi tika segti ar kompensacijam, ka rezultata bilances
pelna kluva nulle.

Tapat Komisija secina, ka izskatamaja lieta uznémumi
nav guvusi atbilstigu pelnu. Turklat uz sabiedrisko pakal-
pojumu sniegSanas saistibam attiecinamas izmaksas un
iepémumi tiek parbauditi, lidz ar to tie atbilst pieméro-
jamiem gramatvedibas un nodoklu noteikumiem. Parska-
tamibas palielinaganai attiecigo uznémumu gramatvediba
pakalpojumiem, kas ietilpst sabiedrisko pakalpojumu
snieganas saistibas, un paréjai darbibai tiek kartota atse-
viski.

Pamatojoties uz iepriek$ minétajiem apsvérumiem, Komi-
sija secina, ka kompensacija par sabiedrisko pakalpojumu
sniegSanas saistibam nepielauj parmérigas kompensacijas
izmaksu un atbilst Regulas (EK) Nr.1370/2007 4. un
6. panta un ta pielikuma noteikumiem.

Tapéc Komisija uzskata, ka izskatamaja lieta ir ievéroti
vispargjie principi atbalsta shémas saderibas ar iek3gjo
tirgu izvertéSanai. Talak Komisija secina, ka kompensa-
cijas par uznémumu RBG un BSM sabiedrisko pakalpo-
jumu sniegSanas saistibam parbaude saskana ar Regulu
(EK) Nr. 1107/70 izraisitu tos pasus secinajumus.

Lidz ar to Komisija secina, ka atbalsts uznémumiem RBG
un BSM ir saderigs ar iek$¢jo tirgu saskana ar LESD
93. pantu un Regulas (EK) Nr.1370/2007 9. panta
1. punktu.

11. SECINAJUMI

Komisija secina, ka atbalsts saskana ar LESD 93. pantu
un Regulas (EK) Nr.1370/2007 9. panta 1. punktu ir
saderigs ar ieksgjo tirgu. Komisija norada, ka $is lémums
attiecas uz pasikumu ka valsts atbalsta saderibu ar
ieksgjo tirgu un ka $is izvértéjums izskatamaja lieta neap-
steidz Komisijas parbaudi par Savienibas tiesibu aktu
piemérosanu valsts ligumiem un koncesijam.

Komisija norada, ka saskana ar pastavigo Tiesas praksi ta
var izvertet valsts atbalsta saderibu ar iek$gjo tirgu neat-
karigi no cita Savienibas tiesibu akta iesp&jama parka-
puma, ja vien Sis tiesibu akts nav tik ciesi saistits ar
atbalsta priek$metu, ka atseviska izvértéSana nav iespé-
jama.
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(255) lzskatamaja lieta Komisija secina, ka valsts ligumu un
koncesiju noteikumu iesp&jams parkapums, pieméram,
izskatama licen¢u pieskirSana uznémumiem BSM un
RBG, nav uzskatams par tadu, kas neizbégami raditu
konkurences izkroplojumus izraiso$u ietekmi, kas vél
vairak pastiprina atbalsta rezultata rodoSos konkurences
izkroplojumus. Lidz ar to $is lémums attiecas tikai uz
valsts atbalsta izvertéSanu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts, kuru, pamatojoties uz Pamatnostadném tuvsa-
tiksmes sabiedriska transporta finanséSanai Reinas-Riras trans-
porta apvieniba, Vacija sniegusi uzpémumiem Rheinbahn AG un

Bahnen der Stadt Monheim 2006.-2009. gada, saskana ar Regulas
(EK) Nr. 1370/2007 9. panta 1. punktu un Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 93. pantu ir saderigs ar iek$jo tirgu.

2. pants

Sis lemums ir adreséts Vicijas Federativajai Republikai.

Briselé, 2011. gada 23. februari

Komisijas varda —
priekSsedetaja vietnieks
Joaquin ALMUNIA




