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W Hatdrozatok Tdara

A BIROSAG VEGZESE (nyolcadik tanacs)

2024. marcius 18.*

»El6zetes dontéshozatal — A Birdsdg eljardsi szabdlyzatdnak 99. cikke — A ko6zos
hozzdadottérték-ado6 (héa) rendszere — 2006/112/EK irdnyelv — A 2., 206. és 273. cikk —
Az addsemlegesség elve — Az Abruzzo tartomanyban 2009. aprilis 6-an bekovetkezett foldrengés
altal érintett addalanyok altal fizetend6 héa 6sszegének csokkentése”
A C-37/23 sz. [Giocevi] ' tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targydban, amelyet a
Corte suprema di cassazione (semmitdszék, Olaszorszag) a Birdsaghoz 2023. januar 25-én
érkezett, 2023. janudr 16-i hatdrozataval terjesztett eld
az Agenzia delle Entrate
és
PR
kozott folyamatban 1év6 eljarasban,
A BIROSAG (nyolcadik tanacs),
tagjai: N. Picarra tanacselnok (el6ado), N. Jaaskinen és M. Gavalec birdk,
fétanacsnok: L. Medina,
hivatalvezet: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— PR képviseletében F. Camerini és A. Rossi avvocati,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Herold, ]J. Jokubauskaité és F. Tomat, meghatalmazotti
mindségben,

* Az eljarés nyelve: olasz.
i — Ajelen tigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljardsban részt vevé egyetlen fél valédi nevével sem.
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ECLLEU:C:2024:271 1




2024. 03. 18-1 VEGzEs — C-37/23. sz. UGY
GIOCEVI

tekintettel a fétandcsnok meghallgatisat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint a Birdsdg az
eljarasi szabalyzatanak 99. cikke alapjan, indokolt végzéssel hataroz,

meghozta a kovetkezd

Végzést

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a hozzdadottérték-adé (héa) kozos rendszerére
vonatkozo 2008. jalius 17-i Bizottsag kontra Olaszorszag itéletben (C-132/06, EU:C:2008:412) és a
2015. julius 15-i Nuova Invincibile végzésben (C-82/14, EU:C:2015:510) kimondott elvek
értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet az Agenzia delle Entrate (addhatdsag, Olaszorszag) és PR kozjegyz6 kozott az utdbbi

altal a 2009 aprilisa és 2010 decembere kozotti idészakra megfizetett héa 60%-anak visszatéritése
irant benyujtott kérelem targyaban folyamatban lévé jogvita keretében terjesztették elo.

Jogi hattér

Az unios jog

A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szold, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanécsi
iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL. 2007. L 335., 60. o., HL 2015. L 323,, 31. o.; a
tovabbiakban: héairanyelv) (45) preambulumbekezdése kimondja:

»Az addalanyok kotelezettségeit — a lehetséges mértékben — Ossze kell hangolni, hogy a
[héa]beszedés egységességét a megfelel6 mddon lehessen biztositani valamennyi tagallamban.”

Ezen iranyelv 2. cikke a kovetkezoket irja el6:
,(1) A HEA hatdlya al4 a kovetkezé iigyletek tartoznak:

a) egy tagillamon belil az addalanyként eljaré személy vagy szervezet (a tovabbiakban:
addalanyként eljaré személy) altal ellenszolgaltatds fejében teljesitett termékértékesités;

[...]

c) egy tagdllamon belil az addalanyként eljaré személy dltal ellenérték fejében teljesitett
szolgaltatasnyujtas;

[...]”
Az emlitett iranyelv 206. cikke a kovetkezdket irja el:
,Minden HEA-fizetésre kotelezett adéalanynak a 250. cikkben el8irt adébevallds benyujtasakor

kell megfizetnie a HEA netté Osszegét. A tagillamok azonban az 6sszeg megfizetésére mas
hataridét is megéllapithatnak, vagy id6kozi fizetést irhatnak el6.”
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Ugyanezen irdnyelv 273. cikke értelmében:

A tagallamok megallapithatnak mas kotelezettségeket is, amelyeket sziikségesnek itélnek a HEA
pontos behajtdsa és az addcsalds megakadidlyozasa érdekében, arra a kovetelményre is
figyelemmel, hogy az addalanyok altal teljesitett belfoldi és tagallamok kozotti tigyleteket egyenld
bandsmoédban kell részesiteni, és feltéve, hogy az ilyen kotelezettségek nem tamasztanak a
tagallamok kozotti kereskedelemben a hataratlépéssel osszefiiggé alaki kovetelményeket.

[...]”
Az olasz jog

2010. mdjus 31-i 78. sz. rendkiviili torvényerejii rendelet

A 2010. majus 31-i decreto-legge n. 78 — Misure urgenti in materia di stabilizzazione finanziaria e
di competitivita economica (a 2010. julius 30-i 122. sz. torvénnyel moédositasokkal torvénnyé
alakitott, a pénziigyi stabilizacié és a gazdasigi versenyképesség teriiletén hozott siirgds
intézkedésekrdl sz6lé 78. sz. rendkivilli torvényereji rendelet) (a GURI 2010. mdjus 31-i
125. szamanak rendes melléklete) 39. cikkének (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a vallalkozasi
tevékenységbdl vagy ©6ndllé tevékenységbdl szarmazé jovedelemmel rendelkezdé természetes
személyek, valamint a legfeljebb 200 000 eurénak megfelel6 arbevétellel rendelkezé nem termés-
zetes személyek esetében a adokotelezettségek és az adofizetés felfiiggesztésének hatarideje 2010.
december 20-ig — a mar megfizetett 9sszegek visszatéritése nélkiil — meghosszabbodik. E 39. cikk a
(3) bekezdésében eldirja, hogy e személyek Osszessége tekintetében a tdrsadalombiztositasi
jarulékok, az el6takarékossagi jarulékok és a munkahelyi balesetekre és a foglalkozasi megbetege-
désekre vonatkozo kotelezo biztositasi dijak felfiiggesztésének hatarideje 2010. december 15-ig — a
mar kifizetett 0sszegek visszatéritése nélkiil — meghosszabbodik. Ezek az intézkedések nem vonat-
koznak az tizleti vagy egyéni véllalkozoéi tevékenységbdl szarmazé jovedelemtdl eltérd jovedelem-
bdl levont forrasadéra és a kapcsolddé kifizetésekre.

A 183/2011. sz. torvény

A 2011. november 12-i legge n. 183 — Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e
pluriennale dello Stato (legge di stabilita 2012) (az dllam éves és tobbéves koltségvetésének
elkészitésére vonatkozo rendelkezésekrdl sz6l6 183. sz. torvény, [a 2012. évi stabilitasi torvény])
(a GURI 2011. november 14-i 265. szamanak rendes melléklete) alapiigyre alkalmazandé véltozata
(a tovabbiakban: 183/2011. sz. torvény) 33. cikkének (28) bekezdése az Abruzzo tartomanyt
(Olaszorszag) 2009. aprilis 6-an stjté foldrengésbbl eredd sziikséghelyzet megsziintetése
érdekében el6irja, hogy a 2010. majus 31-i 78. sz. rendkiviili torvényereji rendelet 39. cikkében
el6irt adok beszedését birsagok, kamatok és jarulékos koltségek alkalmazasa nélkil, 2012
januarjatdl kezdédéen 120 egyenlé havi részletben torténd befizetés utjan kell Gjrakezdeni, és
hogy a felfiiggesztett adok és jarulékok utan fizetendd Osszeget a mar teljesitett befizetések
levonasaval 40%-ra kell csokkenteni.
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Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdés

PR kozjegyz6, a 183/2011. sz. torvény 33. cikkének (28) bekezdése alapjan, amely az Abruzzo
tartomanyban 2009. aprilis 6-an bekovetkezett foldrengés miatt felfiiggesztett ad6é Osszegének
60%-o0s csokkentését irja eld, a 2009 aprilisa és 2010 decembere kozotti idészak tekintetében
megfizetett héa cimén 102 088 eurd visszatéritését kérte.

Az addhatdsag elutasitotta e kérelmet azzal az indokkal, hogy a hivatkozott rendelkezés kizarja a
mar megfizetett héadsszegek visszatéritését.

PR e hatdrozattal szemben keresetet inditott a Commissione tributaria provinciale di L’Aquila
(L’Aquila megyei adéiigyi birdsag, Olaszorszag) el6tt, amely azt elutasitotta.

PR fellebbezést nytjtott be a Commissione tributaria regionale dell’Abruzzo (Abruzzo tartomanyi
adotigyi birdsaga, Olaszorszag) el6tt, arra hivatkozva, hogy azon addalanyok helyzete, akik még
nem fizették meg a héat, és ezért jogosultak lehetnek a fizetendd Osszeg csokkentésére, azonos
azon addalanyok helyzetével, akik e befizetéseket teljesitették, és akik szdmara ennélfogva
lehet6vé kell tenni, hogy kérhessék a tulfizetett Gsszegek visszatéritését.

Az addhatdsig a maga részérdl kérte az lgy felfiiggesztését az Eurdpai Bizottsagnak a 2012.
oktéber 17-i SA.33083 (2012/C) (kordbbi 2012/NN) & SA.35083 (2012/C) (korabbi 2012/NN) —
A természeti katasztréfakhoz kapcsolddé ado- és jarulékesokkentések, valamint az Abruzzéban
tortént 2009-es foldrengéshez kapcsolodd add- és jarulékcsokkentések (valamennyi agazat a
mezdgazdasag kivételével) (HL 2012. C 381, 32. o.) hatdrozattal inditott, az dllami tdmogatasokra
vonatkozd, az EUMSZ 108. cikk szerinti hivatalos vizsgélati eljaras végén elfogadott végleges
hatdrozatanak meghozatalaig.

2014. marcius 6-i itéletével a Commissione tributaria regionale dell’Abruzzo (Abruzzo tartomanyi
addiigyi birdsaga) helyt adott a keresetnek, és jogellenesnek nyilvanitotta a héa PR részére torténd
visszatéritésének megtagadasat.

Az adéhatosag feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be ezen itélettel szemben a kérdést el6terjesztd
birésag, a Corte suprema di Cassazione (semmitészék, Olaszorszag) el6tt. Fellebbezésének
alatdmasztasara az addhatdsig tobbek kozott az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdésének és az
[EUMSZ 108. cikk] alkalmazasara vonatkozd részletes szabalyok megallapitasarél szo6lé, 1999.
marcius 22-i 659/1999/EK tandicsi rendelet (HL 1999. L 83., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadas
8. fejezet, 1. kotet, 339. o0.) 11. cikke (1) bekezdésének a megsértésére hivatkozik.

E tekintetben meg kell jegyezni, hogy a Bizottsig a természeti katasztréfakhoz kapcsol6dé adé- és
jarulékcsokkentéseket (a mezdgazdasag kivételével valamennyi dgazatban) biztositd, [az Olasz
Koztarsasag] altal nyujtott SA.33083 (12/C) (korabbi 12/NN) szamu, valamint az Abruzzéban
tortént 2009-es foldrengéshez kapcsolédd ado- és jarulékesokkentéseket (a mezdgazdasag
kivételével valamennyi agazatban) biztositd, [az Olasz Koztarsasdag] altal nyujtott SA.35083
(12/C) (korabbi 12/NN) szamd, allami tdmogatasi intézkedésekrdl szo6lo, 2015. augusztus 14-i
(EU) 2016/195 hatarozataval (HL 2016. L 43., 1. 0.), amelyet a jelen végzés 13. pontjaban emlitett
eljaras végén fogadtak el, megdllapitotta, hogy a széban forgd intézkedések, kiilonosen a
183/2011. sz. torvény 33. cikkének (28) bekezdése alapjan elfogadott intézkedések
Osszeegyeztethetetlenek a belsé piaccal.
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A kérdést elGterjeszté birdsag agy véli, hogy az unids jog tényleges érvényesiilése elvének
megfelel6en meg kell allapitania, hogy e joggal 0sszeegyeztethetetlenek azok az intézkedések,
amelyekkel az Olasz Koztarsasag — az el6tte folyamatban 1évé iigyben a felek dltal hivatkozott
konkrét jogalapoktdl fiiggetleniil — lemondott a héa cimén fizetendS Osszegek alkalmazdasarél
és/vagy beszedésérol.

E birésag megéllapitja, hogy nincs kiillonos itélkezési gyakorlat a 183/2011. sz. torvény 33. cikke
(28) bekezdésének alkalmazasara vonatkozdan, és arra keresi a valaszt, hogy a 2015. jdlius 15-i
Nuova Invincibile végzésben (C-82/14, EU:C:2015:510) kimondott elvek a 2002. december 27-i
legge n. 289 — Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale delle Stato (legge
finanziaria 2003) (az allam éves és tobbéves koltségvetésének elkészitésére vonatkozd
rendelkezésekrdl sz6lé 183. sz. torvény [2003. évi koltségvetési torvény]) (a GURI 2002.
december 31-i 305. szdmanak rendes melléklete) (a tovabbiakban: 289/2002. sz. torvény)
9. cikkének (17) bekezdésében elbirt eléony tekintetében milyen mértékben iiltetheték at az el6tte
folyamatban 1évé tigyre.

Az emlitett birésag emlékeztet arra, hogy e végzésben a Birdsag a 289/2002. sz. torvény 8. és
9. cikkére vonatkozé 2008. julius 17-i Bizottsag kontra Olaszorszag itéletre (C-132/06,
EU:C:2008:412) tamaszkodott annak megallapitisa érdekében, hogy az akkor széban forgé
intézkedések nem azt eredményezték, hogy konnyitettek az addalanyokat terhel6, a hédban
megnyilvanulé adéterhen, hanem az addsemlegesség elvét megsértve lehetévé tették egyes
addalanyok szamara, hogy megtartsdk vagy beszedjék a végs6 fogyasztd altal megfizetett és az
addhatésagnak fizetend6 dsszegeket.

A kérdést elbterjeszté birésag hangsilyozza, hogy a 183/2011. sz. torvény 33. cikkének
(28) bekezdése alapjan a héa 6sszegének csokkentésébdl szairmazo elény ugyanolyan joghatdsokkal
jar, mint amelyeket a Birdsag a jelen végzés 18. és 19. pontjdban hivatkozott hatirozatokban
elmarasztalt. Mindazonaltal ramutat arra, hogy bar kétségei vannak azok relevancigjat illetéen, a
PR dltal hivatkozott, az e hatdrozatok altal érintett olasz szabélyozdas és az el6tte széban forgd
olasz szabalyozas kozotti bizonyos kiilonbségekre hivatkozik. Ugyanis el6szor is a
183/2011. sz. torvény, a 289/2002. sz. torvénnyel ellentétben, nem akadilyozza meg az
adohatdsagot abban, hogy vizsgalatokat folytasson, masodszor a 183/2011. sz. torvényben a
héacsokkentés Osszege alacsonyabb, harmadszor pedig ez utdébbi torvény teriileti hatélya
korlatozottabb.

E korilmények kozott a Corte suprema di Cassazione (semmit6szék) ugy hatdrozott, hogy az
eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti a Birdsag elé:

»Ellentétes-e [a 2015. julius 15-i Nuova Invincibile végzésben] (C-82/14, EU:C:2015:510), valamint
a 2008. julius 17-i Bizottsag kontra Olaszorszag itéletben (C-132/06, EU:C:2008:412) megallapitott
elvekkel a legge n. 183 del 2011 (2011. évi 183. sz. torvény) 33. cikkének (28) bekezdésébdl
ered6hoz hasonlé olyan jogszabdlyi rendelkezés, amelynek értelmében az ad6alanyok az Abruzzo
tartomanyt 2009. dprilis 6-an sujté foldrengéssel kapcsolatban a 2009. aprilis és 2010. december
kozott héa jogcimén befizetett 6sszeg 60%-os visszatéritésében részesiilhetnek?”
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Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést elbterjeszté birosag lényegében arra var valaszt, hogy a héairdnyelvnek az
addsemlegesség elvével Osszefiiggésben értelmezett 2., 206. és 273. cikkét ugy kell-e értelmezni,
hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely az Abruzzo tartomdanyt sijtd
foldrengés altal érintett addalanyok szdmdra az ezen addalanyok altal a 2009 aprilisa és 2010
decembere kozotti idészakban szokdsosan fizetendé héa 6sszegének 60%-os csokkentését irja eld.

Eljarasi szabalyzatanak 99. cikke értelmében a Birdsag az elé6adé bird javaslatara és a fétanacsnok
meghallgatasat kovetéen az eljards soran barmikor indokolt végzéssel hatirozhat, ha az el6zetes
dontéshozatalra elGterjesztett kérdésre a valasz egyértelmien levezetheté az itélkezési
gyakorlatbol.

A jelen esetben ez a rendelkezés alkalmazandé.

Ugyanis, noha a 2008. julius 17-i Bizottsig kontra Olaszorszag itélet (C-132/06, EU:C:2008:412) és
a 2015. julius 15-i Nuova Invincibile végzés (C-82/14, EU:C:2015:510) alapjdul szolgalé iigyek nem
a 183/2011. sz. torvény 33. cikkének (28) bekezdésére vonatkoztak, ezen itélkezési gyakorlat
tanulsagai atiiltethetdk a jelen tigy koriilményeire.

Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl kittinik, hogy a nemzeti jog csak az altalaban
fizetend6 héadsszeg 60%-os csokkentését irja eld, nem pedig a mar megfizetett héa
visszatéritését, amelynek cimzettjei a héairdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének a) és c) pontja
értelmében vett héaalanyok.

E tekintetben el6szor is a héairanyelv (45) preambulumbekezdésével, valamint az EUSZ 4. cikk
(3) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 2., 206. és 273. cikkébdl az kovetkezik, hogy minden
egyes tagallam koteles elfogadni valamennyi torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezést
annak érdekében, hogy a teriiletén biztositsa az esedékes héa teljes 0sszegének beszedését (lasd
ebben az értelemben: 2008. julius 17-i Bizottsag kontra Olaszorszag itélet, C-132/06,
EU:C:2008:412, 37. pont; 2015. julius 15-i Nuova Invincibile végzés, C-82/14, EU:C:2015:510,
22. pont).

Masodszor, a héairanyelvet a kozos héarendszer alapvetd elemét képezé addsemlegesség elvének
megfelel6en kell értelmezni, amely tiltja, hogy az azonos tevékenységet végzé gazdasagi
szereploket eltéréen kezeljék a héa kivetése soran. A tagdllamok valamennyi héakivetésre
irdnyuld tevékenysége sordn tiszteletben kell tartani ezen elvet (2015. julius 15-i Nuova Invincibile
végzés, C-82/14, EU:C:2015:510, 23. pont; 2016. aprilis 7-i Degano Trasporti itélet, C-546/14,
EU:C:2016:206, 21. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Harmadszor, az adélevondsok rendszerének az a célja, hogy biztositsa a héa semlegességét aziltal,
hogy az adodalanyt teljes egészében mentesiti a barmely gazdasagi tevékenysége keretében
fizetendd vagy megfizetett héa terhe aldl, fiiggetleniil azok céljatol és eredményétdl, feltéve hogy
azok fészabdly szerint héakotelesek (2015. julius 15-i Nuova Invincibile végzés, C-82/14,
EU:C:2015:510, 24. pont; lasd: 2023. szeptember 7-i Schiitte itélet, C-453/22, EU:C:2023:639,
19. pont).

A 2015. jalius 15-i Nuova Invincibile végzésben (C-82/14, EU:C:2015:510, 25. pont) megallapitasra

keriilt, hogy a 289/2002. sz. torvény 9. cikkének (17) bekezdése, amely a Catania, Raguse és
Syracusa (Olaszorszag) megyét sijté foldrengés dltal érintett addalanyok javara az 1990 és 1992
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kozotti idészakban altalaban fizetendé héa 90%-os csokkentését irta els, vagy az e jogcimen mar
megfizetett Osszegek ezen ardnyban torténd visszatéritését, nem azt eredményezte, hogy
konnyitett az ad6alanyokat terheld, a hédban megnyilvanulé addterhen, hanem lehet6vé tette
egyes addalanyok szamdra, hogy megtartsak vagy beszedjék a végs6 fogyaszté altal megfizetett és
az adéhatosagnak fizetendd osszegeket.

Mivel e rendelkezés az egyébként az abban eldirt fizetendé héacsokkentés értelmében lehet6vé
tette az érintett addalanyok szdmadra, hogy megtartsdk vagy beszedjék a termékértékesitések és
szolgaltatasnyudjtasok utan beszedett héa Osszegének legnagyobb részét, mig Olaszorszag
teriiletén letelepedett mds addalanyoknak ezen ugyletek alapjan meg kellett fizetniiik a
rendszerint az adohatdsagnak fizetend6 héa teljes Osszegét, az adosemlegesség elvével ellentétes
eltér6 bandsmoddot eredményezett (2015. julius 15-i Nuova Invincibile végzés, C-82/14,
EU:C:2015:510, 26. pont; lasd még ebben az értelemben: 2008. jalius 17-i Bizottsag kontra
Olaszorszag itélet, C-132/06, EU:C:2008:412, 44. pont).

A jelen tigyben, amint az az elGzetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl kitlinik, a
183/2011. sz. torvény 33. cikkének (28) bekezdése ugyanazt a mechanizmust hajtja végre, mint
amelyet a 289/2002. sz. torvény vezetett be, vagyis a természeti katasztréfak kovetkeztében
felfiiggesztett héaosszeg jelentds csokkentését.

E tekintetben nincs jelentésége annak a koriilménynek, hogy az e térvényben el6irt héacsokkentés
alacsonyabb, mint a 289/2002. sz. torvény 9. cikkének a 2015. julius 15-i Nuova Invincibile
végzésben (C-82/14, EU:C:2015:510) érintett 17. bekezdésébdl eredé csokkentés. Ugyanis, még
ha kevésbé is, az ilyen csokkentés ugyanazokhoz a hatdsokhoz vezet, mint amelyekre a Birdsag a
jelen végzés 30. és 31. pontjaban ramutatott.

Ezt a megdallapitast nem cafolja az a tény, hogy az emlitett végzésben széban forgd nemzeti
szabdlyozas — a 183/2011. sz. torvény 33. cikkének (28) bekezdésétdl eltéréen — automatikus
jellegénél fogva megfosztotta a kozigazgatast az ad6koteles helyzetek vizsgilatanak lehet8ségétdl.

A fentiek Osszességére tekintettel az elGterjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
héairanyelvnek az adésemlegesség elvével osszefiiggésben értelmezett 2., 206. és 273. cikkét ugy
kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely az Abruzzo
tartomanyt sujté foldrengés altal érintett addalanyok szamara az ezen addalanyok éltal a 2009
aprilisa és 2010 decembere kozotti idészakban szokdsosan fizetendé héa 6sszegének 60%-os
csokkentését irja el6.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevé felek szamara a kérdést elGterjesztd birdsag elott
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (nyolcadik tandcs) a kovetkezéképpen hatarozott:

A kozos hozzaadottértékado-rendszerrdl szolo, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandacsi
iranyelvnek az adosemlegesség elvével Osszefiiggésben értelmezett 2., 206. és 273. cikkét
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a kovetkezoképpen kell értelmezni:
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozas, amely az Abruzzo tartomanyt (Olaszorszag)
sujto foldrengés altal érintett adoalanyok szamara az ezen adéalanyok altal a 2009 aprilisa és

2010 decembere kozotti idoszakban szokasosan fizetendé hozzaadottérték-ado Osszegének
60%-0s csokkentését irja elo.

Alairasok

8 ECLI:EU:C:2024:271
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