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JULIANE KOKOTT

FOTANACSNOK INDITVANYA
Az ismertetés napja: 2005, méjus 12.*

I — Bevezetés

1. A jelen eljdrdasban a Hoge Raad der
Nederlanden a tagillamok forgalmi adéra
vonatkozé jogszabdlyainak §sszehangoldsarél
— kdz6s hozziadottértékad6-rendszer: egy-
séges addalap-megéllapitésrdl szélo, 1977.
majus 17-1 77/388/EGK hatodik tanicsi
irAnyelv? (a tovébbiakban: hatodik irdnyelv)
értelmezését az olyan adathordozén régzi-
tett, kereskedelemben hozziférheté szamité-
gépes programcsomag dtruhdzdsanak beso-
roldsira vonatkozéan kéri, amelyet késébb a
vevé igényei szerint 4talakitottak,

2. Ebben az §sszefiiggésben az a kérdés
meril fel, hogy egységet képezd tigyletnek
vagy két egymdstdl elkiiloniild digyletnek
mindsiil-e egyrészr6l a kereskedelemben
hozziférheté szémitégépes program (a
tovabbiakban: alapprogram) d4truhézésa,
mésrészrél pedig e programnak a vevé
igényei szerinti 4talakitdssal kapcsolatos
programozésa és néhdny mellékszolgaltatds

1 — Eredeti nyelv: német.

2 — HLL 145, 1. o; magyar nyelv( kiildnkiadés 9. fejezet, 1. kitet,
23. 0.
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nytjtdsa. Az is kérdés, hogy e tevékenység,
illetve tevékenységek termékértékesitésnek
vagy szolgdltatisnyujtdsnak mindsiilnek-e.
Amennyiben szolgaltatdsnytjtasrdl van sz,
a teljesftés helyének a meghatarozasa érde-
kében értelmezni kell a hatodik iranyelv
9. cikkét,

3. A szolgéltaidst igénybe vevd, ammers-
foorti (Hollandia) székhely(i Levob Verzeke-
ringen BV, OV Bank NV és tarsai altal
alkotott fiskdlis egység (a tovabbiakban:
Levob) a hozzdadottérték-adé (a tovabbiak-
ban: HEA) alél mentes biztositdsi szolgélta-
tésok nyujtisdval foglalkozik.® Mivel a Levob
ennek kovetkeztében addlevonasi joggal nem
rendelkezik, az irdnyelv olyan értelmezését
szeretné elérni, amely a program értékesfté-
sével és dtalakitdsdval osszefiiggésben a
lehetd legkisebb HEA-terhet eredményezi.

3 — Lasd a hatodik iranyelv 13, cikke B, részének a) pontjat.
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IT — Jogi hattér

A — A kozdsségi jog

4. A tovébbiakban az el6zetes dontéshoza-
talra elGterjesztett kérdésnek megfelelGen
ismertetem a hatodik irdnyelvnek a jelen
eljirdsra vonatkozdé, a 2002. mijus 6-ig
hatilyos valtozat szerinti rendelkezéseit, *

5. A hatodik irdnyelv 2. cikke szerint a HEA
ald tartozik:

»1. az addéalany 4ltal belfoldon ellenszolgél-
tatds fejében teljesitett termékértékesités és
szolgéltatisnyujtas;

2. a termékimport.”

4 — A ridiémiisor- és televizidmasor-terjesztési szolgdltatdsokra és
egyes elektronikus tton nyujtott szolgdltatdsokra alkalma-
zandé hozzdadottérték-adéval kapcsolatos rendelkezések
tekintetében a 77/388/EGK irdnyelv modositdsird! és dtmeneti
moédosftisirdl sz6l6, 2002. mdjus 7-i 2002/38/EK tandcsi
irnyelv (HL L 128, 41. o; magyar nyelvii kiilonkiadds
9. fejezet, 1. kotet, 358. o.) tébbek kazott kiilon rendelkezé-
seket iktat be az elektronikus dton teljesftett szolzdltatds-
nytjtdsok teljesitési helyére vonatkozéan a hatodik irdnyelv
9. cikkének (2) bekezdésébe. Ezen ttilmenden az irdnyelv
kiegésziilt az L. melléklettel, amely példalédz6 felsoroldst ad az
e korbe tarozé szolgdltatdsnytjtdsokrél. A melléklet 2. pontja
tartalinazza a szoftverellitdst és szoftverfiissitést.

6. A termékértékesités fogalmit a hatodik
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése a kovet-
kez8képpen hatdrozza meg: ,a materidlis
javak feletti tulajdonjog dtengedése”.

7. A hatodik irdnyelv 6. ciklkének (1) bekez-
dése a szolgdltatisnydjtist a kovetkezokép-
pen hatdrolja el a termékértékesitéstdl:

»Szolgdltatisnydjtis« minden olyan tevé-
kenység, amely az 5. cikk szerint nem
mindsiil termékértékesitésnek.

Ez a tevékenység t6bbek kozott lehet:

— immateridlis javak dtengedése fiiggetle-
niil attd], hogy ezt a jogcimet létesits
okiratba foglaltik-e, vagy sem
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8. A hatodik irdnyelv 8. cikke a termék-
értékesités helyét a kovetkezéképpen szabi-
lyozza:

(1) A termékértékesités helyének mindsiil:

a) abban az esetben, ha a terméket akir az
ériékesitd, akdr az dtvevd, akdr harma-
dik személy adja fel, illetve fuvarozza el:
az a hely, ahol a termék a feladas vagy az
atvev6hoz valé fuvarozds megkezdésé-
nek idépontjaban taldlhat6. Amennyi-
ben a terméket az értékesitd vagy az 6
koltségére mds — prébaiizemmel vagy
anélkiil - feldllitia vagy osszeszereli,
akkor az értékesités helyének az a hely
mindsiil, ahol a feldllitist vagy Ossze-
szerelést elvégzik. [...]

b) abban az esetben, ha a terméket nem
adjék fel vagy nem fuvarozzik: az a hely,
ahol a termék az értékesités iddpontja-
ban taldlhaté.

(2) Amennyiben azon hely, ahonnan a
terméket feladjak vagy elfuvarozzdk, nem az
importalo orszdg teriiletén taldlhatd, akkor —
az (1) bekezdés a) pontjitdl eltéréen — a

I-9438

21. cikk 2. pontja értelmében vett import6r
szempontjabdl a termékértékesités teljesitési
helyének, valamint a tovabbi termékértéke-
sités teljesitési helyének azon orszdgot kell
tekinteni, ahova a termékimport irdnyul.”

9. A hatodik irdnyelv 9. cikke a szolgéltatés-
nytjtés teljesitési helyére vonatkozdan a
kévetkezd szabdlyozést tartalmazza:

»1) Valamely szolgaltatisnyijtés teljesitési
helye az a hely, ahol a szolgdltatdst nytjté
gazdasdgi tevékenységének székhelye vagy a
szolgdltatdst nyGjté 4llandé telephelye van,
ahonnan kiindulva a szolgdltatést nydjtja [...]

(2) Azonban:

c) a kovetkez8k vonatkozdsdban:

— a kulturdlis, a miivészeti, a sport-, a
tudomdnyos, az oktatdsi, a széra-
koztatdsi tevékenységek vagy



[

e)
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hasonlé tevékenységek, beleértve az
ilyen tevékenységeket szervezbk
tevékenységét, valamint adott eset-
ben az ezek teljesitéséhez jaruléko-
san kapcsolédé tevékenységet, [...]

a szolgdltatdsnyujtas teljesitési helye
az a hely, ahol a tevékenységet
fizikailag végzik;

a kovetkez$ szolgéltatisok esetében,
amelyeket a Kozodsségen kiviil letelepe-
dettnek, vagy a Kozdsségen beliil, de a
szolgéltaté orszdgdn kivill letelepedett
addalanyoknak nytjtanak, a teljesités
helyének az a hely mindsiil, ahol a
cimzett gazdasdgi tevékenységének
szélchelye vagy dllandé telephelye taldl-
haté [...]

— szerzbi jogok, szabadalmak, licen-
cidk, védjegyek és hasonlé jogok
dtruhdzdsa és dtengedése,

(..}

— tandcsaddi, mérnoki, tandcsadé iro-
dai, tigyvédi, szdmviteli szolgéltatd-
sok és egyéb hasonlé szolgdltatdsok,
valamint az adatfeldolgozds és [az]
informdcigszolgaltatds

10. A hatodik irdnyelv 11. cikke A. részének
(1) bekezdése szerint az addalap a kévetkezd:

»2)

[.]"

a b), ¢) és d) ponthan nem emlitett
termékériékesités és szolgltatisnyujtds
teljesitése esetén minden, ami a teljesi-
tés ellenértékét képezi, amelyet az dtado
[helyesen: eladd] vagy a szolgaltatdst
teljesits ezért az értékesitésért az dtve-
v6t6l [helyesen: vevétdl], a szolgiltatds
cimzettjétél vagy harmadik személytdl
kap vagy kapnia kell, beleértve az ezen
értékesités draval kozvetlenill Ossze-
fiiggd tdmogatasokat
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B — A nemzeti jog

11. A hatodik irdnyelvet Hollandidban az
1968. évi Wet op de omzetbelasting (hozzéa-
dottérték-adérol szolé toérvény, a tovabbiak-
ban: HEA-t6rvény) rendelkezései iiltették At
a nemzeti jogba. Mivel nem tiinik 4gy, hogy a
jelen Gigyre vonatkozé nemzeti szabélyok
lényegiiket tekintve eltérnének a hatodik
iranyelvt6l, a nemzeti rendelkezések ismer-
tetésétdl eltekintek.

Il — A tényallds és az el6zetes dontésho-
zatalra el6terjesztett kérdések

12. A Levob 1997. oktéber 2-4n szerzédést
kotott az amerikai egyesiilt allamokbeli
székhelyli Financial Data Planning Corpora-
tion (a tovdbbiakban: FDP) vallalkozéssal,
biztositdsi szerzédések feldolgozdsira szol-
gélé program dtruhdzdsérél. A szerz6dés
szerint a Levob hatérozatlan id6re megkapta
az igényei szerint atalakitott Comprehensive
Life Administration System (CLAS) program
at nem ruhdzhaté hasznélati jogit. A Levob
nem ruhdzhatja tovébb a program hasznéla-
tara vonatkozé engedélyét. Ezenkiviil az FDP
feladata volt a program telepitése és a Levob
munkatarsainak képzése.

13. A Egyesiilt Allamokban a biztositék
barmely kiilonleges 4talakitds nélkiil hasz-
naljidk a CLAS-t. A Levobnal térténd hasz-
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nilathoz azonban egy sor 4talakitdsra volt
szitkség, amelyet a szerz6dé felek a szerzé-
déshez csatolt, kozosen kialakitott vizsgalati
dokumentéciéban hatdroztak meg. Az 4tala-
kitédsok kiiléndsen a hollandra t6rténé fordi-
tasra, valamint az figyndkok alkalmazdsihoz
és jutalékuk kiszdmitdsdhoz sziikséges prog-
ramfunkcidk beépitésére vonatkoztak.

14, A szerz8dés elbirta tovabbd, hogy a
Levob az Aatalakitisi munkdk befejezését
kovetden dtfogd dtvételi vizsgilatnak (Integ-
ral Acceptance Test) veti ald a programot.

15. A szerz6désben az drat a kovetkez6kép-
pen hatdroztik meg. Az alapprogram 4tru-
hazésdért 713 000 USD-t kotottek ki, amely-
bél 101 000 USD a szerzédéskotéskor volt
esedékes. A hétralék 36 000 USD mértékd
havi részletekben volt fizetendd. Az 4talaki-
tds dfja a réforditdssal ardnyosan keriilt
felszdmitdsra agy, hogy nem lehetett keve-
sebb 793 000 USD-nél, és nem lehetett t6bb
970 000 USD-nél. Az FDP dltal elvégzett
telepitésért és a munkatérsak képzéséért még
kétszer 7500 USD-t dllapitottak meg.

16. A felek kikototték tovabbd, hogy az
alapprogramra vonatkoz6 haszndlat az 4tala-
kitasi munkék megkezdése elétt, az Egyesiilt
Allamokban kezd8dik. Az alapprogram dijat
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kiildn kellett kiszdmldzni, és a Hollandidba
térténd behozatalhoz —~ amely a Levob
feladata volt — kiilon fel kellett tiintetni az
adathordozdk értékét.

17. A kérdést eléterjesztd birdsdg eladisa
szerint a fellebbviteli eljardsban abbdl lehet
kiindulni, hogy a Levob munkatirsai az
Egyesiilt Allamokban alkalmazandé szerzé-
déses rendelkezéseknek megfelelen étvet-
ték, és Hollandidba széllitottik a programot
tartalmazé informatikai adathordozét.® Ezt
kévetSen az FDP 1997-t6l 1999-ig feltelepi-
tette az alapprogramot a felperes adatfeldol-
goz6 berendezéseire, és elvégezte a megilla-
podés szerinti 4talakitdsokat, valamint a
felperes munkatdrsainak képzését,

18. KésGbb vita alakult ki a Levob és az
adéhatésag Lkozott abban, hogy a HEA
alkalmazdsa szempontjdbdl hogyan kell meg-
itélni az tgyleteket. A Levob azon az
alldsponton volt, hogy csak az dtalakitds utin
kell HEA-t fizetnie, az alapprogram dtruhé-
zésa utdn azonban nem. Az addéhatdsig
szerint ezzel szemben az FDP egységes
hasznalati jogot adott a Levobnak az dtalaki-
tott programra. Ezen, az Osszességében
szolgdltatdsnyqjtdsnak mindsils tigylet utin

5 — A Gerechtshof Amsterdam ugyanakkor clsd fokon kifejezetten
megdtlapftotta, hogy a Levob nem bizonyitotta kétséget
kizdr6an, hogy az dtalakitds cl6tt mdr megszerezte a jogosult-
sigot arra, hogy a program felett tulajdonosként rendelkezzék.
A kétség abbé( ad 6diﬁ, hogy a Levob nem tudott pontosabb
adatokkal szolgdini arrél, %\ogy a munkatdrsai a programot
mikor vették &, és a Levob a behozatal alkalmdval sem
jelentette be az drut a vimhatésignal.

kell a Levobnak az adét megfizetni. Az
addhatdsdg ennek megfeleléen tovabbi adé-
fizetési kotelezettséget allapitott meg.

19. Az e hatdrozatok ellen a Gerechtshof te
Amsterdamhoz benydjtott kereset sikertelen
maradt. A hatdrozat megsemmisitése célji-
b6l a Levob az els6fokd itélet ellen fellebbe-
zést nytijtott be a Hoge Raadhoz, amely 2004.
janudr 30-i végzésével, az EK 234. cikk alap-
jdn el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovet-
kez§ kérdéseket terjesztette a Birésig elé:

»1) a) A hatodik irdnyelv 2. cikkének
(1) bekezdését, 5. cikkének
(1) bekezdését és 6. cikkének
(1) bekezdését egyiittesen akként
kell-e értelmezni, hogy egyetlen
iigyletnek kell tekintetni a jelen
tigyben targyalt tipusi szamitégépes
program azonos feltételekkel tortént
olyan értékesitését, amelynek kere-
tében két kiilsn drat hatdroznak
meg az eladd Altal kifejlesztett és
forgalomba hozott, a kereskedelem-
ben hozziférhets, adathordozén
rogzitett programra, illetve e prog-
ramnak a vevd igényei szerinti
kés6bbi dtalakftasira?

6 — A pontossdg érdekében megjegyezends, hogg' két hatdrozat
sziiletett: egy a 1997. évre ¢s egy a 1998. és 1999, évekre
vonatkozéan. Mindkét hatdrozatot megtémadték. A Hoge
Raad azonban csak az 1997. évre vonatkozé hatdrozat
feliilvizsgdlatdra irdnyulé cljirdsban kérte az cldzetes dintés-
hozatalt. Ebben a hatdrozatban a HEA-hidnyt 52 022 NLG
dsszegben  hatdroztdk meg, amelybél az egyenleg szerint
50 732 NLG az 4talakftisra, 1290 NLG pedig magira a
programesomag Atruhdzdsdra vonatkozik.
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Igenl$ vélasz esetén e rendelkezése-
ket akként kell-e értelmezni, hogy
ezen {ligyletet szolgaltatdsnak kell
tekinteni (amelynek szerves részét
képezi a termék, azaz az adathor-
dozé értékesitése)?

Ez utébbi kérdésre adott igenld
vilasz esetén a hatodik irdnyelv
(2002. mdjus 6-4n hatélyos) 9. cikkét
akként kell-e értelmezni, hogy e
szolgdltatdst az e cikk (1) bekezdésé-
ben emlitett helyen kell teljesitett-
nek tekintetni?

Az el6z6 kérdésre adott nemleges
vélasz esetén a hatodik irdnyelv
9. cikke (2) bekezdésének melyik
pontjét kell alkalmazni?

Az 1) a) pontban szerepl§ kérdésre
adott nemleges vilasz esetén az ott
emlitett rendelkezéseket akként
kell-e értelmezni, hogy az it nem
alakitott szdmitégépes program
adathordozén rogzitve t6rténd 4tru-
hézasit termékértékesitésnek kell
tekinteni, amelynek keretében a
megéllapodasban a termékre kiilon
meghatérozott 4r felel meg a hato-
dik irdnyelv 11. cikke A. része
(1) bekezdésének a) pontjiban emli-
tett ellenértéknek?

b) E kérdésre adott nemleges vélasz
esetén akként kell-e értelmezni a
hatodik irdnyelv 9. cikkét, hogy a
szolgdltatisnydjtist az e cikk
(1) bekezdésében emlitett helyen
vagy inkébb az e cikk (2) bekezdésé-
ben emlitett helyek valamelyikén
kell teljesitettnek tekinteni?

c) Azonos elbirdlds ald tartozik-e a
program datalakitdséra és a kereske-
delemben hozzaférhetd program
értékesitésére irdnyulé szolgéltatds?”

20. A Birésag el6tti eljdrdsban a Levob, a
holland kormény és a Bizottsdg terjesztettek
elé észrevételeket. El6addsuk — amennyiben
sziikséges — a jogi élldspont keretében keriil
ismertetésre.

IV — Jogi értékelés

21. A jelen iigyben az az éltaldnos kérdés
vetddik fel, hogy a program dtruhdzésa a
hatodik irdnyelv értelmében termékértékesi-
tésnek vagy szolgdltatdsnydjtdsnak mindsiil-
e. Az elbzetes dontéshozatalra elSterjesztett
egyes kérdések t6bb oldalrdl kozelitik meg a
besorolds problémdjit és a besoroldsnak a
teljesités helyére vonatkozé kévetkezmé-
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nyeit. Ezért az el6zetes dontéshozatalra
eldterjesztett egyes kérdések megvalaszoldsa
elétt 4t kell gondolni a programnak a HEA
szempontjabdl torténé megitélését.

22, Ebben az Osszefiiggésben az a kérdés
meriil fel, hogy a programok é&truhézdsénak
megitélése szempontjibol milyen jelentésége
van a HEA-bizottsdg irdnymutatisainak.
Ezekre az irdnymutatdsokra hivatkozott a
Hoge Raad, az Advocaat-Generaal és a
Levob.

A — A HEA-bizottsdg irdnymutatdsainak

jelentdségérdl

23. A HEA-bizottsdg a hatodik irdnyelv
29. cikke alapjén létrehozott tandcsadé tes-
tillet, amely a tagdllamok képvisel6ibdl és a
Bizottsig képvisel6jébsl &ll. E bizotisdggal
konzultaciét kell folytatni a hatodik irdnyelv
dltal el6irt esetekben, ezen tilmenden pedig
a bizottsdg — az elnok kezdeményezésére
vagy egyik tagja kérelmére — egyéb, a hatodik
irdnyelv értelmezésével kapcsolatos kérdése-
ket is megvizsgdl. A Bizotisig tdjékoztatdsa
szerint a HEA-bizottsdg 1993. méjus 25-i 38.
tilésén egyhangilag elfogadta a hivatkozott
irAinymutatdsokat.

24. A Birésag felhivasdra a Bizottsdg benytyj-
totta az irdnymutatdsokat, és kifejtette, hogy
azok jogi kotder6vel nem rendelkeznek, és
nem is tették kozzé Sket. A HEA-bizottsig
tandcskozédsainak és hatdrozatainak bizalmas
jellege nyilvinvaldan kitinik annak eljarasi
szabalyzatibdl, amelyet azonban — tudomd-
som szerint — nem tettek kozzé.” Hollandié-
ban az irdnymutatdsokat beépitették a kozi-
gazgatisi elirdsokba.

25. A tandcsadd bizottsdgok jogi kotéerbvel
nem rendelkezd véleménye kozbsségi szinten
szintén hasznos utmutatdst adhat a kozosségi
jogi aktusok értelmezéséhez. Ameddig azon-
ban a HEA-bizottsig irdnymutatdsait nem
teszilk kozzé, addig a Birdsdg nem veheti
figyelembe Oket, mivel a jogalanyoknak
nincsen lehet8ségiik arra, hogy azokat a
maguk részérdl megismerjék.

26. Ezen megidllapitis anndl is inkdbb érvé-
nyes, mivel a HEA-bizottsdg 4ltal a hatodik
irdnyelv értelmezésére vonatkozdéan egyhan-
gilag elfogadott irdnymutatdsokat nincs
miért titokban tartani. Annak érdekében,
hogy az egységes értelmezés minél szélesebb
korben érvényesiiljon, sokkal inkdbb kivdna-
tos az irdnymutatasok kozzététele.

7 — Lisd ehhez az Elséfoka Birésig T-178/99. sz. Elder-iigyben
1999. december 6-dn hozott végzésének (EBHT 1999.,
11-3509. 0.} 7. pontjit. E jogvita tirgya valomely kozdsségi
dllampolgdr dltal a HEA-bizoltsdg jegyzokonyveibe térténd
betekintés jrant benyiijtott kérelmének elutasitdsa volt.

8 — A VB98/1785,, VN 1998/40.33. sz, 1998. augusztus 14-i
hatérozat (Mededeling 57 des Staatssecretaris van Financién).
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27. Ezen semmit sem véltoztat az a tény,
hogy az irdnymutatisok kifejezésre jutnak
azokban a nemzeti kozigazgatdsi el6irdsok-
ban, amelyeket kozzétettek, Ezek a kézigaz-
gatdsi el6irdsok ugyanis nem kézvetleniil a
hatodik irdnyelvre, hanem az 4tiiltetd nem-
zeti jogra vonatkozna. Ezenkiviil a nemzeti
rendelkezések &ltaldban nem adhatnak
Utmutatdst a kozdsségi jog értelmezéséhez.
A kozosségi irdnymutatdsok kozzétételének
hidnydban az adéalany azt sem tudja ellen-
6rizni, hogy a nemzeti kozigazgatési gyakor-
lat valéjaban megfelel-e az irdnymutatdsok-
nak.

B — A program dtruhdzdsdnak addjogi

szempontbdl torténd megitéléséril

28. Az alapeljéris tényélldsénak megfelel6en
két esetet kell elkiiloniteni: nevezetesen az
adathordozoén térolt alapprogram 4truhazi-
sdt és a kifejezetten a vevd igényeinek
megfelel6en kifejlesztett program rendelke-
zésre bocsitdsat.

1. Az adathordozén tdrolt alapprogram 4tru-
hézdsa

29. A valamely adathordozén — péld4ul CD-
ROM-on vagy DVD-n — térolt alapprogram
dtruhdzdsa rendszerint két miveletb6l all, Az

I - 9444

egyik az adathordozd dtruhdzdsa, a masik az
adathordozén tdrolt program haszndlati jog-
ara vonatkozd, tobbnyire felhasznélasi szer-
z8désnek nevezett megillapodds megkotése.

30. A holland kormény ezért a alapprogram
dtruhdzdsit az lgyletek olyan csoportjanak
tartja, amelyek koziil a haszndlati jog édtru-
hézésa képezi a fdszolgiltatist. Ennek meg-
feleléen Osszességében szolgdltatdsnyujtds-
nak tekinti az ligyletet. Ezzel szemben a
Levob az adathordozé é4taddsat hangsu-
lyozza, amely a hatodik irdnyelv 5. cikkének
(1) bekezdése szerinti materidlis javak érté-
kesitésének mindsiil. A Bizottsdg allispontja
ennél drnyaltabb: ha a programra vonatkozé
haszndlati jog dtruhdzhatd, a hasznilé jo-
gosult tulajdonosként rendelkezni a dolog
felett, ennek folytén az iigylet 6sszességében
termékértékesitésnek minésiil. At nem
ruhdzhaté hasznélati jog esetén az iigylet
azonban szolgéltatdsnydjtdsnak mindsiil.

31. A hatodik irdnyelv 5. cikkének (1) bekez-
dése szerint termékértékesitésnek mindsiil a
materidlis javak feletti tulajdonjog dtenge-
dése. Minden tigylet, amely nem sorolhaté e
definici6 al4, a hatodik irdnyelv 6. cikkének
(1) bekezdése értelmében szolgaltatdsnyij-
tdsnak mindsil.
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32. Az adathordozé tekintetében nem két-
séges, hogy a tulajdonjog dtszdll a szerzd
félre, igy ennyiben Lkijelenthets, hogy az
tigylet termékértékesitésnek mindsiil. A szi-
mitégépes program hasznilati jogdnak ala-
pitdsa ezzel szemben 6nmagaban nem ming-
sitheté termékértékesitésnek, mert az ilyen
jog nem tartozik a hatodik irdnyelv 5. cikké-
nek (1) bekezdése szerinti materidlis javak
kérébe, és nem sorolhaté az olyan materidlis
javak kozé sem, mint az elektromos aram
vagy az ingatlanokkal kapcsolatos meghat4-
rozott jogok.

33. Kérdéses azonban, hogy a program
haszndlati jogdnak atruhdzésa egyaltalin az
adathordozé étruhdzésitol elkilénils tigy-
letnek (szolgaltatisnydjtasnak) tekinthetd-e.

34. A Birésig a Bosch-ligyben ' és a Brown
Boweri tigyben ' hozott két korabbi ftéleté-
ben a vimérték meghatdrozésit illetGen mér
foglalkozott hasonld kérdéssel. A Birdsig a
Bosch-iigyben hozott {téletében megdllapi-
totta, hogy valamely gép lizemeltetési méd-
jaira vonatkozé szabadalmak értéke nem
szdmitandé bele a gép vdmértékébe, mivel a
Kozb6s Vamtarifa csak a materidlis javak
behozataldra vonatkozik, az immateriélis
javak, Ggymint az eljirasok, a szolgéltatdsok,
a know-how behozataléra azonban nem, 2

9 — Lisd a hatodik irdnyelv 5. cikkének (2) bekezdésél és
(3) bekezdéséncek a) pontjat.
10 — Az 1/77. sz. iigyben 1977. jalius 14-én hozott ftélet
(EBHT 1977, 1473. 0.).
11 — A C-79/89. sz. tigyben 1991. 4prilis 8-4n hozott itélet
(EBHT 1991., 1853. 0.).
12 — A Bosch-iigyben hozott, a 10. libjegyzetben hivatkozott ftélet
4. és 5. pontja.

35. A Brown Boweri ﬁigyben a Birésag Lenz
fétigyész inditvanydval - ellentétesen az ité-
letében kimondta, hogy az adathordozé
vamértéke magaban foglalja a rajta régzitett
program értékét. '

36. Késébb a vamszabdlyok akként médo-
sultak, hogy a vamériék meghatdrozdsindl
csak maganak az adathordozdénak az értékét
kell figyelembe venni, az adathordozén térolt
program értékét nem. ' Ez a korilmény a
hatodik irdnyelv 11. cikke B. részének
(1) bekezdésében taldlhaté utalds kovetkez-
tében kihatott az adGalapnak a termékimport
esetén torténd megdallapitisira is. A Levob
nem utolsésorban e kedvezé szabdly kihasz-
nalasa érdekében hangsulyozza, hogy a
program atruhdzdsit az USA-ban teljesitett
termékértékesitésnek és a Kozdsség teriile-
tére ezt kovetden torténd behozatalnak kell
tekinteni.

13 — Ldsd az 1990. mdjus 2-i f6tandcsnoki inditvany (EBHT 1991,
1862, 0.} 29. és azt kiveld pontjait.

14 — A Brown Boweri iigyben hozott, a 11. ldbjegyzetben hivatko-
zott itélet 21. pontja,

15 — Lisd a Kozosségi Vamkodex 1étrehozdsirs]l szolé 2913/92/
EGK tanicsi rendelet végrehajtisira vonatkozé rendelkezé-
sek megéllapitdsirél sz6lé, 1993. julius 2-i 2454/93/
EGK bizottsdgi rendelet (ML L 253, 1. o; magyar nyelvi
kiilonkiadas 2. fejezet, 6. kétet, 3. 0.) 167. cikkének (1) bekez-
dését: , A Vamkadex 29-33. cikkétdl eltéren azon importélt
adathordozék vimértékének meghatdrozdsdndl, amelyek
adatfeldolgozé ber éshen torténd felhasznélds céljabol
adatokat vagy utasitdsokat hordoznak, csak maginak az
adathordozénak a koltségét vagy értékét kell figyelembe
venni. Az adatokat vagy utasftasokat tartalmazé importélt
adathordozék vamértéke ezért nem tartalmazza az adatok
va%y az utasitisok koltségét vagy értékét, feltéve, hogy ezek a
koltségek és értékek clkiiloniilnek a széban forgé adathor-
dozé kollségéts! és értekétol.”
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37. Az alapeljdrds szempontjabél irdnyads
id6szakot kovetSen hatélyon kiviil helyezték
a program vamértékének meghatirozdsira

o

vonatkozé kiilénleges eldirdsokat, miutén az
informdcidtechnolégiai termékek kereske-
delmérél sz6l6 megéllapodésnak megfeleléen
egyébként is nullara csokkentették a vamté-
telt, 16

38. A vidmjog kiilonleges céljai és a GATT e

teriiletre vonatkozé el6irdsai nagy mértékben
befolydsoltdk a hivatkozott itéleteket és
jogalkot6i dontéseket. Az itéletek az &ru
tigyleti értékének a vém megéllapitisa szem-
pontjabdl torténd meghatdrozdsira vonat-
koznak. A szédmitégépekre és adathordo-
z6kra vonatkozé kiilonleges vamjogi el6ira-
sok célja, hogy megkénnyitsék az ezen
javakkal folytatott kereskedelmet, és ezaltal
eléseﬁitsék a miszaki és gazdasdgi fejld-
dést. "’

16 — A 167. cikket a Kozosségi Vémkddex létrehozésdrdl sz6i6
2913/92/EGK  tandicsi rendelet végrehajtisira vonatkozé
rendelkezések megéllapftasarél sz616 2454/93/EGK rendelet,
valamint a 2787/2000 rendelet és a 993/2001 rendelet
médosftasirs! sz616 2002. mércius 11-i 444/2002/EK bizott-
ségi rendelet (HL L 68, 11. o,; magyar nyelv(i kiilonkiad4s
2. fejezet, 12. kotet, 209, o) hatdlyon kiviil helyezte a
kovetkezé indokoldssal (hetedik preambulumbekezdés): A

2454/93/EGK rendelet 167. cikke (l) bekezdésének az volt a

célja, hogy elkeriilje a vém kivetését a szoftverekre, amelyeket

adathordozén hoztak be. Ezt a célt azéta az informacidtech-

nolégiai termékek vamjainak megsziintetésérdl sz6l6, 1997.

mércius 24-i 97/359/EK tandcsi hatérozattal (HL L 155, 1. 0;

magyar nyelvil kiilonkiadds: 11, fejezet, 26. kotet, 3. o.)

elfogadott, az informdcidtechnolégiai termékek kereskedel-

mérdl 52616 megdllapodds (ITA) teljesftette. Az 1995. majus

12-1 4.1, sz. GATT-hatérozat alkalmazasanak sérelme nélkiil a

joveben ezért nem szitkséges kiilonds végrehajtasi rendelke-

zéseket meghatdrozni az adathordozék vimértékének meg-
hatérozdséra,

17 — Lésd Lenz f8tandcsnoknak a Brown Boweri tigyben ismerte-

tett, a 13. ldbjegyzetben hivatkozott indftvanydnak 15, és azt
kiveté pontjait.
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39. A HEA-ra vonatkozé szabalyozés
mogdtt meghtizédé célok eltérnek a vimjog
céljaitol. Ezért a vamjogra vonatkozé hivat-
kozott itéletek és jogi aktusok alapjin nem
vonhaté le kovetkeztetés arra vonatkozdan,
hogy a HEA alkalmazdsa szempontjabél
hogyan kell megitélni az alapprogramot.
Ebbdl kévetkezéen 6néllé szempontok sze-
rint kell meghatdrozni, hogy az adathordo-
z0n rogzitett alapprogram atruhizisa esetén
a HEA alkalmazdsa szempontjabél két kiilon
tigyletrdl van-e sz6.

40. Ezen értelmezés ellen szél az, hogy
valamely dolog tulajdonjogdnak megszerzé-
sével alapvetSen korlitlan rendelkezési és
haszndlati jog jér. Igy példiul egy konyv
megvésarldsa esetén nem kell kiilén engedé-
lyezni az olvasés jogdt, vagy zenei CD meg-
vésarldsakor a meghallgatés jogit. Valamely
miiszaki eszkdz megvésirlésa esetén sem kell
kiilén felhaszndldsi szerzodést kétni azért,
mert a késziilékben szabadalommal védett
talalmédnyok forméjdban szellemi tulajdonjog
testesiil meg.

41. Azonban a szerzdi jog korlitozza a
dologban megtestesitett ml hasznalatara
vonatkozé_jogot. A program szerzdi jogi
védelmét eurépai szinten a szadmitégépi
[helyesen: szamitégépes] programok jogi
védelmérdl sz6lé, 1991. majus 14-i
91/250 EGK tan4csi irdnyelv '® szabélyozza.

18 — HL L 122, 42. o, magyar nyelvil kiilsnkiadds 17. fejezet,
1. kétet, 114, o,
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42. A 91/250 irdnyelv 1. cikkének (1) bekez-
dése alapjin a szerzéi jogvédelem szempont-
jabdl a szamitégépes programok hasonldak
az irodalmi mtivekhez. Ezen irdnyelv 4. cikke
szerint meghatérozott cselekmények, kiils-
ndsen a program sokszorositisa és terjesz-
tése, csak a jogosult engedélyével végezhetdk.
A 91/250 irdnyelv 5. cikkénel (1) bekezdésé-
bél viszont arra lehet kovetkeztetni, hogy a
program rendeltetési céljanak megfelel
hasznélatihoz az azt jogszerlien megszerzé
személynek nincsen sziiksége a szerz6 enge-
délyére.

43. A program egyik példinyanak a jogosult
4ltal vagy az 6 hozzdjiruldsdval a K6zbsségen
beliil torténd forgalomba hozatala kimeriti az
adott példany Koézdsségen beliili terjesztésére
vonatkoz6 jogot (a 91/250 irdnyelv 4. cikke
c) pontjanak mdsodik mondata). Ennek
értelmében az els6 megszerz6 a szerzd
engedélye nélkiil érvényesen dtruhdzhatja a
tobbszorozott példany tulajdonjogit harma-
dik személyre. Az els6 megszerzé tehdt
tulajdonosként jogosult rendelkezni a mate-
ridlis javak kérébe tartozé dolog felett.

44. Az eredeti adathordozét jogszerlien
megszerz6 harmadik személy is jogosult az
azon tdrolt programot rendeltetésszerlien
hasznalni. *® A hasznilati jog dtruhdzdsénak
a gyarté és az elsé megszerzé dltal kotott
szerzédésben meghatdrozott tilalma nem
rendelkezik kotelezd erével harmadik sze-
mély tekintetében. Még ha e szerzédéses

19 — Annak érdekében, hoiy ne valésuljon meg a program
tobbszori jogosulatlan haszndlata, az elsé megszerzének a
programot el kell tavolitania a szamitégépérél.

rendelkezés egyaltaldn érvényesen kikéthetd
is, csak a jogosult és az els§ megszerzé kozott
hatlyos. Ez utébbinak — adott esetben -
kartéritést kell fizetnie a szerzddéses part-
nerének (a gydrténak), amiért megsértette a
szerzédéses kotelezettségét. Az ilyen szerzé-
désszegések egyébként nem befolyasoljak
sem a masodik megszerz6nek az adathordo-
zéra vonatozé tulajdonszerzését, sem a
tulajdonhoz k6t6dé hasznalati jog dtszallasat.

45. Az érintett programot tdrolé adathor-
doz6 dtruhdzasin tal meglkétott felhasznaldsi
szerzGdés tehdt nem keletkeztet a programra
vonatkozé haszndlati jogot. A haszndlati jog
sokkal inkabb a t6bbszorézott példinyon
fenndlld tulajdonjogbdl kovetkezik. A fel-
hasznéldsi szerz6dés célja inkabb az, hogy a
szerz6i jog jogosultja és a program mdsola-
tdnak megszerz6je kozotti jogviszonyban
korldtozza a haszndlati jog terjedelmét.

46. A felhaszndldsi szerz6dés tirgya ebbdl
kévetkezéen nem adékoteles tigylet. A t6bb-
sz0ro6zott példény tulajdonjogdnak dtruhdza-
séval megvaldsuld tigylet pedig még nagyobb
mértékd korlatozdsnak van kitéve.

1-9447
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47. Az, hogy az ilyen felhasznéldsi szerz6dés
tartalmazza a haszndlati jog 4truhédzdsédnak
tilalmdt, a Bizottsdg dlldspontjival ellen-
tétben nem zéirja ki azt, hogy a teljes iigylet
termékértékesitésnek mindsiiljon.

48. Az el6z8 elemzéssel ellentétben a hol-
land kormdny alldspontja szerint az adathor-
dozé megszerzése egyiltalin nem bir jelen-
t8séggel. E tekintetben kizdrélag a haszndlati
jog megszerzése az irdnyado. Az adathordozd
dtadésa szerinte csupdn a program hasznéla-
tdnak megvalésuldsat szolgdlé technikai
segédeszkoz. Ez a vélemény azonban nem
fogadhat¢ el.

49. Igaz, e megoldas mellett szdl az, hogy a
megszerzének tobbnyire nem a ,hordozé-
eszkoz”, tehdt az adathordozé tulajdonjoga
lényeges. Ezenkiviill a program adathordozén
torténd ataddsa addjogi szempontbdl a prog-
ram internetrdl torténd letoltéséhez hason-
lithat6. Ugyanis a jelenlegi jogi helyzet
szerint a let6ltés szolgdltatdsnydjtdsnak

tekintends. 2°

50. Aze megk&i;e]kgéé ellen felhozhat6 érvek
azonban tdlsilyban vannak. E megkozelités

20 — Lésd a 4. libjegyzetben hivatkozott — a jelen eljérds térgyat
képezé tényélldsra még nem irdnyadd — 2002/38 irdnyelvvel
modositott hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése
e) pontjsnak utols6 francia bekezdését, a hatodik iranyelv
L. mellékletével osszefiiggésben.
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szerint ugyanis minden lithat6 ok nélkiil
eltér8en kellene kezelni egyfell az adathor-
dozén rogzitett szdmitégépi programot,
masfel6l a CD-n rogzitett zenét vagy a
konyvben taldlhaté szoveget. Ezen 6ssze-
hasonlithatd, a szerz6i jog dltal védett
miivekt6l eltérfen valamely szdmitégépi
program esetén az adathordozén rogzitett
alkotds hasznélati joga keriilne el6térbe az
adathordozé tulajdonjogéval szemben. Mig a
zenei CD vagy konyv atruhazdsa a hatodik
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése szerinti
termékértékesitésnek tekintends, addig a
programot tartalmazé CD dtruhdzésa szol-
géltatdsnydjtdsnak mindsiilne,

51. A CD-ROM-on vagy DVD-n rogzitett
lexikon példdja j6l szemlélteti, hogy milyen
nehézségek ad6édhatnak ebbdl a kiilonbség-
tételbsl. Egy CD-lexikon a digitélis forméban
tarolt szdmos szévegen és képeken til ezen
adatok megjelenitésére és kezelésére szolgdld
programokat is tartalmaz. Hova sorolandé az
ilyen CD: koényvként a termékértékesités
koérébe, vagy szdmit6gépi programot tartal-
mazé CD-ként a szolgéltatdsnyujtis korébe?

52. Ezenkiviil a Levob joggal emeli ki, hogy a
szolgéltatdsnyjtdsként tdrténé besorolds
nehézségekhez vezet, ha — amint az a
kereskedelemben hozzaférhet6 programok
tomeges elad4sandl szokdsos — forgalmazod-
kat vonnak be. A gyakorlatban a forgalmazék

a gyartétol vagy més forgalmazékts! kapjak
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az adathordozdkat, és eladjdk a végsé
fogyasztéknak. A forgalmazéknak nincsenek
pontos ismereteik a végsé fogyasztdkra
vonatkozd felhaszndalasi feltételekrdl, és e
feltételeket a programcsomagok megszerzdi-
vel kotott addsvételi szerz§dések sem tartal-
mazzdk semmilyen formédban. Ezért a vals-
sagtél elrugaszkodott lenne azt feltételezni,
hogy a megszerz6 valamely pontosabban
meg nem hatdrozott haszndlati jogot szerez
meg, és nem pedig a materiélis javak kérébe
tartozé dolgot.

53. Ha egyéltalan Iétrejon kiilon felhasznd-
lasi szerz6dés a haszndlati jog alapitisira
vonatkozoan, ez legkordbban a programnak a
végs6 fogyaszté szamitégépére torténd tele-
pitéskor torténik meg, amellyel — a gyartd
jogi dllaspontja szerint — a végsd fogyasztd
elfogadja a haszndlati feltételeket. Természe-
tesen az adathordozénak a forgalmazé ré-
szére mar megfizetett drdn feliil tovabbi ellen-
szolgdltatdst nem kell teljesiteni. E miiveletre
tehét aligha lehetne HEA-t kivetni.

54. E példa azt mutatja, hogy gyakorlati
elénydkkel is jar az, ha a HEA kivetése az
adathordozé dtruhdzdséhoz és nem pedig a
hasznalati jog atszéllasdhoz fliz6dik. A mate-
ridlis javak Atruhdzdsira a nyilvinossig
jellemzd, amelyhez az adéztatis konnyen
hozzdkapcsolhatd. Ezzel szemben nehezebb
nyomon kovetni azt, hogy mikor és mely
személyek kozott keriil sor immateridlis
javak dtruhdzdsara. Emellett itt jobban fenn-
4ll a manipuldcié veszélye. A nyilvinossig

léte, illetve annak hidnya megfelelGen iga-
zolja az adathordozén rdgzitett program
atruhdzasdnak és az internetr6l torténd
let6ltésnek az eltérd megitélését.

55. Kozbensé megallapitasként tehdt rogzi-
tendd, hogy az adathordozdén tdrolt alap-
program dtruhdzdsa a hatodik irdnyelv 5. cik-
kének (1) bekezdése szerinti termékértékesi-
tésnek mindsiil.

2. A megb{z6 egyéni igényei szerint dtalaki-
tott egyedi program fejlesztése

56. Mindegyik fél egyetért abban, hogy az
igyfél egyéni igényeinek megfelel§ program
fejlesztése nem termékértékesitésnek, hanem
szolgaltatdsnytjtdsnak mindsiil.

57. Ezzel alapvetben egyet lehet érteni.
Egyedi esetekben azonban teljesen eltérd
helyzetek is elképzelhet8k, amelyek eltérd
megitélést kovetelhetnek meg. A kiinduls-
pont itt is az, hogy sor keriil-e olyan
materidlis javak dtruhdzdsdra, amelyek

magukban foglaljak a program altal képviselt
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szellemi teljesitményt. Erre nyilvanvaléan
nem keriil sor olyankor, amikor az egyedileg
kifejlesztett program végleges forméjaban
csak az tigyfél szdmitégépén jon létre.

58. Amennyiben ezzel szemben a fejleszt6 az
tigyfél el6irdsainak megfelelden teljes mér-
tékben a sajat vallalkozésdnal késziti el a
programot, és ezt kovetéen adathordozén
dtadja a megbfzénak, akinek azt mar csak
telepiteni kell, ez ugyanolyan megitélés ald

esik, mint az el6z6 pontban tdrgyalt alap-
program.

59. Onmagéban az a tény, hogy itt az iigyfél
egyéni igényeihez alakitott programrél van
sz6, nem véltoztat e megitélésen. Ez latszik
az egyéb, az ligyfél megbizdsibdl egyedileg
késziilt mtivekkel t6rténd dsszehasonlitasbél,
Az épittetd elSirdsai szerint megépitett,
kulcsrakészen dtadott hdz esetében is ter-
mékértékesités valosul meg, nem pedig
kitlonboz6, az épitésben részt vevé mesterek
és épitési véllalkozok dltal teljesitett szolgal-
tatdsnydjtasok Gsszessége.

60. Az elézetes dontéshozatal irdnti kére-
lemben kifejtettek szerint az FDP munkatér-
sai a telepitést kéveten a Levob adatfeldol-
gozd berendezésein végezték el a CLAS-
program Atalakitdsat. Ebb6l kivetkezden ez
az {igylet a jelen esetben a hatodik irdnyelv
6. cikkének (1) bekezdése szerinti szolgélta-
tasnydjtdsnak mindsiil.
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C — Az elbzetes dontéshozatalra eldterjesz-
tett kérdésekidl

1. Egységet képez$ iigylet vagy két kiilon
tigylet (az els6 kérdés a) pontja)

61. A tovabbi vizsgilat szempontjibdl az
els6 lényeges kérdés az, hogy az alapprogram
dtruhdzdsa és a Levob egyéni igényeihez
torténd 4talakitisa egységet képez iigylet-
nek, vagy két kiilén iigyletnek mindsiil-e. E
kérdésnek azért van komoly jelentdsége,
mert a fenti fejtegetések szerint az alap-
program dtruhdzdsa termékértékesitésnek,
dtalakitisa pedig szolgéltatdsnydjtdsnak
mindsiil.

62. Amennyiben a program atruhédzasa és az

dtalakitds kiilon tigyletnek mindsiil (2. elmé-
let), a teljesités helyére vonatkozdan kiilén-
b6z6 szabdlyok lennének alkalmazandéak.
Ennek az lehet a koévetkezménye, hogy
Hollandidban kizdrélag az 4talakitis elvég-
zése lenne adékoteles, mikozben az alap-
program atruhdzisa teljesitési helye az Egye-
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siilt Allamok lenne, és igy ezen ligylet utén a
Kozdsségben nem keletkezne HEA.*!

63. Ha azonban egységet lépezs tigyletrsl
van szé (1. elmélet), a teljesités helyét is
egységesen kell meghatarozni.

64. A Levob — a szerz8dés tartalma alapjin —
Ggy véli, hogy két kiilén tigyletrsl van szé. A
holland kormény és a Bizottsdg ezzel ellent-
étes dlldsponton van. A program telepitését
és a munkatirsak képzését az érintettek
egymdssal egyez6en mellékszolgaltatdsoknak
tartjak, amelyeket a fészolgaltatdsnak meg-
felelGen kell mindsiteni.

65. A hatodik irdnyelv nem tartalmaz kiilon
rendelkezéseket arra vonatkozdan, hogy
tobb, egymdssal §sszefiiggé szolgiltatds
milyen feliételek mellett tekintendd egységet
képezd ﬁgzrletnek. A CPP-iigyben hozott
itéletében “* a Birdsig ugyanaklkor alapvets
megallapitisokat tett e tekintetben:

21 — Mindenesetre akkor a termékimport utdn kellene HEA-t
fizetni, és ebben az esetben az adéalap a 36. pontban leirt
szabalyozds szerint az adathordozé értékével lenne egyenld.

22 — A C-349/96. sz. Gigyben 1999. februdr 25-én hozott (télet
(EBHT 1999., 1-973. 0.) 29. pontja.

»Mivel a hatodik irdnyelv 2. cikkének
(1) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy dlta-
ldban valamennyi {igyletet 6nallénak és
egymistol elkiiloniilének kell tekinteni, és a
gazdasdgi szempontbdl egyetlen szolgdltatds-
bol, illetve értékesitésbdl 4li6 tigyleteket a
HEA-rendszer miikodéképességének megér-
zése miatt nem szabad mesterségesen ele-
mekre bontani, annak eldéntése érdekében,
hogy az addalany tobb kiilondllé tgyletet
vagy egységet képezd oOsszetett ligyletet
teljesit-e az dtlagos fogyaszt6 részére, elészor
is fel kell deriteni a széban forgd iigylet
egyedi jellemzdit”

66. Valamely Osszetett iigylet lényeges jel-
lemz8jének megdllapitdsa sordn két cél all
egyméssal szemben. Egyrészt az ligylet Ossze-
tevéit kiilonbdzé mddon kell megitélni, az
dsszetevak jellemz6i alapjan. Mdsrészt ha az
Osszetett tigyletet tulzott mértékben felbont-
juk 6ndllé ésszetevdire, az megneheziti a
HEA-ra vonatkozé szabalyok alkalmazasat.
Minden esetben objektiv mércét kell alkal-
mazni. Az tigylet teljesitGjének és/vagy cim-
zettjének szubjektiv nézépontja nem irdny-

23 — Némely fStandcsnoki inditvinybél az a tendencia tiinik ki,
hogy ilyen helyzetben a gyakorlati alkalmazhatésdgot elony-
ben részesitenék a pontossiggal szemben: lisd Cosmas
fotanfcsnoknak a C-231/94. sz, Faaborg-Gelting Linien
iigyben 1996. februdr 1-jén ismertetett inditvinysnak a
14, pontjdt (1996. méjus 2-i fiélet, EBHT 1996, 1-2395. 0.),
Fenelly (Gtanicsnoknak a C-327/94. sz. Dudda-iigyben 1996.
prilis 25-én ismertetett indftvinydnak 35. pontjit (1996.
szeplember 26-i {télet, EBHT 1996, 1-4595. 0., 4597. 0.},
valamint Fenelly {6tanfcsnoknak a C-319/96. sz. CPP-iigyben
1998. jinins 11-én ismertetett inditvénydnak (hivatkozis a
22. ldbjegyzetben) 47. és azt kivetd pontjait.
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add. A Bir6sig CPP-iigyben hozott ftéletének
megdllapitisai ugyan a szolgaltatdsnytjtasok
csoportjdra vonatkoznak, de arra az esetre is
alkalmazhaték, amikor egyiitt keritl sor
termékértékesitések és szolgaltatdsnydjtasok
teljesftésére. 2

67. A Birésig alldspontja szerint kiiléndsen
akkor kell tobb szolgaltatast, illetve értékesi-
tést egységet képezé iigyletnek tekinteni, ha
az egyik szolgéltatds, illetve értékesités a
fészolgéltatds, illetve értékesités, mig a tobbi
pusztan jarulékos szolgaltatds, illetve értéke-
sités. Valamely szolgdltatdst akkor kell jaru-
lékosnak tekintetni, ,ha az az ligyfél szaméra
nem 0ndllé célként jelenik meg, hanem
annak az eszkoze, hogy a szolgdltatds nydj-
tojinak a f6szolgaltatisit a lehetd legjobb

koériilmények kozott tudja igénybe venni”, >

68. A jelen iigyben a két lényeges iigylet (az
alapprogram értékesitése és annak Atalaki-
tdsa) koziil egyik sincs aldrendelve a mésik-
nak oly médon, hogy az egyértelmtien
jarulékos tigyletnek mindsiilne, Ebbél azon-
ban még nem lehet azt a kovetkeztetést
levonni, hogy a két tigyletet a HEA alkalma-
zdsa szempontjib6l ne lehetne egységet
képezd iigyletnek mindsiteni. A f8- és

24 — Igy a Faaborg-Gelting Linien Gigyben hozott, a 23, labjegyzet-
ben hivatkozott ftéletben a Birésig egységet képezd szolgdl-
tatdsnydjtisnak tekintette az ételek értékesitését és az éttermi
szolgdltatdst. A C-34/99. sz. Primback-iigyben 2001, méjus
15-én hozott itéletben (EBHT 2001, 1-3833. 0.} a Birésig a
hitel nytjtisit és a bittor értékesitését egységet képezd
iigyletnek minésitette.

25 — A CPP-iigyben hozott, a 22, libjegyzetben hivatkozott ftélet
30. pontja, ldsd még a 173/88, sz. Henriksen-iigyben 1989.
julius 13-4n hozott ftélet (EBHT 1989, I1-2763. 0} 14—
16. pontjat, a C-308/96. és C-94/97. sz., Madgett és Baldwin
egyesftett iigyekben 1998. oktéber 22-én hozott ftélet
24. pontjit és a C-76/99. sz, Bizottsdg kontra Franciaorszig
{igyben 2001. januér 11-én hozott ftélet (EBHT 2001.,
1-249, 0.) 27. pontjit.
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mellékszolgaltatdsok megkiilonboztetése
ugyanis csupén egy az ftélkezési gyakorlatban
elfogadott megoldésok kéziil.

69. A dont elem tovabbra is az iigylet
lényegének az Gsszes kérillmény mérlegelé-
sével tortén6 meghatdrozdsa, E tekintetben
annak van jelentGsége, hogy a két mifivelet
egymdssal olyan szoros kapcsolatban ill-e,
hogy azok az étlagos fogyasztd szemszégéb6l
kiilon-killon mdr nem biztositjtk a vevd
szdméra a szitkséges gyakorlati hasznot. 2°

70. Végsé soron a kérdést elbterjesztd birs-
sdgnak kell az irdnyad6 tényallds alapjén kell
eldontenie, hogy az alapprogram értékesitése
és annak 4talakitdsa kozdtt fenndll-e ilyen
szoros kapcsolat. A Birdsdg ugyanakkor
tdmpontokat adhat, amelyek ebben az dssze-
fiiggésben jelentdséggel birhatnak.

71. A két tgylet kozotti elvalaszthatatlan
kapcsolat fenndlldsdt mutatja az, hogy a
Levobhoz hasonl6 ‘holland biztositasi véllal-
kozdsok — az amerikai biztositdsi véllalkoza-
soktdl esetleg eltéréen — nem tudjdk atalaki-
tas nélkiil hasznélni az alapprogramot. Az

26 ~— A Henriksen-iigyben hozott, a 25, ldbjegyzetben hivatkozott
ftélet 15, pontjaban a Bir6sdg szintén jelentésnek tekintette az
tigyletek kozotti szoros kapcsolatot.
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atalakitdsra vonatkozd szolgiltatisokat sem
lehet elkiilonitve végrehajtani, ha kordbban
nem adtak 4t az 4talakitds térgydt képezé, az
talakitdst végzd dltal ismert alapprogramot.

72, Az iigyfél elméletileg harmadik személyt
is megbizhatna az étalakitisok elvégzésével.
A Levobnak azonban jé oka volt arra, hogy
nem ezt a megoldast vélasztotta. Az dtalaki-
tdsi feladatok két szerepld kozotti felosztisa
ugyanis jogi és gyakorlati nehézségekkel is
jart volna. Jogi szempontbdél a program
talakitdsdhoz valdsziniileg sziikséges lett
volna a szerzé hozzdjérulisa.?” Miiszaki
szempontbdl pedig a harmadik személynek
rendelkeznie kellett volna a program szerke-
zetére vonatkozé sziikséges ismeretekkel
ahhoz, hogy a programon valtoztatdsokat
tudjon végrehajtani.

73. A két iigylet kozotti elvdlaszthatatlan
kapcsolat fenndlldsat az is jél mutatja, hogy
az informatikai vallalkozés felel8sséget véllalt
az alapprogrambdl és az dtalakitdsokbdl 4ll6
teljes csomag miikdddéképességéért. A hibat-
lan miikodést a rendelkezésre allé szerzédés
értelmében az Integral Acceptance Test alap-
jan kell megvizsgdlni. Ezért elképzelhetd,
hogy bérmely hibds miikédés — adddjék akér
az alapprogram, akdr az dtalakitdsok progra-
mozasdnak hibajabdl - végil az egész

27 — A 91/250 irdnyelv 4. cikkének b) pontja szerint engedélyhez
kotott cselekmény kiilinosen a szdmitégépi program lefordi-
tdsa, dtdolgozdsa, feldolgozdsa és birmely mds médon
torténd moédositdsa. .

szerzGdés meghitisuldsihoz vezethet. Az
informatikai véllalkozdsnak e teljes mértéki
felel6ssége megfelel a szerz6dés értelmének
és céljanak. Ugyanis a Levob semmi hasznét
nem veszi az olyan hibatlan alapprogramnak,
amelyet nem alakitottak &t sikeresen a
céljaira.

74. Mivel mindkét iigyletet ugyanazzal a
véllalkozassal bonyolitottak, biztosftott, hogy
ugyanaz az lizleti partner felelds valamennyi
miivelet miikoddképességéért. Ha a Levob az
alapprogramot az egyik vallalkozéstél sze-
rezte volna be, az dtalakitist azonban egy
mdsik vallalkozdssal végeztette volna el, nem
hivatkozhatna az egyik hib4jdra a masikkal
szemben. Ennek folytdn a Levob az alap-
program hibdtlan miikédése esetén nem
dlthatna el az e program atruhdzésdra ir-
nyulé szerzédéstSl pusztidn azért, mert az
atalakitds silkertelen.

75. A szerzédés megfogalmazdsdnak a Levob
altal hivatkozott sajitossigai nem zdrjak ki,
hogy az tigylet egységet képezd iigyletnek
mindsiiljon. A Bir6sig dlldspontja szerint az
tigyletek kiszdmldzdsdnak mddja pusztén
tajékoztaté jellegti. Igy a Birdsag mar kordb-
ban kimondta, hogy akkor is megvalésulhat-
nak elkiiloniild tigyletek, ha azokrdl egyetlen
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szamlat dllitanak ki.?® Ugyanez forditott
esetben is megfeleléen igaz: az egységet
képez§ tigylet megéllapithatdsigat nem zdrja
ki 6nmagdaban az, hogy az egyes Gsszetevbkre
kitlon 4rat allapitanak meg, és azokrdl kiilon
szamlat allftanak ki. 2

76. Az 4r két részre bontisa azt a célt
szolgdlta, hogy az 4talakitds dijat rugalmasan
a tényleges réforditdshoz lehessen igazitani.
Az drra vonatkoz¢ e kikotésbél azonban nem
sziikségszertien kovetkezik az, hogy a HEA
alkalmazdsa szempontjabdl két kiilon keze-
lend6 tgylet valosult meg. A méret utdn
szekrényt készité asztalos is kimutathatja
drajanlataban az anyagkoltséget fix drként,
munkadijit pedig a tényleges munkadrdik
alapulvételével. Ennek ellenére azt illetden
nern meriil fel kétség, hogy végeredményben
a szekrény értékesitésérésl, és nem két
kiillondllé tgyletr6l van sz6. E példa jol
mutatja, hogy a két Ggylet drdnak kiilon
torténé felszamitdsibdl nem lehet szitkség-
szertien a két tigylet belsé kapcsolatira
kovetkeztetni.

77. Sem az alapprogram kiilén tértént
kiszdmlézdsa, sem az adathordozén régzitett
programnak a Levob — kifejezetten e célbdl
az Egyesiilt Allamokba utazé — munkat4rsai
részére torténd dtadasa nem kérddjelezi meg
ezen értékesités és a program &talakitdsa
kozotti, fent levezetett szoros kapcsolatot. Az

28 — A CPP-iigyben hozott, a 22. labjegyzetben hivatkozott {télet
31, pontja.

29 — Lasd Fennelly fétandcsnoknak a Bizottsdg kontra Francia-
orszég tligyben 2000. méjus 25-én ismertetett, a 25, libjegy-
zetben hivatkozott) indftvanydnak 31. pontjét.
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emlitett miveletek ugyanis nyilvdnvaléan
6néllé behozatali dgylet megvalésitdsira
irdnyultak annak érdekében, hogy a HEA
tekintetében alkalmazzdk a vimérték meg-
allapitdsanak akkor hatdlyos kedvezd szabi-
lyait. Az adathordozé é4taddsara és az alap-
program rdnak kiilon torténé szdmldzdséra
vonatkozé szerzddéses feltételek viszont nem
fiiggnek ossze az igylet azon jellemzdivel,
amelyek indokolndk az 4talakitistdl eltér
addjogi megitélést.

78. Ha az drra és a szdmldk kidllitdsdra
vonatkozé szerzédéses feltételeknek dontd
jelentéséget tulajdonitandnk, a szerzédd
felek kedviik szerint szabadon befolydsolhat-
nék az iigyletnek a HEA szempontjdbdl
torténé megitélését. Ez ellentétes lenne azon
kovetelménnyel, miszerint a szerz6désen
alapulé tigylet(ek)et objektiven, a tartalmuk
szerint kell megitélni.

79. Az elsd kérdés a) pontjira ezért azt a

_valaszt kell adni, hogy az adathordozén

rogzitett alapprogram 4truhdzdsa és azt
kévetben a vevd igényei szerint torténd
dtalakitdsa a hatodik irdnyelv értelmében
egyetlen dgyletnek mindsiil, ha az egyes
miiveletek olyan szoros kapcsolatban allnak
egyméssal, hogy az étlagos fogyaszté szem-
sz6gébdl kiilon-killon mir nem biztositjak a
vevd szdmdra a sziikséges gyakorlati hasznot.
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E kérdés megitélése szempontjdbdl nincsen
déntd jelentésége annak, hogy a részmiive-
letekre kiilén drat hatdroznak meg, és azokat
kiilén szdmlazzak ki.

2. Az 1. elmélet: egyetlen iigylet

80. Az els6 kérdés b), c) és d) pontjiban
megfogalmazott kérdéseket arra az esetre
tette fel a kérdést elGterjesztd birdsdg, ha a
miiveletek egyetlen tigyletnek mindsiilnek,
ami a fent kifejtettek kovetkeztében igen
valészinti. Az els6é kérdés b) pontjdban a
kérdést elbterjesztd birdsig lényegében azt
szeretné megtudni, hogy az egységet képezd
tigylet Osszességében termékértékesitésnek
vagy szolgdltatdsnydjtisnak tekintendé-e. A
tovdbbi kérdések a teljesités helyének a
meghatarozdsdra vonatkoznak.

a) Termékértékesités vagy szolgdltatdsnyij-
tds (az els6 kérdés b) pontja)

81. A Levob részére teljesitett egységet
képezd {igylet magdban foglalja a termék-
értékesités és a szolgdltatdsnyijtas elemeit is,

és sem az alapprogiam értékesitése, sem
annak 4talakitdsa nem tekinthetd pusztin
jarulékos miiveletnek.

82. A Faaborg-Gelting Linien {igyben hozott
itéletében®® a Birésdg kimondta, hogy ha
valamely tevékenység tébb miveletbdl,
illetve cselekménybdl 4ll, az adott tevékeny-
ségre irdnyadd valamennyi kériilményt figye-
lembe kell venni. Ha a tevékenység egyes
elemei nem dllnak egymadssal els6dleges,
illetve jarulékos tigylet viszonyban, akkor is
meg kell vizsgdlni, hogy az tigylet megitélése
szempontjabdl a szolgdltatdsnydjtdsoknak
vagy a termékértékesitéseknek van-e doéntd
jelentdsége. A Birdsig a Faaborg-Gelting
Linien tigyben hozott ftélet tirgyit képezd
étterem lizemeltetésével Osszefiiggésben a
szolgdltatdsnydjtds talsulydt dllapitotta meg,

83. A jelen tigyben valamennyi korilmény
osszességében torténd figyelembevétele alap-
jan kijelenthetd, hogy szintén a szolgéltatds-
nydjtisi elem van talsulyban. E tekintetben
dontd jelentdségli, hogy a Levob 6nmagédban
nem tudja haszndlni az alapprogramot. A
Levob nem a kereskedelemben elérhets, a
biztositdsi tevékenységre hasznalhat6 prog-

30 — A 24, labjegyzetben hivatkozott itélet 12-14. pontja; lisd még
CPP-tigyben hozott, a 22. libjegyzetben hivatkozott ftélet
28. pontjit, valamint a C-150/99. sz., Stockholm Lindépark
tigyben 2001. janudr 18-4n hozott ftélet (EBHT 2001.,
1-493. 0.) 26. pontjdt.

I - 9455



KOKOTT FOTANACSNOK INDITVANYA - C-41/04. SZ. UGY

ramot, hanem az egyedi igényeinek meg- kell mindsiteni abban az esetben, ha vala-

felelden 4talakitott programot kivdnt meg- mennyi koériilmény osszességében torténd

szerezni. figyelembevétele alapjdn a szolgiltatdsnyyj-
tast megvaldsité miveletek tilsdlyban van-
nak. Ez példdul akkor valésulhat meg:

84, Miésodszor pedig megéllapithaté, hogy

az 4talakitds és a telepités tébb mint egy évig — ha a kereskedelemben hozziférhets
tartd, igen koltséges miivelet volt. A munkék program étalakitdsa donté jelentdségli
az dtalakitds kovetelményeinek kozos értéke- a megszerz8 altal torténd felhasznélds
lésével kezdSdtek, és a teljes program szempontjibad};

tesztelésével fejezddiek be. A telepités és a
munkatirsak képzése csupan mellékszolgal-
tatasok. Ugyanakkor azt, hogy ez utdbbiak
szintén a szerz6dés alapjin teljesitendd
miveletek részét képezik, mutatja, hogy az
EDP dtfogd ,teljes szolgéltatdst” kételes
nyGjtani, ami jelent6sen tilmegy az alap- — ha az dtalakitds és a telepités olyan

program rendelkezésre bocsatdsan. koltséges, hogy emiatt nem tekinthetd
mellékszolgéltatdsnak; és

85. Végiil a szolgaltatésnyijtdst megvalésité — ha a szolgéltatdsnydjtést megvalsits
miveletek, tehdt a program 4talakitdsa, elemek a teljes ugylet értékének
telepitése és a képzési szolgaltatisok érték- nagyobb részét teszik ki.

ben a teljes dr nagyobb részét alkotjak, mint
az alapprogram értékesitése.

~—b) A teljesités helye (az -elsé-kérdés c) és - -

86. Az els6 kérdés b) pontjara azt a vélaszt d) pontja)

kell adni, hogy a kereskedelemben hozzafér-
het6 program értékesfiésébdl és az {igyfél
igényei szerinti atalakitdsdbol, telepitésébal
és képzési szolgdltatasbol 4ll6, egységet
képez6 tigyletet a hatodik irdnyelv 6. cikkének ~ 87. Az els6 kérdés c) és d) pontjdban —
(1) bekezdése szerinti szolgéltatdsnyujtdsnak  amelyeket egyiittesen kell megvizsgilni — a
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kérdést elbterjeszt6 birésdg azt szeretné
megtudni, hogy az Osszességében szolgélta-
tdsnydjtasnak mindsiilé tgylet teljesitési
helyét a hatodik irdnyelv 9. cikkének
(1) bekezdése szerinti altalanos szabaly alap-
jan kell meghatdrozni, vagy ugyanezen cikk
(2) bekezdésében rogzitett esetek egyike
valdsul meg. A teljesitési hely az (1) bekezdés
szerint a szolgéltatds nyujtéjanak a székhelye,
a (2) bekezdés szerint pedig a szolgéltatas
cimzettjének a székhelye.

88. A holland kormanynak és a Bizottsdgnak
egybehangzdan az a véleménye, hogy a
hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése
e) pontjanak harmadik francia bekezdése az
irdnyado, és igy a szolgdltatdsnydjtds teljesi-
tési helye Hollandia. A Levob dlldspontja
elsésorban az, hogy két kiilonallé iigyletbol
kell kiindulni, amelyre vonatkozdan a szol-
galtatdsnydjtds (a program dtalakitdsa) telje-
sitési helyét a hatodik irdnyelv 9. ciklkének
(1) bekezdése hatdrozza meg. Arra az esetre,
ha a Birdség egységet képez Osszetett iigylet
fennalldsat allapitand meg, a Levob vélemé-
nye az, hogy az tigylet 6sszességében termék-
értékesitésnek mindsiil, amely a hatodik
irAnyelv 8. cikke értelmében az Egyesiilt
Allamokban valésult meg,

89. Az {télkezési gyakorlat szerint az a hely,
ahol a szolgdltatdst nytjté gazdasigi tevé-
kenységének székhelye taldlhatd, a hatodik
irdnyelv 9. cilkkének (1) bekezdése alapjén a

teljesitési hely meghatdrozdsa szempontjabél
els(idle%es kapcsolddédsi pontnak tekin-
tends.?

90. A hatodik irdnyelv 9. cikkének (1) és
(2) bekezdése kozétti kapcesolatot illetGen a
Birésdg megallapitotta, hogy a 9. cikk
(2) bekezdése egy sor kapcsold szabdlyt
tartalmaz, mig az (1) bekezdés éltaldnos
szabdlyt éllit fel; e rendelkezések hivatottak
megakaddlyozni a joghatésigi 9sszeiitk§zé-
seket, amelyek kett8s adéztatdshoz, illetve a
bevételek megadéztatésénak elmaradésdhoz
vezethetnek, 3

91. Ebbdl a Birésdg arra kivetkeztetett, hogy
a 9. cikk értelmezése tekintetében az
(1) bekezdés alkalmazdsa semmiképpen
nem élvez elsGbbséget a (2) bekezdéssel
szemben. Minden esetben meg kell vizsgélni,
hogy az adott helyzetben nem keli-e alkal-
mazni a 9. cikk (2) bekezdésének valamely
rendelkezését; ha nem, akkor az (1) bekezdés
alkalmazandé. 3 A hatodik irdnyelv 9. cikké-
nek (1) és (2) bekezdése tehit nem 4l
egyméssal fGszabdly-kivétel kapcsolatban,

31 — A Faaborg-tigyben hozott, a 24. libjegyzetben hivatkozott
ftélet 16. pontja és a 168/84, sz. Berkholz-tigyben 1985. jilius
4-¢én hozott {télet (EBHT 1985, 2251. 0.) 17. pontja.

32 — A C-108/00. sz. SPI-tigyben 2001, mércius 15-én hozott ftélet
(EBHT 2001., 1-2361. o) 15. pontja. Lisd még a Dudda-
iigyben hozott, a 23. libjegyzetben hivatkozott itélet 20. pont-
jit, a C-429/97. sz., Bizotisig kontra Franciaorszdg iigyben
2001. janudr 25-én hozott itélet (EBHT 2001., 1-637. o.)
41. pontjit, valamint a hatodik irinyelv 9. cikke (1) bekezdé-
sének és 28b. cikke E. részének viszonydra vonatkozéan a
C-68/03. sz. Lipjes-iigyben 2004. mdjus 27-én hozott ftélet
(EBHT 2004, 1-5879. 0.) 16. pontjat.

33 — Az SPl-iigyben hozott, a 32. libjegyzetben hivatkozott fiélet
16, pontja és Dudda-iigyben hozott, a 23. libjegyzetben
hivatkozott ftélet 21. pontja.
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amelynek a kévetkezménye az lenne, hogdy a
(2) bekezdést szliken kellene értelmezni, °*

92. A Levob éltal hivatkozott C-427/97. sz.,
Bizottsag kontra Franciaorszdg iigyben a
Bir6sag elutasitotta a (2) bekezdésnek az
sszetett tigyletre torténd alkalmaz4sit, és az
(1) bekezdés alkalmazasit tekintette meg-
felelsbb megoldésnak, Ebbsl azonban nem
lehet azt az 4ltaldnos koévetkeztetést levonni,
hogy Osszetett iigyletek esetén kizirt a
(2) bekezdés alkalmazasa. A Bizottsdg kontra
Franciaorszig tigyben hozott itélet megalla-
pitdsait sokkal inkdbb a konkrét ténysllas
osszefiiggéseiben kell szemlélni. A szolgalta-
tdsnytijtas cimzettjének székhelye szerinti
adéztatds ezen esetben joghatdsigi ossze-
titkdzéshez vezetett volna, mivel a teljesités
nagyszamd, kiilonb6z6 tagallami illetéségti
cimzett részére tortént.

93. A jelen tigyben nem &ll fenn ez a veszély,
mivel kizdrélag a Levob részére teljesitették

az ligyletet. Annak ellenére tehit, hogy

Gsszetett Uigyletr6l van sz, azt kell meg-
vizsgdlni el8szér, hogy fenndll-e a hatodik
irdnyelv 9. cikkének (2) bekezdésében felso-
rolt esetek valamelyike.

34 — Az SPI-Uigyben hozott, a 32. ldbjegyzetben hivatkozott ftélet
17. pontja.
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94, A program d4truhdzdsa és 4talakitdsa
mindenekelétt a hatodik irdnyelv 9. cikke
(2) bekezdése e) pontjanak elsé francia
bekezdése szerinti licenciadtruhdzdsanak
mindsiilhetne. Az FDP és a Levob kozétti
szerz8dés ugyanis eldirja, hogy a haszndlati
jog kiterjed az alapprogramra és az atalaki-
tdsokra is.

95. Az alapprogram hasznilati joginak az
adathordozé dtruhdzdsan feliil térténd dten-
gedése ugyanakkor a fentieknek megfelel6en
nem bir donté jelentGséggel. Ez ugyandgy
vonatkozik az dtalakitdsi szolgéltatdsokra is.
Aligha lenne ugyanis értelme a Levob
igényeinek megfelel6 Atalakitdst ugy elvé-
gezni, hogy ezzel egyiitt a haszndlati jog
dtruhdzésara nem keriil sor. Mivel a hangstly
az (Osszetett) iigyleten van, nem pedig a
hasznélati jog dtengedésén, a hatodik irédny-
elv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjénak elsg
francia bekezdése nem alkalmazandé.

96. Az FDP dltal teljesitendd képzési szol-
giltatdsok pedig onmagukban a hatodik
iranyelv 9. cikke (2) bekezdése ¢) pontjanak
els6 francia bekezdése szerinti oktatési szol-
géltatdsként lennének besorolhaték, Ezek a
szolgdltatdsok azonban jirulékos jellegliek,
fgy e tevékenység teljesitési helyének onalld
meghatdrozédsa kizart.
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97. Koévetkezésképpen lényegében az a kér-
dés meriil fel, hogy alkalmazhatd-e a hatodik
irAnyelv ,tandcsad6i, mérnoki, tandcsadé
irodai, {igyvédi, szdmviteli szolgéltatasokra
és egyéb hasonlé szolgéltatisokra, valamint
az adatfeldolgozdsra és informéciészolgalta-
tdsra” vonatkozd 9. cikke (2) bekezdése
e) pontjanak harmadik francia bekezdése.

98. E rendelkezés kétféleképpen értelmez-
hetd. Egyfel6l értelmezheté6 megszoritéan,
amely alapjin kizdrdlag a megnevezett sza-
badfoglalkozédsok szolgdltatdsait foglalja
magéban, beleértve az e tevékenységek kere-
tében felmeriilé adatfeldolgozast és informd-
ciészolgaltatdst. Ebben az esetben a szdéban
forgd szabély nem lenne alkalmazandd, mivel
hidnyzik az emlitett foglalkozis csoportokkal
valé megfelels kapcsolat.

99. Misfeldl az adatfeldolgozdst és az infor-
mdcidszolgiltatist tovabbi tevékenységeknek
tekinthetjiik, amelyek a felsorolds elsd elemei
mellett 6nilléan szerepelnek. Ezen esetben a
jogvita tdrgyat képezd ligylet e kategdridkba
lenne besorolandé még akkor is, ha ma a
program értékesitését és a programozast mdr
nem ,adatfeldolgozdsnak és informécidszol-
géltatdsnak” nevezziik. Ezeket a fogalmakat
azonban nem szabad megszor{téan értel-
mezni, hanem azt is figyelembe kell venni,
hogy az irdnyelvnek ez a része még vilto-
zatlanul az 1977. évi szdveget tartalmazza.

100. A szohasznalat, kiilondsen a kotdszd
(,sowie”, ,ainsi que”, ,as well as” [..])
alkalmazésa inkdbb — mdas nyelvii véltoza-
tokban is— arra utal, hogy a felsorolas elemei
egyenértékiiek,

101. A Birésig a hatodik irdnyelv 9. cikke
(2) bekezdése e) pontja harmadik francia
bekezdésének alkalmazdsival kapcsolatban
eddig azt vizsgilta, hogy a széban forgd
szolgaltatds a felsorolt foglalkozasok kereté-
ben elddlegesen és szokdsosan nyljtott
szolgdltatisok csoportjiba tartozik-e, 3* Az
ilyen jelleg(i vizsgalatot az indokolta, hogy a
kozosségi jogalkoté pusztén a szabdlyozni
kivant szolgaltatdsok meghatdrozdsira hasz-
nilja az ezen rendelkezésben felsorolt foglal-
kozdsokat, azonban nem koveteli meg, hogy
a szolgdltatds nydjtoja ténylegesen is a
felsorolt foglalkozasi csoporthoz tartozzon.

102. Emellett azonban a hatodik irdnyelv
9, cikke (2) bekezdése e) pontjénak harmadik
francia bekezdése kiterjed — barmilyen fog-
lalkoz4si csoportra térténd hivatkozas nélkiil
- az ,adatfeldolgozdsra és az informdcid-
szolgaltatdsra”. 1977-ben ugyanis még egyal-
taldn nem létezett hatdrozott kép az infor-

35 — A C-167/95. sz, Linthorst, Pouvels en Scheres tigyben 1997.
mdrcius 6-4n hozott ftélet (EBHT 1997, 1-1195. o.‘ 19. és azt
koveld pontjai és a C-145/96. sz, Hoffmann-iigyben 1997.
szeptember 16-8n hozott ftélet (EBHT 1997, 1-4857. 0.) 15.
és azt koveté pontjai,

36 — Lasd az SPI-Uigyben hozott, a 32. libjegyzetben hivatkozott
ftélet 19. és 20. pontjait, amelyck utalnak a C-68/92. sz,
Bizottsdg kontra Franciaorszdg tigyben 1993. november 17-
¢én hozott ftélet (EBHT 1993, 1-5881. o) 17. pountjira és a
C-69/92, sz, Bizottsig kontra Luxemburg @igyben 1993
november 17-én hozott {télet (EBHT 1993, 1-5907. o.)
18. pontjira, amelyek szevint rekldmszolgilatds akkor is
megvaldsulhat, ha azt nem reklamiigynokség teljesiti.
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matikai véillalkoz6k szakméjarél, Kévetkezés-
képpen ebben az esetben — tehét az adatfel-
dolgozésra és informdcidszolgéltatasra irdny-
ulé szolgéltatésok esetén — a felsorolt foglal-
kozési csoportok tevékenységével torténd
osszehasonlitds sem lehetséges oly médon,
ahogyan azt a Birdsdg az eddig eldontott
tigyekben végezte.

103. Ha az irdnyelv alkotdi az ,adatfeldolgo-
zdst és az informéci6szolgaltatast” csak
annyiban kivantdk volna a szabdlyozisba
bevonni, amennyiben azokat a felsorolt
foglalkozési csoportokhoz tartozé személyek
jellemz8en teljesitik, nem lett volna sziikség
e szolgiltatdsok kiilon emlitésére, hiszen
azok e nélkil is a felsorolt foglalkozasi
csoportok tevékenységébe tartoznak, a t6bbi
jellemzden el6fordulé szolgaltatassal egyiitt.

104. A Levob végiil kiemeli, hogy a 2002/38
irdnyelv éppen azért vezette be az elektro-
nikus dton teljesitett szolgdltatésoknak a
szolgaltatds cimzettjének székhelyén torténd
megadoztatdsit, mert korébban az ilyen
jellegli szolgaltatdésok megadéztatisa a
Kozosségben csak nagyon korlatozottan volt
lehetséges. 37

105. Ezzel kapcsolatban elegendé arra
utalni, hogy a hatodik irdnyelvnek a
2002/38 irdnyelvvel bevezetett médosftisai

37 — A Levob ezzel kapcsolatban a 4. libjegyzetben hivatkozott
2002/38 irényelv elsd preambulumbekezdésére utal.
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a jelen tigyet nem érintik, mivel a program
értékesitése és dtalakitdsa nem elektronikus
Gton tortént. Igy az elektronikus wton
teljesitett szolgéltatdsokra vonatkozd szabi-
lyozés bevezetése semmilyen kévetkeztetés
levondsdra nem alkalmas a jelen digyben
irdnyad6, a 2002/38 irdnyelv kibocsatésat
megelézden hatélyos rendelkezések értelme-
zésével kapcsolatban,

106. Mivel a szolgdltatdsokat a hatodik
irdnyelvy 9. cikke (2) bekezdése e) pontjénak
harmadik francia bekezdése alapjdn adatfel-
dolgozast és informdcidszolgaltatist meg-
val6sité szolgdltatdsként kell besorolni, a
teljesitési hely a szolgdltatds cimzettjének
székhelye.

3. A 2. elmélet: két elkiloniils tgylet (a
madsodik kérdés a), b) és c) pontja)

107. A jelen iigyben — fenntartva a kérdést
eldterjesztd birdsignak a végsé mindsitésre
vonatkozé jogit — minden arra utal, hogy
egységet képezd Osszetett tigyletrdl van szd.
Ebbé] kovetkez§en nincs sziikség a masodik
kérdés a) pontjdnak megvalaszoldsara, mivel
azt a kérdést elGterjesztd birdsig arra az
esetre tette fel, ha nem egységet képezd
tigyletrél lenne szd.
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108. Ha — a vdrakozédsokkal ellentétben — az
adathordozén régzitett alapprogram atruhé-
zdsdnak 6nallé megitélésére lenne szitkség, a
IV.B.1. pontban foglaltakbdl kitiinik, hogy ez
az ligylet a hatodik irdnyelv 5. cikkének
(1) bekezdése szerinti termékértékesitésnek
mindsiil. Ezért sziikségtelen a miasodik kér-
dés b) pontjdnak a megvalaszoldsa, amely
csak akkor lett volna relevins, ha az iigylet
szolgéltatisnydjtdsnak mindsiilne.

V — Végkovetkeztetések

109. Az alapprogram 4talakitdsinak teljesi-
tési helyére vonatkozé mdsodik kérdés
¢) pontjit illetden utalok az elsé kérdés c)
és d) pontjara adott valaszokra. E szolgéltatds
teljesitési helye — a hatodik irdnyelv 9. cikke
(2) bekezdése e) pontjanak harmadik francia
bekezdése alapjin — a szolgaltatds cimzettjé-
nek székhelye.

110. Az elébbi megfontoldsok alapjan azt javaslom a Birésdgnak, hogy a Hoge Raad
dltal elézetes dontéshozatal céljabol elSterjesztett kérdéseket a kovetkezdképpen

vélaszolja meg:

1. Az adathordozén rogzitett, kereskedelemben hozzaférhetd program atruhdzasa

2. 2

és azt koveten a vevd igényei szerint torténd dtalakitdsa a tagdllamok forgalmi
adéra vonatkozé jogszabdlyainak Osszehangolasirél — kozos hozzéadottérté-
kadd-rendszer: egységes adéalap-megallapitisrol sz616 1977. majus 17-i 77/388/
EGK tandcsi hatodik iranyelv értelmében egységet képezd iigyletnek mindsiil, ha
az ligylet részét képez6 miiveletek olyan szoros kapcsolatban allnak egyméssal,
hogy az é4tlagos fogyaszté szemszogébdl killon-kiilon mér nem biztositjdk a vevs
szamdra a sziikséges gyakorlati hasznot. E kérdés megitélése szempontjabdl
nincsen dont6 jelentésége annak, hogy a részmiveletekre kiilon drat hatdroznak

meg, és azokat kiilon szdmlazzak ki.

I- 9461



KOKOTT FOTANACSNOK INDITVANYA ~ C-41/04, SZ, UGY

2. A kereskedelemben hozzaférheté program értékesitésébél, annak az igyfél
igényei szerinti Atalakitdsabodl, telepitéséb8l és képzési szolgaltatashdl all6,
egységet Lképez$ tigyletet a hatodik 77/388 tandcsi irdnyelv 6. cikkének
(1) bekezdése szerinti szolgéltatsnytijtasnak kell mindsiteni abban az esetben,
ha valamennyi koriilmény figyelembevétele alapjén a szolgaltatdsnytijtast

megval6sité miiveletek tdlsilyban vannak. Ez példaul akkor valésulhat meg:

— ha a kereskedelemben hozzéférhetd program 4talakitdsa donté jelentdségti a

megszerz6 altal torténd felhasznalds szempontjébdl,

— ha az 4talakitds és a telepités olyan kéltséges, hogy emiatt nem tekinthetd
mellékszolgdltatisnak, és

— ha a szolgiltatasnytdjtdst megvaldsité miveletek a teljes tigylet értékének
nagyobb részét teszik ki.

3. A Lkereskedelemben hozziférheté program értékesitésébél, az tigyfél igényei
szerinti dtalakitasdbol, telepitésébll és képzési szolgéltatasbdl 4ll6, egységet
képezé igyletet a 77/388 hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése €) pontjanak
harmadik francia bekezdése alapjén adatfeldolgozast és informéciészolgaltatast
megvaldsité szolgaltatésként kell besorolni, és ennek folytén a teljesitési hely a
szolgaltatas cimzettjének székhelye.
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