HOTEL SCANDIC GASABACK

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senétu)
20. ledna 2005°

Ve véci C-412/03,

jejimz piedmétem je Zddost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce na zdkladé ¢lén-
ku 234 ES podand rozhodnutim Regermgsratten (Svédsko) ze dne 29. zafi 2003,
doslym Soudnimu dvoru dne 3. ifjna 2003, v fizeni

Hotel Scandic Gasabick AB

proti

Riksskatteverket,

SOUDNI DVUR (prvni sendt),

ve sloZeni P. Jann, piedseda sendtu, K. Lenaerts (zpravodaj), J. N. Cunha Rodrigues,
E. Juhdsz a M. Ilesi¢, soudci,

* Jednac jazyk: Svédstina,
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generdlni advokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
vedouci soudni kanceldfe: K. Sztranc, rada,

s pfihlédnutim k pisemné ¢dsti fizeni a po jednéni konaném dne 21. fijna 2004,

s ohledem na vyjadreni pfedloZena:

— za $védskou vladu A. Krusem et K. Wistrand, jako zmocnénci,

— za dédnskou vlddu J. Moldem, jako zmocnéncem,

— za feckou vladu M. Apessosem, V. Pelekou a L. Pouli, jako zmocnénci,

— za finskou vladu A. Guimaraes-Purokoski, jako zmocnénkyni,

— za Komisi Evropskych spolecenstvi D. Triantafyllouem a L. Strom, jako
zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generdlnftho advokita na jednédni konaném dne
23. listopadu 2004,
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vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnutf o predbéZné otdzce se tyka vykladu éldnku 2, ¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6
odst. 2 pism. b) Sesté smérnice Rady 77/388/ EHS ze dne 17. kvétna 1977
o harmonizaci pravnich piedpisti ¢lenskych statd tykajicich se dani z obratu —
Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zéklad dané (Ut vést L 145, s. 1;
Zvl. vyd. 09/01, s. 23, déle jen ,$estd smérnice®).

Tato Zédost byla poddna v rdmci sporu mezi Hotel Scandic Gasabéck AB (dale jen
»Scandic”) a Riksskatteverket (datiovd spriva) ohledné uréeni zdkladu dané pii
poskytovéni stravy touto obchodni spole¢nosti jejim zaméstnanctim.

Pravni ramec

Prdvni tiprava Spoledenstvi

Podle s ¢l. 2 odst. 1 esté smérnice je pfedmétem dané z pfidané hodnoty (ddle jen
+DPH") ,doddni zboZi nebo poskytovani sluzeb za protiplnéni uskuteénéné
v tuzemsku osobou povinnou k dani, kterd jedna jako takova“.
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Clanek 11 A odst. 1 pism. a) $esté smérnice obecné stanovi, 7e zékladem dané je pfi
dodéni zbozi a poskytovéni sluzeb ,v8e, co predstavuje protiplnéni, které dodavatel
nebo poskytovatel ziskal nebo m4 ziskat od kupujiciho, zdkaznika nebo tfetf strany
za takové doddni zboZi nebo poskytnuti sluzby véetné dotaci pfimo vazanych na
cenu takového dodan{ zbozi nebo poskytnuti sluzby”.

Clanek 5 odst. 6 Sesté smérnice stanovi:

»PouZije-li osoba povinna k dani zboZi, které tvofi sou¢ast jejiho obchodniho jméni,
pro svou soukromou potiebu nebo pro potiebu svych zaméstnanct anebo poskytne-
li toto zbozi bezplatné, popiipadé obecnéji fe¢eno pouzije-li takové zbozf k jinym
uceltun nez pro pottebu svého podniku a dai z pfidané hodnoty z doty¢ného zbozi
nebo jeho Césti pritom byla plné nebo z¢asti odpoditatelnd, povaiuje se takové
pouziti za dodani za protiplnéni. Je-li véak zboZi pouzito jako vzorky nebo jako déarky
malé hodnoty pro potieby podniku osoby povinné k dani, nepovazuje se to za
dodani za protiplnéni.”

V pripadé pouziti zboZi, které je definovino v ¢l. 5 odst. 6, obsahuje ¢l. 11 A odst. 1
$esté smérnice zvlastni ustanoveni pro urceni zdkladu dané nasledujiciho znéni:

»Zékladem dané je:
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b) pfi dodénich zboZi uvedenych v ¢l. 5 odst. 6 a [...] kupni cena zboZzi nebo
podobného zboZi, a nelze-li ji uréit, vjrobni cena stanovena k okamziku dodéni;

L]

Co se tyce poskytovéni sluzeb, ¢l. 6 odst. 2 $esté smérnice stanovi:

»Za poskytovani sluzeb za protiplnéni se povazuji:

a) vyuzivani zboZi, které tvoii soucdst aktiv podniku, pro soukromou potiebu
osoby povinné k dani nebo pro potiebu jejich zaméstnancti, popiipadé obecnéji
fedeno k jinym acéelim nez pro potiebu jejiho podniku, je-li piitom dan
z ptidané hodnoty z tohoto zboZi plné nebo zéasti odpoditateln;

b) poskytovani sluzeb, které bezplatné provadi osoba povinnd k dani pro svou
soukromou potiebu nebo potiebu svych zaméstnancid, popiipadé obecnéji
fe¢eno k jinym tcelim nez pro potiebu svého podniku,
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Podle ¢l. 11 A odst. 1 pism. c) Sesté smérnice zédklad dané tvofi ,pfi poskytovani
sluzeb uvedenych v ¢l. 6 odst. 2 vy$e vydaji na poskytovdni sluzeb vynaloZenych
osobou povinnou k dani®,

Vnitrostatni pravni dprava

Podle kapitoly 2 ¢l. 2 odst. 2 mervirdesskattelagen ($védsky zikon o DPH)
(SES 1994, ¢. 200, dile jen ,$védsky zdkon“) se pouzitim zboZi rozumi zejména
ptipad, kdy osoba povinnd k dani pievede zboZi na tfeti osobu bezplatné nebo za
protiplnéni, jez je niZ§i neZ hodnota vypocitand podle kapitoly 7 ¢l. 3 odst. 2 pism. a)
téhoZ zékona a jestlize takovéto sleva nezdvisi na trznich podminkich. Hodnotou
upravenou timto ustanovenim je kupni cena zbozi nebo zboZi obdobného nebo,
nelze-li takovou cenu uréit, cena vyrobni v okamzZiku pouZiti.

Podle kapitoly 2 ¢l. 5 prvniho pododstavce $védského zdkona se ,poskytovdnim
sluzeb pro soukromé potieby” rozumi zejména ptipad, kdy osoba povinnd k dani
provede ¢i nechd provést nebo jakymkoli jinym zplisobem poskytne sluzbu
uspokojujici soukromé potieby samotné osoby povinné k dani nebo jejich
zaméstnanctt nebo k tGcelim odliSnym od ¢innosti vykonévané osobou povinnou
k dani, je-li tato sluzba nabidnuta bezplatné nebo za protiplnéni, jez je niZdi nez
hodnota vypoditand podle kapitoly 7 ¢l. 3 odst. 2 pism. b) téhoZz zdkona a jestliZe
takovato sleva nezavisi na trZznich podminkach. Z uvedeného ustanoveni vyplyvd, Ze
touto hodnotou jsou néklady na sluzbu v okamziku ,pouziti”.
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Kapitola 7 ¢l. 2 prvni pododstavec §védského zakona stanovi, ze zdkladem dané pii
dodani zboZi a sluzeb pouZitych timto zpiisobem je hodnota vypoéditand podle
kapitoly 7 ¢l. 3 odst. 2 pism. a) a b) téhoz zakonA

Spor v piivodnim fizeni a predbézné otazky

Spole¢nost Scandic vykondva svoji hospodaiskou ¢innost ve Svédsku v sektoru
hotelovych a stravovacich sluZeb. Svym zhruba 25 zaméstnanctim poskytuje obéd za
stanovenou cenu v jidelng, kterou pro tyto tcely zafidila.

Zaméstnanci plati za obédy cenu, kterd prevy$uje néklady vynaloZené spole¢nosti
Scandic. Je viak moZné, Ze tato cena bude jednou niZsi nez néklady. Aby spole¢nost
Scandic zjistila daiiové dopady poskytovani stravy svym zaméstnanctun, dotézala se
Skatterittsnimnden (zvldstni komise, kterd je povéiena vydévanim piedbéznych
stanovisek v daiiové oblasti) na to, zda poskytovani stravy vlastnim zaméstnanctum je
dodavanim potravin (sazba dané 12 %), nebo poskytovénim sluzeb (sazba dané 25 %)
a zda skute¢nost, Ze spole¢nost poskytuje obédy za cenu nizi, nez jsou vynaloZené
ndklady na dod4n{ zbozi nebo poskytovéni sluZeb, miize mit za nasledek, Ze dojde ke
zdanéni na zdkladé ustanoveni $védského zdkona o pouziti pro soukromé potieby,
nebo zda je timto zékladem dané cena zaplacend zaméstnancem.

Skatterittsndmnden byla ve svém stanovisku ze dne 10. ¢ervna 2002 toho ndzoru, Ze
poskytovani stravy spole¢nosti Scandic jejim vlastnim zaméstnanctm musi byt
povazovéano za poskytovéni sluzeb a podléhd DPH na zdkladé ustanoveni kapitoly 2
¢l. 5 prvniho pododstavce a kapitoly 7 ¢l 3 odst. 2 pism. b) §védského zékona, pokud
je cena obéda niz$i nez ndklady vynaloZené spole¢nosti Scandic.
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Spole¢nost Scandic podala proti tomuto rozhodnuti Zalobu k Regeringsritten
(Nejvyssi spravni soud). M4 jednak za to, Ze poskytovani stravy zaméstnanciim musi
byt povazovéno za dodani zboZi, a nikoli za poskytovéni sluzeb, a jednak, Ze
ustanoven{ o pouziti pro soukromé potieby nelze pouiit, jestlize zaméstnanci

poskytuji za poskytovéni této stravy protiplnéni.

Regeringsritten dosel k zdvéru, Ze podle §védského zékona se poskytovéni sluzeb
a dodévani zbozi pro soukromé potteby zdanuji jak v pfipadech, kdy k nim dojde
beztplatné, tak v piipadech, kdy je protiplnéni niZ$i nez kupni ¢i vyrobni cena zbozi
nebo pripadné naklady na poskytnuti sluzby. V piivodnim fizeni byla polozena
otdzka, zda ¢lanek 2, ¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 pism. b) $esté smérnice brani této
vnitrostatni pravni Gpravé.

Za téchto okolnosti se Regeringsritten rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu
dvoru nésledujici predbézné otdzky:

»1) 'V pFipadé, Ze Regeringsritten pii rozhodovani sporu dojde k zdvéru, ze plnéni
uskute¢iiované spolecnosti je doddvanim zbozi, je téeba ¢lanek 2 a ¢l. 5 odst. 6
$esté smérnice vyklddat tak, Ze jejich ustanoveni brini tomu, aby pravni
predpisy ¢lenského stitu stanovily, Ze pouZitim pro soukromé potieby se
rozumi skutecnost, Ze osoba povinnd k dani pfevede zboZi na jiného za uplatu,
jejiz hodnota je niz§i nez nabyvaci cena zboZi ¢i zboZi obdobného nebo, nelze-li
takovouto hodnotu urcit, cena vyrobni?
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2) 'V piipadé, Ze Regeringsritten, pfi rozhodovani sporu dojde k zévéru, Ze plnéni
uskute¢iiované spolec¢nosti je poskytovanim stravovacich sluZzeb, je tieba ¢ldnek 2
a ¢l. 6 odst. 2 pism. b) $esté smérnice vyklddat tak, Ze jejich ustanoveni brani
tomu, aby pravni pi‘edpisy ¢lenského statu stanovily, Ze poskytnutim sluzby pro
soukromé potfeby se rozumi ptipad, kdy osoba povinnd k dani provede, necha
provést nebo jinak poskytne sluzbu uspokojujici soukromé potieby samotné
osoby povinné k dani ¢i jejich zaméstnancid nebo k Géelim odli$nym od ¢innosti
vykondvané osobou povinnou k dani, je-li tato sluzba nabidnuta za protiplnéni,

svyv2s v

jeZ je niZsi nez ndklady na poskytnuti sluzby?*

K piedbéznym otazkam

Otézky polozené Soudnimu dvoru se tykaji uréeni zdkladu dané pii plnéni
spocivajicim v dodéni zbozi nebo poskytnuti sluzeb osobou povinnou k dani svyym
zaméstnanclim za cenu nizdi, nez je cena vyrobni. Maji predkladajicimu soudu
zejména umoznit posouzeni slucitelnosti §védského zékona, kterym se provadi
pravidla obsazend v €l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 pism. b) této smérnice, s ustanovenimi
této smérnice v piipadé, kdy skute¢né existuje protiplnéni za dodéni zboZi nebo

poskytnuti sluzby, ale toto plnéni je nizii nez vyrobni cena tohoto zboZzi nebo reZijni
cena sluzby.

Recké a $védska vldda jsou toho ndzoru, Ze ustanoveni ¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2
pism. b) $esté smérnice predstavuji rozsifeni okruhu zdanitelnych plnéni tim, Ze
DPH podiéhaji i pfevody zboZi ¢i poskytovani sluzeb, které nejsou uskuteénény ,za
protiplnéni“ podle ¢ldnku 2 této smérnice. Z uvedenych ustanoveni a ¢lanku 11 A
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uvedené smérnice vyplyvd, Ze jejim cilem je zabranit tomu, aby osoby povinné k dani
nebo jejich zaméstnanci byly neodiivodnéné zvyhodnéni viici béznym spotiebitelim
(viz rozsudky ze dne 8. bezna 2001, Bakcsi, C-415/98, Recueil, s. I-1831, bod 42,
jakoz i ze dne 17. kvétna 2001, Fischer a Brandenstein, C-322/99 a C-323/99,
Recueil, s. 1-4049, bod 56). Podle Sesté smérnice by tak podléhaly dani nejen
bezplatné pievody zbozi ¢i poskytovani sluzeb, ale rovnéz prevody zbozi c¢i
poskytovani sluzeb za cenu niZsi, nez je cena vyrobni nebo reZijni.

Naproti tomu Komise Evropskych spoleCenstvi a danska vlada zastavaji ndzor, Ze
¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 pism. b) Sesté smérnice se pouzijf v souladu se svym
znénim pouze na pifpady plnéni poskytnutych bezplatné. V souladu s ¢l. 11 A odst. 1
pism. a) této smérnice je zékladem dané protiplnéni skute¢né poskytnuté
zaméstnavatelovym zaméstnancem, i kdyZ je hodnota tohoto protiplnéni nizsi nez
vyrobni cena dodané stravy.

V této souvislosti je tfeba pripomenout, Ze podle obecného pravidla obsazeného
v ¢l 11 A odst. 1 pism. a) Sesté smérnice je zédkladem dané pfi dodédni zboZi nebo
poskytnuti sluzby uskuteénéném za tGplatu protiplnéni skute¢né ziskané osobou
povinnou k dani. Toto protiplnéni je tedy subjektivnhé uréenou hodnotou,
tj. hodnotou skute¢né obdrzenou, a nikoli hodnotou uréenou podle objektivnich
kritérif (viz rozsudky ze dne 5. Ginora 1981, Codperatieve Aardappelenbewaarplaats,
154/80, Recueil, s. 445, bod 13; ze dne 23. listopadu 1988, Naturally Yours
Cosmetics, 230/87, Recueil s. 6365, bod 16; ze dne 27. biezna 1990, Boots Company,
C-126/88, Recueil, s. 1-1235, bod 19; ze dne 16. fijna 1997, Fillibeck, C-258/95,
Recueil, s. 1-5577, bod 13, a ze dne 29. biezna 2001, Komise v. Francie, C-404/99,
Recueil, s. 1-2667, bod 38). Mimoto musi byt mozné vyjadiit toto protiplnéni
v penézich (vy$e uvedené rozsudky Codperatieve Aardappelenbewaarplaats, bod 13;
Naturally Yours Cosmetics, bod 16, a Fillibeck, bod 14).
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Jak spravné zdiraziiuje generalni advokat v bodé 35 svého stanoviska, skutecnost, Ze
je plnéni poskytnuto za cenu vy3si nebo nizsi, neZ je cena vyrobni nebo rezijni, neni
pro kvalifikaci plnéni jako ,plnéni za dplatu” vyznamnd. Tento pojem totiz
piedpoklddd pouze to, Ze existuje piima souvislost mezi doddnim zbozi di
poskytnutim sluzby a protiplnénim skute¢né ziskanym osobou povinnou k dani
(viz v tomto smyslu rozsudek ze dne 8. biezna 1988, Apple and Pear Development
Council, 102/86, Recueil, s. 1443, bod 12).

Clanek 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 $esté smérnice povazuji nékterd plnéni, za néZ osoba
povinn4 k dani neobdrzi Zadné skute¢né protiplnéni, za dodéni zbozi a poskytovani
sluzeb za dplatu. Cilem téchto ustanoveni je zajistit rovné zachazeni s osobou
povinnou k dani, kterd pouZije zboZi nebo pouzije sluzbu pro své potieby nebo
poskytne sluzbu svym zaméstnanctun, a koneénym spotiebitelem, ktery si opati'uje
zboi nebo sluzbu stejného druhu (viz rozsudek ze dne 26. zafi 1996, Enkler,
C-230/94, Recueil, s. 1-4517, bod 35; vyse uvedeny rozsudek Fillibeck, bod 25, jakoz
i vy$e uvedeny rozsudek Fischer a Brandenstein, bod 56). Aby bylo tohoto cile
dosazeno, brani uvedeny ¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 pism. a) $esté smérnice tomu, aby
osoba povinna k dani, kterd mohla uplatnit odpoc¢et DPH pii ndkupu zbozi ur¢eného
k jejimu podnikdni, unikla placeni této dané, kdyZz pouzije toto zboZi ze svého
obchodniho majetku pro své soukromé potieby nebo pro potieby svych
zaméstnanci, a je tudiz bezdivodné zvyhodnéna ve srovnani s konecnym
spotiebitelem, ktery p¥i nakupu zbozi DPH plati (viz rozsudek ze dne 6. kvétna 1992,
De Jong, C-20/91, Recueil, s. 1-2847, bod 15; vy$e uvedené rozsudky Enkler, bod 33;
Bakesi, bod 42, jakoz i Fischer a Brandenstein, bod 56). Rovnéz tak ¢l. 6 odst. 2 pism,
b) Sesté smérnice brani tomu, aby osoba povinnd k dani nebo jeji zaméstnanci mohli
ziskat bez dané sluzby, ze kterych by fyzickd osoba-nepodnikatel musela zaplatit
DPH.

Z piedklidaciho rozhodnuti vyplyvd, Ze v budoucnosti budou zaméstnanci
spole¢nosti Scandic nadale platit skute¢nou protihodnotu za stravu poskytovanou
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spole¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétné plnéni je poskytovéno za protiplnéni
ve smyslu ¢lanku 2 $esté smérnice, neni namisté pouzit ¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2
pism. b) této smérnice. Tato ustanoveni se totiz vztahuji vyhradné na plnéni
poskytnutd bezplatné, kterd jsou pro tGcely vybéru DPH povaZzovdna za plnéni za
uplatu.

Svédska vldda mé za to, Ze cil a uZiteény t¢inek ¢l 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 pism. b)
$esté smérnice by byly ohroZeny, kdyby se tato ustanoveni nevztahovala na plnéni
poskytnutd za symbolické protiplnéni. Bylo by totiz mozné uniknout z valné ¢asti
placeni DPH, kdyby osoba povinna k dani nebo jeji zaméstnanci mohli ziskat zboZi
nebo sluzbu za symbolickou éastku a jejich daiiové povinnost byla uréena na zdkladé
tohoto protiplnéni.

V této souvislosti, je tieba uvést, ze z predkladaciho rozhodnuti nijak nevyplyva, ze
by ¢&astka, kterou budou zaméstnanci spole¢nosti platit za stravu, kterd je jim
poskytovéna v jidelné spolec¢nosti, méla byt v budoucnu symbolickd. Riziko, na které
poukazuje $védska vlada, by mohlo byt pouze diivodem k poddani Zédosti na zakladé
¢lanku 27 této smérnice, ktery upravuje moznost zavedeni zvla$tnich opatienf
dotéenym clenskym stitem k zamezeni uréitym druhtim danovych uniktt nebo
vyhybani se dafiovym povinnostem.

Svédskd vlada dale poukazuje na to, Ze podle ¢. 11 A odst. 1 pism. a) Sesté smérnice
jsou soucasti zdkladu dané dotace piimo vazané na cenu zdanitelnych plnéni. Kdyby
podnik dotoval stravu pro zaméstnance a zajistoval ji prostiednictvim externtho
stravovaciho zafizeni, pfevadél by pfimo ve prospéch stravovaciho zatizeni dotaci,
ktera by se pri¢itala k cené zaplacené zaméstnanci tomuto stravovacimu zafizeni.
Dotace by tak byla povaZovéna za ¢astku pfimo vézanou na cenu a byla by v souladu
s uvedenym ustanovenim zahrnuta do zdkladu dané. Podnik, ktery dotuje stravu,
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pfi¢emz vyuziva svych stravovacich sluzeb, by pak ale mél mit obdobnou dafiovou
povinnost.

V této souvislosti je tfeba pripomenout, Ze podle obecného pravidla upraveného
v él. 11 A odst. 1 pism. a) $esté smérnice je zdkladem dané pii dodani zbozi nebo
poskytnuti sluzby protiplnéni skute¢né ziskané osobou povinnou k dani ,od
kupujiciho, zdkaznika nebo tfeti strany za takové dodani zbozi nebo poskytnuti
sluzby vcetné dotaci pfimo védzanych na cenu takového dodédni zbozi nebo
poskytnuti sluzby.

Vétny ¢len, na ktery odkazuje §védska vldda, pokryva piipady, kdy se jednd o vztah
mezi tfemi stranami, a sice stranou, kterd poskytuje dotaci, dodavatelem zbozi ¢i
poskytovatelem sluzeb a kupcem zboZ{ ¢i sluzby (viz rozsudek ze dne 22. listopa-
du 2001, Office des produits wallons, C-184/00, Recueil, s. 1-9115, bod 10).
V projedndvané véci vystupuji pouze dvé strany, a sice spole¢nost Scandic jakoZto
dodavatel zbozi ¢i poskytovatel sluZeb a zaméstnanci. Jak dile vyplyva z ¢l. 11 A
odst. 1 pism. a) Sesté smérnice, je protipinéni poskytnuto vidy ,kupujicim,
zdkaznikem nebo tieti stranou”, a neni tudiZ nikdy poskytovino samotnym
dodavatelem nebo poskytovatelem. Néklady, které vynaklidd samotnd osoba
povinnd k dani na poskytovéni stravy svym zaméstnanctum, tudiZz nemohou byt
v ptipadé predmétného plnéni zahrnuty do zdkladu dané.

Z vyse uvedeného vyplyvd, ze ¢lanek 2, ¢l. 5 odst. 6 a ¢l. 6 odst. 2 pism. b) Sesté
smérnice musi byt vykldddny tak, Ze brani vnitrostatni pravni Gpravé, ktera za
pouziti zboZi nebo stuzby pro osobni potieby povazuje plnéni, za kterd je poskytnuto
skute¢né protiplnéni, i kdyz je toto protiplnéni nizsi, nez je vyrobni cena dodaného
zboZi ¢i rezijni cena poskytnuté sluzby.
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K ndakladim fizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4, pokud jde o aclastniky pvodniho Fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pted pfedklédajicim soudem,
je k rozhodnuti o nékladech fizeni pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé
piedlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni uvedenych tcastnikd
ffzeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodt Soudni dvar (prvni sendt) rozhodl takto:

Clének 2, ¢l. 5 odst. 6 a &l. 6 odst. 2 pism. b) $esté smérnice Rady 77/388/EHS ze
dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci priavnich predpistt ¢lenskych stata
tykajicich se dani z obratu — Spoleény systém dané z piidané hodnoty:
jednotny zdiklad dané, musi byt vykladany tak, Ze brani vnitrostatni pravni
upravé, ktera za pouziti zbozi nebo sluzby pro osobni potieby povazuje plnéni,
za kterd je poskytnuto skutecné protiplnéni, i kdyZ je toto protiplnéni nizsi, nez
je vyrobni cena dodaného zboZi (i rezijni cena poskytnuté sluzby.

Podpisy.
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