SENTENZA TAT-13.9.2010 — KAWZA T-314/06

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Is-Sitt Awla)
13 ta’ Settembru 2010*

Fil-Kawza T-314/06,

Whirlpool Europe Srl, stabbilita f’Comerio (l-Italja), irrapprezentata minn
M. Bronckers u F. Louis, avukati,

rikorrenti,

sostnuta minn

Ir-Repubblika Taljana, irrapprezentata minn G. Albenzio, avvocato dello Stato,

u minn

I1-Kunsill Ewropew ghall-kostruzzjoni ta’ apparat Domestiku (CECED), stabbilit
fi Brussell (il-Belgju), irrapprezentat minn Y. Desmedt u A. Verheyden, avukati,

intervenjent,

* Lingwa tal-kawza: l-Ingliz.
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VS

I1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, irrapprezentat minn J.-P. Hix, bhala agent, assistit
minn G. Berrisch, avukat,

konvenut,

sostnut minn

I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn H. van Vliet u T. Scharf, bhala
agenti,

u minn

LG Electronics, Inc., stabbilita f’Seul (il-Korea t’Isfel), inizjalment irrapprezentata
minn L. Ruessmann u P. Hecker, sussegwentement minn L. Ruessmann u A. Willems,
avukati,

intervenjenti,
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SENTENZA TAT-13.9.2010 — KAWZA T-314/06
li ghandha bhala suggett talba ghall-annullament parzjali tar-Regolament tal-Kunsill
(KE) Nru 1289/2006, tal-25 ta’ Awwissu 2006, li jimponi dazju definittiv kontra
d-dumping ujigbor definittivament id-dazju provvizorju impost fuq importazzjonijiet
ta’ certi refrigeraturi side-by-side li joriginaw mir-Repubblika tal-Korea (GUL 236,
p-11),

IL-QORTI GENERALI (Is-Sitt Awla),

komposta minn A.W.H. Meij (Relatur), President, V. Vadapalas u L. Truchot,
Imhallfin,

Registratur: C. Kantza, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tal-11 ta’ Novembru 2009,
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taghti l-prezenti

Sentenza

Il-kuntest guridiku

Ir-Regolament baziku antidumping huwa kkostitwit mir-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 384/96, tat-22 ta’ Dicembru 1995, dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet
li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Komunita Ewropea (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti: Kapitolu 11, Vol. 10, p. 45) kif emendat (iktar 'il quddiem
ir-“Regolament baziku”) [issostitwit bir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1225/2009
tat-30 ta’ Novembru 2009 dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma
l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Komunita Ewropea (GU L 343,
p. 51, rettifika GU 2010, L 7, p. 22)].

L-Artikolu 1(1) u (4) tar-Regolament baziku (li sar I-Artikolu 1(1) u (4) tar-Regolament
Nru 1225/2009) jipprovdi:

“1. Dazju kontra xiri taht il-prezz jista’ jigi applikat ghal kwalunkwe prodott mixtri
taht il-prezz li l-liberazzjoni tieghu ghal ¢irkulazzjoni hielsa fil-Komunita tikkawza
hsara.
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4. Ghall-iskopijiet ta’ dan ir-Regolament, it-terminu ‘prodott simili’ ghandu jigi
interpretat biex ifisser prodott li jkun identiku, jigifieri, l-istess f’kull lat, bhall-prodott
taht kunsiderazzjoni, jew fin-nuqqas ta’ prodott bhal dan, prodott iehor li ghalkemm
ma jkunx l-istess f’kull lat, ikollu karatteristici li jixbhu mill-qrib dawk tal-prodott
ikkunsidrat”

L-Artikolu 15 tar-Regolament baziku (li sar l-Artikolu 15 tar-Regolament
Nru 1225/2009) jipprovdi:

“l. Kwalunkwe konsultazzjonijiet li jaghmel tajjeb ghalihom dan ir-Regolament
ghandhom isehhu fi hdan Kumitat konsultattiv li ghandu jkun maghmul minn
rapprezentanti ta’ kull stat Membru, brapprezentant tal-Kummissjoni bhala president.
II-konsultazzjonijiet ghandhom isiru immedjatament fuq talba ta’ Stat Membru jew
fuq l-inizjattiva tal-Kummissjoni u fi kwalunkwe kaz fi Zmien perjodu ta’ Zmien li
jippermetti li l-limiti ta’ Zmien stabbiliti minn dan id-Regolament jigu segwiti.

2. Il-Kumitat jiltaqa’ meta jigi msejjah mill-president tieghu. Ghandu jibghat lill-
Istati Membri, kemm jista’ jkun malajr, izda mhux aktar tard minn 10 ijiem utli qabel
il-laqgha, l-informazzjoni rilevanti kollha.

3. Fejn ikun hemm bzonn, konsultazzjoni tista’ tkun bil-miktub biss; f’dak il-kaz,
il-Kummissjoni ghandha tavza lill-Istati Membri u ghandha tispecifika perjodu li fi
zmienu ghandhom ikunu intitolati li jesprimu l-opinjonijiet taghhom jew li jitolbu
konsultazzjoni orali li I-president ghandu jirranga, sakemm konsultazzjoni orali bhal
din tista titwettaq fi zmien perjodu ta’ zmien li jippermetti li I-limiti ta’ Zzmien stabbiliti
minn dan ir-Regolament jigu segwiti.
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4. 1l-Konsultazzjoni ghandha tkopri, b'mod partikolari:

d) il-mizuri li, fic-¢irkustanzi, huma xierqa biex jipprevjenu jew jirrimedjaw il-hsara
kkawzata mill-bejgh taht il-prezz u l-mezzi u l-metodi ta’ tqeghid fis-sehh ta’
dawn il-mizuri”

It-terminu ta’ ghaxart ijiem ta’ xoghol li I-Artikolu 15(2) tar-Regolament baziku (li
sar 1-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 1225/2009) jimponi fuq il-president tal-
Kumitat konsultattiv sabiex jikkomunika l-elementi ta’ informazzjoni utli kollha, gie
introdott fir-Regolament baziku mir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 461/2004,
tat-8 ta’ Marzu 2004 (GU L 77, p. 12), li I-premessa 17 tieghu tipprovdi:

“L-informazzjoni li tinghata lill-Istati Membri fil-Kumitat konsultattiv hi hafna drabi
ta’ natura teknika ferm u tinvolvi analisi ekonomika u legali elaborata. Biex taghti
bizzejjed zmien lill-Istati Membri biex ikunu jistghu jikkunsidraw din 1-informazzjoni,
ghandha tintbaghat ghall-inqas 10 ijiem qabel id-data tal-laggha ffissata mill-President
tal-Kumitat konsultattiv.”

L-Artikolu 20 tar-Regolament baziku (li sar l-Artikolu 20 tar-Regolament
Nru 1225/2009) jipprovdi:

“l. Min jaghmel l-ilment, l-importaturi u l-esportaturi u l-assocjazzjonijiet
rapprezentanti taghhom, u r-rapprezentanti tal-pajjiz ta’ esportazzjoni, jistghu jitolbu
zvelar tad-dettalji taht il-fatti essenzjali u lI-kunsiderazzjonijiet fuq il-bazi li fugha gew
imposti I-mizuri provizjonali. Talbiet ghal zvelar bhal dan ghandhom jigu maghmula
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bil-miktub immedjatament wara l-impozizzjoni tal-mizuri provizjonali, u l-izvelar
ghandu jsir bil-miktub kemm jista’ jkun malajr possibbli wara.

2. Il-partijiet msemmija fil-paragrafu 1 jistghu jitolbu zvelar finali tal-fatti u
1-kunsiderazzjonijiet essenzjali fuq il-bazi li fugha huwa mahsub li tigi rrakkomandata
l-impozizzjoni tal-mizuri definittivi, jew it-terminazzjoni ta’ investigazzjoni jew
pro¢eduri minghajr impozizzjoni tal-mizuri, b’attenzjoni partikolari moghtija lill-
izvelar ta’ kwalunkwe fatti jew kunsiderazzjonijiet li huma differenti minn dawk uzati
ghal kwalunkwe mizuri provizjonali.

4. Zvelar finali ghandu jigi moghti bil-miktub. Ghandu jsir, filwaqt li tinghata
l-attenzjoni dovuta ghall-protezzjoni ta’ informazzjoni kunfidenzjali, kemm jista’
jkun malajr u, normalment, mhux iktar tard minn xahar qabel dec¢izjoni definittiva
jew mis-sottomissjoni mill-Kummissjoni ta’ kwalunkwe proposta ghal azzjoni finali
skond 1-Artikolu 9. Fejn il-Kummissjoni ma tkunx fil-pozizzjoni li tizvela xi fatti jew
kunsiderazzjonijiet f’dak il-hin, dawn ghandhom jigu zvelati kemm jista jkun malajr
wara. L-izvelar ma ghandux jippregudika kwalunkwe decizjoni sussegwenti li tista’
tittiehed mill-Kummissjoni jew mill-Kunsill imma, fejn decizjoni bhal din tkun
ibbazata fuq kwalunkwe fatti u kunsiderazzjonijiet differenti, dawn ghandhom jigu
mikxufa kemm jista jkun malajr.

5. Rapprezentazzjonijiet maghmula wara li jinghata t-taghrif finali ghandhom jigu
kkunsidrati biss jekk ricevuti fi zmien perjodu li ghandu jigi stabbilit mill-Kummissjoni
f’kull kaz, li ghandu jkun mill-inqas 10 t'ijiem, waqt li tinghata l-attenzjoni dovuta lill-
urgenza tal-kwistjoni”
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I1-fatti li wasslu ghall-kawza

1. Is-suq li huwa s-suggett tal-investigazzjoni

Is-suq tal-fridge-freezers maghquda, li huma s-suggett tal-investigazzjoni li abbazi
tieghu gew adottati I-mizuri antidumping ikkontestati, fih tliet ogsma:

— il-qasam tat-taghqid “bottom-mount’, fejn il-kompartiment ta’ ffrizar jitqieghed
fuq il-kompartiment ta’ refrigerazzjoni;

— il-qasam tat-taghqid “top-mount’, fejn il-kompartiment ta’ ffrizar jitqieghed taht
il-kompartiment ta’ refrigerazzjoni;

— il-qasam tat-taghqid “side-by-side’, li fih Zewg bibien b'molla li jinfethu li
ghandhom kompartiment ta’ freezer u ta’ frigg hdejn xulxin.

Dan l-ahhar deher fuq is-suq tip gdid ta’ fridge-freezer maghqud, bi tliet bibien, fejn
il-kompartiment ta’ ffrizar qgieghed taht il-kompartiment ta’ refrigerazzjoni f’unita
wahda. Il-kompartiment ta’ ffrizar fih bieba, filwaqt li z-zewg bibien b'molla hdejn
xulxin jinfethu fuq il-kompartiment ta’ refrigerazzjoni.
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2. Il-fazi inizjali tal-procedura ta’ investigazzjoni

Fit-18 ta’ April 2005, ir-rikorrenti, Whirlpool Europe Srl, ipprezentat lill-Kummissjoni
tal-Komunitajiet Ewropej, fuq il-bazi tar-Regolament baziku, ilment kontra
l-importazzjonijiet ta’ ¢erti friggijiet li joriginaw mill-Korea t'Isfel.

Fit-2 ta’ Gunju 2005, il-Kummissjoni ppubblikat avviz ta’ ftuh ta’ procedura
antidumping dwar l-importazzjonijiet ta’ certi friggijiet “side-by-side” li joriginaw
mill-Korea t'Isfel (GU C 135, p. 4). Il-prodotti megqjusa li kienu jaghmlu s-suggett ta’
dumping kienu 1-fridge-freezers maghquda li jistghu jzommu iktar minn 400 litri, li
fihom mill-inqas zewg bibien esterni u hdejn xulxin.

[I-Kummissjoni baghtet kwestjonarji lill-partijiet kollha li kien maghruf li kienu
kkonc¢ernati bl-investigazzjoni.

Kumpannija Koreana, LG Electronics, Inc. (iktar’il quddiem “LG”), sostnietlil-friggijiet
kbar kollha kellhom jigu inkluzi fid-definizzjoni tal-prodotti li kienu s-suggett tal-
investigazzjoni, sa fejn dawn ghandhom l-istess ghan, jigifieri, il-konservazzjoni tal-
prodotti tal-ikel u tax-xorb, u fejn il-parti I-kbira minnhom ghandhom kompartiment
ta’ refrigerazzjoni u kompartiment ta’ ffrizar.

Barra minn hekk, LG sostniet li d-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat li hemm fl-
avviz tal-ftuh kienet zbaljata. Hija indikat li I-industrijalisti jithmu, bi frigg “side-by-
side’;, il-friggijiet li ghandhom kompartiment ta’ refrigerazzjoni u kompartiment ta’
ffrizar hdejn xulxin u li ghandhom bibien esterni separati ghal kull kompartiment.
Fl-opinjoni taghha, kieku d-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat fl-avviz tal-ftuh
kellha tinzamm, certi friggijiet fuq xulxin, jigifieri 1-fridge-freezers maghquda li
ghandhom Zewg bibien fuq il-kompartiment ta’ refrigerazzjoni ta’ fuq u bieba fuq
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il-kompartiment ta’ ffrizar ta’ taht, kienu jkunu koperti mill-investigazzjoni, filwaqt li
l-mudelli simili li ghandhom bieba wahda fuq kull kompartiment kienu jigu eskluzi.
Ghaldagstant, LG talbet li I-fridge-freezers maghquda kollha li ghandhom tliet bibien
jew iktar jigu eskluzi mill-investigazzjoni jew li din tal-ahhar tinkludi l-fridge-freezers
maghquda kollha.

B’'mod definittiv, LG sostniet li ma humiex il-karatteristici esterni tal-mudelli, b’mod
partikolari 1-bibien, li huma importanti, izda l-konfigurazzjoni interna taghhom.
B'mod partikolari, LG sostniet li l-allinjament tal-kompartimenti ta’ refrigerazzjoni u
ta’ ffrizar kien il-karatteristika distintiva principali bazika ta’ frigg “side-by-side”

Fl-14 ta’ Novembru 2005, ir-rikorrenti pprovdiet lill-Kummissjoni b’xi analizi li dehru
£’xi rivisti ghall-konsumaturi li rrakkomandaw l-inkluzjoni tal-friggijiet bi tliet bibien
fid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat.

Fis-17 ta’ Novembru 2005, waqt laggha mal-Kummissjoni, ir-rikorrenti saret taf bl-
argumenti ta’ LG dwar id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat. Hija rrispondiet bil-
miktub fit-13 ta’ Dicembru 2005. B'ittri tas-17 u tal-25 ta’ Jannar 2006, LG ipprezentat
xi osservazzjonijiet li r-rikorrenti rrispondiet ghalihom fil-31 ta’ Jannar 2006.
Fit-2 ta’ Frar 2006, ir-rikorrenti nstemghet mill-gdid mill-Kummissjoni. Fis-6, fis-7 u
fil-15 ta’ Frar 2006, LG ipprezentat lill-Kummissjoni xi osservazzjonijiet godda dwar
id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat.
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3. Ir-Regolament provvizorju

Fit-28 ta’ Frar 2006, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament Nru 355/2006 li jimponi
dazju definittiv anti-dumping u kollettivament jigbor dazju provizjorju impost fuq
l-importazzjoni ta’ certu friggijiet b’zewg bibien li joriginaw mir-Repubblika tal-Korea
(GU L 59, p. 12, iktar 'il quddiem ir-“Regolament provvizorju”).

Fir-Regolament provvizorju, il-Kummissjoni cahdet it-tezi ta’ LG, ibbazata fuq I-ghan
komuni tal-friggijiet il-kbar, minhabba l-fatt li s-suq tal-friggijiet “side-by-side”
jikkostitwixxi “b’'mod car parti mis-suq indipendenti u distint” Il-karatteristi¢i fizici
partikolari ta’ frigg “side-by-side’, b'mod partikolari z-zewg bibien kbar hdejn xulxin,
jaghtuh “post specifiku” hafna fis-suq tal-fridge-freezers maghquda.

[I-Kummissjoni ¢ahdet ukoll it-tezi ta’ LG intiza ghall-eskluzjoni mill-proc¢edura ta’
kull frigg-freezer maghquda mghammra bi tliet bibien jew iktar, minhabba l-fatt li
l-investigazzjoni kienet tippermetti biss li jigi stabbilit in-nuqqas ta’ “definizzjoni
uzata b'mod komuni” tal-friggijiet “side-by-side”. Il-fridge-freezers maghquda bi tliet
bibien imsemmija minn LG jinsabu bil-kontra fis-suq tal-mudelli kollha l-ohra ta’
friggijiet “side-by-side”.

[I-Kummissjoni kkonkludiet b'mod provvizorju li, minkejja d-differenzi fil-volum,
tal-funzjonijiet li jistghu jintghazlu u l-materjali uzati, it-tipi kollha ta’ friggijiet “side-
by-side’;, inkluz it-taghqid bi tliet bibien li ghandu kompartiment ta’ ffrizar taht,
jipprezentaw l-istess karatteristici fizi¢i u teknici bazi¢i u huma principalment intizi
ghall-istess uzu.
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Ghaldagstant, il-Kummissjoni kkonkludiet li 1-friggijiet “side-by-side” prodotti
u mibjugha fl-Unjoni Ewropea mill-industrija Komunitarja, minn naha, u dawk
prodotti u mibjugha fil-Korea t’Isfel, min-naha l-ohra, jipprezentaw karatteristici
fizi¢i u teknici essenzjali kif ukoll uzu baziku identic¢i u ghaldagstant ikkunsidrathom
provvizorjament simili fis-sens tal-Artikolu 1(4) tar-Regolament baziku.

Konsegwentement, ir-Regolament provvizorju jipprovdi fl-Artikolu 1 tieghu:

“Dazju definittiv anti-dumping huwa hawnhekk impost fuq friggijiet hdejn xulxin,
i.e. refrigeraturi-freezers maghquda ta’ kapacita li ma taqbizx 1-400 litru, bil-
kumpartimenti tal-freezer u r-rifrigeratur imqieghda hdejn xulxin, li jaqghu taht il-
kodic¢i NM ex 84181020 (kodi¢i TARIC 8418102091) u li joriginaw mir-Repubblika
tal-Korea”

4. Il-fazi sussegwenti tal-procedura ta’ investigazzjoni

Wara li rcevew mill-Kummissjoni I-kommunikazzjoni tal-konkluzjonijiet provvizorji
taghha, ir-rikorrenti u LG ipprezentaw xi osservazzjonijiet godda fuq id-definizzjoni
tal-prodott ikkonc¢ernat. LG indirizzat lill-Kummissjoni wkoll rapport ta’ espert
fuq abbozz ta’ klassifikazzjoni tal-friggijiet. Fi skambju ta’ ittri, ir-rikorrenti u LG
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5. Id-dokument finali ta’ informazzjoni

Fit-30 ta’ Gunju 2006, il-Kummissjoni harget id-dokument finali ta’ informazzjoni.
Hija fakkret li hija prassi stabbilita ghall-istituzzjonijiet tal-Unjoni, meta jiddefinixxu
l-prodott ikkonc¢ernat, li jikkunsidraw, l-ewwel nett, il-karatteristici fizi¢i u teknici
bazici tal-prodott u li I-mudelli kklassifikati f'ogsma ta’ prodotti differenti huma ta’
spiss ikkunsidrati bhala li jifformaw prodott wiehed, sakemm ma jezistux “linji ta’
divizjoni ¢ari” bejn l-ogsma differenti.

[I-Kummissjoni qieset li l-investigazzjoni stabbilixxiet li d-divizjoni tradizzjonali fi
tliet ogsma tas-suq tal-fridge-freezers maghquda ma kinitx ikkontestata u maghrufa
mill-operaturi tas-settur kollha, fis-sens li ma kienx iggustifikat li jigu inkluzi fid-
definizzjoni tal-prodott ikkoncernat il-fridge-freezers maghquda kollha, kif talbet LG.

[I-Kummissjoni rrilevat wara li la l-karatteristici fizici (zewg bibien hdejn xulxin u
l-wisa’ tal-apparat) u lanqas il-kunsiderazzjonijiet dwar il-kummercjalizzazzjoni u
l-perc¢ezzjoni tal-konsumatur ma jiggustifikaw l-eskluzjoni ta’ mudell bi tliet bibien
mid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat. Ghaldagstant, il-Kummissjoni ddeduciet li
kien hemm lok li jigi inkluz f’din id-definizzjoni l-“mudell side-by-side bi tliet bibien”
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6. Id-dokument finali ta’ informazzjoni rrivedut

Il-partijiet interessati nghataw terminu, li skada fl-11 ta’ Lulju 2006, sabiex jipprezentaw
il-kummenti taghhom fuq id-dokumenti ta’ informazzjoni finali.

Fil-5 u 6 ta’ Lulju 2006, il-President tal-Kumitat konsultattiv ikkomunika lill-Istati
Membri d-dokumenti li jirrigwardaw il-mizuri definittivi li 1-Kummissjoni kellha
l-intenzjoni tipproponi.

Fil-11 ta’ Lulju 2006, ir-rikorrenti u LG ipprezentaw il-kummenti taghhom fuq id-
dokument finali ta’ informazzjoni. Ir-rikorrenti kkonfermat il-gbil taghha mad-
definizzjoni tal-prodott ikkonc¢ernat adottata mill-Kummissjoni filwaqt li LG
ikkontestat mill-gdid ir-ragunament u l-konkluzjonijiet adottati f'dan ir-rigward
mill-Kummissjoni.

B'ittra tal-14 ta’ Lulju 2006, il-Kummissjoni informat lill-Istati Membri li hija kienet
emendat il-pozizzjoni taghha fir-rgward tad-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat, li
fiha hija issa eskludiet il-friggijiet bi tliet bibien.

B'ittra tas-17 ta’ Lulju 2006, indirrizzata lill-membru tal-Kummissjoni responsabbli
ghall-kummer¢, ir-rikorrenti kkontestat din il-bidla ta’ pozizzjoni, li hija hadet
konoxxenza taghha b’'mod informali.
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Bittra tad-19 ta’ Lulju 2006, il-Kummissjoni baghtet id-dokument finali ta’
informazzjoni rrivedut lir-rikorrenti sabiex tinformaha bdin l-emenda. F'dan id-
dokument il-Kummissjoni rrilevat:

“Xi provi addizzjonali insostenn ta’ definizzjoni tal-qasam tal-friggijiet ‘side-by-side’
dwar il-bazi tal-konfigurazzjoni interna tal-kompartimenti u mhux dwar il-pozizzjoni
tal-bibien gew prodotti mill-esportatur ic¢itat iktar ’il fuq. Wara investigazzjoni
definittiva, fid-dawl tal-elementi addizzjonali prodotti minn dan l-istess esportatur, il-
pozizzjonijiet espressi minn certi istituzzjonijiet principali ta’ ricerka u ¢erti korpi ta’
klassifikazzjoni, li, fil-bi¢¢a 1-kbira minnhom, jikklassifikaw il-friggijiet ‘side-by-side’
fuq il-bazi tal-konfigurazzjoni interna taghhom u mhux fuq il-pozizzjoni tal-bibien,
gew evalwati iktar fid-dettall. Bhala konkluzjoni, mill-perspettiva tal-karatteristici
side’ [...]. Fir-rigward tal-percezzjoni tal-konsumatur, kemm il-lanjanti u kemm
l-industrija Komunitarja pprezentaw xi investigazzjoni ta’ opinjoni insostenn tal-
opinjonijiet rispettivi taghhom li jikkontradixxu lil xulxin. F'dan ir-rigward, ghalhekk,
wiehed ma jista’ jasal ghal ebda konkluzjoni f’sens u lanqas fl-iehor.

Minn dak li ntqal gabel jirrizulta li I-mudell bi tliet bibien ghandu jitqies li jaghmel
parti mill-qasam tal-fridge-freezers maghquda ‘bottom-mount’ u mhux minn dawk
tal-fridge-freezers maghquda ‘side-by-side’ [...]

Konsegwentement, intqies xieraq li tigi rriveduta d-definizzjoni kif determinata fir-
Regolament provvizorju. Ghalhekk, il-prodott ikkoné¢ernat huwa definittivament
definit bhala fridge-freezer maghquda bil-kapacita li tagbez 1-400 litru u
b’kompartamenti ta’ ffrizar u ta’ refrigerazzjoni hdejn xulxin, li joriginaw mir-
Repubblika tal-Korea, bhalissa klassifikabbli taht il-kodi¢i NC ex 84181020
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Gie impost terminu fuq ir-rikorrenti u fuq il-partijiet interessati l-ohra sabiex
jipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom, liema terminu skada fil-31 ta’ Lulju 2006,
f1-10,00.

Fid-19 u f1-20 ta’ Lulju 2006, il-Kumitat konsultattiv iltaqa’ u ezamina l-mizuri
definittivi li 1-Kummissjoni kellha intenzjoni tipproponi lill-Kunsill tal-Unjoni
Ewropea, inkluza d-definizzjoni l-gdida tal-prodott ikkoncernat li minnha I-fridge-
freezers maghquda bi tliet bibien gew eskluzi.

B'ittri tat-28 ta’ Lulju 2006, ir-rikorrenti u l-Kunsill Ewropew ghall-kostruzzjoni
ta’ apparat Domestiku (CECED) ikkritikaw l-emenda u d-definizzjoni tal-prodott
ikkoncernat li kien hemm fid-dokument finali ta’ informazzjoni rrivedut.

Fil-31 ta’ Lulju 2006, il-Kummissjoni pprezentat lill-Kunsill il-proposta ta’ regolament
COM (2006) 436 finali li jimponi dazju definittiv kontra d-dumping u jigbor b'mod
definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’ certi friggijiet “side-
by-side” li joriginaw mir-Repubblika tal-Korea.

B'ittra tad-9 ta’ Awwissu 2006, il-Kummissjoni rrispondiet ghall-osservazzjonijiet tar-
rikorrenti tat-28 ta’ Lulju 2006.

7. Ir-regolament ikkontestat

Fil-25 ta’ Awwissu 2006, il-Kunsill adotta r-Regolament (KE) Nru 1289/2006,
tal-25 ta’ Awwissu 2006, li jimponi dazju definittiv kontra d-dumping u jigbor
definittivamentid-dazju provvizorjuimpost fuqimportazzjonijiet ta’ certi refrigeraturi
side-by-side li joriginaw mir-Repubblika tal-Korea (GU L 236, p. 11, iktar il quddiem
ir-“regolament ikkontestat”).
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Fl-Artikolu 1 tieghu, ir-regolament ikkontestat jipprovdi:

“Dazju definittiv antl-dumping definittiv huwa impost fuq friggijiet ‘side-by-
side; jigifieri fridge-freezers maghquda ta’ kapacita li ma taqbizx 1-400 litru, bil-
kompartimenti ta’ ffrizar u ta’ refrigerazzjoni imqieghda hdejn xulxin, li jaqghu taht
il-kodici NM ex 8418 1020 (kodici TARIC 8418 102091) u li joriginaw mir-Repubblika
tal-Korea. [traduzzjoni mhux uffi¢jali]”

Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti tal-Prim’Istanza (li
mill-1ta’ Dicembru 2009 saretil-Qorti Generali) fis-17 ta’ Novembru 2006, ir-rikorrenti
ressqet dan ir-rikors.

L-avviz dwar il-prezentata tar-rikors gie ppubblikat fil-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni
Ewropea tat-30 ta’ Dicembru 2006 (GU C 326, p. 67).

Permezz ta’ atti pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali fil-11 ta’ Jannar u
fl-14 ta’ Frar 2007, il-Kummissjoni u LG, rispettivament, talbu li jintervjenu f'dawn
il-proceduri insostenn tat-talbiet tal-Kunsill.

Permezz ta’ atti pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali fid-9 ta’ Frar 2007, is-
CECED u Electrolux talbu li jintervjenu f'dawn il-pro¢eduri insostenn tat-talbiet
tar-rikorrenti.
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B’Digriet tas-26 ta’ Frar 2007, il-President tat-Tielet Awla tal-Qorti Generali awtorizza
l-intervent tal-Kummissjoni.

B'Digriet tal-10 ta’ Mejju 2007, il-President tat-Tielet Awla tal-Qorti Generali
awtorizza l-intervent ta’ CECED u ta’ LG.

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-22 ta’ Gunju 2007, ir-
Repubblika Taljana talbet li tintervjeni f'dawn il-proceduri insostenn tat-talbiet
tar-rikorrenti.

B'Digriet tal-4 ta’ Settembru 2007, il-President tat-Tielet Awla tal-Qorti Generali
awtorizza l-intervent tar-Repubblika Taljana.

Peress li I-kompozizzjoni tal-awli tal-Qorti tal-Generali nbidlet, I-Imhallef Relatur gie
assenjat lis-Sitt Awla, u konsegwentement, dawn il-kawzi gew assenjati lil din l-awla.

B’Digriet tal-10 ta’ Jannar 2008, il-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) ¢ahdet it-talba ghal
intervent ta’ Electrolux.

B'digriet tat-8 ta’ Ottubru 2009, il-President tas-Sitt Awla laqa’ t-talba tar-rikorrenti
ghat-trattament kunfidenzjali ta’ xi whud mid-dokumenti taghha fir-rigward tas-
CECED u ta’ LG, bl-eccezzjoni ta’ wiehed mid-dokumenti kkoncernati, li ghalih it-
trattament kunfidenzjali fir-rigward ta’ LG gie michud. Il-verzjoni shiha ta’ dan tal-
ahhar giet ghaldagstant innotifikata lil LG.
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Fuq rapport tal-Imhallef Relatur, il-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) idde¢idiet li tiftah
il-procedura orali u, fil-kuntest tal-mizuri ta’ organizzazzjoni tal-procedura, stiednet

lill-partijiet iwiegbu bil-miktub ghal ¢erti mistogsijiet. Il-partijiet ghamlu hekk fit-
terminu moghti.

It-trattazzjoni tal-partijiet u t-twegibiet taghhom ghall-mistogsijiet tal-Qorti Generali
nstemghu fis-seduta tal-11 ta’ Novembru 2009.

Ir-rikorrenti, sostnuta mir-Repubblika Taljana u mis-CECED, titlob li 1-Qorti Generali
joghgobha:

— tannulla r-regolament ikkontestat, sa fejn id-definizzjoni tal-prodotti kkoncernat
u tal-prodott simili adottata mill-Kunsill ma tinkludix il-fridge-freezers maghquda
kbar kollha li ghandhom mill-inqas zewg bibien hdejn xulxin;

— tikkundanna lill-Kunsill ghall-ispejjez.

1l-Kunsill, sostnut mill-Kummissjoni u minn LG jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tichad ir-rikors bhala inammissibbli jew infondat;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.
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s« Minhabba l-impediment tal-Imhallef Tchipev wara t-tmiem tal-proc¢edura orali, il-
kawza giet assenjata lill-President tal-Awla Meij bhala Mhallef Relatur u 1-Imhallef
Vadapalas gie nnominat, b’applikazzjoni tal-Artikolu 32(3) tar-Regoli tal-Procedura
tal-Qorti Generali, sabiex jikkompleta I-Awla.

55 Bdigriet tal-5 ta’ Lulju 2010, il-Qorti Generali (Is-Sitt Awla), fil-kompozizzjoni
1-gdida taghha, fethet mill-gdid il-procedura orali u l-partijiet gew informati li kienu
ser jinstemghu waqt is-seduta 1-gdida tat-8 ta’ Settembru 2010.

s6  Bittri, rispettivament tad-9, tat-12, tal-14, tal-15 u tas-16 ta’ Lulju 2010, ir-rikorrenti,
il-Kunsill, il-Kummissjoni, is-CECED, LG u r-Repubblika Taljana informaw lill-Qorti
Generali li riedu jirrinunzjaw milli jinstemghu mill-gdid.

57 Konsegwentement, il-President tas-Sitt Awla ddecieda li jaghlaq il-fazi orali.
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Id-dritt

1. Fuq il-ksur allegat tal-Artikolu 116(6) tar-Regoli tal-Procedura

Wagqt is-seduta, il-Kunsill osserva li r-Repubblika Taljana ma setghatx tizviluppa, fit-
talba ghall-intervent taghha, xi osservazzjonijiet fuq il-mertu tal-kawza, li setghu jigu
zviluppati biss wagqt il-procedura orali.

II-Qorti Generali rrilevat li, skont I-Artikolu 116(6) tar-Regoli tal-Procedura,
intervenjent li, bhar-Repubblika Taljana, jipprezenta t-talba ghal intervent tieghu wara
l-iskadenza tas-sitt gimghat previsti fl- Artikolu 115(1) tal-imsemmija regoli mid-data
tal-pubblikazzjoni fil-Gurnal Uffi¢jali tal-avviz dwar il-prezentata tar-rikors, jista’
biss jippartecipa fil-procedura orali, jir¢ievi kommunikazzjoni tar-rapport tas-seduta
u jipprezenta l-osservazzjonijiet tieghu fuqu wagqt is-seduta (sentenza tal-Qorti
Generali tas-26 ta’ Marzu 2009, Selex Sistemi Integrati vs II-Kummissjoni, C-113/07
P, Gabra p. I-2207, punt 36).

Madankollu, hemm lok li jigi kkonstatat li, bhalma sostniet ir-Repubblika Taljana
wagqt is-seduta, l-osservazzjonijiet li hija pprezentat fit-talba ghall-intervent taghha
kkostitwixxew biss sommarju tal-motivi li hija invokat insostenn ta’ din it-talba u li
ghaldagstant ma kkonc¢ernawx il-fondatezza tar-rikors.

Ghaldagstant, ghandu jigi konkluz li ma kienx hemm ksur tar-rekwiziti tal-
Artikolu 116(6) tar-Regoli tal-Proc¢edura.
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2. Fugq it-talbiet ghal annullament

Fuq l-ammissibbilta

L-argumenti tal-partijiet

[I-Kunsill isostni li dan ir-rikors huwa inammissibbli peress li r-rikorrenti titlob
l-annullament parzjali tar-regolament ikkontestat biss sa fejn id-definizzjoni tal-
Kunsill tal-prodott ikkoncernat ma tinkludix il-fridge-freezers maghquda kbar
kollha, li ghandhom mill-inqas zewg bibien hdejn xulxin. Fdan ir-rigward, il-Kunsill
jinvoka gurisprudenza li tipprovdi li l-annullament parzjali ta’ att Komunitarju huwa
possibbli biss jekk l-elementi li qieghed jintalab l-annullament taghhom jistghu jigu
sseparati mill-bqija tal-att.

[I-Kunsill jikkontesta wkoll it-talba pprezentata mir-rikorrenti fir-replika u intiza
ghall-ksib tal-annullament tar-regolament ikkontestat jew tal-Artikolu 1 tieghu
flimkien maz-zamma fis-sehh tal-att ikkontestat sakemm l-istituzzjonijiet tal-Unjoni
jkunu hadu l-mizuri necessarji ghall-ezekuzzjoni ta’ sentenza ta’ annullament tal-
Qorti Generali. Fil-fatt, din it-talba twassal ghall-bidla fil-kors tal-istanza tas-suggett
tal-kawza, fis-sens li I-Qorti Generali tkun qed tiddeciedi ultra petita kieku tannulla
r-regolament ikkontestat kollu jew 1-Artikolu 1 tieghu.
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Fl-ahhar nett, il-Kunsill jirrileva li 1-Qorti Generali ma tistax tikkorregi zball tal-
istituzzjonijiet tal-Unjoni billi tiddikjara invalida “l-eskluzjoni fl-ahhar minuta”
tal-friggijiet bi tliet bibien mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-mizuri antidumping
ikkontestati.

Ir-rikorrenti tikkontesta l-argumenti zviluppati mill-Kunsill insostenn tal-
inammissibbilta tar-rikors.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali tqis li, fdawn ic-¢irkustanzi, ma hemmx
lok li tinghata dec¢izjoni fuq l-argumenti zviluppati mill-Kunsill insostenn tal-
inammissibbilta ta’ dan ir-rikors, peress li t-talbiet ghal annullament tar-rikorrenti
ghandhom, f’kull kaz, jigu michuda fil-mertu (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-
Qorti tal-Gustizzja tat-23 ta’ Marzu 2004, Franza vs Il-Kummissjoni, C-233/02,
Gabra p. 1-2759, punt 26).

Fuq il-mertu

Ir-rikorrenti tqajjem erba’ motivi insostenn tat-talbiet ghal annullament taghha.
L-ewwel nett, il-Kunsill u I-Kummissjoni ma rrispettawx id-drittijiet ta’ difiza tar-
rikorrenti fir-rigward tal-“eskluzjoni fl-ahhar minuta” tal-friggijiet mid-definizzjoni
tal-prodott ikkon¢ernat. It-tieni nett, l-istituzzjonijiet ma kkonsultawx, “fi zmien utli”
lill-Istati Membri fil-kuntest tal-Kumitat konsultattiv fuq din l-eskluzjoni, bi ksur tal-
Artikolu 15(2) tar-Regolament baziku. It-tielet nett, ir-regolament ikkontestat ma
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huwiex sufficjentement motivat fir-rigward tal-eskluzjoni kkontestata. Ir-raba’ u fl-
ahhar nett, l-istituzzjonijiet wettqu zball ta’ ligi fl-ghazla tal-metodu li ntuza sabiex
jigi ddefinit il-prodott ikkoncernat.

Fuq l-ewwel motiv, ibbazat fuq ksur tad-drittijiet tad-difiza tar-rikorrenti fir-rigward
tal-eskluzjoni tal-friggijiet bi tliet bibien mid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat

— L-argumenti tal-partijiet

L-ewwel nett, ir-rikorrenti ssostni li 1-Kummissjoni stabbilixxiet id-dokument
finali ta’ informazzjoni rrivedut fid-19 ta’ Lulju 2006 u li hija kienet marbuta, skont
l-Artikolu 20(5) tar-Regolament baziku (li sar l-Artikolu 20(5) tar-Regolament
Nru 1225/2009), sabiex taghti lill-partijiet interessati, terminu ta’ mill-inqas ghaxart
ijlem sabiex jipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom. Issa, il-Kummissjoni kienet
baghtet lill-Kunsill proposta ta’ mizuri definittivi fil-31 ta’ Lulju 2006, jigifieri “xi
ftit sieghat” wara l-iskadenza tat-terminu stabbilit ghall-imsemmija partijiet sabiex
jipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom (ara l-punt 32 iktar ’il fuq).

Ir-rikorrenti tosserva li emenda tad-definizzjoni tal-prodott simili tirrigwarda
“element fundamentali” tal-procedura antidumping u li din ma hijiex normali
fdan l-istadju avvanzat taghha. B’hekk ir-rikorrenti kkomunikat 30 pagna ta’
osservazzjonijiet lill-Kummissjoni, flimkien ma’ tlettax-il anness gdid, li ghalihom ma
jsir ebda riferiment fir-regolament ikkontestat. Fil-fatt, dan tal-ahhar jirrepeti biss
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il-kunsiderazzjonijiet li diga jidhru fid-dokument finali ta’ informazzjoni rrivedut
ikkomunikat fid-19 ta’ Lulju 2006.

Ir-rikorrenti tosserva wkoll li I-fatt li I-Kummissjoni stenniet sad-9 ta’ Awwissu 2006
sabiex tirrispondi ghall-osservazzjonijiet taghha u ghamlet dan b'mod iddettaljat juri
li l-osservazzjonijiet taghha kienu rilevanti u li kienu jehtiegu ezami fid-dettall li ma
twettagx qabel ma l-Kummissjoni emendat il-proposta finali taghha u baghtitha lill-
Kummissjoni fil-31 ta’ Lulju 2006. Fdin is-sitwazzjoni, il-fatt li l-Kummissjoni ma
hallietx zmien suffi¢jenti sabiex tezamina l-osservazzjonijiet tar-rikorrenti ¢ahhad
l-effett utli tad-drittijiet ta’ difiza ta’ din tal-ahhar.

Fdan ir-rigward, ir-rikorrenti sssostni li t-terminu stabbilit fl-Artikolu 20(5) tar-
Regolament baziku ma jikkostitwix sempli¢i formalita li ghandha tigi osservata izda
huwa intiz li jizgura d-dritt tal-partijiet interessati li jinghataw smigh xieragq.

It-tieni nett, ir-rikorrenti ssostni fir-replika li, bl-e¢¢ezzjoni ta’ Zewg ittri u nota tal-
amministrazzjoni Amerikana li 1-Kunsill annetta mar-risposta sabiex juril-“lobbying”
li giet suggetta ghalih id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat sal-ahhar mument,
l-ebda wiehed minn dawk id-dokumenti u konversazzjonijiet telefoni¢i li wettqu
impatt fuq il-konkluzjonijiet finali li waslet ghaliha I-Kummissjoni ma gew annessi
mal-verzjoni mhux kunfidenzjali tal-fajl taghha u b’hekk innotifikati lill-partijiet
interessati. Minhabba dan il-fatt, il-Kunsill kiser id-drittijiet tad-difiza tar-rikorrenti.
I1-Kunsill kiser ukoll 1-ekwita procedurali u t-trattament ugwali, sa fejn ma Zvelax id-
dokumenti kollha li rrigwardaw l-attivitajiet ta’ “lobbying” diretti lejn il-Kummissjoni.
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[I-Kunsill jikkontesta l-fondatezza ta’ dan il-motiv kif ukoll l-ammissibbilta tal-
argumenti mressqa mir-rikorrenti fil-fazi tar-replika.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Ir-rispett tad-drittijiet ta’ difiza huwa princ¢ipju fundamentali tad-dritt tal-Unjoni li,
abbazi tieghu, l-imprizi involuti fi proc¢edura ta’ investigazzjoni maghluqa permezz
tal-adozzjoni ta’ regolament antidumping ghandhom jitqieghdu f’pozizzjoni, matul
il-procedura ta’ investigazzjoni, li fiha jkunu jistghu jressqu b’'mod effettiv 1-opinjoni
taghhom dwar ir-realta u r-rilevanza tal-fatti u tac-cirkustanzi allegati (sentenza tal-
Qorti Generali tat-28 ta’ Ottubru 2004, Shanghai Teraoka Electronic vs II-Kunsill,
T-35/01, Gabra p- II-3663, punti 288 u 289, u l-gurisprudenza ccitata).

Din il-htiega hija implementata fl-Artikolu 20(4) tar-Regolament baziku (li sar
1-Artikolu 20(4) tar-Regolament Nru 1225/2009), li jipprovdi ghall-komunikazzjoni
bil-miktub tal-informazzjoni finali. Skont din id-dispozizzjoni, meta d-dec¢izjoni
finalment adottata hija bbazata fuq fatti u kunsiderazzjonijiet differenti minn dawk
ikkomunikati permezz tal-informazzjoni finali, “dawn ghandhom jigu mikxufa
kemm jista jkun malajr” L-Artikolu 20(5) tar-Regolament baziku jippreciza li “[r]
apprezentazzjonijiet maghmula wara li jinghata t-taghrif finali ghandhom jigu
kkunsidrati biss jekk ricevuti fi zmien perjodu li ghandu jigi stabbilit mill-Kummissjoni
f’kull kaz, li ghandu jkun mill-inqas 10’ijiem, wagqt li tinghata l-attenzjoni dovuta lill-
urgenza tal-kwistjoni”

Fil-kawza prezenti, huwa pacifiku li 1-Kummissjoni kkomunikat lir-rikorrenti
d-dokument finali ta’ informazzjoni rrivedut fid-19 ta’ Lulju 2006 u imponiet fugha
terminu li skada fil-31 ta’ Lulju 2006 sabiex taghmel l-osservazzjonijiet taghha. Huwa

II - 5035



77

78

79

SENTENZA TAT-13.9.2010 — KAWZA T-314/06

pacifiku wkoll li r-rikorrenti pprezentat l-osservazzjonijiet taghha fuq id-dokument
finali ta’ informazzjoni rrivedut fit-28 ta’ Lulju 2006 u li I-Kummissjoni pprezentat lill-
Kunsill il-proposta ghal regolament definittiv fil-31 ta’ Lulju 2006, jigifieri tnax-il jum
wara l-komunikazzjoni tad-dokument finali ta’ informazzjoni rrivedut lir-rikorrenti.
Isegwi li I-Kummissjoni kellha fil-pussess taghha l-osservazzjonijiet ikkomunikati
mir-rikorrenti qabel l-iskadenza tal-ghaxart ijiem stabbiliti mill-Artikolu 20(5)
tar-Regolament baziku u li hija stenniet din l-iskadenza tal-ahhar sabiex tibghat il-
proposta ghal regolament definittiv lill-Kunsill.

Barra minn hekk, ghandu jigi rrilevat li s-sitwazzjoni fejn abbozz ta’ proposta ghal
regolament definittiv ipprezentat lill-Kunsill jitqassam fi hdan il-Kummissjoni skont
procedura bil-miktub sabiex jingabar il-kunsens tal-membri tal-istituzzjoni ma
ddahhalx inkwistjoni l-possibbilta ghar-rikorrenti li tinghata smigh xieraq, peress
li 1-Kummissjoni tista; jekk ikun il-kaz, twaqqaf l-imsemmija procedura bil-miktub
jew ukoll temenda l-abbozz ta’ proposta taghha wara l-osservazzjonijiet li l-partijiet
interessati jipprezentaw.

Ghaldagstant, ghandu jigi konkluz li 1-Kummissjoni ma kisritx 1-Artikolu 20(5)
tar-Regolament baziku. Ghal din ir-raguni, l-ebda ksur tad-drittijiet ta’ difiza tar-
rikorrenti ma jista’ jigi kkonstatat.

Tali konkluzjoni ma tistax titqieghed f’dubju mill-argument tar-rikorrenti li jipprovdi
li kien hemm ksur tad-drittijiet ta’ difiza taghha u d-dritt li tigi informata sa fejn certi
ittri kif ukoll noti dwar konversazzjonijiet telefonici ma gewx ikkomunikati lilha bi
ksur tal-Artikolu 20 tar-Regolament baziku.
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so Fdan ir-rigward, hemm fil-fatt lok li jigi nnotat li r-rikorrenti tiddeduci l-ezistenza ta’
dokumenti addizzjonali, li ma gewx ikkomunikati lilha, mill-ezistenza tad-dokumenti
prodotti mill-Kunsill waqt il-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali, jigifieri z-zewg
ittri indirizzati mill-awtoritajiet Amerikani lill-Kummissjoni u komunikazzjoni
elettronika interna tad-dipartimenti tal-Kummissjoni li tiddeskrivi konversazzjoni
telefonika mal-awtoritajiet Amerikani.

st Madankollu ghandu jigi rrilevat li r-rikorrenti semplicement qed tassumi, minghajr
ebda prova, l-ezistenza ta’ dokumenti addizzjonali li kellhom impatt fuq il-
konkluzjonijiet finali tal-Kummissjoni.

s2 Ghaldagstant, ir-rikorrenti ma tistax tallega nuqqas ta’ komunikazzjoni ta’ tali
dokumenti insostenn tal-motiv taghha.

83 Fid-dawl ta’ dak li ntqal precedentement, dan il-motiv ghandu jigi michud.
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Fuq it-tieni motiv, ibbazat fuq in-nuqqas ta’ konsultazzjoni tal-Istati Membri “fi
zmien utli” fil-kuntest tal-Kumitat konsultattiv fuq l-eskluzjoni tal-friggijiet bi tliet
bibien mid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat

— L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti tirrileva li, skont it-tieni frazi tal- Artikolu 15(2) tar-Regolament baziku (li
saret it-tieni frazi tal-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 1225/2009), il-President tal-
Kumitat konsultattiv ghandu jikkomunika lill-Istati Membri, kemm jista’ jkun malajr,
l-iktar tard sa ghaxart ijiem ta’ xoghol qabel ma jiltaga’ dan il-kumitat, I-elementi ta’
informazzjoni utli kollha.

Fil-kawza prezenti, kien hemm ksur ta’ din id-dispozizzjoni peress li I-Kumitat
konsultattiv ma setax jaghti l-avviz tieghu b’konnoxxenza shiha tal-kaz minhabba
n-nuqqas ta’ ri¢ezzjoni mill-membri tieghu ta’ komunikazzjoni tal-elementi ta’
informazzjoni utli kollha ghaxart ijiem ta’ xoghol qabel il-lagqgha tieghu tad-19 u
tal-20ta’ Lulju 2006, fejn dawn ma gewx informati qabell-14ta’ Lulju 2006 bid-de¢izjoni
tal-Kummissjoni li teskludi I-friggijiet bi tliet bibien mid-definizzjoni tal-prodott
ikkoncernat.

Dan it-terminu ta’ ghaxart ijiem ta’ xoghol iddahhal fir-Regolament baziku sabiex jigi
zgurat ir-rispett tad-drittijiet tal-partijiet interessati u tac-certezza legali. L-obbligu
li jigu kkonsultati 1-Istati Membiri fil-kuntest tal-Kumitat konsultattiv jikkostitwixxi
formalita procedurali sostanzjali sa fejn jista’ jkollu konsegwenzi fuq il-kontenut tal-
att finali adottat. Fil-fatt, il-konsultazzjoni tal-Istati Membri fil-kuntest tal-Kumitat
konsultattiv setgha jwassal lill-Kummissjoni sabiex temenda l-pozizzjoni taghha.
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Ir-rikorrenti zzid li l-pass lura mwettaq mill-Kummissjoni fir-rigward tad-definizzjoni
tal-prodott ikkoncernat kien fetah “dibattitu kompletament gdid” li ghalih il-membri
tal-Kumitat konsultattiv kellhom bzonn zZmien sabiex jippreparaw ruhhom.

II-Kunsill jikkontesta I-fondatezza tal-argumenti tar-rikorrenti.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Mill-process jirrizulta li, waqt il-laggha tieghu tad-19 u tal-20 ta’ Lulju 2006, il-
Kumitat konsultattiv ippronunzja ruhu fuq il-proposta ta’ mizuri definittivi tal-
Kummissjoni fid-dawl tal-elementi ta’ informazzjoni li 1-Istati Membri ma r¢evewx
il-komunikazzjoni kompleta taghhom qabel I-14 ta’ Lulju precedenti.

Isegwi li, bil-kontra tar-rekwiziti tal-Artikolu 15(2) tar-Regolament baziku, 1-Istati
Membri ma réevewx, fi zmien ghaxart ijiem ta’ xoghol qabel il-laggha tal-Kumitat
konsultattiv, kommunikazzjoni tal-elementi ta’ informazzjoni utli kollha sabiex
jippronunzjaw ruhhom fuq id-decizjoni tal-Kummissjoni li teskludi I-friggijiet bi tliet
bibien mid-definizzjoni tal-prodott ikkonc¢ernat.

Madankollu, in-nuqgas ta’ osservanza tat-terminu stabbilit mill-Artikolu 15(2) tar-
Regolament baziku ma jistax, fih innifsu, jikkostitwixxi ksur tal-forom procedurali
sostanzjali ta’ natura li jwassal ghall-illegalita tal-procedura ta’ konsultazzjoni tal-
Istati Membri fil-kuntest tal-Kumitat konsultattiv u, ghaldagstant, id-definizzjoni tal-
prodott ikkoncernat adottata fir-regolament ikkontestat.
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Fil-fatt, skont il-premessa 17 tar-Regolament Nru 461/2004, li emenda lir-Regolament
baziku f'dan ir-rigward, l-informazzjoni kkomunikata lill-Istati Membri fil-kuntest
tal-Kumitat konsultattiv “ghandha” tintbaghat ghall-inqas ghaxart ijiem qabel id-
data tal-laggha ffissata mill-President tal-Kumitat konsultattiv “[b]iex taghti bizzejjed
zmien lill-Istati Membri biex ikunu jistghu jikkunsidraw din 1-informazzjoni”.

Mill-kliem ta’ din il-premessa, u b'mod partkolari, mill-uzu tal-kundizzjonal
(“ghandha”) [“devraient” fil-verzjoni Franciza], jista’ jigi dedott li l-osservanza
tat-terminu inkwistjoni ma hijiex imposta taht piena ta’ nullita tal-procedura ta’
konsultazzjoni tal-Istati Membri fil-kuntest tal-Kumitat konsultattiv, izda, bil-kontra,
li r-rekwiziti tal-Artikolu 15(2) tar-Regolament baziku jistghu jigu sodisfatti meta
l-Istati Membri jkollhom fil-fatt zmien suffi¢jenti sabiex jezaminaw l-informazzjoni
li tkun giet ikkomunikata lilhom mill-President tal-Kumitat konsultattiv (ara,
b'analogija, is-sentenza tal-Qorti Generali tal-14 ta’ Dicembru 2004, FICF et vs Il-
Kummissjoni, T 317/02, Gabra p. II-4325, punt 188, u l-gurisprudenza ¢citata).

Issa, ir-rikorrenti ma stabbilixxietx li l-Istati Membri gew imc¢ahhda minn Zmien
necessarju sabiex jiehdu konoxxenza utli tal-informazzjoni dwar id-definizzjoni
gdida tal-prodott ikkoncernat adottata mill-Kummissjoni u li I-Kumitat konsultattiv
ma setax, minhabba dan, jaghti l-opinjoni tieghu b’konoxxenza shiha tal-kaz.

Bil-kontra, mill-process jirrizulta li 1-kwistjoni dwar id-definizzjoni tal-prodott
ikkoncernat giet diskussa fid-dettall mir-rapprezentanti tal-Istati Membri wagqt
lagghat differenti tal-Kumitat konsultattiv li nzammu wagqt l-investigazzjoni u li
din id-definizzjoni giet ittrattata b'mod partikolari fid-dokumenti dwar il-mizuri
definittivi mibghuta mill-Kummissjoni lill-Istati Membri fil-5 ta’ Lulju 2006.
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Ghaldagstant, hemm lok i jigi konkluz li n-nuqqas ta’ osservanza tat-terminu stabbilit
mill-Artikolu 15(2) tar-Regolament baziku ma setax ikollu impatt fuq ir-rizultat tal-
proc¢edura u lanqas, konsegwentement, fuq id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat,
adottata b'mod definittiv fir-regolament ikkontestat (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tal-Qorti Generali, tal-10 ta’ Lulju 1991, RTE vs Il-Kummissjoni, T-69/89, Gabra
p. 11-485, punt 27, u tas-27 ta’ Novembru 1997, Kaysersberg vs Il-Kummissjoni,
T-290/94, Gabra p. I11-2137, punt 88).

Ghaldagstant, huwa ghalxejn li r-Repubblika Taljana sostniet waqt is-seduta li
n-nuqqas ta’ osservanza inkwistjoni cahhad lill-membri tal-Kumitat konsultattiv
mill-possibbilta li jikkontestaw effettivament il-bidla tad-definizzjoni tal-prodott
ikkoncernat.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat, barra minn hekk, li I-Kunsill ippreciza, minghajr
ma gie kkontestat, li, jekk certi Stati Membri talbu u kisbu, waqt din il-laggha, terminu
addizzjonali li skada fis-27 ta’ Lulju 2006 sabiex jipprezentaw bil-miktub l-opinjoni
taghhom fuq il-proposta ghal mizuri definittivi tal-Kummissjoni, 1-ebda wiehed
minnhom madankollu ma ddikjara li dan it-terminu kien insuffi¢jenti, u lanqas ma
talbu terminu addizzjonali sabiex jippronunzjaw ruhhom.

Pdawn i¢-¢irkustanzi, ghandu jigi michud it-tieni motiv.
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Fuq it-tielet motiv, ibbazat fuq l-insufficjenza ta’ motivazzjoni tar-regolament
ikkontestat fir-rigward tad-definizzjoni tal-prodott ikkon¢ernat

— L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti ssostni li l-motivazzjoni tar-regolament ikkontestat fir-rigward tad-
definizzjoni tal-prodott ikkonc¢ernat li giet adottata definittivament ma jippermettix
li tinftiehem u lanqas li tigi kkontestata I-fondatezza tal-konkluzjonijiet finali li waslu
ghalihom il-Kunsill u I-Kummissjoni, u I-Qorti Generali ma tkunx f’pozizzjoni li
tezerc¢ita l-investigazzjoni gudizzjarja taghha f’dan ir-rigward.

Fid-dawl tan-natura fundamentali u tardiva tal-pass lura mehud mill-Kummissjoni
fid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat, il-motivazzjoni tar-regolament ikkontestat
hija insuffi¢jenti sabiex tippermetti li jinftiechem ir-ragunament segwit bhala risposta
ghall-argumenti zviluppati fid-dettall u ghall-provi prodotti fir-rigward ta’ dan il-
kuncett, matul perijodu ta’ iktar minn sena.

Minflok ma semplicement iddikjaraw id-definizzjoni gdida taghhom tal-prodott
ikkonc¢ernat, billi bbazaw ruhhom fuq fatti u elementi materjali uzati precedentement,
l-istituzzjonijiet kellhom jispjegaw ghalfejn il-kriterju ta’ konfigurazzjoni interna
tal-fridge-freezers maghquda l-kbar, ibbazat biss fuq il-karatteristici fizici, kellu
jissostitwixxi dak tal-karatteristici esterni, jigifieri l-prezenza ta’ mill-inqas zewg
bibien b'molla sseparati u hdejn xulxin, li sa dak il-punt kien megqjus bhala adatt abbazi
tal-karatteristici fizi¢i tal-apparat minn naha, u tal-percezzjoni tal-konsumatur, min-
naha l-ohra.
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L-istituzzjonijiet ma setghux iwarrbu b’mod sommarju dan l-ahhar parametru, meta
l-partijiet u l-Kummissjoni kellhom dibattitu fid-dettall dwar dan u ntqies bhala l-bazi
essenzjali tad-definizzjoni inizjali tal-prodott ikkoncernat. Il-premessa li tipprovdi li
l-perc¢ezzjoni tal-konsumaturi ma hijiex definittiva ma gietx suffi¢cjentement motivata.
Meta l-istituzzjonijiet tal-Unjoni jichdu, bhal fil-kawza prezenti, investigazzjoni ta’
konsum kontradittorju, huma ghandhom jispjegaw kif din il-kontradizzjoni hija
partikolarment problematika ghalihom.

II-premessi tar-regolament ikkontestat juru li l-istituzzjonijiet tal-Unjoni waslu
sabiex jeskludu l-mudell bi tliet bibien mid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat
wara li ezaminaw iktar fid-dettall il-pozizzjonijiet ta’ ¢erti istituzzjonijiet ta’ ricerka u
korpi ta’ klassifikazzjoni, fid-dawl ta’ provi addizzjonali li LG kienet ipproduciet wara
l-komunikazzjoni tad-dokument finali ta’ informazzjoni.

Issa, minn naha, LG ma pproduciet ebda prova addizzjonali, izda semplicement
affermat mill-gdid li l-konfigurazzjoni interna tal-prodott kienet iktar importanti
mill-karatteristici fizici esterni u baghtet ittra fl-10 ta’ Lulju 2006 ta’ istitut li tenna
opinjoni li huwa pprezenta lill-Kummissjoni f’April 2006, u li kkritika lil din tal-ahhar
talli ma kkonformatx ma’ din l-opinjoni fid-dokument finali ta’ informazzjoni.

Min-naha l-ohra, il-Kunsill u I-Kummissjoni ma spjegawx ghalfejn il-pozizzjonijiet
espressi minn certi istituti ta’ ricerka u korpi ta’ klassifikazzjoni, li l-parti l-kbira
minnhom jikklassifikaw il-fridge-freezers maghquda “side-by-side” fuq il-bazi tal-
konfigurazzjoni interna taghha u mhux il-funzjoni tal-pozizzjoni tal-bibien taghhom,
wassluhom li jikkonkludu li, mill-perspettiva tal-karatteristici fizi¢i, il-mudell bi tliet
bibien ma setax jitqies li huwa parti mill-qasam tal-fridge-freezers maghquda “side-
by-side” Barra minn hekk, huma lanqas ma vverifikaw l-identita tal-istabbilimenti
kkwalifikati bhala “principali”
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Barra minn hekk, il-Kunsill u I-Kummissjoni kellhom jispjegaw ghalfejn certi provi
li jidhru fil-fajl ta’ Ottubru 2005 ma gewx ikkunsidrati li huma konvincenti ghall-
finijiet tal-investigazzjoni u ghalfejn huma lanqas ma hadu inkunsiderazzjoni provi
ohra, bhall-pubblikazzjonijiet mahruga minn assocjazzjonijiet indipendenti ta’
konsumaturi li xi whud minnhom jirrigwardaw il-fridge-freezers maghquda bi tliet
bibien biss.

Ir-rikorrenti zzid li l-istituzzjonijiet ma ghandhomx il-prassi li joholqu distinzjonijiet
fi hdan id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat, sakemm ma “jezistux linji ta’ divizjoni
cari” bejn l-ogsma. Issa, fil-kawza prezenti, ma “jezistux linji ta’ divizjoni ¢ari” bejn
il-fridge-freezers maghquda “side-by-side” b’zewg bibien u dawk bi tliet bibien.
L-istituzzjonijiet ma spjegawx ghalfejn, fin-nuqqas ta’ “linji ta’ divizjoni c¢ari” huma
hassew ruhhom obbligati jwettqu d-distinzjoni taghhom.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti tqis li -pass lura “ghall-gharrieda” tal-istituzzjonijiet sehh
minhabba “lobbying’ fl-ahhar minuta’, li 1-elementi tieghu madankollu ma jidhrux
fil-motivazzjoni tar-regolament ikkontestat.

[I-Kunsill jikkontesta 1-fondatezza tal-argumenti tar-rikorrenti.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Ghandu jitfakkar li I-motivazzjoni ta’ att tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni ghandha
turi, bmod car u inekwivoku, ir-ragunament tal-istituzzjoni awtrici tal-att, b'mod
li I-persuna interessata tkun tista’ taghraf il-gustifikazzjonijiet tal-mizuri mehuda u
tiddefendi d-drittijiet taghha u b'mod li I-qorti tkun tista’ tezer¢ita l-istharrig taghha
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(sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ Settembru 2005, Common Market Fertilizers
vs II-Kummissjoni, T-134/03 u T-135/03, Gabra p. 1I-3923, punt 156).

Ir-rekwizit ta’ motivazzjoni ghandu jigi evalwat skont i¢-¢irkustanzi tal-kaz, b'mod
partikolari l-kontenut tal-att, in-natura tal-motivi invokati u l-interess li d-destinatarji
jew persuni ohra direttament u individwalment ikkonc¢ernati mill-att jista’ jkollhom
li jircievu spjegazzjonijiet (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-2 ta’ April 1998, Il-
Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France, C-367/95 P, Gabra p. I-1719, punt 63).

II-kwistjoni dwar jekk il-motivazzjoni ta’ att hijiex suffi¢jenti ghandha tigi evalwata
mhux biss fid-dawl tal-kliem taghha, izda wkoll fid-dawl tal-kuntest taghha kif ukoll
tar-regoli guridi¢i kollha li jirregolaw il-kwistjoni kkoncernata (sentenza tal-Qorti
Generali tad-29 ta’ Frar 1996, II-Belgju vs II-Kummissjoni, C-56/93, Gabra p. 1-723,
punt 86, u s-sentenza Kaysersberg vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq, punt 150).

Meta regolament jistabbilixxi, bhal fil-kawza prezenti, dazji antidumping definittivi
fil-kuntest sistematiku ta’ totalita ta’ mizuri, ma jistax jigi mistenni li I-motivazzjoni
tieghu jispecifika l-punti varji ta’ fatt u ta’ ligi, ta’ spiss numeruzi u kumplessi, li huma
s-suggett tieghu, u lanqas li l-istituzzjonijiet jiehdu pozizzjoni dwar l-argumenti
kollha invokati mill-interessati. Bil-kontra, huwa suffi¢jenti li l-awtur tal-att jesponi
1-fatti u 1-kunsiderazzjonijiet guridici li jkollhom importanza essenzjali fl-ekonomija
tar-regolament ikkontestat.

Huwa minnu li l-motivazzjoni ta’ regolament li jistabbilixxi dazji antidumping ghandu
jigi evalwat fid-dawl b'mod partikolari tal-informazzjoni li tkun giet ikkomunikata
lill-interessati mill-istituzzjonijiet tal-Unjoni u l-osservazzjonijiet ipprezentati
minnhom wagqt il-procedura ta’ investigazzjoni. Madankollu, l-istituzzjonijiet ma
humiex marbuta jimmotivaw specjalment in-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni tal-
argumenti differenti mressqa mill-interessati. Huwa suffi¢jenti li r-regolament ikun

II - 5045



116

117

118

SENTENZA TAT-13.9.2010 — KAWZA T-314/06

fih gustifikazzjoni cara tal-elementi principali tal-analizi taghhom, peress li din il-
gustifikazzjoni tista’ ti¢cara r-ragunijiet li, minhabba fihom, huma jkunu warrbu
l-argumenti rilevanti mressqa mill-partijiet waqt il-procedura ta’ investigazzjoni.

Barra minn hekk, regolament li jistabbilixxi dazji antidumping fit-tmiem ta’ procedura
ta’ investigazzjoni ghandu jkun motivat fid-dawl tal-punti kollha, ta’ fatt u ta’ dritt,
li huma rilevanti ghall-evalwazzjoni li ssir. L-obbligu ta’ motivazzjoni ma ghandux
l-ghan li jispjega l-evoluzzjoni tal-pozizzjoni tal-istituzzjoni wagqt il-procedura ta’
investigazzjoni u ghalhekk ma huwiex intiz li jiggustifika d-divergenzi tas-soluzzjoni
adottata fl-att finali meta mqabbla mal-pozizzjoni provvizorja esposta fid-dokumenti
kkomunikati lill-partijiet interessati waqt din il-procedura sabiex dawn ikunu jistghu
jaghmlu l-osservazzjonijiet taghhom. Ghalhekk, dan l-obbligu ma jgieghel bebda mod
lill-istituzzjoni tispjega kif il-pozizzjoni prevista fi stadju partikolari tal-procedura ta’
investigazzjoni kienet eventwalment infondata.

Fil-kawza prezenti, hekk kifjirrizulta mill-premessi 10 u 11 tar-regolament ikkontestat,
id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat hija bbazata fuq il-premessa doppja tad-
divizjoni tradizzjonali fi tliet ogsma tas-suq tal-fridge-freezers maghquda l-kbar (ara
l-punt 6 iktar ’il fuq) u fuq “linji ta’ divizjoni ¢ari” bejn dawn it-tliet ogsma.

Sabiex tiddetermina jekk il-fridge-freezers maghquda kbar bi tliet bibien jaqghux
taht il-qasam ta’ fridge-freezers maghquda “bottom mount” jew taht il-qasam tal-
fridge-freezers maghquda “side-by-side’, il-Kummissjoni, l-ewwel, fil-premessa
13 tar-regolament ikkontestat, iddefinixxiet il-prodott ikkoncernat fuq il-bazi tal-
karatteristici esterni tieghu, jigifieri l-prezenza ta’ mill-inqas zewg bibien b’'molla
sseparati u hdejn xulxin, billi bbazat ruhha kemm fuq il-karatteristici fizici tal-
prodott u kemm fugq il-perc¢ezzjoni tal-konsumatur, filwaqt li r-rikorrenti ddefinixxiet
u ddikjarat il-mudell bi tliet bibien bhala frigg “side-by-side”
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Huwa pprecizat f'din l-istess premessa li, f'din il-fazi preliminari tal-investigazzjoni,
il-Kummissjoni ma kkunsidratx li l-allinjament differenti tal-kompartimenti ta’
refrigerazzjoni u ta’ ffrizar fit-taghqid “side-by-side” u fil-mudell bi tliet bibien
jikkostitwixxi kriterju ta’ distinzjoni deciziv li jippermetti li jigu eskluzi 1-mudelli bi
tliet bibien mid-definizzjoni tal-prodott ikkon¢ernat, fin-nuqqas ta’ provi konkluzivi
u ta’ definizzjoni tal-fridge-freezers maghquda “side-by-side” uzata ta’ spiss.

Hekk kif jirrizulta mill-premessa 14 tar-regolament ikkontestat, il-Kummissjoni
madankollu gieset li kellha tipprocedi waqt l-investigazzjoni taghha ghal evalwazzjoni
iktar fid-dettall tal-pozizzjonijiet espressi minn certi istituzzjonijiet principali ta’
ricerka u korpi ta’ klassifikazzjoni, fejn il-maggoranza kklassifikaw il-fridge-freezers
maghquda “side-by-side” permezz tal-konfigurazzjoni interna taghhom u mhux
minhabba l-pozizzjoni tal-bibien.

Huwa pprecizat f'din l-istess premessa li l-Kummissjoni waslet b’hekk li tirrivedi
d-definizzjoni tal-prodott ikkonc¢ernat adottata fir-Regolament provvizorju u li
teskludi b'mod definittiv, fuq il-bazi tal-karatteristici fizici tieghu, il-mudell bi tliet
bibien mill-qasam tal-fridge-freezers maghquda “side-by-side’, hekk kif jirrizulta
mill-premessa 15 tar-regolament ikkontestat.

Fdan ir-rigward, huwa pprec¢izat fil-premessa 14 tar-regolament ikkontestat li
1-Kummissjoni warrbet il-kriterju tal-percezzjoni tal-konsumatur peress li ma kienx
adatt sabiex isostni konkluzjoni c¢ara favur jew kontra l-inkluzjoni tal-friggijiet bi tliet
bibien fid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat, fid-dawl tar-rizultati kontradittorji
tal-investigazzjoni tal-opinjoni li r-rikorrenti u l-industrija Komunitarja pprezentaw
insostenn tal-perspettivi rispettivi taghhom.
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Fdawn i¢-¢irkustanzi, hekk kif gie espost fil-premessa 15 tar-regolament ikkontestat,
l-istituzzjonijiet ikkunsidraw li I-mudell bi tliet bibien jaqa' fil-qasam tal-fridge-
freezers maghquda “bottom-mount” u mhux f'dak tal-fridge-freezers maghquda
“side-by-side”

Ghaldagstant, hemm lok li jigi kkunsidrat li I-istituzzjonijiet immotivaw
suffi¢cjentement id-decizjoni taghhom li jeskludu l-fridge-freezers maghquda bi tliet
bibien mid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat billi rrilevaw li l-investigazzjoni
ta’ opinjoni kienet kontradittorja, peress li minn din il-konstatazzjoni jirrizulta li
minhabba l-ezistenza ta’ tali kontradizzjoni, 1-ebda konkluzjoni inkontestabbli li
tirrigwarda l-kriterju bbazat fuq il-percezzjoni tal-konsumatur ma tista’ tigi dedotta
mill-imsemmija investigazzjoni.

B’hekk wara li kkonstataw l-impossibbilta li jaslu ghall-konkluzjoni permezz tal-
kriterju bbazat fuq il-percezzjoni tal-konsumatur, l-istituzzjonijiet ippronunzjaw
ruhhom fuq il-bazi tal-pozizzjonijiet tal-istituzzjonijiet prin¢ipali ta’ ricerka u l-korpi
ta’ klassifikazzjoni li, fil-parti 1-kbira taghhom, ikklassifikaw lill-fridge-freezers
maghquda “side-by-side” fuq il-bazi tal-konfigurazzjoni interna taghhom, u mhux
fuq dik tal-pozizzjoni tal-bibien.

Tali riferiment jikkostitwixxi motivazzjoni suffi¢jenti tad-definizzjoni tal-prodott
ikkonc¢ernat adottata fir-regolament ikkontestat.

Ghaldagstant, huwa b'mod zbaljat li r-rikorrenti takkuza lill-istituzzjonijiet 1i ma
spjegawx ghalfejn, fin-nuqqas ta’ “linji ta’ divizjoni cari” bejn il-fridge-freezers
maghquda “side-by-side” b'zewg bibien u dawk bi tliet bibien, huma giesu ruhhom
marbuta li jwettqu d-distinzjoni taghhom: billi ddikjaraw li I-karatteristika principali
tal-fridge-freezers maghquda “side-by-side” tinsab fil-pozizzjoni tal-kompartiment
taghhom, peress li l-istituzzjonijiet stabbilixxew li dan il-kriterju kien linja ta’ divizjoni
bejn il-fridge-freezers maghquda “side-by-side” u 1-fridge-freezers maghquda bi tliet
bibien, minghajr ma kien hemm bzonn lijsiru zviluppi iktar fid-dettall f'dan ir-rigward.
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Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni jikkostitwixxi
motiv ibbazat fuq il-ksur tal-forom sostanzjali, distint, bhala tali, mill-motiv ibbazat
fuq l-inezattezza tar-ragunijiet tad-decizjoni, li I-istharrig tieghu jirrizulta mill-ezami
tal-mertu ta’ din id-de¢izjoni (sentenzi Il-Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France,
iccitata iktar ’il fug, punt 67; ara wkoll, f'dan is-sens, is-sentenza tal-Qorti Generali
tad-19 ta’ Gunju 2009, Qualcomm vs IlI-Kummissjoni, T-48/04, Gabra p. 11-2029,
punt 179).

Sabiex jigi osservat l-obbligu ta’ motivazzjoni, huwa ghaldagstant suffi¢jenti li
l-istituzzjonijiet jiddikjaraw, bhalma fil-fatt ghamlu, ir-ragunijiet li wassluhom sabiex
jeskludu b'mod definittiv il-fridge-freezers maghquda bi tliet bibien mid-definizzjoni
tal-prodott ikkoncernat, bil-kontra ta’ dak li gie konkluz f'definizzjoni inizjali,
peress li r-Regolament provvizorju indika, barra minn hekk, in-natura provvizorja
tieghu fil-premessa 17, u dan minghajr ma jkollhom jiddikjaraw, sabiex jiggustifikaw
din l-eskluzjoni, il-punti kollha ta’ fatt u ta’ dritt ittrattati waqt il-procedura ta’
investigazzjoni.

Fdawn i¢-cirkustanzi, hemm lok li jigi konkluz li I-motivazzjoni tar-regolament
ikkontestat fir-rigward tad-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat ippermettiet
lir-rikorrenti, li kienet, barra minn hekk, strettament implikata fil-procedura
amminstrattiva u minhabba dan familjari mal-problema tad-definizzjoni tal-prodott
ikkoncernat, tifthem u tikkontestal-fondatezza tas-soluzzjoni adottata definittivament,
u lill-Qorti Generali twettaq l-istharrig gudizzjarju taghha f’dan ir-rigward, hekk kif
jirrizulta, barra minn hekk, mill-ezami tar-raba’ motiv.

Ghaldagstant, l-argument tar-rikorrenti li 1-bidla fid-definizzjoni tal-prodott
ikkoncernat giet ikkawzata minn “lobbying” fl-ahhar minuta li l-motivi tar-regolament
ikkontestat ma jaghmlux riferiment ghalih ma jistax, f’kull kaz, jigi invokat utilment,
peress li minn dak kollu li ntqal qabel jirrizulta li r-regolament ikkontestat jiddikjara
sufficjentement fid-dritt il-punti ta’ fatt u ta’ ligi rilevanti ghall-evalwazzjoni li ssir.
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Fid-dawl ta’ dak li ntqal precedentement, dan il-motiv ghandu jigi michud.

Fuq ir-raba’ motiv, ibbazat fuq zball ta’ ligi mwettaq fl-ghazla tal-metodu ta’
definizzjoni tal-prodott ikkoncernat

— L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti tallega li l-metodu ta’ definizzjoni tal-prodott ikkonéernat jikser
1-Artikolu 1(1) u (4) tar-Regolament baziku, sa fejn il-Kunsill ma hax inkunsiderazzjoni
l-percezzjoni tal-konsumatur.

Fil-fatt, ir-rikorrenti ssostni li d-differenzi fir-rigward tal-karatteristi¢i fizici tal-
friggijiet inkwistjoni huma f’dan il-punt imnaqqsa u ma ghandhomx impatt fuq l-uzu
finali ta’ dawn il-prodotti. Issa, id-differenzi fizici ma jiggustifikawx li ssir distinzjoni
tal-prodotti hlief meta jgawdu minn importanza ghall-konsumaturi. B’hekk, peress
li d-differenzi fir-rigward tal-karatteristici fizici tal-friggijiet ma jinfluwenzawx l-uzu
finali taghhom, l-istituzzjonijiet ma setghux jinjoraw l-impatt imnaqqas taghhom fuq
il-percezzjoni tal-konsumatur. Konsegwentement, il-Kunsill wettaq zball billi warrab
il-provi dwar il-percezzjoni tal-konsumaturi fil-kawza prezenti.
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Fdan ir-rigward, ir-rikorrenti tirrileva li, fir-Regolament (KEE) Nru 1418/88,
tas-17 ta’ Mejju 1988, li jistabbilixxi dazju antidumping provvizorju fuq
l-importazzjonijiet ta’ printers tip dot-matrix b'impatt li joriginaw mill-
Gappun (GU L 130, p. 12 ), il-Kummissjoni stess ikkunsidrat li d-differenzi
minuri li ma jirrigwardawx il-karatteristici fizici u tekni¢i fundamentali
ta’ prodott ma ghandhomx iwasslu li jigi eskluz ix-xebh bejn prodott
hlief fil-kaz fejn id-differenzi ghandhom bhala effett li l-applikazzjoni tal-
prodotti inkwistjoni, tal-uzu taghhom jew tal-percezzjoni li ghandu klijent
taghhom huma differenti hafna (premessa 12 tar-Regolament Nru 1418/88).
Sa fejn l-istituzzjonijiet tal-Unjoni qiesu li l-percezzjonijiet tal-konsumaturi ma
humiex konkluzivi, huma kellhom jzommu definizzjoni usa’ tal-prodott ikkoncernat,
li tinkludi I-friggijiet bi tliet bibien.

Ir-rikorrenti tippreciza li hija ma tikkontestax l-evalwazzjoni fattwali mwettqa mill-
Kunsill ghall-finijiet ta’ definizzjoni tal-prodott ikkon¢ernat u semplicement tinvoka
zball ta’ ligi fir-rigward tal-metodu segwit fid-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat.

I1-Kunsill jikkontesta 1-fondatezza ta’ dan il-motiv.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Qabel kollox, ghandu jigi rrilevat li d-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat fil-
kuntest ta’ investigazzjoni antidumping ghandha bhala ghan li tghin fit-tfassil ta’
lista tal-prodotti li, jekk ikun il-kaz, ikunu s-suggett ghall-impozizzjoni tad-dazji
antidumping. Ghall-finijiet ta’ din l-operazzjoni, l-istituzzjonijiet jistghu jikkunsidraw
bosta fatturi, bhall-karatteristi¢i fizici, teknic¢i u kimici tal-prodotti, 1-uzu taghhom,
l-interkambjabbilta taghhom, il-perc¢ezzjoni li I-konsumaturi ghandhom taghhom,
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il-mezzi ta’ distribuzzjoni, il-process tal-manifattura, l-ispejjez tal-produzzjoni u
1-kwalita.

Fil-kawza prezenti, hekk kif jirrizulta mill-ezami tat-tielet motiv, il-Kunsill irrileva, fil-
premessa 13 tar-regolament ikkontestat, li mill-ftuh tal-pro¢edura mill-Kummissjoni,
l-ezami tal-prodott ikkoncernat twettaq fid-dawl kemm tal-karatteristi¢i fizi¢i u
teknici u kemm tal-percezzjoni tal-konsumatur tal-prodotti inkwistjoni. Fil-premessa
14 tar-regolament ikkontestat, wara li ezamina l-provi kif ukoll il-pozizzjonijiet
espressi minn certi istituzzjonijiet principali ta’ ricerka u korpi ta’ klassifikazzjoni,
intizi li jikkorroboraw definizzjoni tal-qasam tal-friggijiet “side-by-side” fuq il-bazi
ta’ konfigurazzjoni interna tal-kompartimenti u mhux tal-pozizzjoni tal-bibien, il-
bi tliet bibien ma setax jitqies li huwa parti mill-qasam tal-fridge-freezers maghquda
“side-by-side” Wara li ezamina l-percezzjoni tal-konsumatur, il-Kunsill ikkunsidra
li I-provi pprezentati f'dan ir-rigward mir-rikorrenti u mill-industrija Komunitarja
“kienu jikkontradixxu lil xulxin’, fis-sens li ma ppermettewlux jasal ghall-konkluzjoni
cara ghall-finijiet tad-definizzjoni tal-prodott ikkon¢ernat.

B’hekk, ghandu jigi kkonstatat li, bil-kontra ta’ dak li tallega r-rikorrenti, il-Kunsill
ezamina l-provi relattivi ghall-percezzjoni tal-konsumatur, billi madankollu wasal
ghall-konkluzjonilil-provi kienu kontradittorji u, ghaldagstant, li ma kinux konkluzivi
ghall-finijiet tad-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat. L-argument tar-rikorrenti li
1-Kunsill kien injora l-percezzjoni tal-konsumatur ghandu ghaldagstant jigi michud
bhala infondat.

Fir-rigward tat-tezi tar-rikorrenti li tipprovdi li d-differenzi fizici ma jiggustifikawx
li ssir distinzjoni bejn il-prodotti hlief meta dawn igawdu minn importanza mill-
konsumaturi, ghandu jigi rrilevat li din ma ssibx sostenn la fir-Regolament baziku
u lanqas fil-gurisprudenza. Fil-fatt, hekk kif jirrizulta mill-punt 138 iktar ’il fugq,

II - 5052



142

143

144

WHIRLPOOL EUROPE vs IL-KUNSILL

fost il-fatturi li jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni mill-istituzzjonijiet tal-Unjoni,
il-karatteristici fizici, teknici u kimi¢i tal-prodotti ghandhom naturalment post
importanti, minghajr ma jkunu necessarjament prijoritarji. Fkull kaz, ma jistax jigi
kkunsidrat li d-differenzi fir-rigward tal-karatteristici fizici jew tekni¢i ma humiex
rilevanti hlief meta dawn huma riflessi fil-percezzjoni tal-konsumatur.

Fir-rigward tal-allegazzjoni tar-rikorrenti li tipprovdi li d-differenzi dwar il-
karatteristici fizici u teknici tal-friggijiet ikunu mnaqqsa jew sottili, huwa suffi¢jenti
li jigi rrilevat li din l-evalwazzjoni fattwali ma tidhirx fir-regolament ikkontestat. Bil-
kontra, mill-premessi 14 u 15 tar-regolament ikkontestat jirrizulta li, fl-evalwazzjoni
tal-karatteristici fizici tal-friggijiet, il-Kunsill ta iktar importanza lill-konfigurazzjoni
interna taghhom milli lill-pozizzjoni tal-bibien, u konsegwentement ikkunsidra li
d-differenzi b’hekk ikkonstatati jiggustitikaw li 1-mudell bi tliet bibien ma jitqiesx
li jaghmel parti mill-qasam tal-fridge-freezers maghquda “side-by-side”. Issa, ir-
rikorrenti astjeniet esplicitament milli ddahhal inkwistjoni 1-evalwazzjoni fattwali
mwettqa mill-Kunsill.

Ghaldagstant, ghandu jigi kkonstatat li I-premessa li fugha huwa bbazat l-argument
tar-rikorrenti, li jipprovdi li 1-karatteristi¢i fizi¢i u teknici tal-prodotti ezaminati juru
biss differenzi zghar, hija bbazata fuq semplici affermazzjonijiet li, insostenn taghha,
ma giet ipprezentata l-ebda prova sabiex tikkorrobora 1-konkretezza taghha.

Ghal din ir-raguni, ghandha wkoll tigi michuda l-allegazzjoni li tipprovdi li, peress li
l-provi dwar il-percezzjoni tal-konsumaturi ma gewx ikkunsidrati bhala konkluzivi,
id-definizzjoni tal-prodott ikkoncernat ghandha tinkludi I-friggijiet bi tliet bibien.
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Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal qabel, hemm lok li jigi michud ir-raba’ motiv.

Ghaldagstant ir-rikors ghandu jigi mic¢hud fl-intier tieghu.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedursa, il-parti li titlef il-kawza ghandha tbati
l-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu.

Peress li r-rikorrenti tilfet, hija ghandha tigi ordnata tbati l-ispejjez tal-Kunsill u ta’
LG, minbarra l-ispejjez rispettivi taghha, kif mitlub minn dawn tal-ahhar.

Is-CECED ghandu jbati l-ispejjez tieghu.

Barra minn hekk, skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 87(4) tar-Regoli tal-
Proc¢edura, l-Istati Membri u l-istituzzjonijiet li jintervjenu fil-kawza ghandhom ibatu
l-ispejjez taghhom.
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151 Ghaldagstant, ir-Repubblika Taljana u 1-Kummissjoni ghandhom ibatu l-ispejjez
taghhom.

Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (Is-Sitt Awla)

taqta’ u tiddeciedi:

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Whirlpool Europe Srl ghandha tbati l-ispejjez taghha kif ukoll dawk sostnuti
mill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea u LG Electronics, Inc.
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3) Ir-Repubblika Taljana, il-Kummissjoni Ewropea u 1-Kunsill Ewropew ghall-
kostruzzjoni ta’ apparat Domestiku (CECED) ghandhom ibatu l-ispejjez
rispettivi taghhom.

Meij Vadapalas Truchot

Moghtija f’qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fit-13 ta’ Settembru 2010.

Firem
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