2010. GADA 3. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA C-569/08

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2010. gada 3. jiinija*

Lieta C-569/08

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Oberster
Gerichtshof (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2008. gada 18. novembriun
kas Tiesa registréts 2008. gada 22. decembri, tiesvediba

Internetportal und Marketing GmbH

pret

Richard Schlicht.

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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TIESA (otra palata)

sada sastava: palatas priekssédetajs H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues],
tiesnesi P. Linda [P, Lindh], A. Ross [A. Rosas], A. O’Kifs [A. O Caoimh] un A. Araba-
dzijevs [A. Arabadjiev] (referents),

generaladvokate V. Trstenjaka [V, Trstenjak],
sekretars K. Malaceks [K. Malacek], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2009. gada 10. decembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Internetportal und Marketing GmbH varda — T. Hone [T. Hohne] un T. Betingers
[T Bettinger], Rechtsanwdilte,

— R.Slihta [R.  Schlicht] varda — J. Pare [J. Puhr], Rechtsanwiiltin,

— Cehijas valdibas varda — M. Smoleks [M. Smolek], parstavis,

— Italijas valdibas varda — Dz. Palmjéri [G. Palmieri], parstave, kurai palidz
V. Ferante [W. Ferrante], avvocato dello Stato,
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— Eiropas Komisijas varda — H. Krémers [H. Krdmer], parstavis,

noklausijusies generaladvokates secindjumus 2010. gada 10. februara tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par Komisijas 2004. gada 28. aprila Regulas
(EK) Nr. 874/2004, ar ko nosaka sabiedriskas kartibas noteikumus par pirma limena
domeéna .eu ievie$anu un darbibu, ka ari principiem, kas reglamenté registraciju (OV
L 162, 40. Ipp.), 21. panta interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts tiesvedibas ietvaros starp Internetportal und Marketing
GmbH, sabiedribu, kura izmanto interneta vietnes un tirgo preces interneta un kurai
pieder Zviedrijas pre¢u zime “&R&E&I&F&E&N&’, un R. Slihtu, Beniluksa precu zi-
mes “Reifen” ipasnieku, par doména nosaukumu “www.reifen.eu”.
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Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 22. aprila Regulas (EK)
Nr. 733/2002 par .eu pirma limena doména ieviesanu (OV L 113, 1. Ipp.) 1. pantu taja
ir ietverti visparéji pirma limena doména .eu ievie$anas nosacijumi, tostarp registra
noteik$ana, un ar to tiek noteikti visparéji noteikumi $i registra darbibai.

Saskana ar $is regulas preambulas seSpadsmito apsvérumu “tadu sabiedriskas kar-
tibas [visparéju] noteikumu pienemsanai, kas attiecas uz spekulativu un aizskaros$u
[launpratigu] doménu nosaukumu registraciju, batu janodrosina tas, ka valstu un/vai
Kopienas izveidotu vai atzitu pirmtiesibu ipasniekiem un sabiedriskam organizacijam
tiek dots noteikts laiks ("sakumlaiks “[sunrise period]), kura to doménu nosaukumu
registracija tiek ekskluzivi rezervéta $iem [..] ipasniekiem un sabiedriskam organiza-
cijam”

Mineétas regulas 5. panta 1. punkta b) apakspunkta ir paredzéts, ka “Komisija pie-
nem sabiedriskas kartibas noteikumus, kas [galvenokart] attiecas uz spekulativu un
aizskaro$u [launpratigu] doménu nosaukumu registraciju, ietverot iespéju doménu
nosaukumus registrét pakapeniski, lai nodrosinatu pienacigas pagaidu iespéjas valstu
un/vai Kopienas izveidotu vai atzitu pirmtiesibu ipasniekiem un sabiedriskam orga-
nizacijam registrét savus nosaukumus”

Piemeérojot $o tiesibu normu, Komisija pienéma Regulu Nr. 874/2004.
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Sis regulas preambulas divpadsmitaja apsvéruma ir noteikts:

“Lai aizsargatu pirmtiesibas, kas atzitas saskana ar Kopienas vai attiecigas valsts tiesi-
bu aktiem, jaievie$ pakapeniskas registracijas kartiba. Pakapeniska registracija notiek
divos posmos, lai nodrosinatu to, ka pirmtiesibu ipasniekiem ir pienacigas iespéjas re-
gistrét vardus, attieciba uz kuriem tiem ir pirmtiesibas. Registrs nodrosina, ka tiesibu
parbaudi veic iecelti izvértétaji. Nemot véra pieteikumu iesniedzéju sniegtos pieradi-
jumus, izvértétajiem japarbauda tiesibas, ko prasa Istenot attieciba uz konkréta var-
da registraciju. Ja par doména varda registraciju pieteikumu ir iesniegusas divas vai
vairakas personas, kuram visam ir pirmtiesibas, minéto vardu pieskir rindas kartiba”

Sis pasas regulas 10. panta ar nosaukumu “Personas, kam ir tiesibas iesniegt registra-
cijas pieteikumus, un vardi, ko tas var registrét” ir noteikts:

“1. Pirmtiesibu ipasnieki, kas atziti un registréti saskana ar valsts un/vai Kopienas
tiesibam, un valsts iestades ir tiesig[i] iesniegt doména varda registracijas pieteikumu
pakapeniskas registracijas laika, pirms ir sakusies visparéja .eu doména registracija.

“Pirmtiesibas” inter alia attiecas uz registrétam valsts un Kopienas precu zimém, geo-
grafiskiem apziméjumiem vai izcelsmes apziméjumiem un, ciktal tie ir aizsargati sa-
skana ar valsts tiesibu aktiem dalibvalsti, kura tie pastav: neregistrétam precu zimém,
komercnosaukumiem, uznémumu identifikacijas zimém, uznémumu nosaukumiem,
uzvardiem un aizsargatu literaru un makslas darbu nosaukumiem.
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2. Registracija uz pirmtiesibu pamata ir ta pilna varda/nosaukuma registracija, attie-
ciba uz kuru pastav pirmtiesibas, ka tas rakstits dokumentos, kuri apliecina, ka $adas
tiesibas pastav.

Minétas regulas 11. panta ar nosaukumu “Ipasas rakstu zimes” ir noteikts $adi:

Ja vards/nosaukums, par ko prasa istenot pirmtiesibas, ietver ipasas rakstu zimes,
atstarpes vai pieturzimes, tas pilniba svitro no attieciga doména varda, aizstaj ar defi-
sém vai, ja iespéjams, parraksta [izmantojot parastas rakstu zimes].

Sa panta otraja dala minétas ipasas rakstu zimes un pieturzimes ietver $adas rakstu
zimes:

~@#%$% &*()+=<>{}[1\/:5",.?

Regulas Nr. 874/2004 12. panta 2. punkta pakapeniskajai registracijai ir noteikts ¢etru
ménesu laikposms, visparéja doména nosaukumu registracija nesakas, pirms nav bei-
dzies paredzétais pakapeniskas registracijas laikposms.
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Saja pasa tiesibu norma ir paredzéts, ka pakapenisko registraciju veido divas dalas un
katra dala ilgst divus ménesus. Pirmaja dala doména nosaukumu registracijai var pie-
teikt tikai registrétas valstu un Kopienas precu zimes, geografiskas izcelsmes norades,
ka ari valsts iestazu nosaukumus vai akronimus.

Pakapeniskas registracijas otraja dala doména nosaukumu registracijai var pieteikt
nosaukumus, ko var registrét pirmaja dala, ka ari nosaukumus, kuru pamata ir visas
citas pirmtiesibas.

Regulas Nr. 874/2004 21. panta ar nosaukumu “Spekulativa un launpratiga registra-
cija” ir noteikts:

“1. Registréetu domeéna vardu var atcelt, izmantojot attiecigu arpustiesas vai tiesas
proceduru, ja $is vards ir identisks vai Joti lidzigs vardam, attieciba uz kuru saskana ar
attiecigas valsts un/vai Kopienas tiesibu aktiem ir atzitas tiesibas, pieméram, 10. pan-
ta 1. punkta minétas tiesibas, un ja:

a) $o vardu ta ipasnieks ir registréjis, nepastavot tiesibam vai legitimam interesém
uz vardu, vai ari

b) tas ir registréts vai tiek izmantots launpratigi.
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3. Par launpratigu 1. punkta b) apak$punkta nozimé uzskata $adu ricibu:

a) jaapstakli norada, ka doména vards ir registréts vai ieguts galvenokart ar mérki to
pardot, iznomat vai citadi nodot ipasniekam, kura tiesibas uz $o vardu ir atzitas
saskana ar attiecigas valsts un/vai Kopienas tiesibu aktiem, vai valsts iestadei, vai

b) domeéna vards ir registréts, lai nelautu $a varda ipasniekam, kura tiesibas uz $o
vardu ir atzitas saskana ar attiecigas valsts un/vai Kopienas tiesibu aktiem, vai
valsts iestadei ietvert $o vardu atbilstosa doména varda, ja vien:

i) $adu pieteikuma iesniedzéja ricibu var pieradit; vai

ii) doména vards nav pienacigi izmantots vismaz divus gadus no registracijas
dienas; vai

iii) apstaklos, ja uzsakta alternativa stridu iz$kir$anas procedira, doména var-
da ipasnieks, kura tiesibas uz $o vardu ir atzitas saskana ar attiecigas valsts
un/vai Kopienas tiesibu aktiem, vai valsts iestades doména varda ipasnieks
ir pazinojis par savu nodomu attiecigi izmantot $o doména vardu, bet to nav
darijis seSos ménesos no dienas, kad uzsakta alternativas stridu izskir$anas
procedura;
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¢) doména vards ir registréts ar noliku traucét konkurenta profesionalo darbibu; vai

d) doména vards ir speciali lietots, lai nolaka gat komercialu labumu pievérstu in-
terneta lietotajus doména varda ipasnieka timekla vietnei vai citai tieSsaistes viet-
nei, radot lidzibu ar vardu, attieciba uz kuru saskana ar attiecigas valsts un/vai
Kopienas tiesibu aktiem ir atzitas tiesibas, vai ar valsts iestades nosaukumu, $adai
lidzibai izrietot no minétas domeéna varda ipasnieka timekla vietnes vai tie$saistes
vietnes, vai ari timekla vietné vai tie$saistes vietné noradita razojuma vai pakalpo-
juma avota, sponsoréjuma, piederibas vai vizésanas; vai

e) registrétais doména vards ir personas vards, attieciba uz kuru nepastav pierada-
ma saikne starp doména varda Ipasnieku un registréto domeéna vardu.

Regulas Nr. 874/2004 22. panta ar nosaukumu “Alternativa stridu izskirsanas (ADR)
procedura” ir noteikts:

“1. Alternativu stridu izskirsanas procediru var uzsakt ikviena persona, ja:

a) registracija ir spekulativa vai launpratiga 21. panta nozimé; vai
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b) registra pienemtais lémums ir pretruna ar $o regulu vai Regulu (EK) Nr. 733/2002.

11. Izskatot prasibu pret doména varda ipasnieku, alternativo stridu iz$kirsanas ko-
misija pienem lémumu par doména varda atsauks$anu, ja ta konstaté, ka registracija
bijusi spekulativa vai launpratiga, ka noradits 21. panta. Doména vardu nodod stdzi-
bas iesniedzéjam, ja tas iesniedz pieteikumu par $o doména vardu un atbilst vispare-
jiem atbilstibas kritérijiem, kas noteikti Regulas (EK) Nr. 733/2002 4. panta 2. punkta
b) apak$punkta.

Ja izskata prasibu pret registru, alternativas stridu izskirsanas komisija lemj, vai lé-
mums, ko pienémis registrs, nav pretruna ar $o regulu vai Regulu (EK) Nr. 733/2002.
Alternativas stridu izskirSanas komisija pienem lémumu par minéta registra léemu-
ma anulé$anu un var attieciga gadijuma nolemt, ka attiecigo domeéna vardu nodod
citai personai, anulé vai pieskir, ja vien vajadzibas gadijuma ir ievéroti Regulas (EK)
Nr. 733/2002 4. panta 2. punkta b) apak$punkta noteiktie visparéjie atbilstibas krite-
riji.

13. Alternativas stridu izskir$anas procediras rezultati ir saisto$i pusém un regis-
tram, ja vien 30 kalendaro dienu laika péc tas procedaras rezultatu pazinosanas pu-
sém kada no tam neuzsak tiesvedibu”
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Ar 2003. gada 21. maija lémumu (OV L 128, 29. lpp.) Komisija, piemérojot Regulas
Nr. 733/2002 3. panta 1. punktu, izvéléjas Briselé registrétu bezpelnas organizaciju
“European Registry for Internet Domains” (turpmak teksta — “EURiId”) par pirma
limena doména .eu registru, kura pienakumos ietilpst minéta doména organizésana,
vadi$ana un parvaldisana.

EURid Regulas Nr. 874/2004 22. panta paredzétas alternativas stridu iz8kirsanas piln-
varas uzticéja Cehijas Republikas Ekonomikas palatas un Cehijas Republikas Agraras
palatas $kiréjtiesai (turpmak teksta — “Skiréjtiesa”).

Pamata lieta un prejudicialie jautajumi

Prasitaja pamata lieta, akciju sabiedriba ar juridisko adresi Zalcburga [Salzburg]
(Austrija), izmanto interneta vietnes un nodarbojas ar precu tirdzniecibu interneta.
Lai varétu registrét doménu nosaukumus Regula Nr. 874/2004 paredzétas pakapenis-
kas registracijas pirmaja posma, prasitaja veiksmigi iesniedza Zviedrijas Precu zimju
registram kopuma 33 sugas vardu registracijas pieteikumus, ladzot tos registrét ka
precu zimes un katru no tiem rakstot, izmantojot ipaso zimi “&” pirms un péc kat-
ra burta. Prasitaja 2005. gada 11. augusta iesniedza pieteikumu par vardiskas precu
zimes “&R&EKI&F&E&N&” registraciju parskatita un grozita 1957. gada 15. junija
Nicas Noliguma par prec¢u un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu zimju
registracijas vajadzibam (turpmak teksta — “Nicas noligums”) 9. klasé, kas atbilst ap-
zimé&jumam “drosibas jostas” 2005. gada 25. novembri §i precu zime tika registréta ar
numuru 376729.
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Tomeér no lietas materialiem izriet, ka prasitajai pamata lieta nekad nav bijis nodoma
minéto preCu zimi izmantot drosibas jostam.

Vélak prasitaja pamata lietd, pamatojoties uz tas Zviedrijas precu zimi
“&R&E&I&F&E&N&’, pakapeniskas registracijas pirmaja posma, piemérojot vienu no
Regulas Nr. 874/2004 11. panta noraditajiem transkripcijas noteikumiem un no precu
zimes iznemot ipaso rakstu zimi “&’, registréja doména nosaukumu “www.reifen.eu”.

Saskana ar iesniedzéjtiesas [émuma ietverto faktisko apstaklu konstataciju, registré-
jot doména nosaukumu “www.reifen.eu’, kur jédziens “Reifen” vacu valoda nozimeé
“riepas’, prasitajas pamata lieta mérkis bija izmantot interneta vietni riepu tirdznieci-
bai, tomér prasitaja vél nebija veikusi nozimigus sagatavo$anas pasakumus $is vietnes
izmanto$anai, nemot véra notieko$o tiesas procesu iesniedzéjtiesa un pirms tam iz-
mantoto alternativo stridu risinasanas procedaru.

No iesniedzéjtiesas lémuma ari izriet, ka pamata lieta aplikota doména nosaukuma
registracijas bridi prasitaja pamata lieta nepazina atbildétaju pamata lieta.

Turklat no iesniedzéjtiesas léemuma izriet, ka prasitaja pamata lieta iesniedza registra-
cijas pieteikumus 180 doména nosaukumiem un to visu pamata ir sugas vardi.
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Atbildétajs pamata lieta ir vardiskas precu zimes “Reifen” ipasnieks, kura 2005. gada
28. novembri Beniluksa Prec¢u zimju biroja tika registréta Nicas noliguma 3. un
35. klasé, kuras attiecigi atbilst $adiem aprakstiem: “mazgasanas un balinasanas li-
dzekli; tirisanas lidzekli, it ipasi tiriSanas lidzekli logu stikliem, kas satur nanodalinas’,
un “$ada veida mazgasanas lidzeklu realizé$anas atbalsta pakalpojumi” Prasitaja pa-
mata lieta 2005. gada 10. novembri ladza ari registrét Kopienu vardisko precu zimi
“Reifen” tajas pasas abas klasés. [zmantojot $o precu zimi, kuras nosaukums saska-
na ar lietas materialiem ir radies no vacu valodas vardu “Reinigung” (tirisana) un
“Fenster” (logs) pirmajiem tris burtiem, prasitaja paredz visa Eiropa tirgot tirisanas
lidzeklus virsmam, kas lidzigas logu stikliem. So lidzeklu izstradi prasitaja uzticéja
uznémumam Bergolin GmbH & Co KG. 2006. gada 10. oktobri bija pieejams tiriSanas
skiduma I (Reifen A) paraugs.

Atbildétajs pamata lieta vérsas skiréjtiesa pret doména nosaukuma “www.reifen.eu”
registréSanu prasitajai pamata lieta. Ar 2006. gada 24. jalija noléemumu (lieta 00910)
arbitraza vina prasibu apmierinaja, atcelot prasitajai pamata lieta minéto domeéna no-
saukumu, lai to nodotu atbildétajam pamata lieta. Saja noléemuma $kiréjtiesa uzska-
tija, ka ipasa rakstu zime “&” pre¢u zimé nav jasvitro, bet gan jatranskribeé. Si tiesa
uzskatija, ka prasitaja pamata lieta acimredzami ar visu doména nosaukumu registra-
cijas iesniegumu sériju esot véléjusies apiet Regulas Nr. 874/2004 11. panta otraja dala
paredzétos tehniskos noteikumus. Tadéjadi, iesniedzot savu pieteikumu par pamata
lieta apstridéta doména registraciju, ta esot rikojusies launpratigi.

Prasitaja pamatalieta $onoléemumuapstridéja, saskana ar Regulas Nr.874/200422. pan-
ta 13. punktu iesniedzot prasibu tiesa. Ta ka $i prasiba pirmaja instance tika atzita par
nepamatotu un prasiba tika noraidita apelacijas stadija, prasitaja pamata lieta iesnie-
dza arkartas “Revision” [kasacijas] lagumu iesniedzéjtiesa.
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Uzskatot, ka strida risinajums ir atkarigs no Eiropas Savienibas tiesibu, ipasi Regulas
Nr. 874/2004 21. panta, interpretacijas, Oberster Gerichtshof (Augstaka tiesa) noléma
apturét tiesvedibu lieta un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta a) apak$punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka tiesibas $a noteikuma nozimé pastav ari tad:

a) ja precu zime tiek registréta tikai tadél, lai pakapeniskas registracijas pirmaja
posma varétu iesniegt registracijas pieteikumu attieciba uz doména nosau-
kumu, kas atbilst sugas vardam vacu valoda, bez nodoma izmantot $o precu
zimi attieciba uz precém vai pakalpojumiem;

b) ja doména [nosaukuma] registracijas pamata eso$a precu zime, kas atbilst su-
gas vardam vacu valoda, no doména atskiras tiktal, ciktal precu zimé ir ipasas
rakstu zimes, kuras doména nosaukuma ir svitrotas, lai gan ipasas rakstu zi-
mes bija iespéjams transkribét, un svitro$anas rezultata doména nosaukums
var atskirties no precu zimes, neradot sajauksanas iespéju?

2) Vai Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta a) apaks$punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka legitimas intereses ir vienigi 21. panta 2. punkta a)—c) apak$punkta
minétajos gadijumos?
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3) [Noliedzosas atbildes gadijuma] — vai ari tas ir legitimas intereses Regulas (EK)
Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta a) apak$punkta nozimé, ja doména nosaukuma
ipasnieks doména nosaukumu, kas atbilst sugas vardam vacu valoda, vélas izman-
tot tematiskai interneta vietnei?

4) [Ja uz pirmo un tre$o jautajumu tiek sniegta apstiprinos$a atbilde] — vai Regulas
(EK) Nr. 874/2004 21. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka vienigi sis tiesibu
normas a)—e) apak$punkta minétie apstakli ir launpratigas registracijas pamato-
jums Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimé?

5) [Noliedzosas atbildes gadijuma] — vai ari ta ir launpratiga registracija Regulas
(EK) Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimé, ja doména nosau-
kums ir registréts pakapeniskas registracijas pirmaja posma, pamatojoties uz pre-
Cu zimi, kas atbilst sugas vardam vacu valoda, kuru doména nosaukuma ipasnieks
ir ieguvis tikai tadel, lai varétu iesniegt doména nosaukuma registracijas pieteiku-
mu pakapeniskas registracijas pirmaja posma, tatad agrak neka citi interesenti un
katra zina ari precu zimes ipasnieki?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

levada apsvéerumi

Prasitaja pamata lieta sakuma norada, ka pret to nevar vérsties saistiba ar iespéja-
mam kladam, kuras ir pielavis registrs saistiba ar pamata lieta apstridéto doména no-
saukumu registraciju. Uz $adam kladam esot bijis janorada tiesvedibas pret registru
ietvaros saskana ar Regulas Nr. 874/2004 22. panta 1. punkta b) apak$punktu, nevis
tiesvedibas ietvaros pret attieciga doména nosaukuma ipasnieku.

Lai gan iesniedzéjtiesa nav uzdevusi jautajumu par $o problému, ar LESD 267. pantu
ieviestas valsts tiesu un Tiesas sadarbibas proceduras ietvaros un tiktal, ciktal pra-
sitdjas pamata lieta téze var ietekmét pamata lietas risindjumu, Tiesai ir jasniedz $ai
tiesai lietderiga atbilde, kas lautu tai atrisinat stridu, kuru ta izskata (skat. péc ana-
logijas 1999. gada 17. junija spriedumu lieta C-295/97 Piaggio, Recueil, 1-3735. lpp.,
25. punkts).

Saja sakara ir janorada, ka Regulas Nr. 874/2004 22. panta 11. punkta pirmaja un
otraja dala ikvienai personai [lietas dalibniekam] ir atlauts uzsakt alternativu stridu
iz8kirSanas proceduru vai nu pret doména nosaukuma ipasnieku, ja registracija ir spe-
kulativa vai Jaunpratiga, vai pret registru, ja kads no ta lémumiem ir pretruna Regulai
Nr. 733/2002 vai Regulai Nr. 874/2004. Ta ka pamata strida, kurs tika uzsakts saskana
ar Regulas Nr. 874/2004 22. panta noteikumiem, prieksmets ir, iespéjams, spekulativa
vai launpratiga registracija, tiesvedibu pamatoti varéja uzsakt pret doména nosauku-
ma ipasnieku.
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Saja sakara prasitajas pamata lieta téze tadéjadi nav pamatota.

Par ceturto jautajumu

Uzdodot ceturto jautajumu, kurs ir jaaplako ka pirmais, iesniedzéjtiesa butiba veélas
uzzinat, vai apstakli, kas lauj pamatot launpratibu, Regulas Nr. 874/2004 21. panta
3. punkta a)—e) apak$punkta ir uzskaititi izsmelosi.

Vispirms ir janorada, ka pastav zinamas at$kiribas starp dazadam Regulas
Nr. 874/2004 21. panta 3. punkta valodu versijam. Sis tiesibu normas vacu valodas
versija ir noteikts: “Bosglaubigkeit im Sinne von Absatz 1 Buchstabe b) liegt vor, wenn
[..]” Sis formuléjums, kurs burtiski tiek tulkots “launpratiba 1. punkta b) apak$punkta
nozime ir [..]", varétu nozimeét, ka $is regulas 21. panta 1. punkta b) apak$punkta nora-
ditas launpratibas hipotézes ir ierobezotas ar minétaja 3. punkta skaidri noraditajiem
gadijumiem.

Tomeér attieciga tiesibu norma nav vértéjama tikai vacu valodas versija, jo Savienibas
tiesibu normas ir interpretéjamas un piemérojamas vienveidigi, nemot véra visu Sa-
vienibas oficialo valodu versijas ($aja zina skat. 2005. gada 8. decembra spriedumu
lieta C-280/04 Jyske Finans, Krajums, I-10683. Ipp., 31. punkts, un 2008. gada 3. aprila
spriedumu lieta C-187/07 Endendijk, Krajums, I-2115. Ipp., 22. punkts).

Tomeér no tam Regulas Nr. 874/2004 21. panta 3. punkta valodu versijam, kuras nav
vacu valoda, izriet, ka $aja tiesibu norma ietverto apstaklu, kuri rada launpratibu, uz-
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skaitijums ir sniegts vienigi ka piemérs. Minétas tiesibu normas francu valodas versija
ir izteikta $ada redakcija: “Par launpratigu [minéta panta] 1. punkta b) apakspunkta
nozimé uzskata [var tikt uzskatita] $adu ricibu [..]” Doma, kura ir izteikta ar darbibas
vardu “var’, ir atrodama ari citu valodu versijas, proti, anglu valoda (“may”), italu valo-
da (“puo”), spanu valoda (“podra”), polu valoda (“mozna”), portugalu valoda (“pode”),
holandiesu valoda (“kan”), ka ari bulgaru valoda (“moxe”).

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiiru nepieciesamiba vien-
veidigi piemérot un lidz ar to interpretét Kopienu tiesibu aktu nepielauj, ka tas tiek
nemts véra atseviski viena no ta redakcijam, bet gan prasa, lai to interpreté, pamato-
joties gan uz ta autora faktisko nolaku, gan ari uz mérki, ko tas vélas sasniegt, nemot
véra esosas redakcijas visas valodas (skat. it ipasi 1969. gada 12. novembra spriedumu
lieta 29/69 Stauder, Recueil, 419. lpp., 3. punkts; 2009. gada 22. oktobra spriedumu
apvienotajas lietas C-261/08 un C-348/08 Zurita Garcia un Choque Cabrera, Kra-
jums, I-10143. Ipp., 54. punkts, ka ari 2010. gada 28. janvara spriedumu lieta C-473/08
Eulitz, Krajums, I-907. Ipp., 22. punkts).

Turklat $aja sakara ir jauzsver, ka Regulas Nr. 733/2002 mérkis galvenokart ir izvei-
dot tadu visparéjo interesu politiku spekulativu un launpratigu doménu nosaukumu
registracijas joma, kam biitu janodrosina, ka tiek ievérotas valsts un/vai Savienibas
tiesibas atzitas vai radusas pirmtiesibas. Sada visparéjo interesu politika precizak ir
istenota ar Regulas Nr. 874/2004 21. pantu, ar kuru butiba ir paredzéts atteikt tadu
doména nosaukumu, kurs ir registréts spekulativa vai launpratiga veida.

Tomér mérkis tadéjadi likt skérsli doména nosaukumu, kurus to bitibas dél var rak-
sturot ar dazadiem faktiskiem un juridiskiem apstakliem, spekulativai vai launpratigai
registracijai butu apdraudéts, ja launpratibu Regulas Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta
b) apak$punkta izpratné varétu pieradit vienigi ar apstakliem, kuri ierobezota veida ir
uzskaititi minéta panta 3. punkta a)—e) apak$punkta.
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Visbeidzot, no Regulas Nr. 874/2004 preambulas seSpadsmita apsvéruma izriet, ka
registram ir janem véra labaka starptautiska prakse attiecigaja joma un Ipasi Pasau-
les Intelektuala ipasuma organizacijas [World Intellectual Property Organization]
(WIPO) attiecigie ieteikumi, lai péc iespéjas nodrosinatu izvairisanos no spekulativas
un launpratigas registracijas. Ka to norada Komisija, no WIPO 1999. gada 30. apri-
la galiga zinojuma par konsultaciju procesu par doména nosaukumiem interneta, it
ipasi no 2. punkta Ieteikuma Nr. 171 par “launpratibas” jédzienu, skaidri izriet, ka
to apstaklu saraksts, kuri rada launpratibu, kur$ turklat lielakoties atbilst Regulas
Nr. 874/2004 21. panta 3. punkta parnemtajam sarakstam, nav izsmeloss.

Tadéjadi uz uzdoto ceturto jautajumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 874/2004 21. panta
3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka launpratibu var pieradit ari ar apstakliem, kuri
nav uzskaititi $is tiesibu normas a)—e) apak$punkta.

Par piekto jautajumu

Uzdodot piekto jautajumu, kur$ ir jaapluko ka otrais, iesniedzéjtiesa butiba ladz Tiesu
interpretét launpratibas jédzienu Regulas Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta b) apaks-
punkta izpratne.

Saskana ar $o tiesibu normu, ja registrétais doména nosaukums ir identisks vai ir Joti
lidzigs nosaukumanm, attieciba uz kuru saskana ar valsts un/vai Savienibas tiesibu ak-
tiem ir atzitas tiesibas, to atcel, ja tas ir registréts vai tiek izmantots launpratigi.
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Launpratibas esamiba ir javérté visaptverosi, nemot véra visus uz $o lietu attiecina-
mos faktorus (skat. péc analogijas 2009. gada 11. janija spriedumu lieta C-529/07
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli, Krajums, [-4893. Ipp., 37. punkts).

Precizak, attieciba uz elementiem, ar kuriem tiek raksturota prasitajas pamata lieta
uzvediba, nemot véra iesniedzéjtiesas [émuma ietverto faktisko apstaklu konstataciju,
ir jasniedz $adi precizéjumi.

Pirmkart, ir jaizvérté apstakli, kados tika registréta vardiska precu zime
“&REEKIKFXKE&N&”.

Saja sakara, pirmkart, ka subjektivs elements, kas ir janosaka, atsaucoties uz izskata-
mas lietas objektivajiem apstakliem, ir janem véra prasitajas pamata lieta nodoms sis
precu zimes registracijas pieteikuma iesnieg$anas bridi ($aja zina skat. iepriek$ miné-
to spriedumu lieta Chocoladefabriken Lindt & Spriingli, 41. un 42. punkts).

Fakts, ka precu zimes registracija ir lagta bez nodoma to izmantot, bet gan ar vienigo
vélmi, pamatojoties uz tiesibam uz $o precu zimi, vélak registrét .eu pirma limena
doména nosaukumu Regula Nr. 874/2004 paredzétas pakapeniskas registracijas pir-
ma posma laika, noteiktos apstaklos var raksturot launpratigu uzvedibu §is regulas
21. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratne.

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas Iémuma izriet, ka prasitaja, lai ari vardisko precu
zimi “&R&EKIKF&E&N&” Zviedrija registréja attieciba uz drosibas jostam, patiesiba
véléjas izmantot interneta vietni, kura ir veltita riepu tirdzniecibai un kuru ta bija
paredzéjusi registrét.
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Attiecigi saskana ar iesniedzéjtiesas konstatétajiem faktiem un ka tam piekrit pat pati
prasitaja pamata lieta, prasitajai nebija nekada nodoma izmantot $adi registréto prec¢u
zimi precém, kuram ta tika registréta.

Otrkart, lai novértétu, vai pastav launpratiga riciba Regulas Nr. 874/2004 21. panta
1. punkta b) apaks$punkta izpratné, var bat nozime ari attiecigas prec¢u zimes nofor-
méjumam (skat. péc analogijas iepriek$ minéto spriedumu lieta Chocoladefabriken
Lindt & Spriingli, 50. punkts).

Iesniedzéjtiesa $aja sakara norada, ka, abstrahéjoties no ipasajam rakstu zimém, kuras
ietver katru burtu, vardiska precu zime “&R&E&I&F&E&N&” atbilst sugas vardam
vacu valoda, proti, “Reifen” (“riepas”). Turklat ir janorada, ka $ai precu zimei ir rak-
sturigs neparasts un lingvistiski — no semantiska un vizuala viedokla — neracionals
noforméjums. Ipasajai rakstu zimei “&’, kura tika ievietota pirms un péc katra burta,
tadejadi, skiet, nav nekadas semantiskas nozimes. Sads noforméjums tadéjadi varétu
nozimeét, ka $i ipasa rakstu zime tika ievietota tikai tadeél, lai maskétu aiz minétas pre-
¢u zimes slépto vardu.

Treskart, lai novértétu, vai riciba ir uzskatama par launpratibu Regulas
Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné, var tikt nemta véra ari
ricibas atkarto$anas. Saja sakara iesniedzéjtiesa norada, ka Zviedrija prasitaja pamata
lieta ir registréjusi pavisam 33 precu zimes, kuras atbilst sugas vardiem vacu valoda,
katru reizi lietojot ipaso rakstu zimi “&” pirms un péc visiem zimés, kuru registracija
tika lagta, ieklautajiem burtiem.
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Ceturtkart, ari notikumu hronologija var bat novértéjumam bitisks apstaklis. Saja ga-
dijuma apstaklim, ka prasitaja pamata lieta vardisko prec¢u zimi “&R&E&I&F&E&N&”
registréja vienigi neilgi pirms .eu pirma limena doména nosaukumu pakapeniskas
registracijas pirma posma sakuma, ari ir japievér§ ipasa nozime, lai novértétu, vai,
iespéjams, pastav launpratiba. Saja sakara no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka pra-
sitdja pamata lieta kompetentajai Zviedrijas valsts iestadei ladza minétas precu zi-
mes registraciju 2005. gada 11. augusta, $1 iestade $o lagumu apmierinaja 2005. gada
25. novembri, kamér EURid bija pazinojusi, ka .eu pirma limena doména nosaukumu
registracija tik$ot sakta 2005. gada 7. decembri.

Sada konteksta, ja ir taisniba, ka Zviedrijas vardiska pre¢u zime “&R&E&I&F&E&N&”
joprojam ir speka, jo to nav lagts atzit par atceltu vai spéka neesosu, apstakli, kados $i
precu zime tika registréta, var radit launpratigu ricibu Regulas Nr. 874/2004 21. pan-
ta 1. punkta b) apak$punkta izpratne.

Otrkart, attieciba uz apstakliem, kados domeéna nosaukums “www.reifen.eu”
tika registréts, pirmkart, ir janorada, ka ipasas rakstu zimes vai pieturzimes laun-
pratiga izmantosana nosaukuma, uz kura tiesibam atsaucas, nemot véra Regulas
Nr. 874/2004 11. panta transkripcijas noteikumus, var but butisks faktors, lai noveér-
tétu doména nosaukuma ipasnieka launpratigas ricibas esamibu.

Minéta panta otraja dala ir noteikts, ka, ja nosaukums, par ko prasa istenot pirmtie-
sibas, ietver Ipasas rakstu zimes, pieméram, rakstu zimi “&’, tas “svitro no attieciga
doména varda, aizstaj ar defisém vai, ja iespéjams, parraksta” No iesniedzéjtiesas lé-
muma izriet, ka, pamatojoties uz $o pirmo iespéju, prasitaja varéja panakt visu rakstu
zImju “&” svitro$anu no mutiskas precu zimes “&R&E&I&F&E&N&” un tadéjadi re-
gistrét doména nosaukumu “www.reifen.eu”

I - 4929



56

57

58

59

2010. GADA 3. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA C-569/08

Saja sakara nevar atbalstit Komisijas tézi, saskana ar kuru Regulas Nr. 874/2004 11. pan-
ta otraja dala ieklautie tris transkripcijas noteikumi butu jasakarto péc hierarhijas
principa. Siiestade uzskata, ka ipasas rakstu zimes, kuram ir semantiska nozime, esot
jaatveido, izmantojot parastas rakstu zimes, tas zimes, kuram ir nodali$anas funkci-
jas, butu jaaizstaj ar defisi un vienigi tas zimes, kuram nav nedz semantiskas nozimes,
nedz nodalisanas funkcijas, batu jasvitro.

Tomér, ki to norada prasitaja pamata lieta un Cehijas valdiba, nekas Regulas
Nr. 874/2004 11. panta otras dalas redakcija nelauj secinat, ka starp $iem tris trans-
kripcijas noteikumiem bitu jebkadas hierarhiskas attiecibas.

Faktam, ka $aja tiesibu norma ir paredzéts, ka ipasas rakstu zimes, “ja iespéjams’, ir
jaaizstaj ar parastam rakstu zimém, nav nozimes $aja sakara. Si fraze ir jasaprot nevis
tadéjadi, ka ar to tiek ieviesta kada veida hierarhija starp dazadajam transkripcijas ie-
spéjam, bet gan, ka ar to tiek paredzéta neiespéjamiba konkrétas ipasas rakstu zimes
aizvietot ar parastajam rakstu zimém.

Turklat spekulativas vai Jaunpratigas registracijas gadijumos Komisijas tézes rezultata
tiktu dota prieksroka tadu ipaso rakstu zimju izmantosanai, kuru aizstasana izraditos
iespéjama, savukart labticigas registracijas gadijumos prasitajiem nebutu nekadas iz-
véles iespéjas attieciba uz ipaso rakstu zimju transkripciju, lidz ar to tiem varétu tikt
likts izmantot tadu .eu pirma limena doména nosaukumu, kurs, vinuprat, neatbilst
nosaukumam, uz kura pirmtiesibam vini ir atsaukusies.
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Saja sakara ir janorada, ka no Regulas Nr. 874/2004 10. panta 2. punkta izriet, ka
.eu pirma limena doména nosaukuma registracija uz pirmtiesibu pamata ir ta pilna
nosaukuma registracija, attieciba uz kuru pastav pirmtiesibas, ka tas ir rakstits doku-
mentos, kuri apliecina, ka $adas tiesibas pastav.

Ta ka noteiktas ipasas rakstu zimes, kuras var atrasties nosaukuma, uz kura pirmtiesi-
bam atsaucas, tomér nevar atrasties doména nosaukuma tehnisku ierobezojumu dél,
likumdevéjs Regulas Nr. 874/2004 11. panta otraja dala ir paredzéjis $adu ipaso rakstu
zimju transkripcijas noteikumus.

Tadéjadi no Regulas Nr. 874/2004 10. panta 2. punkta un 11. panta kopéjas inter-
pretacijas izriet, ka minéta 11. panta otraja dala paredzéto transkripcijas noteikumu
piemérosana ir paklauta mérkim garantét identisku vai péc iespéjas lielaku atbilstibu
starp domeéna nosaukumu, kura registracija tiek lagta, un nosaukumu, uz kura pirm-
tiesibam atsaucas.

Ipasu rakstu zimju esamiba nosaukuma, uz kura pirmtiesibam atsaucas, ka ari prasi-
taja veikta izvéle attieciba uz Regulas Nr. 874/2004 11. panta otraja dala ietverto sadu
rakstu zimju trim transkripcijas noteikumiem, proti, svitro$anu, aizstasanu ar defisi
vai parraksti$anu, izmantojot parastas rakstu zimes, tadéjadi var noradit uz launpra-
tigas ricibas esamibu §is regulas 21. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné, tostarp
gadijuma, kad doména nosaukums, kura registracija tiek lagta, neatbilst nosauku-
mam, uz kura pirmtiesibam atsaucas.
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Saja sakara no iesniedzéjtiesas Ilémuma izriet, ka ipa$as rakstu zimes, kuras lingvis-
tiski neracionala veida tika ieklautas nosaukuma, uz kura pirmtiesibam atsaucas, tika
svitrotas no doména nosaukuma, kura registracija tika lagta, nevis aizstatas ar defisi
vai parrakstitas, izmantojot parastas rakstu zimes, tadéjadi ir apdraudéta saskanotiba
starp minéto doména nosaukumu un nosaukumu, uz kuru ir pirmtiesibas.

Otrkart, ir jaatgadina, ka, lai pirmtiesibu ipasniekiem garantétu piemérotas iespéjas
registrét nosaukumus, uz kuriem tiem ir tiesibas, ar Regulu Nr. 874/2004, ka tas izriet
no tas preambulas divpadsmita apsvéruma, tika ieviesta pakapeniskas registracijas
procedira.

Piemérojot minétas regulas 12. pantu, $aja procedura ir divi posmi. Pirma posma lai-
ka doména nosaukuma registracijas pieteikuma priek$mets var bt vienigi registrétas
valsts un Kopienas precu zimes, geografiskas izcelsmes norades, ka ari valsts iestazu
nosaukumi un akronimi. Otrais posms attiecas uz nosaukumiem, kurus var registrét
pirma posma laika, ka ari nosaukumiem, uz kuriem attiecas visas citas pirmtiesibas.

Tadéjadi .eu pirma limena doména nosaukumu visparéjai registracijai bija jatiek sak-
tai vienigi péc pakapeniskajai registracijai paredzéta laikposma.

Tadéjadi skiet, ka pamata lieta aplukotais doména nosaukums, kur§ pats par sevi at-
bilst vélamajam sugas vardam, pakapeniskas registracijas pirma posma laika varéja
tikt registréts vienigi ar viltibu, izmantojot precu zimi, kura ir izveidota un registréta
$im nolakam.

I - 4932



69

70

71

72

73

INTERNETPORTAL UND MARKETING

Ja prasitaja pamata lieta nebutu varéjusi registrét vardisko precu zimi, tai, lai varétu
iesniegt savu pieteikumu, butu jagaida .eu pirma limena doména nosaukumu vispa-
réjas registracijas sakums, tadéjadi, ka jebkura cita persona, kuru interesé $is pats
doména nosaukums, riskéjot, ka to saskana ar rindas kartibas principu apsteigs cits
registracijas pieteikums, kur$ bis iesniegts pirms prasitajas pieteikuma.

Tadéjadi riciba, ar kuru domats acimredzami apiet Regula Nr. 874/2004 ieviesto pa-
kapeniskas registracijas procedaru, ir janem véra, novertéjot launpratigas ricibas esa-
mibu minétas regulas 21. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné.

Treskart, ari fakts, ka tika iesniegts liels skaits registracijas pieteikumu doména no-
saukumiem, kuri atbilst sugas vardiem, var but butiska norade, lai novértétu launpra-
tigas ricibas esamibu, nemot véra Regulas Nr. 874/2004 mérki novérst vai izvairities
no doména nosaukumu spekulativas vai launpratigas registracijas un izmanto$anas.
Saja noliika no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka prasitaja pamata lieta ir iesniegusi
180 sada veida pieteikumus.

Turpretl iesniedzéjtiesas lémuma minétajam apstaklim, ka pamata lieta apstridéta
domeéna nosaukuma registracijas bridi prasitaja pamata lieta nepazina atbildétaju pa-
mata lieta, nav nozimes.

Prasitaja pamata lieta $aja sakara norada, ka pamata lieta runa ir par tada doména
nosaukuma registraciju, kuru veido sugas vards, kas nekada zina nevarot apdraudét
tre$o personu tiesibas, nemot véra, ka nevienam nav ekskluzivu tiesibu uz sugas var-
diem. Tadéjadi tada spekulativa vai launpratiga riciba, kadu vélas apkarot ar Regulas
Nr. 874/2004 21. panta 3. punkta uzskaititajiem launpratibas gadijumiem, péc defi-
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nicijas esot izslégta gadijumos, kad tiek registréti doména nosaukumi, kuri sastav no
sugas vardiem. Attiecigi prasitaja pamata lieta neesot rikojusies launpratigi minéta
21. panta 3. punkta izpratne.

Sada téze ir divkart kladaina. Pirmkart, tas pamata ir premisa, kura tika noraidita $i
sprieduma 31.—39. punkta, saskana ar kuru Regulas Nr. 874/2004 21. panta 3. pun-
kta ietvertajam launpratibas gadijumu uzskaitijumam ir izsmelo$s raksturs. Otrkart,
netiek nemts véra, ka pirmtiesibas uz sugas vardiem var but likuma noteikta kartiba.
Ka Tiesa jau ir noteikusi, Savienibas tiesibas, ipasi Padomes 1988. gada 21. decembra
Pirmas direktivas Nr. 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
precu zimém (OV 1989, L 40, 1. Ipp.), 3. panta 1. punkta b) un c) apak$punkts neie-
stajas pret to, ka dalibvalsti ka valsts precu zime tiek registréts no citas dalibvalsts
valodas aizguts vards, kura tam nepiemit atskirtspéja vai kura tas apraksta preces
vai pakalpojumus, par kuriem ir iesniegts registracijas pieteikums, ja vien ieintere-
sétas personas dalibvalsti, kura registracijas pieteikums ir iesniegts, nevar identificét
§1 varda nozimi (2006. gada 9. marta spriedums lieta C-421/04 Matratzen Concord,
Krajums, [-2303. Ipp., 26. un 32. punkts, ka ari rezolutiva dala).

Ta ka tadéjadi pirmtiesibu esamiba uz nosaukumu, kur$ atbilst sugas vardam, nevar
tikt izslégta, prasitaja pamata lieta ricibas pielausana ietver risku apdraudét $adu tie-
sibu ipas$niekus.

Turklat 1 sprieduma 70. punkta raksturotas ricibas pielausana nozimétu, ka tiek mek-
léta iespéja gat nepamatotas prieksrocibas, kaitéjot visam paréjam personam, kuras
interesé $is pats doména nosaukums, kuram nav pirmtiesibu, uz kuram atsaukties, un
kuram tadéjadi ir jagaida .eu pirma limena doména nosaukumu registracijas visparéja
saksanas, lai varétu iesniegt registracijas pieteikumu.
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Tadéjadi uz uzdoto piekto jautajumu ir jaatbild tadéjadi, ka, lai novértétu, vai pastav
launpratiga riciba Regulas Nr. 874/2004 21. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratne,
lasot to kopa ar $i pasa panta 3. punktu, valsts tiesai ir janem véra visi butiskie faktori,
kam ir nozime attiecigaja lieta, ipasi apstakli, kados tika panakta precu zimes registra-
cija, un apstakli, kados tika registréts .eu pirma limena doména nosaukums.

Attieciba uz apstakliem, kados tika panakta precu zimes registracija valsts tiesai it
ipadi ir janem véra:

— noluks neizmantot precu zimi tirga, kura tika lagta tas aizsardziba;

— precu zimes noforméjums;

— fakts, ka ir ticis registréts liels skaits citu pre¢u zimju, kuras atbilst sugas vardiem, un

— fakts, ka precu zime tika registréta isu laiku pirms .eu pirma limena doména no-
saukumu pakapeniskas registracijas sakuma.
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Attieciba uz apstakliem, kados tika registréts .eu pirma limena doména nosaukums,
valsts tiesai it ipasi ir janem veéra:

— ipaSo rakstu zimju vai pieturzimju launpratiga izmantosana Regulas
Nr. 974/2004 11. panta izpratné, lai piemeérotu $aja panta noraditos transkripcijas
noteikumus;

— registracija $aja regula paredzétas pakapeniskas registracijas pirmaja posma, pa-
matojoties uz prec¢u zimi, kura tika iegata pamata lieta minétajos apstaklos, un

— fakts, ka tika iesniegts liels skaits registracijas pieteikumu doména nosaukumiem,
kuri atbilst sugas vardiem.

Par pirmo, otro un treso jautajumu

78 Nemot véra uz ceturto un piekto prejudicialo jautajumu sniegtas atbildes, ka ari pa-
mata lietas apstaklus, uz pirmajiem tris uzdotajiem jautajumiem nav jaatbild.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas ra-
dusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1)

2)

Komisijas 2004. gada 28. aprila Regulas (EK) Nr. 874/2004, ar ko nosaka sa-
biedriskas kartibas noteikumus par pirma limena doména .eu ieviesanu un
darbibu, ka ari principiem, kas reglamenté registraciju, 21. panta 3. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka launpratibu var pieradit ari ar apstakliem, kuri nav
uzskaititi $is tiesibu normas a)—e) apaks$punkta;

lai novértétu, vai pastav launpratiga riciba Regulas Nr. 874/2004 21. panta
1. punkta b) apakspunkta izpratné, lasot to kopa ar $i pasa panta 3. punktu,
valsts tiesai ir janem véra visi butiskie faktori, kam ir nozime attiecigaja lieta,
ipasi apstakli, kados tika panakta precu zimes registracija, un apstakli, kados
tika registréts .eu pirma limena doména nosaukums.

Attieciba uz apstakliem, kados tika panakta precu zimes registracija, valsts
tiesai it ipa$i ir janem veéra:

— noluaks neizmantot precu zimi tirga, kura tika lagta tas aizsardziba;
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— precu zimes noforméjums;

— fakts, ka ir ticis registreéts liels skaits citu precu zimju, kuras atbilst sugas
vardiem, un

— fakts, ka precu zime tika registréta isu laiku pirms .eu pirma limena do-
meéna nosaukumu pakapeniskas registracijas sakuma.

Attieciba uz apstakliem, kados tika registréts .eu pirma limena doména no-
saukums, valsts tiesai it ipa$i ir janem véra:

— 1ipaSo rakstu zimju vai pieturzimju launpratiga izmantosana Regulas
Nr. 874/2004 11. panta izpratné, lai piemérotu $aja panta noraditos
transkripcijas noteikumus;

— registracija $aja regula paredzétas pakapeniskas registracijas pirmaja
posma, pamatojoties uz precu zimi, kura tika iegiita pamata lieta mineé-
tajos apstaklos, un

— fakts, ka tika iesniegts liels skaits registracijas pieteikumu doména no-
saukumiem, kuri atbilst sugas vardiem.

[Paraksti]
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