EURO TEX

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS
2007 m. birzelio 14 d.”

Byloje C-56/06

dél Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija) 2006 m. sausio 31 d. Nutartimi, kuria
Teisingumo Teismas gavo 2006 m. vasario 2 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Euro Tex Textilverwertung GmbH

pries

Hauptzollamt Duisburg

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas P. Jann, teiséjai R. Schintgen, A. Tizzano
(praneséjas), A. Borg Barthet ir E. Levits,

* Proceso kalba: vokieciy.
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generaliné advokaté E. Sharpston,
kancleris R. Grass,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Euro Tex Textilverwertung GmbH, atstovaujamos advokato A. Gléser,

— Europos Bendriju Komisijos, atstovaujamos J. Hottiaux ir B. Schima,

susipazines su 2007 m. sausio 25 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima $§j

Sprendima

PraSymas priimti prejudicinj sprendima yra susijes su 1993 m. gruodzio 13 d.
Tarybos ir Komisijos sprendimu 93/743/Euratomas, EAPB, EB patvirtintos Europos
Sutarties, steigianCios Europos Bendriju bei jy valstybiy nariy ir Lenkijos
Respublikos asociacija (OL L 348, 1993, p. 1, toliau — Asociacijos sutartis), ir ypac
$ios sutarties 4 protokolo, pakeisto 1997 m. birzelio 30 d. Europos Bendrijy bei jy
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valstybiy nariy ir Lenkijos Respublikos asociacijos tarybos sprendimu Nr. 1/97
(OL 221, 1997, p. 1, toliau — 4 protokolas), 7 straipsnio 1 dalies b punkto i$aigkinimu.

Sis klausimas buvo pateiktas nagrinéjant byla tarp bendrovés Euro Tex Textilver-
wertung GmbH (toliau — Euro Tex) ir Duisburgo centrinés muitinés jstaigos
(Hauptzollamt Duisburg, toliau — Hauptzollamt) dél i Lenkija eksportuojamy
naudoty tekstilés gaminiy kilmés jrodymy teisingumo.

Bendrijos teisés aktai

4 protokolas apibrézia ,prekiy kilmés“ savoka ir jtvirtina nuostatas dél adminis-

tracinio bendradarbiavimo.

4 protokolo 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Siekiant jgyvendinti $ia sutartj $ie produktai laikomi kilusiais Bendrijoje:

a) visiSkai gauti Bendrijoje produktai, kaip apibrézta sio protokolo 5 straipsnyje;
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b) Bendrijoje gauti produktai, kuriy sudétyje esancios medziagos ne visiskai gautos
Bendrijoje, jei tokios medziagos buvo pakankamai perdirbtos ar apdorotos
Bendrijoje, kaip apibrézta $io protokolo 6 straipsnyje;

<...>" (Neoficialus vertimas)

Sio protokolo 6 straipsnyje numatyta:

»1. Taikant 2 straipsnj, nevisi$kai gauti produktai yra laikomi pakankamai perdirbtais
ar apdorotais, jvykdzius II priedo sarase nustatytas salygas.

3. Sio straipsnio 1 ir 2 dalys taikomos, i$skyrus 7 straipsnyje numatytus atvejus.”
(Neoficialus vertimas)

Galiausiai pagal 4 protokolo 7 straipsnj:

»1. Nepazeidziant $io straipsnio 2 dalies, nepaisant to, ar jvykdytos, ar nejvykdytos
6 straipsnyje nustatytos salygos, kilmés statuso nesuteikia $ios nepakankamo
apdorojimo ar perdirbimo operacijos:
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b) paprastos dulkiy nuvalymo, sijojimo, rasiavimo, klasifikavimo, suderinimo
(iskaitant komplekty sudaryma), plovimo, dazymo ir pjaustymo operacijos;

<...>“ (Neoficialus vertimas)

Reikia pazymeéti, kad 4 protokolo 7 straipsnis buvo pakeistas 2000 m. gruodzio 29 d.
ES ir Lenkijos Respublikos asociacijos tarybos sprendimu Nr. 4/2000, i§ dalies
keic¢ianc¢iu su Lenkija sudarytos Europos sutarties 4 protokola dél savokos ,prekiy
kilmé“ apibrézimo ir administracinio bendradarbiavimo metody (OL L 19, 2001,
p- 29, toliau — Pakeistas 4 protokolas). Pakeitimai jsigaliojo 2001 m. sausio 1 diena.

Pakeisto 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies j punkte, i§ dalies pakeitusiame $io
protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punktg, néra nuorodos | ,paprastas operacijas“ ir
nurodomas tik ,dulkiy nuvalymas, sijojimas, rasiavimas, klasifikavimas, suderinimas
(jskaitant komplekty sudaryma)®.

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

I$ nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima i$plaukia, kad bylai svarbiu
laikotarpiu Euro Tex valdé sertifikata turinc¢ia jmone, vykdancia drabuziy ir kity
tekstilés gaminiy surinkimo, pervezimo ir apdorojimo veikla.
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Gyventoju i lauko konteinerius iSmesti drabuziai véliau buvo rasiuojami ir
suderinami keliais etapais. Drabuziai, kuriuos dar buvo galima nesioti, buvo
atrenkami keliais etapais pagal keleta kriterijy. Euro Tex darbuotojai, vykdantys
rasiavimo ir suderinimo operacijas, turéjo pirmiausia atrinkti ,madingus“ drabuZius,
atsizvelgdami j klienty poreikius.

1998-1999 metais Euro Tex patieké mazmeninés prekybos jmonéms Lenkijoje
surdsiuotus ir suderintus tekstilés gaminius. Siekdama jrodyti ju ,kilmés“ statusa
Asociacijos sutarties nustatyto preferencinio muity tarify rezimo prasme, Euro Tex
iSrasé patiekty prekiy saskaity faktary kilmés deklaracijas ar pateiké prekiy judéjimo
sertifikatus EUR.1.

Lenkijos administracijos prasymu jvykdziusi patikrinima Euro Tex patalpose,
Hauptzollamt 2001 m. liepos 19 d. Sprendime konstatavo, kad $i bendrové negaléjo
jrodyti prekiy kilmés. Be to, Vokietijos valdzios institucijos panaikino prekiy
judéjimo sertifikatus EUR.1 ir prane$é, kad informuos Lenkijos valdzios institucijas
apie patalpy patikrinimo rezultatus.

Euro Tex apskundé $j sprendima Hauptzollamt, taciau pastaroji 2002 m. birzelio
30 d. Sprendimu skunda atmeté kaip nepagrista. Siame sprendime Hauptzollamt
padaré isvada, kad nebuvo jvykdytos 4 protokole numatytos salygos tam, jog bty
galima pripazinti tinkamus nesioti dévétus drabuzius visiSkai gautais Bendrijoje. Be
to, sprendime pabréziama, kad S$iuo atveju atliktos rasiavimo ir suderinimo
operacijos yra tik minimalus apdorojimas, neturintis jtakos prekiy kilmei.
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Euro Tex pareiské ieskinj Finanzgericht Diisseldorf, prasydama pripazinti Hauptzoll-
amt Lenkijos muitinés jstaigoms pateikta nuomone dél netiksliy deklaracijy ir
nagrinéjamy kilmés sertifikaty neteiséta.

Abejodamas dél 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkto aiskinimo Finanzgericht
Diisseldorf nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §j
prejudicinj klausima:

»Ar nutartyje detaliai apibréztos suderinimo operacijos néra paprastos suderinimo
operacijos 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkto prasme?*

Finanzgericht Diisseldorf abejonés i§ esmés pagristos 4 protokolo keliy kalbiniy
versijy skirtumais. Pra§yma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
manymu, kai kuriose kalbinése versijose daromas skirtumas tarp paprasty ir
kompleksiniy suderinimo operacijy, o i§ kity matyti, kad visos $io protokolo
7 straipsnio 1 dalies b punkte apibréztos operacijos yra ,paprastos”.

Pavyzdziui, 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkte vokie¢iy kalba nurodytos
seinfaches Entstauben, Sieben, Aussondern, Einordnen, Sortieren (einschliefSlich des
Zusammenstellens von Sortimenten) <...>“, prancizy kalba — ,,opérations simples
de dépoussiérage, de criblage, de triage, de classement, d’assortiment (y compris la
composition de jeux de marchandises) <...>“ taciau Sioje nuostatoje angly kalba
numatytos ,simple operations consisting of removal of dust, sifting or screening,
sorting, classifying, matching (including the making-up of sets of articles) <...>“
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Dél prejudicinio klausimo

I$ esmés prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas noréty suzinoti, ar
atsizvelgiant i 4 protokolo nuostatas reikéty daryti skirtuma tarp paprasty ir
kompleksiniy suderinimo operacijy. Remiantis 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies
b punktu, paprastomis operacijomis baty laikomas apdorojimas ar perdirbimas,
kuriy nepakakty suteikti prekei ,kilmés statusa“, o kompleksinémis operacijomis
galéty buti apdorojimas ar perdirbimas, kuriy pakakty suteikti §j statusa pagal $io
protokolo 6 straipsnj. Tuo atveju, jeigu toks skirtumas pasitvirtinty, Finanzgericht
Diisseldorf noréty zinoti, ar suderinimo operacijos kaip antai atliktos Euro Tex,
patenka j antrg, t. y. i kompleksiniy operacijy grupe.

Teisingumo Teismui pateiktos pastabos

Euro Tex tvirtina, kad naudoty tekstilés gaminiy pakartotinio panaudojimo procese
atliekamy suderinimo operaciju pobudis visiskai nesutampa su ,paprastomis
suderinimo operacijoms“ 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkto prasme. I§
tikryjy Sioje nuostatoje numatytos tik labai paprastos operacijos, nereikalaujancios
jokiy specialiy Ziniy ir neapimancios tikrojo prekiy panaudojimo. Atvirksciai, dél
naudoty tekstilés gaminiy suderinimo $ie drabuziai buty i§ tikryju panaudoti. I§
esmés §is suderinimas atliekamas naudojant kelias skirstymo operacijas, reikalau-
jancias i$ pakartotinio panaudojimo bendroviy darbuotojy specialios kompetencijos
(pavyzdziui, sugebéjimy atpazinti audinio savybes, mados kryptis ir pan.). Bendrové
siems darbuotojams rengia specialius apmokymus.

Kadangi pagrindinéje byloje nagrinéjamos suderinimo operacijos gali suteikti
apdorotoms prekéms kilmés statusa, Euro Tex sitlo i Finanzgericht Diisseldorf
klausima atsakyti teigiamai.
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Atvirksciai, Europos Bendrijy Komisija teigia, kad remiantis 4 protokolo nuostato-
mis negalima skirstyti operacijy | paprastas ir kompleksines. Tokia isvada daroma
palyginus skirtingas $io protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkto kalbines versijas,
ypa¢ angly ir olandy.

Toks nagrinéjamos nuostatos aiSkinimas atitikty Tarptautinés muitinés procedary
supaprastinimo ir suderinimo konvencijos (toliau — Kioto konvencija), kurios tam
tikri priedai buvo priimti Bendrijos vardu 1977 m. birzelio 3 d. Tarybos sprendi-
mu 77/415/EEB (OL L 166, 1977, p. 1), D.1 priedo standartus.

Teisingumo Teismo atsakymas

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo klausimas yra susijes su
operacijy priskyrimu paprastoms ar kompleksinéms. Grjsdamos pateiktus 4 proto-
kolo 7 straipsnio 1 dalies b punkto i$aiskinimus, pagrindinés bylos Salys i§ esmés
rémeési $ios nuostatos kalbiniy versijy skirtumais.

Reikia konstatuoti, kad i$ tiesy kai kurios $ios nuostatos kalbinés versijos galéty biiti
aiskinamos ir taip, kaip sitlo ieskové, ir taip, kaip sialo Komisija. Kalbama apie
vokieciy {einfaches), pranciazy (les opérations simples de), ispany (las operaciones
simples de), italy (le semplici operazioni di) ir portugaly (simples operagies de)
kalbines versijas.
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Taciau i$ kity kalbiniy versijy matyti, kad Sioje nuostatoje numatytos operacijos
apibréziamos kaip ,paprastos”. Tokia i§vada galima padaryti i$ iy formuluociy angly
kalba ,simple operations consisting of*, dany kalba ,enkle foranstaltninger som®,
olandy kalba ,eenvoudige verrichtingen zoals“ ir $vedy kalba ,enkel behandling
bestédende i“.

Todél, kaip pabrézé Komisija, visy 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkte
numatyty operaciju aiskinimas, kaip paprasty, nepriestarauja jokiai $io protokolo
kalbinei versijai, 0 Euro Tex pasitlytas aiskinimas — darant skirtuma tarp paprasty ir
kompleksiniy suderinimo operacijy — neatitikty maziausiai dvieju ankstesniame
punkte nurodyty kalbiniy versijuy.

Bet kuriuo atveju reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika skirtingos
kalbinés versijos turi buti aiskinamos vienodai ir jy nesutapimo atveju nagrinéjama
nuostata turi biti aiskinama atsizvelgiant j teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, bendra
struktara ir tiksla (Zr. 1998 m. gruodzio 17 d. Sprendimo Codan, C-236/97, Rink.
p. 1-8679, 28 punkta; 2000 m. balandzio 13 d. Sprendimo W. N., C-420/98, Rink.
p. 1-2847, 21 punkta ir 2006 m. kovo 16 d. Sprendimo Komisija pries Ispanijg,
C-332/04, dar nepaskelbta Rinkinyje, 52 punkta).

Pagal Sprendimo Nr. 1/97 ketvirta ir $esta konstatuojamasias dalis jis skirtas ,ateityje
palengvinti prekyba ir supaprastinti administracine nasta” bei ,palengvinti
naudotojy ir muitiniy darbg®. Kaip teigé Komisija, supaprastinimo ir teisinio
saugumo tikslams prieStarauty nacionalinés valdzios institucijoms nustatytas
reikalavimas atskirti paprastas suderinimo, dulkiy nuvalymo, sijojimo ir kt.
operacijas nuo ty paciy kompleksiniy operacijy, nesant protokole kito kriterijaus
ar veiksnio, kuriuo remiantis galima baty atlikti tokj atskyrima.
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Be to, reikia pabrézti, kad Sprendimu Nr. 4/2000 pakeistas 4 protokolo 7 straipsnio
1 dalies b punktas, i$ jo iSbraukus ZodzZius ,paprastos operacijos®, taip pat patvirtina
tokj nagrinéjamos nuostatos supratima.

Taigi nei 4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punkto formuluoté, nei jo tikslas
neleidzia daryti skirtumo tarp paprasty ir kompleksiniy operacijy.

Galiausiai reikia nurodyti, kad Saliy pateiktose pastabose nurodytos Kioto
konvencijos tekstas taip pat nepatvirtina tokio skirtumo.

Tokiu atveju, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, Kioto konvencijos priedo
D.1 3 standartas prekiy kilmei nustatyti taiko vietos, kurioje pastarosios paskutinj
karta buvo i§ esmés perdirbtos arba apdorotos, kriterijy. Sio priedo 6 standarte
numatyta, kad ,operacijos, neturincios jtakos arba turincios nedidele jtaka esminéms
prekiy savybéms ir ypatybéms®, nelaikomos esminiu perdirbimu arba apdorojimu.
6 standarte, be kity, yra nurodytos ,operacijos, skirtos pagerinti prekiy pakuote arba
prekine kokybe ar paruosti jas pervezti, pvz., pakuociy isardymas ir surinkimas,
prekiy atrinkimas ir rasiavimas, perpakavimas® bei ,skirtingos kilmés prekiy
maiSymas, jei gauto produkto savybés i§ esmés nesiskiria nuo maisyty prekiy
savybiy“. Taigi jame néra uzsiminta apie skirtuma tarp paprasty ir kompleksiniy
operacijy.
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Todél | Finanzgericht Diisseldorf pateikta klausima reikia atsakyti taip: ,kadangi
4 protokolo 7 straipsnio 1 dalies b punktas neleidzia daryti skirtumo tarp paprasty ir
kompleksiniy suderinimo operacijy, nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj
sprendima detaliai apibréztos suderinimo operacijos yra paprastos operacijos $ios
nuostatos prasme.”

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

Kadangi Europos Sutarties, steigiancios Europos Bendriju bei ju valstybiy nariy
ir Lenkijos Respublikos asociacija, 4 protokolo, pakeisto 1997 m. birzelio 30 d.
Europos Bendrijy bei juy valstybiy nariy ir Lenkijos Respublikos asociacijos
tarybos sprendimu Nr. 1/97, 7 straipsnio 1 dalies b punktas neleidzia daryti
skirtumo tarp paprasty ir kompleksiniy suderinimo operacijy, nutartyje dél
prasymo priimti prejudicinj sprendima detaliai apibréztos suderinimo opera-
cijos yra paprastos operacijos $ios nuostatos prasme,

Parasai.
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