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A TANACS 861/2013/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2013. szeptember 2.)

az Indiabdl szarmazé rozsdamentes acélhuzalok egyes tipusainak
behozatalara vonatkozé végleges kiegyenlité vam Kkivetésérol és a
kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Unid miikddésérdl szolo szerzddésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsaggal nem rendelkezd orsza-
gokbol érkezd tamogatott behozatallal szembeni védelemrdl szolo,
2009. jonius 11-i 597/2009/EK tanacsi rendeletre (') (a tovabbiakban:
alaprendelet) és kiilondsen annak 15. cikkére,

tekintettel a tanacsado bizottsaggal folytatott konzultaciot kovetden az
Eurdpai Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsag) altal benyujtott javaslatra,

mivel:

1. AZ ELJARAS
1.1. Ideiglenes intézkedések

(1) A Bizottsag a 419/2013/EU rendelettel (?) (a tovabbiakban: ideig-
lenes rendelet) ideiglenes kiegyenlité vamot vetett ki az Indiabdl
szarmaz6 rozsdamentes acélhuzalok egyes tipusainak behozata-
lara.

(2) A vizsgalatot az Eurdpai Vas- és Acélipari Szovetség (Eurofer, a
tovabbiakban: panaszos) altal 2012. junius 28-an, az egyes rozs-
damentesacélhuzal-tipusok teljes unids gyartdsanak tobb mint
50 %-at kitevd unids gyartok nevében benyujtott panasz nyoman
inditottak meg.

(3) A parhuzamosan folytatott dompingellenes vizsgalat keretében a
Bizottsag a 418/2013/EU rendelettel (}) ideiglenes doémping-
ellenes vamot vetett ki az Indiabol szarmazo6 rozsdamentes acél-
huzalok egyes tipusainak behozataldra.

1.2. A vizsgalatban érintett felek

(4) A vizsgalat ideiglenes szakaszaban az indiai exportald gyartok, az
unios gyartok ¢és a fiiggetlen importérok esetében keriilt sor
mintavételre. A mintdba felvett importérok koziil azonban két
vallalat nem nyujtott be kitoltott kérddivet, aminek kovetkeztében
az importdrokre vonatkozo mintavételt nem lehetett elvégezni.

() HL L 188., 2009.7.18., 93. o.

(®>) A Bizottsag 419/2013/EU rendelete (2013. majus 3.) az Indiabdl szarmazo
rozsdamentes acélhuzal egyes tipusainak behozatalara vonatkozo6 ideiglenes
kiegyenlitd vam kivetésérol
(HL L 126., 2013.5.8., 19. o.).

(®) A Bizottsag 418/2013/EU rendelete (2013. majus 3.) az Indiabdl szarmazod
egyes rozsdamentes acélhuzalok behozatalara vonatkozo ideiglenes domping-
ellenes vam kivetésérol
(HL L 126., 2013.5.8., 1. 0.).
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Az egyiittmiik6dd import6rokrdl rendelkezésre allo valamennyi
informaciot felhasznaltdk a végleges — kiilondsen az unios
érdekre vonatkozd — megallapitasok kialakitasdhoz.

Egyedi vizsgalatot hét olyan indiai exportaldo gyartd kérelmezett,
amelyek nem keriiltek be a mintdba. Koziiliik ketten benyutjtottak
a kitoltott kérddiveket, 6t vallalat nem valaszolt a kérdGivre. A
két valaszadd gyartobol egy visszavonta az egyedi vizsgalatra
iranyuld kérelmét. A mintaba felvett vallalatokon kiviil tehat a
Bizottsag egy indiai exportald gyarté kérelmét vizsgalta meg:

— KEI Industries Ltd, Ujdelhi (a tovébbiakban: KEI).

Ettd] eltekintve az ideiglenes rendelet (5), (6), (7), (8), (10), (11),
(12) és (14) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

1.3. Vizsgalati idészak és figyelembe vett idészak

Az ideiglenes rendelet (20) preambulumbekezdésében foglalt-
aknak megfelelden a timogatas és a kar vizsgalata a 2011. aprilis
1-jét612012. marcius 31-ig tartd idOszakra (a tovabbiakban: vizs-
galati idoszak) vonatkozott. A karfelmérés szempontjabdl
Iényeges tendencidk vizsgalata a 2009. januar 1-je és 2012.
marcius 31. kozotti idészakra (a tovabbiakban: figyelembe vett
id6szak) terjedt ki.

1.4. Az eljaras tovabbi menete

Tobb érdekelt fél — nevezetesen két exportald gyartd, a panaszos
és 11 felhasznalod — nyujtott be észrevételt az ideiglenes kiegyen-
lit6 intézkedések elrendeléséhez vezeté dontés alapjaul szolgald
fobb tények és szempontok nyilvanossagra hozatalat (a tovabbi-
akban: ideiglenes nyilvanossagra hozatal) kdvetden. Minden
olyan fél szamara biztositottak meghallgatast, aki azt kérelmezte.
A Bizottsag folytatta azon informaciok Osszegytjtését, amelyeket
a végleges megallapitasok kialakitasahoz sziikségesnek tartott. A
benyujtott észrevételeket megvizsgaltak, és adott esetben figye-
lembe vették.

Az érdekelt felek tajékoztatast kaptak azokrol a fobb tényekrdl és
szempontokrol, amelyek alapjan a Bizottsag az Indiabdl szarmazo
rozsdamentes acélhuzalok egyes tipusainak behozatalara végleges
kiegyenlité vam kivetését és az ideiglenes vam formajaban bizto-
sitott Osszegek végleges beszedését kivanta javasolni (a tovabbi-
akban: végleges nyilvanossagra hozatal). Ezen tilmenden a felek
szamara meghatarozott idot biztositottak arra, hogy megtegyék a
végleges nyilvanossagra hozatallal kapcsolatos észrevételeiket. A
benyujtott észrevételeket megvizsgaltak, és adott esetben figye-
lembe vették.

2. ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK

Az ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében foglalt
meghatarozasnak megfeleléen az érintett termék rozsdamentes
acélhuzal, amely:

i. 2,5 vagy anndl nagyobb tomegszézalékban nikkelt tartalmaz, a
28 tomegszazalék vagy annal tobb, de 31 tdmegszazalékot
nem meghaladd mennyiségli nikkelt és 20 tomegszazaléknal
tobb, de maximum 22 tdmegszazalék kromot tartalmazo huzal
kivételével,
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ii. kevesebb mint 2,5 tomegszazalékban nikkelt tartalmaz, a 13
tomegszazalék vagy annal tobb, de 25 tdmegszazalékot nem
meghaladd mennyiségli kromot és 3,5 tomegszazalék vagy
annal tobb, de maximum 6 tomegszazalék aluminiumot tartal-
mazo6 huzal kivételével,

Indidbol szarmazik, és jelenleg a 7223 00 19 és 7223 00 99 KN-
kod alé tartozik.

(11) Néhany felhasznalé aggodalmanak adott hangot azzal kapcsolat-
ban, hogy a jelek szerint nem tortént meg az érintett termék és a
hasonld termék kiilonb6z6 tipusainak elkiilonitése, mivel minden
terméktipust kiterjedt termékdsszetétel jellemez. Kiilonosen a
tekintetben mertiiltek fel aggalyok, hogy a vizsgalat soran milyen
moddon biztosithatd az Osszes tipusra kiterjedd tisztességes Ossze-
hasonlitas. A legtobb vizsgéalathoz hasonléan az érintett termék
meghatarozasa azonos vagy hasonld alapvetd fizikai, miiszaki és
kémiai jellemzOkkel rendelkezé terméktipusok széles korét
foglalja magaba. Az, hogy az emlitett jellemzok terméktipuson-
ként valtozhatnak, valoéban azt eredményezheti egy vizsgalatban,
hogy a tipusok széles skalajat kell lefedni. A jelenlegi vizsgalatra
is igaz ez a megallapitds. A Bizottsag figyelembe vette a termék-
tipusok kozotti kiilonbségeket, és gondoskodott a tisztességes
Osszehasonlitasrol. Az indiai exportald gyartok altal eléallitott
és értékesitett, valamint az unids gazdasagi agazat altal gyartott
és értékesitett valamennyi terméktipushoz egyedi termékkodot
rendeltek. A kodot a termék fobb jellemz6i hataroztak meg,
ebben az esetben az acélmindség, a szakitoszilardsag, a bevonat,
a felszin, az atmér6 és az alak. Az Unidba exportalt huzaltipu-
sokat tehat a termékkodok alapjan, a veliik azonos vagy hasonlé
jellemzokkel rendelkezd, unios gazdasagi agazat altal eldallitott és
értékesitett termékekkel hasonlitottak dssze. E tipusok mindegyi-
kére kiterjed az eljaras meginditasardl szolo értesitésben (1) és az
ideiglenes rendeletben szereplé érintett és hasonld termékre
vonatkoz6 meghatarozas.

(12) Az egyik fél ismét jelezte, hogy az ugynevezett ,,magas miiszaki
szinvonalu” terméktipusok kiilonboznek az érintett termék egyéb
tipusaitol, és azokkal nem felcserélheték. Kovetkezésképpen e fél
ugy érvel, hogy a termékmeghatirozasbol e tipusokat ki kell
zarni. Az itélkezési gyakorlat értelmében annak megallapitdsahoz,
hogy vajon az egyes termékek a koztiik fennallo hasonlosag
alapjan tekintheték-e egyazon termék részének, meg kell vizs-
galni, hogy azok miszaki és fizikai jellemz6i megegyeznek-e,
az alapvetd végfelhasznaldsi teriiletiik azonos-e, és ugyanolyan
ar-érték arannyal rendelkeznek-e. Ezzel Osszefliggésben azt is
fel kell mérni, hogy a termékek egymassal felcserélhetk-e,
illetve egymassal versenyben allnak-¢ (?). A vizsgalat soran bizo-
nyitast nyert, hogy a fél altal emlitett ,,magas miiszaki szin-
vonalt” terméktipusok a vizsgalat targyat képezd tobbi termé-
kekkel azonos alapvetd fizikai, kémiai és miiszaki jellemzokkel
rendelkeznek. E tipusok rozsdamentes acélbol késziilt huzalok.
Félkész acélterméknek mindsiilnek (amelyeket a legtobb esetben
tovabbalakitanak, hogy a késztermékek széles skalajat allitsak
el6), és hasonld a gyartasi eljarasuk, hasonld berendezéseket
alkalmaznak a gyartasukhoz, igy a gyartok a kereslet fiigg-
vényében egyik termékvaltozatrél a masikra vélthatnak. Annak

() HL C 240., 2012.8.10., 6. o.
(®) A C-595/11 sz. Steinel tigy (2013., még nem tették k6zz¢é) 44. pontja.
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ellenére tehat, hogy a kiilonboz6 huzaltipusok kozvetleniil nem
feleserélhetok és nem allnak kdzvetlen versenyben egymassal, a
szerzodések, amelyekért a gyartok egymassal versenyben allnak,
a rozsdamentes acélhuzalok széles skalajat lefedik. Ezenfeliil,
mind az uniés gazdasagi agazat, mind pedig az indiai exportalo
gyartok eldallitjak és értékesitik a hasonld gyartasi eljarassal
késziilt kérdéses terméktipusokat. Ezért ez az észrevétel nem
fogadhato el.

A végleges nyilvanossagra hozatalra reagdlva az egyik fél jelezte,
hogy a Bizottsag nem végzett kellden alapos elemzést az ugyne-
vezett magas miiszaki szinvonali terméktipusok vizsgalatba
torténd bevondsanak megallapitasakor. Ezt az érvet elutasitjuk.
A vizsgalat soran megallapitast nyert, hogy a magas miiszaki
szinvonalu terméktipus — a fenti (12) preambulumbekezdésben
emlitetteknek megfeleléen — beletartozik a termékmeghata-
rozasba. Téves a fél azon feltételezése, hogy az itélkezési
gyakorlat szerinti valamennyi feltételnek egyszerre kell teljesiil-
nie. Az itélkezési gyakorlat alapjan a Bizottsag széles mérlegelési
jogkorrel rendelkezik a termékkor meghatarozasat (1) illetéen, és
az értékelést az Eurdpai Unid Birdsaga altal kialakitott feltétel-
rendszernek megfelelden végzi. Szamos alkalommal, mint példaul
a jelen esetben is, az egyes feltételek mas-mas iranyba mutatnak.
Az ilyen helyzetekben a Bizottsagnak atfogd felmérést kell
végeznie, amelyre a jelen eset kapcsan sor keriilt. Téves tehat
az érdekelt fél azon feltevése, mely szerint a terméktipusoknak
valamennyi jellemzdé szempontjabol meg kell egyezniiik, hogy
ugyanazon termékmeghatarozas ald tartozzanak.

Egyes felhasznalok szerint az tgynevezett ,,200-as sorozatba”
tartozd rozsdamentes acélbol késziilt huzalokat ki kell vonni a
termékkorbdl.  Kiillondsen azt hangsulyoztdk, hogy az unids
gazdasagi agazat szinte egyaltalan nem gyartja ezt a terméktipust.
Ez az éllitas azonban nem megalapozott. El0szor is, az, hogy az
unios gazdasagi agazat nem gyart bizonyos terméktipust, dnma-
gaban még nem elegendd indok arra, hogy a szoban forgd
terméktipust kivonjak a vizsgalat hatdlya alol, amennyiben a
gyartasi folyamat jellege amugy lehetdvé tenné az unios gyartok
szamara e tipus eldallitasat. Masodszor, csakiugy mint a magas
miszaki szinvonali huzalok esetében (lasd a fenti (12) preambu-
lumbekezdést), az érintett termék e tipusaival kapcsolatban is
megallapitast nyert, hogy alapvetd fizikai, kémiai ¢és miiszaki
jellemzoik megegyeznek, illetve hasonloak az unids gazdasagi
agazat altal eldallitott és értékesitett hasonld termék egyéb tipu-
sainak jellemzdivel. Ezért ez az észrevétel nem fogadhato el.

E felhasznalok meglatasa szerint a masik lehet6ség, hogy az
érintett termék meghatirozasat a huzalalapanyagra is ki kell
terjeszteni. A huzalalapanyag az érintett termék gyartasakor alkal-
mazott nyersanyag, amelyet azonban még mas termékek — igy
példaul kotdelemek és szegek — eldallitasahoz is felhasznalnak.
Ennek megfeleléen nem mindsiil kész acélterméknek, ellentétben

(") A T-170/94. sz. Shanghai Bicycle tigy (EBHT 1997, 1I-1383. 0.) 64. pontja.
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a vizsgalt termékkel. Az érintett termék vagy a hasonld termék,
tobb mas termék mellett, a huzalalapanyagbol allithatd el hideg-
alakitassal. Ennek alapjan az alaprendelet értelmében nem lehet
kiterjeszteni a termékkdrt a huzalalapanyagra.

A fent emlitettek alapjan az ideiglenes rendelet (21)—(24) pream-
bulumbekezdésében szereplé érintett termékre és hasonld
termékre vonatkozd termékmeghatarozas megerdsitést nyer.

3. A TAMOGATAS
3.1. Bevezetés

Az ideiglenes rendelet (25) preambulumbekezdésében az alabbi,
az allitasok szerint kiegyenlitd tamogatast biztositd rendszerek
szerepelnek:

a) Duty Entitlement Passbook szabalyozas (vamhitel-szabalyo-
zas, a tovabbiakban: DEPBS);

b) vam-visszatéritési rendszer (Duty Drawback Scheme, a tovab-
biakban: DDS);

c) elozetes engedélyezési rendszer (Advance Authorisation
Scheme, a tovabbiakban: AAS);

d) beruhazasi javak exportdsztonzési rendszere (Export Promo-
tion Capital Goods Scheme, a tovabbiakban: EPCGS);

e) exporthitelrendszer (Export Credit Scheme, a tovabbiakban:
ECS);

f) a piacra Osszpontositd rendszer (Focus Market Scheme, a
tovabbiakban: FMS);

¢) kiilonleges gazdasagi ovezetek/exportorientalt egységek (Spe-
cial Economic Zones/Export Oriented Units, SEZ/EOU).

Az uni6s gazdasagi agazat allitdsa szerint a Bizottsag tobb —
els6sorban regionalis szintli — tamogatasi rendszert figyelmen
kiviil hagyott, és emiatt az agazat igy vélte, hogy aldbecsiilték
az indiai gyartok szdmdara juttatott tdmogatasokat. Ez az allitas
nem megalapozott. A Bizottsag a panaszban szerepld valamennyi
nemzeti ¢és helyi szinti tdmogatdsi rendszert megvizsgalta.
Megallapitast nyert azonban, hogy a vizsgalati idészakban a
mintaban szerepld exportalod gyartdk kizardlag a fenti (14) pream-
bulumbekezdésben felsorolt rendszerek révén részesiiltek tamoga-
tasban.

Az unios gazdasagi agazat azt is megjegyezte, hogy mivel a
parhuzamosan végzett dompingellenes vizsgalatkor megbizhatat-
lannak mindsiiltek a mintdba felvett indiai gyartok altal szolgal-
tatott adatok, és alkalmaztak az 1225/2009/EK tanacsi rendelet (1)
18. cikkét, a jelenlegi vizsgdlat soran hasonlé médon alkalmazni
kellett volna az alaprendelet megfeleld, vagyis 28. cikkét. Mind-
azonaltal az alaprendelet 28. cikke kizarélag az abban szerepld
feltételek teljesiilése esetén alkalmazandd, marpedig a mintaba
felvett indiai gyartok altal szolgaltatott adatok tekintetében ez
nem allt fenn. Ezért ez az észrevétel nem fogadhato el.

(") A Tanacs 1225/2009/EK rendelete (2009. november 30.) az Eurdpai Kozos-

ségben tagsaggal nem rendelkez6 orszagokbol érkezé dompingelt behozatallal
szembeni védelemrdl (HL L 343., 2009.12.22., 51. o.).
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A vizsgalat feltarta, hogy tigy a DEPBS, mint a DDS és az AAS
egyazon tamogatasi mechanizmus, mégpedig a vam-visszatéritési
mechanizmus részét képezik. India e mechanizmus kiilonb6zd
tipusait mar régota alkalmazza, gyakran valtoztatva az egyes
almechanizmusokat. A vizsgélat soran bebizonyosodott, hogy az
emlitett almechanizmusokat indokolt egyiitt elemezni, mivel az
exportéroknek altalaban valasztaniuk kell az egymast kolcso-
nosen kizar6 almechanizmusok koziil, illetve, ha valamelyik
almechanizmus megsziinik, jellemzéen egy masik almechaniz-
mushoz fordulnak.

Egyéb észrevétel hianyaban az ideiglenes rendelet (25)—(28)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3.2. Duty Entitlement Passbook szabalyozas (vamhitel-szaba-
lyozas, DEPBS)

A mintaba felvett egyik indiai exportald gyartd érvelése szerint a
DEPBS nem tekinthetd kiegyenlité tdmogatasnak, mivel a rend-
szer célja a behozatalra kivetett vamok ellenstlyozasa. Azt alli-
totta tovabba, hogy az érintett termék alapanyagat nem allitjak eld
belfoldon, igy ésszerli a feltételezés, mely szerint az §sszes beho-
zatalt sujtotta az 5 %-os ado, illetve, hogy az indiai kormany altal
rogzitett értékhatdr miatt nem alakulhat ki talkompenzacid. Az
ideiglenes rendelet (38) preambulumbekezdésében foglaltak
szerint ez a rendszer az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a)
pontjanak ii. alpontja értelmében nem tekinthetd megengedhetd
vam-visszatéritési vagy helyettesité vam-visszatéritési rendszer-
nek, mivel nem felel meg az alaprendelet I. melléklete i. pontja-
ban, a II. mellékletében (a vamvisszatérités meghatarozasa és
szabalyai) és a III. mellékletében (helyettesitd vamvisszatérités
meghatarozasa ¢és szabalyai) meghatarozott szabalyoknak. A
DEPBS-b6l elonyhoz jutd exportért nem terheli kotelezettség a
vammentesen importalt termékek tényleges felhasznalasara a
gyartasi folyamatban, és a hitel Gsszegének kiszamitasa nem a
ténylegesen felhasznalt alapanyagok értékéhez viszonyitva torté-
nik. Végezetiil, az exportdr attol fiiggetleniil jogosult a DEPBS-
bdl szarmazo elényok igénybevételére, hogy egyaéltalan importal-
e alapanyagot. Az elényok megszerzéséhez elegendd, ha az
exportOr egyszeriien arut exportal, anélkiil, hogy igazolnia kellene
azt, hogy az alapanyagok importbo6l szarmaznak.

Az indiai kormany elmulasztotta kialakitani azt a mechanizmust,
amely az importalt alapanyagok esetében elengedett vam dsszegét
az exportalt termékek eldallitasahoz vald felhasznalasuktol teszi
fligg6vé. Maguk a rendszer nyujtotta eldnydket élvezd vallalatok
sem rendelkeztek olyan mechanizmussal, amellyel igazolhattdk
volna, hogy nem részesiiltek talzott mértékii elengedésben. Ezen-
feliil, a véllalat elmulasztotta bizonyitékkal alatdmasztani, hogy
ennek az adott esetnek a kapcsan nem tortént tulkompenzacio.
Juthatott példaul elényhdz mas importalt termékekre kifizetett
kompenzacid, vagy az importalt, de az érintett termék eldallita-
saban fel nem hasznalt alapanyaghoz kapcsolédd kompenzacio
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24

(25)

(26)

révén is. Meg kell jegyezni tovabba, hogy nem helytdlld az a
megallapitas, amely szerint nincs belfoldi alapanyaggyartas. A
vizsgéalatba bevont vallalatok koziil legalabb egy belfoldon alli-
totta eld, két masik vallalat pedig belfoldi gyartotdl — nem pedig
belfoldi import6rtdl — szerezte be az alapanyagokat. Eppen ezért a
fenti érveket nem Ilehet elfogadni.

A DEPBS-engedély értékesitését illetéen az egyik fél azt allitotta,
hogy a tényleges eladasi ar nem érte el az engedély értékét, és igy
a kiegyenlitd elony alacsonyabb volt az ideiglenesen megalla-
pitott mértéknél. Az ezen rendszerbdl nyujtott eldny kiszamitasa
azonban az engedély keretében nyujtott hitel Gsszegén alapult,
fiiggetlentil att6l, hogy az engedélyt a behozatalra kivetett
vamok ellensulyozasahoz hasznaltak, vagy az engedélyt tényle-
gesen értékesitették-e. Egy engedélynek a névértékénél alacso-
nyabb dron torténd értékesitése tisztdn kereskedelmi dontés,
mely nem moédositja az e rendszer keretében nytjtott elény mérté-
két. Eppen ezért az érv nem elfogadhato.

Az indiai kormény azzal érvelt, hogy a DEPBS-t a vizsgalati
iddszak soran hatilyon kiviil helyezték, és igy azt nem kell
kiegyenliteni. Azt allitotta tovabba, hogy mivel a vamvisszatérités
nem a DEPB utédprogramja, ez utdbbi nem kiegyenlithetd. A
DEPBS valoban még a vizsgalati idoszakban — 2011. szeptember
30-an — megsziint, de a tamogatas tovabb folytatoédott. Az expor-
téor6k a DEPBS alternativdjaként az AAS, illetve kiilondsen a
DDS keretében jutottak elonydkhoz. Az ideiglenes rendelet
(42)—(44) preambulumbekezdésében ismertetettek szerint mind
az AAS-t, mind pedig a DDS-t kiigazitottadk annak érdekében,
hogy zokkenémentes legyen a DEPBS-rél torténd atallas. A
harom rendszer keretében juttatott elonydk (vagyis a bevételekrol
vald lemondas vammentesség biztositasa révén) jellegiiket
tekintve megegyeznek. A vallalatok igy valaszthattak, hogy a
vamok ellensulyozasara melyik rendszert veszik igénybe. Annak
ellenére tehat, hogy a DEPBS megsziint a vizsgéalati id0szak
felénél, az indiai kormany altal a vizsgalati iddszakban juttatott
tamogatasokat ki kell egyenliteni, mivel a tdmogatasok atfogd
rendszere tovabbra is fennallt, minthogy a fenti (20) preambulum-
bekezdésben foglalt indokok szerint valamennyi vam-visszatéri-
tési rendszer egyazon, gyakran valtozé almechanizmusokbol 4llo
mechanizmus részét képezi. Ez az érv tehat nem elfogadhato.

A végleges nyilvanossagra hozatal kapcsan benyujtott valaszaban
az indiai kormany megismételte a DEPBS végleges nyilvanos-
sagra hozatalt kovetd megsziintetésére vonatkozd érveit. Nem
mertiiltek fel azonban olyan 0j érvek, amelyek alapjan sziikséges
lenne modositani az azzal kapcsolatban tett megallapitast, hogy a
megsziint DEPBS keretében nyujtott tamogatast a kiigazitott
DDS-tamogatas valtotta fel; és igy az érvelést nem lehet elfo-
gadni.

Egyéb észrevétel hianyaban az ideiglenes rendelet (29)—(47)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
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@7

(28)

(29)

(30)

(€1))

A KEI indiai exportald gyartd esetében bebizonyosodott, hogy
igénybe vette a DEPBS-t a vizsgalati id6szakban. A tamogatas
meértéke 0,50 % volt.

3.3. Vam-visszatéritési rendszer (DDS)

Az indiai kormany azzal érvelt, hogy a DDS nem tekinthetd
kiegyenlité tamogatdsnak, mivel a rendszer célja a behozatalra
kivetett vamok és az alapanyagok utan fizetett jovedéki adok
ellenstlyozéasa. Az ideiglenes rendelet (58)—(60) preambulumbe-
kezdésében foglaltak szerint ez a rendszer az alaprendelet 3. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében nem tekinthetd
megengedhetd vam-visszatéritési vagy helyettesitd vam-visszaté-
ritési rendszernek, mivel nem felel meg az alaprendelet 1. mellék-
lete i) pontjdban, a II. mellékletében és a III. mellékletében
meghatarozott szabalyoknak. Nem létezik kiilon rendszer vagy
eljaras annak igazoldsira, hogy mely alapanyagokat hasznaltak
fel az exportalt termék gyartasa soran, illetve hogy az alapren-
delet 1. mellékletének i) pontja, valamint II. és III. mellékletei
értelmében tortént-e importvam-tulfizetés. Az exportérok raadasul
attol fliggetleniil jogosultak a DDS eldnyeit igénybe venni, hogy
egyaltalan importalnak-e alapanyagot. Az elényok igénybevéte-
Iéhez elegendd, ha az exportdr egyszerlien arut exportal, anélkiil,
hogy igazolnia kellene, hogy a nyersanyagok importbdl szarmaz-
nak. A fentieket a vallalatoknal végzett vizsgélatok eredményei,
illetve a vonatkozd jogszabaly, nevezetesen az indiai kormany
24/2001. sz., az ideiglenes rendelet (60) preambulumbekezdé-
sében ismertetett korlevele is alatimasztotta. Beadvanyanak 32.
pontjaban radadéasul az indiai kormany maga is elismerte, hogy a
DDS eredményezhet tilzott mértékii elengedést. Eppen ezért az
indiai kormény érve nem fogadhato el.

Az indiai kormany azzal érvelt, hogy bar az alapanyagok felhasz-
nalasanak ellenérzésére szolgald rendszer — elsésorban a kedvez-
ményezettek nagy szama és az ellenorzésiikkel jar6 adminiszt-
racios terhek kovetkeztében — nem volt teljes, a mintavételen
alapuld jelenleg alkalmazott ellendrzési rendszert el kell fogadni.
Minthogy az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdésének a) pontjanak
ii. alpontja, I. melléklete i) pontja, a II. melléklete és a IIL
melléklete err6l nem rendelkezik, az érvelést el kell utasitani.

Egyéb ¢észrevétel hianyaban az ideiglenes rendelet (48)—(64)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

A KEI Industries indiai exportald gyartd esetében bebizonyoso-
dott, hogy igénybe vette a DDS-t a vizsgalati idészakban. A
tamogatas mértéke 0,29 % volt.
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(32)

(33)

(34

(35)

(36)

(37

3.4. Elozetes engedélyezési rendszer (AAS)

Az egyik mintaba felvett indiai exportaldo gyartd azt allitotta,
hogy az AAS vam-visszatéritési rendszernek tekintendd, mivel
az importalt anyagokat exportra gyartott aruk eldallitdsara hasz-
naljak. Az ideiglenes rendelet (76) preambulumbekezdésében
ismertetettek szerint az ebben az esetben hasznalt alrendszer
nem mindsiil az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak
ii. alpontja értelmében vett megengedhetd vam-visszatéritési vagy
helyettesitd vam-visszatéritési rendszernek. A rendszer nem felel
meg az alaprendelet I. melléklete i) pontjaban, II. mellékletében,
valamint III. mellékletében megallapitott szabalyoknak. Az indiai
korméany nem alkalmazott hatékonyan ellendrzési rendszert vagy
eljarast annak igazolasara, hogy az alapanyagokat az exportalt
termék gyartasahoz hasznaltak-e fel, és ha igen, milyen mennyi-
ségben (az alaprendelet II. melléklete II. részének 4. pontja; a
helyettesité vam-visszatéritési rendszerek esetében az alaprendelet
1. melléklete 1. részének 2. pontja). Az érintett termék szabva-
nyos nyersanyag-végtermék normdi (Standard Input Output
Norms) nem voltak kelld pontossagtiak, és azokat nem lehet a
tényleges fogyasztas ellendrzésére szolgald rendszernek tekinteni.
Kialakitasuk miatt ezek a szabvanyos normak nem teszik lehe-
tévé, hogy az indiai kormany kell6 pontossaggal ellendrizze az
exportra szant termék gyartdsa soran felhasznalt alapanyagok
mennyiségét. Ezenkiviil, ahogy az az ideiglenes rendelet (73)
preambulumbekezdésében is szerepel, az indiai kormany nem
folytatott tovabbi vizsgalatot a ténylegesen érintett alapanyagok
vonatkozasaban, bar hatékonyan alkalmazott ellenérzési rendszer
hianyaban ezt rendes koriilmények kozott el kell végezni (az
alaprendelet II. melléklete II. részének 5. pontja és III. melléklete
II. részének 3. pontja). Az alrendszer ezért kiegyenlit, és az érvet
igy elutasitjuk.

Egyéb észrevétel hianyaban az ideiglenes rendelet (65)—(80)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

A KEI Industries indiai exportald gyartd esetében bebizonyoso-
dott, hogy nem vette igénybe az AAS-t a vizsgalati id6szakban.

3.5. Beruhazasi javak exportosztonzési rendszere (EPCGS)

A végleges nyilvanossagra hozatalt kovetéen az egyik indiai
exportald gyartdo észrevételében jelezte, hogy szamitasi hiba
tortént. Az észrevétel részben indokoltnak bizonyult, és a tdmo-
gatas Osszegének kiszamitasakor azt figyelembe vették. Mivel a
kérdéses vallat esetében a teljes tdmogatdsi hozam mar a hiba
kijavitasa eldtt sem érte el a de minimis szintet, a korrekcid
nem modositja az erre a vallalatra megallapitott kiegyenlitd
vam végleges mértékét, és nincs hatassal a mintéba felvett egylitt-
mikddé vallalatok atlagos timogatasi hozamara vagy az orszagos
tamogatasi hozamra.

A fentitdl eltekintve, az ideiglenes rendelet (81)—(91) preambu-
lumbekezdése megerdsitést nyer.

Megallapitast nyert, hogy az érintett termék tekintetében a KEI
Industries indiai exportaloé gyarté az EPCGS rendszer révén nem
jutott elényhdz a vizsgalati idészakban.
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(38)

(39)

(40)

3.6. Exporthitelrendszer (ECS)

Az indiai kormany jelezte, hogy a Bizottsag tévesen jeldlte meg
az ideiglenes rendelet (92) preambulumbekezdésében az ECS
jogalapjat. Az indiai kormany ramutatott, hogy a Master Circular
DBOD No. DIR(Exp.) BC 01/04.02.02/2007-2008 (a tovabbiak-
ban: MC 07-08) és a Master Circular DBOD No. DIR(Exp.) BC
09/04.02.02/2008-09 (a tovabbiakban: MC 08-09) korrendeletek
aktualizalt valtozatai a Master Circular DBOD No. DIR(Exp.) BC
06/04.02.002/2010-11 (a tovabbiakban: MC 10-11) és a Master
Circular DBOD No. DIR.(Exp.) BC 04/04.02.002/2011-2012 (a
tovabbiakban: MC 11-12) korrendeletek, ¢és a vizsgalati
idészakban ezek képezték az ECS jogalapjat. E tekintetben az
indiai korméany észrevétele helytallo.

Az indiai kormény tovabba azt allitotta, hogy ha a megfelel6
aktualizalt jogalapot vették volna figyelembe, akkor a Bizottsag
figyelmét nem keriilte volna el az a tény, hogy a rGpidban nytj-
tott exporthitelek tekintetében mar a vizsgalati idészak el6tt
megsziint a maximalis kamatlab, amelynek alkalmazasat az Indiai
Kozponti Bank korabban eldirta a kereskedelmi bankok szamara.
A rupidban nytjtott hitelek esetében tehat ez a rendszer mar nem
tekinthetd tamogatasnak. A vizsgalat kimutatta, hogy mintaba
felvett két vallalat a gyakorlatban Ggy jutott elényhdz, hogy
magantulajdonban 1évé bankoktol kaptak az Indiai Koézponti
Bank altal megallapitott referencia-kamatlabnal alacsonyabb
kamatldbra exporthitelt. A vizsgalat semmilyen kereskedelmi
szempontbdl ésszeri magyarazattal nem tudott szolgalni arra
vonatkozoan, hogy vajon miért nyujtanak hitelt magantulaj-
donban 1évé bankok kedvezményes €s nyilvanvaldan rafizetéssel
jaré kamatlabra. A bankok ilyen jellegli hitelezési gyakorlata arra
enged kovetkeztetni, hogy tovabbra is fennall a kormanyzati
beavatkozas. A vizsgalat azonban nem szolgaltatott a WTO-
szabélyok altal eldirtak szerint kell6 bizonyitékot arra vonatko-
z6an, hogy tovabbra is megbizast vagy utasitast adtak volna a
kereskedelmi bankoknak. A Bizottsag ezért Ugy dontott, hogy
mivel nem all elegendd bizonyiték rendelkezésére arra vonatko-
z6an, hogy az indiai kormany iranyitast gyakorolt, vagy pénziigyi
hozzéjarulast biztositott, ennek az alrendszernek az esetében nem
tekinti a kedvezményes kamatlabak révén szerzett el6nyoket
tdmogatéasnak.

Végezetiil az indiai kormany azzal érvelt, hogy vizsgélati id6szak
lejarta utan két honappal hatalyba 1épett Master Circular — DBOD
No. DIR(Exp.) BC. 06/04.02.002/2012-13 (a tovabbiakban: MC
12-13) korrendelet legfrissebb valtozata a kiilfoldi pénznemben
nyujtott exporthitelek esetében is megsziintette a maximalis
kamatlab  alkalmazasat. A  szubvencidellenes alaprendelet
15. cikkének (1) bekezdésére hivatkozva az indiai kormany azt
allitja, hogy ennek kovetkeztében az exporthitelrendszer ezen
elemét sem kell kiegyenliteni, mivel véget vetettek a bankok
felett gyakorolt kormanyzati iranyitasnak. Igaz ugyan, hogy a
benytjtott MC 12-13 korrendelet az indiai kormany allitdasanak
megfeleléen rendelkezik arrél, hogy 2012 majusatol a kereske-
delmi bankok szabadon donthetnek az altaluk kiilfoldi pénz-
nemben nyujtott exporthitelekre alkalmazott kamatlabak mértéké-
r6l; onmagaban azonban az, hogy modosult az Indiai Koézponti
Banknak a magantulajdonban 1évé bankokra vonatkozo utasitasa,
nem szolgaltat elegendd indokot a szoban forgd rendszer kizéara-
sara, mivel a kormanyzati iranyitas nem hivatalos keretek kozott
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(41

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

folytatodhat, amelyet tovabbi vizsgalat keretében kell felmérni.
Tekintettel azonban a rapiaban nyujtott exporthitelek alrendsze-
rével kapcsolatban tett fenti megallapitdsra, a Bizottsag ugy
dontott, hogy a jelenlegi szakaszban nem egyenlitik ki a kiilfoldi
pénznemben nyujtott exporthitelek alrendszerét.

Tekintettel a fentieckre, a vamtételek adott esetben kiigazitasra
keriilnek.

3.7. A piacra osszpontosité rendszer (FMS)

A végleges nyilvanossagra hozatalt kdvetden az indiai kormany
észrevételeket nyujtott be az FMS-sel kapcsolatban. Ervelése
szerint a rendszer foldrajzilag a nem uniés tagallamokhoz kapcso-
16dik, és ezért az Unié nem egyenlitheti ki azt. Az indiai kormany
azonban sem a rendszer gyakorlati végrehajtasat nem tudta
vitatni, sem pedig azt, hogy az FMS nyujtotta elonyok felhasz-
nalhatok az érintett termék esetében, pontosabban, hogy az FMS
keretében nyujtott hitelek szabadon atruhazhatok, és barmely
alapanyag vagy termék (koztik beruhdzasi javak) késébbi
importja alkalmaval felhasznalhatok vamok kifizetésére. Mivel a
vizsgalat bebizonyitotta, hogy az Unidba torténd exportalaskor az
érintett termék részesiilhet, illetve részesiil az ¢ rendszer kere-
tében juttatott elonyokbdl, az észrevételt el kellett utasitani.

Egyéb észrevétel hidnyaban az ideiglenes rendelet (101)—(111)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

A KEI Industries indiai exportald gyartd esetében bebizonyoso-
dott, hogy nem vette igénybe az FMS-t a vizsgalati id6szakban.

3.8. Exportorientilt egységek rendszere (EOU-rendszer)

A végleges nyilvanossagra hozatalt kovetéen a vizsgélatba
bevont, az EOU-rendszert egyediiliként igénybe vevd exportald
gyartd nyujtott be észrevételt ezzel a rendszerrel kapcsolatban. A
vallalat meglatasa szerint az EOU-rendszerbdl szarmazé elényok
meghatarozasara a Bizottsaignak mas szamitdsi modszert kell
alkalmaznia. A vallalat azzal érvelt, hogy az EOU-rendszer
egyes elonyeit az alaprendelet II. és II1. mellékletének értelmében
vett megengedhetd vamvisszatéritésként kell kezelni, és igy azok
nem lehetnek kiegyenlitok.

Megallapitast nyert azonban, hogy az alkalmazott szamitasi
modszertdl fiiggetleniil a szoban forgd rendszerbdl szarmazod
tamogatas mértéke nem haladja meg a 0,95 %-ot, vagyis a
vallalat teljes tamogatasi hozama de minimis szint alatt marad.
fgy sziikségtelennek bizonyult az észrevétel jelenlegi vizsgélat
szempontjabdl torténd tovabbi elemzése.
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47

(48)

(49)

(50)

(51)

(52)

Egyéb észrevétel hianyaban az ideiglenes rendelet (112) pream-
bulumbekezdése megerdsitést nyer.

A KEI Industries indiai exportald gyartd esetében bebizonyoso-
dott, hogy nem szarmazott elénye az EOU-rendszerbdl a vizs-
galati id6szakban.

3.9. A Kkiegyenlité tAmogatasok ésszege

Miutan dontés sziiletett arrol, hogy az ESC-bdl jutatott elényok
nem tekintend6k tamogatasnak (a (38)—(41) preambulumbekez-
désben foglaltak szerint), és korrigalni kell az egyik véllalat
esetében az EPCGS-bol nyujtott eldnydkre vonatkozd szamita-
sokat (a (35) preambulumbekezdésben ismertettek alapjan),
adott esetben megtortént a vamtételek modositasa. Eszerint a
kiegyenlité tamogatasoknak az alaprendelet rendelkezéseinek
megfelelden megallapitott végleges Osszege értékaranyosan kife-
jezve 0,79-3,72 % kozodtt mozog.

Tamogatasi Vallalat | Raajratna Venus csoport Viraj KEI
rendszer
DEPBS (*) 0,58 % 0,93 %, 1,04 %, — 0,50 %
1,32 %, 2,04 %
DDS (*) 0,61 % 1,14 %, 1,77 %, — 0,29 %
1,68 %, 1,91 %
AAS (*) 2,43 % 0,15 %, 0 %, 0 %, — —
0 %
EPCGS (*) 0,09 % 0,02 %, 0 %, 0 %, 0,03 % —
0 %
ECS (%) — — — —
FMS (*) — 0,13 %, 0,71 %, — —
0,07 %, 0 %
EOU (%) — — 0,95 % —
OSSZESEN | 3,72 % 3,03 % (*¥%*) 0,98 % (*¥*%*) 0,79 % (***)

*) A csillaggal jelolt timogatasok exporttdmogatasok.
ggal 2 P 2
(**) Teljes timogatasi hozam a Venus csoportra vonatkozo sszevont szamitisok alapjan.
(***) De minimis.

A mintaban nem szerepld egyiittmikodd vallalatok ujraszamitott
tamogatasi hozama 3,41 %.

Az Ujraszamitott orszagos tadmogatasi hozam mértéke 3,72 %.

4. AZ UNIOS GAZDASAGI AGAZAT
4.1. Az uni6s gazdasagi agazat

Egyes felhasznalok kétségbe vontak az ideiglenes rendelet (116)
preambulumbekezdésében az unids gyartok szamara vonatkozoan
kozolt adatot. Allitasuk szerint a gyartok szamat tévesen mérték
fel, és valojaban kevesebb gyartd van jelen a piacon.
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(53)

(54

(55)

(56)

(57)

A Bizottsag hangsulyozza, hogy a fenti allitdst nem tdmasztottdk
ala bizonyitékokkal, és egyuttal az ideiglenes rendelet (116)
preambulumbekezdésében ismertetett informéciok feliilvizsgalata
eredményeként meger6siti az adat helyességét, vagyis, hogy a
vizsgalati idGszakban 27 uni6és gyartd foglalkozott az érintett
termék eldallitdsaval az Unidban. Ez a szdm megegyezik a panasz
alapjan, a meginditast megel6z6 szakasz és a vizsgalat soran
megallapitott adattal. A Bizottsdg valamennyi ismert unids gyar-
toval felvette a kapcsolatot, és a benyujtott adatokat felhasznalta a
jelenlegi vizsgalat lefolytatasahoz.

4.2. Uniés gyartas; mintavétel az unios gyartok korében

Eszrevételek hianyaban az ideiglenes rendelet (117)—(119) pream-
bulumbekezdése megerdsitést nyer.

5. KAROKOZAS
5.1. Unios felhasznalas

Egyes felhasznalok szerint a karelemzés soran figyelmen kiviil
kellett volna hagyni a 2009. évre vonatkoz6 adatokat, minthogy
az emlitett évben kibontakozott pénziigyi valsag torzitdo hatasa
kiilonésen érzékenyen érintette az unids felhasznalast. Azonban
a 2009. év elemzésbol torténo kizarasa esetén is novekvo (+ 5 %-
os) tendencia tapasztalhatdé a felhasznalas terén, ami a piaci
helyzet javuldsira utal. Ezenfeliil, az ideiglenes rendelet (120)
preambulumbekezdése elismeri a pénziigyi valsag kedvezdtlen
hatasat, de a levont kovetkeztetés szerint javult a piaci helyzet.
Tovabbi észrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (120)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

5.2. Az érintett orsziagbdl az Uniéba iranyulé behozatal

A KEI Industries esetében megallapitott tiamogatasi hozam nem
éri el az alaprendelet 14. cikke (5) bekezdése szerinti de minimis
kiiszobértéket (lasd a fenti (49) preambulumbekezdést). Az emli-
tett exportald gyartonak tehat az alaprendelet 3. cikke (1) bekez-
dése a) pontjanak ii. alpontja és 3. cikkének (2) bekezdése értel-
mében nem szarmazott elénye a timogatasi rendszerekbdl a vizs-
galati idészakban. Ennek megfeleléen az altala importalt mennyi-
séggel csokkentették az Indiabol szarmazod tdmogatott behozatal
mennyiségét. Az egyik exportaldo gyartd — nevezetesen a Venus
csoport — jelezte, hogy a szamitasokban bizonyos {ligyletek
tévesen kétszer szerepelnek. A Bizottsag egyetértett az exportald
gyartoval, és levonta a kérdéses iigyleteket az Indidbol szarmazo
tamogatott behozatal 0sszmennyiségébdl. Ezek alapjan feliilvizs-
galta a tamogatott behozatal mennyiségét, piaci részesedését és
atlagarat.

A tamogatott behozatal mennyisége €s piaci részesedése:

2009 2010 2011 Vizsedlati

id6szak

Mennyiség (tonna) 11 620 20 038 25326 24 415
Index (2009 = 100) 100 172 218 210

Piaci részesedés 8,8 % 10,7 % 12,9 % 12,4 %
Index (2009 = 100) 100 121 146 140

Forras: Eurostat ¢és a kérddivre adott valaszok.
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(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

Minthogy a KEI Industries korlatozott mennyiségben exportalt az
érintett termékbdl a vizsgalati idészakban, és a Venus csoport
emlitett ligyletei is korlatozott mennyiséget érintettek, e behozatal
mennyiségének levonasa az Indiabol szarmazd tamogatott beho-
zatal Osszmennyiségébdl nem modositja az ideiglenes rendelet
(123) és (124) preambulumbekezdésében ismertetett tendencidkat.
Ennek megfeleléen az ideiglenes rendelet ezen preambulumbe-
kezdései megerdsitést nyernek.

A tamogatott behozatal atlagara:

2009 2010 2011 Vizsgdlati
iddszak
Atlagar 2419 2 856 3311 3259
(EUR/tonna)
Index (2009 = 100) 100 118 137 135

Forrdas: Eurostat ¢és a kérd6éivre adott valaszok.

A fent ismertetettek szerint tehat a KEI Industries korlatozott
mennyiségben exportalt a vizsgalati id0szakban, ¢s a Vénusz
csoport emlitett iligyleteinek levonasa csupan kis mennyiségeket
érintett. Kovetkezésképpen a KEI Industries behozatali mennyi-
ségének, valamint a Venus csoport emlitett ligyleteinek az Indi-
abol szarmazo tamogatott behozatal dsszmennyiségébdl torténd
levondsa nem modositja szamottevé mértékben az Indidbol szar-
maz6 tdmogatott behozatal atlagarat vagy az aldkinalasi szamita-
sokat. Az ujraszamitott alakinalasi kiilonbozet mértéke 11,7 %.
Az ideiglenes rendelet (128)—(130) preambulumbekezdésében
ismertetett megallapitasok alapjan levont kovetkeztetések minden
mas tekintetben megerdsitést nyernek.

A végleges nyilvanossagra hozatalra reagalva az indiai kormany
azt allitotta, hogy a Bizottsag kizardlag az egyiittm{ikoddé expor-
tald gyartok altal importalt mennyiségre alkalmazta a tdmogatott
behozatal aranyos csokkentését, a KEI-vel kapcsolatos de minimis
megallapitasok, valamint a Venus csoportnak a szamitasokban
tévesen kétszer szerepld egyes ligyleteinek levonasa figyelembe-
vétele érdekében. Ez az allitas egy félreértésbol ered. Az aranyos
csokkentést a Bizottsag a teljes importmennyiségre, igy a nem
egylittmiikddé importdrok esetében is alkalmazta. Ezt az allitast
tehat el kell utasitani.

5.3. Az unidés gazdasagi agazat gazdasagi helyzete

Néhany fél azt Aallitotta, hogy a globalis gazdasagi valsag
tikrében az unids gazdasagi agazat eredményei meglehetdsen
kedvezOnek tekinthetdk, és egyetlen karmutatd, nevezetesen a
piaci részesedés kivételével az egyéb mutatok egyike sem tamasz-
totta ala a karokozast.
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(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

Az egyik fél megjegyezte, hogy az unids gazdasagi dgazat érté-
kesitési atlagara hozzavetSleg 34 %-kal novekedett, joval
nagyobb mértékben, mint az eldallitasi koltségek, amelyek ugyan-
ezen iddszakban 13 %-kal emelkedtek. Ezzel kapcsolatban meg
kell jegyezni, hogy a figyelembe vett idoszak kezdetén, vagyis
2009-ben, az unids gazdasagi agazat az eldallitasi koltségek alatti
aron értékesitett, és csak a 2011. évtdl kezddédden tudott az elbal-
litasi koltségeknél magasabb 4ron értékesiteni.

A vizsgalat ravilagitott arra, hogy amig néhany karmutatd javulod
tendenciat mutatott (mint példaul a gyartasi volumen és a kapa-
citaskihasznalas), vagy stabil maradt (példaul a foglalkoztatas),
addig az unids gazdasagi dgazat pénziigyi helyzetérdl tantiskodo
tobb mutatd (igy a jovedelmezdség, a pénzforgalom, a beruha-
zasok ¢és a Dberuhazasok megtériilése) a figyelembe vett
idészakban nem alakult kielégitden. Jollehet a beruhdzasokkal
kapcsolatos mutatdo 2010-ben javult, 2011-ben és a vizsgalati
idészakban visszaesett a 2009. évi szint ala. Igaz ugyan, hogy a
beruhdzasok megtériilése a 2009-t61 2011-ig terjedd idGszakban
6,7 %-ot elérve javulast mutatott, a vizsgalati idészakban viszont
ismét 0,8 %-ra csokkent. A jovedelmezdségi és pénzforgalmi
mutatok ugyancsak javultak 2011-ig, ugyanakkor a vizsgalati
idészakban romlani kezdtek. Megallapithaté tehat, hogy az
unios gazdasagi agazat a 2009. évet kovetden javuld tendenciat
mutatott, amelyet azonban ezt kdvetden lelassitott az Indiabol
szarmazo6 tamogatott behozatal.

Az egyik érdekelt fél kérésére megerdsitjiik, hogy a készleteknek
az ideiglenes rendelet (153) preambulumbekezdésben megalla-
pitott szintjei a mintaba felvett unids vallalatok tevékenységére
vonatkoznak.

Az uniés gazdasagi agazat szerint az ideiglenes szakaszban
meghatarozott 5 %-os eldiranyzott haszonkulcs talsdgosan
alacsony volt. Ezen allitasat a fél nem tamasztotta ala megfeleld
bizonyitékokkal. A haszonkulcs emlitett mértékének megallapita-
sahoz vezetd okokat az ideiglenes rendelet (148) preambulumbe-
kezdése ismerteti, és a vizsgalat nem tart fel olyan egyéb ténye-
z6t, amely indokolttd tenné e mérték modositasat. Kovetkezés-
képpen a végleges megallapitasok céljabol nem moddosul az
eléiranyzott haszonkulcs 5 %-os mértéke.

Az egyik exportald gyartd azzal érvelt, hogy az unids gazdasagi
agazat nehézségei alapvetden szerkezeti problémakra vezethetok
vissza. Az elbiranyzott 5 %-os haszonkulcs ezért sem volt redlis.

Meg kell jegyezni, hogy az itélkezési gyakorlat (') alapjan az
intézményeknek olyan mértékii haszonkulcsot kell megallapita-
niuk, amelyet a kozOsségi gazdasagi agazat a megszokott
versenyfeltételek mellett, vagyis tamogatott behozatal nélkiil
realisan elérhetne. A jelen eset kapcsan a kovetkezOk okok
miatt nem lehetett elvégezni az érintett termék unids gazdasagi

(") A T-210/95. sz., European Fertilizer Manufacturer’s Association (EFMA)

kontra Tanacs tigy (EBHT 1999., 11-3291. o.) 60. pontja.
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agazatanak e tekintetben torténd elemzését. Az érintett termékhez
kapcsolodd haszonkules kiszamitasahoz csak a 2007. évtdl all
rendelkezésre elegendd adat. A haszonkulcs 2007-ben 3,7 %
volt, 2008-t6l pedig a pénziigyi és gazdasagi valsag kovetkez-
tében negativ eljeli értéket mutatott. A panasz alapjan, illetve
a vizsgalat soran tett megallapitasok szerint a 2007. évtdl kezdo-
dben jelent meg a tdmogatott behozatal az unids piacon, amikor
is az importalt mennyiség a 2006. évi 17 727 tonnarol 24 811,3
tonnara emelkedett. Az intézmények tehat az elGiranyzott haszon-
kulcsot az acélipar mas, dompingelt és tdmogatott behozatal altal
nem érintett terlileteinek tényleges haszna alapjan hataroztak
meg (V).

5.4. A karra vonatkozé kovetkeztetés

(69) A fentiek alapjan a Bizottsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az unios gazdasagi agazatot jelentds kar érte a vizsgalati id6szak-
ban.

6. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES
6.1. A tamogatott behozatal hatisa

(70) Az egyik exportald gyartd szerint az ideiglenes rendelet
figyelmen kiviil hagyta, hogy az unids gazdasagi agazatnak
haszna szarmazott a 2009 6ta novekvo felhasznalasbol, illetve
megjegyezte, hogy a Bizottsdg nem ¢élhet azzal a feltételezéssel,
hogy az unids gazdasagi agazat mindig képes lesz megtartani
piaci részesedését.

(71)  Ezen észrevételekre valaszolva meg kell jegyezni, hogy a vizs-
galat ravilagitott arra, hogy az Indiabol szarmazd tamogatott
behozatal piaci részesedése az unids piaci felhasznalasnal
nagyobb iitemben béviilt. Amig az indiai tdmogatott behozatal
mennyisége 110 %-kal, addig a felhasznalas 50 %-kal ndvekedett
ugyanazon iddészak alatt. A vizsgalat mindemellett arra is ramu-
tatott, hogy az indiai atlagar folyamatosan az unios gazdasagi
dgazat datlagira alatt maradt ugyanazon iddszak alatt, és
11,7 %-kal kinélt ald az unidés gazdasagi agazat atlagaranak a
vizsgalati id6szak soran. Ennek kovetkeztében, bar vald igaz,
hogy az uniés gazdasagi agazatnak szarmazott bizonyos elonye
a megnovekedett felhasznalasbol, és 40 %-kal ndvelni tudta az
eladott mennyiséget, mégsem volt képes megtartani piaci része-
sedését, pedig javuld piaci feltételek mellett, illetve tekintettel az
unidés gazdasagi 4gazat szabad kapacitdsara, ez elvéarhato lett
volna.

(") A Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo egyes, 6tvozetlen acélbol késziilt els- és

utofeszité huzalok és huzalsodratok (PSC-huzalok és -sodratok) behozatalara
vonatkozo végleges dompingellenes vam kivetésérél és az e behozatalokra
kivetett ideiglenes vam végleges beszedésér6l szolo, 2009. majus 5-i
383/2009/EK tanacsi rendelet (HL L 118., 2009.5.13., 1. 0.), a Kinai Népkoz-
tarsasagbol és Thaif6ldrol szarmazo menetelt temperdntvény csdszerelvények
¢és -illesztések behozatalara vonatkozo ideiglenes dompingellenes vam kive-
tésérdl sz6lo, 2012. november 14-i 1071/2012/EU bizottsagi rendelet (HL
L 318., 2012.11.15., 10. o.), a Kinai Népkdoztarsasagbol szarmazd egyes
szerves bevonatl acéltermékek behozataldra vonatkozo ideiglenes domping-
ellenes vam kivetésérol szolo, 2012. szeptember 18-i 845/2012/EU bizottsagi
rendelet (HL L 252., 2012.9.19., 33. o0.).
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(72)

(73)

(74)

(75)

(76)

6.2. Egyéb tényezok hatasa
6.2.1. Nem tamogatott behozatal

Egyes érdekelt felek szerint feliil kell vizsgalni a nem tdmogatott
behozatal hatésat, tekintettel arra, hogy a KEI Industries esetében
de minimis tamogatasi hozamot allapitottak meg, illetve, hogy a
Venus csoportnak a szamitasokban tévesen kétszer szerepelt
igyletei immar nem képezik az elemzés targyat. Megjegyezték
tovabba, hogy a nem tamogatott behozatal arai alacsonyabbak
voltak a tdmogatott behozatal arainal.

Az alabbi tablazat szemlélteti a nem tamogatott exportmennyiség
és az arak alakuldsat a figyelembe vett iddszakban. Ez a
mennyiség az indiai export mintegy egyharmadat tette ki a vizs-
galati iddszakban, és a tamogatott behozatallal megegyezd
tendenciat kovetett.

2009 2010 2011 Vltizjsng‘;i“
Mennyiség (tonna) 5227 9015 11394 10 938
Mennyiség (Index) 100 172 218 210
Atlagar (EUR/Y) 2268 2678 3105 3056
Atlagar (index) 100 118 137 135

Forrds: A kérd6ivre adott valaszok és Eurostat.

Ezek alapjan helytalld a megallapitds, mely szerint a nem tdmo-
gatott behozatal arai alacsonyabbak voltak a tamogatott behozatal
arainal. A nem tamogatott behozatal mennyisége azonban csupan
egyharmadat teszi ki a tamogatott behozatal mennyiségének. A
nem tamogatott behozatal altal okozott kar tehat nem sziinteti
meg az Indiabol szarmazo tamogatott behozatal és az unids
gazdasag altal a vizsgélati iddszakban elszenvedett jelentds kar
kozott fennalld ok-okozati Osszefliggést.

6.2.2. Harmadik orszagokbol szarmazo behozatal

Egy indiai exportald gyartd és az indiai korméany ismét jelezte,
hogy a vizsgalatot ki kellett volna terjeszteni a Kinai Népkoztar-
sasdgra, valamint, hogy a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo
behozatalnak az unios piacra és unids gazdasagi agazatra gyako-
rolt hatasat alabecsiilték.

Ahogy az az ideiglenes rendelet (170) preambulumbekezdésében
is szerepel, sem a kezdeti szakaszban, sem pedig a végleges
szakaszban nem meriilt fel olyan, a tAmogatasnyujtast alatamasztd
bizonyiték, amely indokolta volna a Kinai Népkoztarsasagbol
szarmazo behozatalra vonatkozo szubvencidellenes vizsgalat
meginditasat. Ezért az arra vonatkozo érv, hogy a vizsgalat hata-
lyat a Kinai Népkoztarsasagra is ki kellett volna terjeszteni, nem
megalapozott, ¢és azt elutasitjuk.
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7

(78)

(79)

(80)

(81

Ugyanakkor, a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo behozatal
novekvd tendenciat mutatott a figyelembe vett idoszak alatt, és
8,3 %-o0s piaci részesedésre tett szert a vizsgalati idOszakban,
ahogy azt az ideiglenes rendelet (168) preambulumbekezdése is
megallapitja. Raadasul, a Kindbdl szarmazd behozatal atlagara
mind az unids gazdasagi dgazat, mind pedig az indiai exportald
gyartok uni6s piacon alkalmazott arainal alacsonyabb szinten
maradt. Mindezek miatt tovabbi vizsgalt targyat képezte, hogy
a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazd behozatal hozzajarulhatott-
e az unids gazdasagi dgazatnak okozott karhoz, illetve érinti-e a
kar és az indiai tdmogatott behozatal kozott fennalldo ok-okozati
Osszefliggést.

Az ideiglenes szakaszban rendelkezésre allo adatok arra utaltak,
hogy a kinai behozatal termékdsszetétele eltérd volt, illetve, hogy
a kinai termékek mas piaci szegmensben voltak jelen, mint az
unids gazdasagi agazat altal értékesitett termékek, vagy éppen az
Indiabol szarmazo, unids piacon értékesitett termékek.

Az ideiglenes rendelkezések kihirdetését kovetden szdmos észre-
vételt nytjtottak be a Bizottsagnak arra vonatkozoan, hogy lehet,
hogy a vizsgélati id6szakban Kinabdl érkezett alacsony arti beho-
zatal megsziinteti a dompingelt indiai behozatal ¢és az unios
gazdasagi agazat altal elszenvedett jelentds kar kozotti ok-okozati
Osszefliggést.

A vizsgélat targyat képezd két KN-kodra vonatkoz6 imports-
tatisztikak alapjan végzett elemzés kimutatta, hogy a Kinabdl
szarmazod behozatal 29 %-a a piac alsdé szegmensébe tartozik
(7223 00 99 KN-kod). Ez részben magyarazatul szolgal arra,
hogy a kinai arak atlagosan miért alacsonyabbak az unios gazda-
sagi agazat és az indiai exportaldo gyartok arainal. A 7223 00 99
KN-kédra vonatkozo statisztikak alapjan az is megallapitast nyert,
hogy a kinai gyartok vevoi az Egyesiilt Kiralysagban 6sszponto-
sulnak, ahol az unids gazdasagi agazat 1ényegében nem képvisel-
teti magat.

Atlagar Vizsgalati
(EUR/tonna) 2009 2010 2011 id6szak
72 230 019 2974 3286 3436 2995
72230 099 765 1458 1472 1320

Forrdas: Eurostat.

A termékkodok alapjan végzett elemzés a 7223 00 19 KN-kodot
illetéen ramutatott, hogy mind az unids gazdasagi agazat, mind
pedig az indiai gyartok foként a felsd piaci szegmensben verse-
nyeztek, ahol az arak ugyanazon KN-kod esetében akar négyszer
magasabbak lehetnek az alsd piaci szegmens arainal (). A vizs-
galat azt is kimutatta, hogy az arak altalaban terméktipusonként,
illetve a nikkeltartalom fiiggvényében valtoznak. A vizsgalat
alapjan az is lathato, hogy a fenti KN-kod ala besorolt termékti-
pusok esetében a kinai exportérok jellemzden a szerényebb

(") Meg kell azonban jegyezni, hogy az uniés gazdasagi agazat ¢s az indiai

exportald gyartok egyarant jelen vannak — még ha kisebb mértékben is — a
piac als6 szegmensében is.
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(82)

(83)

(84)

(85)

(86)

(87

mindségl tipusokat értékesitik az unids piacon. A Kinabol szar-
mazo6 behozatal értékelése szempontjabol tehat a termékdsszetétel
a leglényegesebb tényezo.

A Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo behozatal arszinvonalat ille-
téen hangsulyozni kell, hogy a kinai import atlagara 2009-t6l a
vizsgalati idészakig az indiai exportald gyartok altal alkalmazott
tdmogatott 4rak atlaga felett maradt, » C1 ahogy az a 7223 00 19
KN-kod ala tartozo, Kinabol szarmazo export atlagarat bemutatd
alabbi tablazatban is lathato. <«

Adl Vizsga- Vizsgd-

Atlagar - lati
(EUR/tonna) 2009 2010 2011 . d,l,an K id6szak
idészal 16y
73320019 2974 3286 | 3436 | 2995 3093

Forras: Eurostat.

A kinai import atlagara a vizsgalati iddszak soran csokkent
el6szor az indiai tamogatott behozatal atlagara ala. Megallapitast
nyert azonban, hogy ez csak atmeneti jelenség, hiszen a vizsgélati
idOszakot kovetd évben emelkedett a kinai arszinvonal, és ismét
az indiai draknal magasabb értéket ért el.

Ezenfeliil, az Indiabol és a Kinai Népkoztarsasagbol importalt
mennyiségek Osszevetése soran bebizonyosodott, hogy a figye-
lembe vett idészak, illetve kiilondsen a vizsgalati id6szak teljes
idOtartama alatt a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo behozatal
mennyisége joval elmaradt az indiai behozatal mennyiségétél. A
Kinai Népkoztarsasagbol importalt mennyiség 1ényegében az
Indidbol szdrmaz6 Osszbehozatal felét sem érte el.

A fentiek alapjan megerdsitést nyer, hogy a vizsgalati idészak
alatt Kinabol érkezett import szamottevé része eltér az unids
gazdasagi agazat termékosszetételétdl, illetve, hogy korlatozott
az unids gazdasagi agazat altal gyartott és értékesitett termékekkel
folytatott kozvetlen verseny.

Megallapithato tehat, hogy a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazd
behozatal nem gyakorolhatott olyan mértéki hatast az unids
gazdasdgi 4gazat helyzetére, amely megsziintetné az Indidbol
szarmazo tamogatott behozatal és az unids agazatot ért kar kozotti
ok-okozati 0sszefiiggést. Ennélfogva az ideiglenes rendelet (168)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

6.2.3. Az egyéb unios gyartokkal folytatott verseny

Az egyik fél szerint lehetséges, hogy az unids gyartok gyenge
pénziigyi teljesitményének hatterében az olyan egyéb unids gyar-
tokkal folytatott verseny all, amelyek nem tartoznak a panaszt
tevé vallalatok korébe, vagy az iigy meginditasakor nem biztosi-
tottak tamogatasukrol a vizsgalatot.
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(88)

(89)

(90)

o1

92)

93)

Az egyéb unids gyartok piaci részesedése a kovetkezOképpen
alakult:

2009 2010 2011 Vizsgdlati
iddszak
Mennyiség (tonna) 34 926 55740 55124 55124
Index (2009 = 100) 100 160 158 158

Az egyéb  unids | 26,6 % 29,8 % 28,1 % 27,9 %
gyartok piaci része-
sedése

Forras: A panasz.

Az ideiglenes rendelet (139) preambulumbekezdésében ismertetett
teljes unids értékesitésnek 44 %-a szarmazott azon unids gyartok-
tol, amelyek nem tartoznak a panaszt tevo vallalatok korébe, vagy
nem jelezték kiilon, hogy tdmogatjdk a vizsgéalatot. Az altaluk
értékesitett mennyiség 58 %-kal, a 2009. évi becsiilt 34 926
tonnarél 55 124 tonnara nétt a figyelembe vett id6szak alatt. Az
Indiabol szarmazd tamogatott behozatal boviiléséhez (+ 110 %)
képest azonban ez viszonylag szerény mértékli ndvekedést jelent.
Emellett, ezen unids gyartok piaci részesedése viszonylag éllando
maradt a figyelembe vett id6szakban, és nem volt arra utalo jel,
hogy a mintdban szerepld uniés gyartok 4rainal alacsonyabb
arakat alkalmaztak volna. Ezért megallapitast nyert, hogy e
gyartok értékesitése nem jarult hozza az unids gazdasagi agazat
altal elszenvedett karhoz.

6.3. Az ok-okozati Gsszefiiggésre vonatkozo kovetkeztetés

Eszrevételek hianyaban az ideiglenes rendelet (176)—(179) pream-
bulumbekezdése megerdsitést nyer.

7. AZ UNIOS ERDEK
7.1. Altaldnos észrevételek

Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (180) preambulum-
bekezdése megerdsitést nyer.

7.2. Az unidés gazdasagi agazat érdeke

Eszrevételek hianyaban az ideiglenes rendelet (181)—(188) pream-
bulumbekezdése megerdsitést nyer.

7.3. A felhasznalok érdekei

Az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetden hét felhasznalo,
valamint egy felhasznalokat tomorité szovetség vette fel a kapcso-
latot a Bizottsaggal, és jelezte, hogy egyiitt kivan miikodni a vizs-
galatban. Kérésiik nyoman 2013 4aprilisaban a Bizottsag kérddivet
kiildott szamukra. Hianytalanul kit6ltott kérd6ivet azonban csupan
két felhasznald nyujtott be, és Osszességében az egyiittmiikodo
felhasznalok a vizsgalati idGszak alatt Indiabol szarmazod teljes
behozatal 12 %-at, az unids felhasznaldsnak pedig 2,5 %-at képvi-
selték. A kitoltott kérdéivekben szerepld G informaciok alapjan a
Bizottsag feliilvizsgalta az intézkedések felhasznalokra gyakorolt
gazdasagi hatasat, és a két felhasznalo esetében helyszini vizsgalat
keretében ellendrizte a szolgaltatott informaciokat.
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Az ideiglenes rendelet (191) preambulumbekezdésében megadott
9 %-os jovedelmezdségi szint a felhasznalok szerint til magas, és
a felhasznalok gazdasagi dgazata esetében nem tekinthetd repre-
zentativ értéknek. Az tjabb Kkitoltott kérddivek kézhezvételét
kovetden a Bizottsag ujraszamitotta az egylittmiikodé felhasz-
nalok atlagos jovedelmezdségét, amelyet végiil az arbevétel
2 %-aban hatarozott meg.

Megallapitast nyert tovabba, hogy az egyiittmiikodé felhasznalok
tekintetében az Indiabol szarmazd beszerzések az érintett
termékre vonatkozd Osszes beszerzés 44 %-at tették ki atlagban,
valamint, hogy két egyiittmikodd felhasznald esetében India
képviselte az egyetlen beszerzési forrast. A vizsgalati idészak
alatt az érintett terméket tartalmazo termékek forgalma az egyfitt-
miikodd felhasznalok forgalmanak atlagosan 14 %-at tette ki.

Az uniés piacra vonatkozo legrosszabb forgatokdnyvet feltéte-
lezve, azaz amennyiben az esetleges aremelést nem lehet az érté-
kesitési lancra haritani, és a felhasznalok a korabbi mennyiségben
folytatjak beszerzéseiket Indiabol, a vam hatdsa kdvetkeztében a
felhasznalok 4ltal az érintett termék felhasznéldsaval vagy beépi-
tésével elért jovedelmezdség mintegy 0,25 szdzalékponttal,
1,75 %-ra csokkenne.

A Bizottsag elismeri, hogy a kizarolag Indiabol importald felhasz-
nalok esetében egyéni szinten jelentbsebb lesz a hatas. Ez
azonban viszonylag sziik kort, pontosan két egylittmikodo
felhasznalot érint. Ugyanakkor az indiai gyartd egyiittmikodése
esetén ¢lhetnek a lehetdséggel, hogy kérjék a vamoknak az alap-
rendelet 21. cikke alapjan torténd visszatéritését, amennyiben e
visszatérités feltételei maradéktalanul teljesiilnek.

Néhany felhasznald ismét aggodalmat fejezte ki azzal kapcsolat-
ban, hogy az intézkedések egyes Eurdpaban nem gyartott huzal-
tipusokat, mégpedig az ideiglenes rendelet (194) preambulumbe-
kezdésében emlitett tigynevezett 200-as sorozatba tartozd tipu-
sokat is sujtandk. A felhasznalok meglatdsa szerint a korlatozott
kereslettel és a gyartasi folyamat sajatossagaival magyarazhato,
hogy az Unidban e terméktipust nem gyartjak.

A vizsgalat azonban bebizonyitotta, hogy az unids gazdasagi
agazat gyartja a rozsdamentes acélhuzalok e tipusait, és ezek
csak kis hanyadat teszik ki az unidés piacnak. A felhasznalok
szamara tovabba alternativ beszerzési forrasok is rendelkezésre
allnak, olyan orszagok, amelyekkel szemben nincs hatdlyban
dompingellenes vagy szubvencioellenes intézkedés. Ezenfeliil,
két indiai exportald gyartd esetében a megallapitott kiegyenlitd
vam mértéke 0 %, igy tehat a t6lik szarmazo beszerzésekre az
intézkedések bevezetése nem fog szamottevo hatast gyakorolni.
Réadésul, ugyanarra a célra a rozsdamentes acélhuzalok egyéb
terméktipusait is fel lehet hasznalni. Az intézkedések bevezetése
tehat nem fog szamottevd hatast gyakorolni az unids piacra,
illetve az emlitett felhasznalokra. Ezért ezen allitast elutasitjuk.
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Egyes felhasznalok arra hivatkoztak, hogy az unids gyartok az
Indiabol szarmazd érintett termék szallitasi idejénél hosszabb
hatariddvel szallitjdk a hasonl6 terméket. A tdmogatott behozatal
negativ hatasanak tényét azonban nem befolyasolja az, hogy a
nagykeresked6knek és keresked6knek lehetdségiik van a
termékek készletezésére, illetve azok révid idon beliili rendelke-
zésre bocsatasara. Ezt az érvet tehat el kell utasitani.

A fentieket figyelembe véve ugy itéljiik meg, hogy még akkor is,
ha az Indiabol szarmaz6 behozatallal szembeni intézkedések bizo-
nyos felhasznalokat valdsziniileg kedvezotlenebbiil érintenek,
mint masokat, az unids piacnak Osszességében elénye fog szar-
mazni az intézkedések bevezetésébsl. Ugy véljiik, ha helyreallnak
a tisztességes kereskedelem feltételei az unids piacon, akkor az
uniés gazdasagi agazat szamara lehetévé valik, hogy arait dssze-
hangolja az eldallitasi koltségekkel, megtartsa a gyartast és az
allashelyeket, visszaszerezze korabban elvesztett piaci részesedé-
sét, valamint részesiiljon a megndvekedett méretgazdasagossagbol
adodo eldnyokbol. Ezaltal az agazat elfogadhatdo mértékii haszon-
kulcsot érhet el, amely biztositana a hatékony kozép- és hosszl
tava miikodését. Ezzel egy id6ében az agazat altalanos pénziigyi
helyzete is javulni fog. A vizsgalat tovabba azt is megallapitotta,
hogy az intézkedések felhasznalokra és fliggetlen importorokre
gyakorolt hatdsa Osszességében korlatozott mértékii lesz. Ezért
megallapitast nyert, hogy az intézkedések eldnyei lathatoan jelen-
tésebbek, mint az érintett termék unids piacon jelen 1évé felhasz-
nalodira gyakorolt hatasuk.

7.4. A fiiggetlen importorok érdeke

Eszrevételek hianyaban az ideiglenes rendelet (197)—(199) pream-
bulumbekezdése megerdsitést nyer.

7.5. Az unios érdekkel kapcsolatos kovetkeztetés

A fentiek alapjan az ideiglenes rendelet (200) és (201) preambu-
lumbekezdésében foglalt értékelés megerdsitést nyer.

8. VEGLEGES KIEGYENLITO INTEZKEDESEK
8.1. A kar megsziintetéséhez sziikséges szint

Eszrevételek hianyaban az ideiglenes rendelet (203)—~(206) pream-
bulumbekezdése megerdsitést nyer.

8.2. A kar megsziintetéséhez sziikséges szintre vonatkozo
kovetkeztetés

A KEI Industries szamara nem allapitottunk meg egyéni karkii-
16nbozetet, mivel a vallalat végleges tamogatasi hozama — a fenti
(49) preambulumbekezdésben foglaltaknak megfeleléen — de
minimis szinti.

Az ideiglenes rendeletben alkalmazott modszertan megerdsitést
nyer.
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8.3. Végleges intézkedések

Tekintettel a fentiekre, valamint Osszhangban az alaprendelet
15. cikke (1) bekezdésével olyan szintii végleges kiegyenlitd
vamot kell kivetni, amely elegendd a tdmogatott behozatal altal
okozott kar megsziintetéséhez anélkiil, hogy tullépné a megalla-
pitott tAmogatdsi hozam mértékét.

A kiegyenlité vamokat ennek megfelelden a karkiilonbozetek és a
tamogatasi hozamok Osszehasonlitasaval allapitottuk meg. Ennek
alapjan a javasolt kiegyenlité vamok a kovetkezdképpen alakul-
nak:

Tamogatasi | Karkiilonbo- | Kiegyenlitd

Vllalat hozam zet vam
Raajratna Metal Industries 3,7 % 17,2 % 3,7 %
Venus csoport 3,0 % 23.4 % 3,0 %
Viraj Profiles Ltd 0,9 % n.a. 0,0 %
KEI Industries Ltd 0,7 % n.a. 0,0 %

A mintdban nem szerepld egyiitt- 34 % 19,3 % 34 %
miikdd vallalatok

Minden mas vallalat 3,7 % 234 % 3,7 %

Az egyes vallalatokra vonatkoz6, az ebben a munkadokumen-
tumban megallapitott kiegyenlit6 vamokat a jelen vizsgalat
megéllapitdsai alapjan hataroztuk meg. Ezek az értékek ezért a
vizsgalat soran a vallalatokkal kapcsolatban feltart helyzetet
tikrozik. E vamok (ellentétben a ,,minden mas vallalatra” alkal-
mazando6 orszagos vammal) kizardlag az Indidbol szarmazo és az
emlitett konkrét jogalanyok altal eléallitott termékek behozatalara
alkalmazandok. Azok az importalt termékek, melyeket az e
munkadokumentum rendelkezé részében kiilon nem emlitett
egyéb vallalatok gyartanak, ideértve a kiilon emlitett vallalatokkal
kapcsolatban allo jogalanyokat is, nem részesiilhetnek e vamok
elényeibdl, ezekre a ,minden mas vallalatra” alkalmazandd
vamok vonatkoznak.

A vallalatspecifikus  kiegyenlitdé vamtételek alkalmazasara
iranyulé (példaul a jogalany nevében bekovetkezett valtozast,
illetve 01j gyartasi vagy értékesitési egységek létrehozasat koveto)
kérelmeket a Bizottsaghoz (1) kell benytjtani, és mellékelni kell
hozza minden vonatkozé informaciot, kiilonos tekintettel a valla-
latnak a gyartashoz, a belfoldi értékesitéshez és az exportértéke-
sitésekhez kapcsolodd olyan tevékenységeiben bekdvetkezett
valtozasokra, amelyek példdul a névvaltozassal vagy a gyartasi
és értékesitési egységekben bekovetkezett valtozassal fiiggenek
Ossze. Adott esetben a végleges kiegyenlitd vam kivetésérol
sz016 rendelet az egyéni vamtételek eldnyeibdl részesiilo valla-
latok listdjanak frissitésével megfeleléen modosulni fog.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049
Brussels, Belgium
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8.4. Az ideiglenes kiegyenlité vamok végleges beszedése

(111) Tekintettel a megallapitott tdmogatasi hozamok nagysagara, és
figyelembe véve az unids gazdasagi agazatnak okozott kar mérté-
két, sziikségesnek tartjuk, hogy az ideiglenes rendelettel kivetett
ideiglenes kiegyenlitd vam forméajaban biztositott Osszegeket a
kivetett végleges vamok Osszegének mértékéig véglegesen
beszedjék,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1)  Végleges kiegyenlitdé vam keriil kivetésre azon rozsdamentes
acélhuzalok behozatalara, amelyek:

i. 2,5 vagy annal nagyobb tomegszazalékban nikkelt tartalmaznak, a 28
tomegszazalék vagy annal tobb, de 31 tomegszazalékot nem
meghaladd mennyiségli nikkelt és 20 tomegszazaléknal tobb, de
maximum 22 tdmegszazalék kromot tartalmazé huzal kivételével;

ii. kevesebb mint 2,5 tomegszazalékban nikkelt tartalmaznak, a 13
tomegszazalék vagy annal tobb, de 25 tomegszazalékot nem
meghaladé mennyiségii kromot és 3,5 tomegszazalék vagy annal
tobb, de maximum 6 tomegszazalék aluminiumot tartalmazo huzal
kivételével,

jelenleg a 7223 00 19 és 7223 00 99 KN-kodok ala tartoznak, és Indi-
abol szdrmaznak.

(2) Az alabbi vallalatok altal eldallitott, az (1) bekezdésben meghata-
rozott termék vamfizetés el6tti, unids hatarparitason szamitott nettd ara
alapjan alkalmazand6 végleges kiegyenlitd vamok a kovetkezok:

Vallalat Vam (%) Kiegészité TARIC-kod

Raajratna  Metal  Industries, 3,7 B775
Ahmedabad, Gujarat

Venus Wire Industries Pvt. Ltd, 3,0 B776
Mumbai, Maharashtra

Precision ~ Metals, = Mumbai, 3,0 B777
Maharashtra

Hindustan Inox Ltd, Mumbai, 3,0 B778
Mabharashtra

Sieves Manufacturer India Pvt. 3,0 B779

Ltd, Mumbai, Maharashtra

Viraj Profiles Ltd, Thane, Maha- 0,0 B780

rashtra és Mumbai, Maharashtra

KEI Industries Ltd, Ujdelhi 0,0 B925

A mellékletben felsorolt valla- 3,4

latok

Minden mas vallalat 3,7 »M2 B999 (a Superon

Schweisstechnik India Ltd.,
Gurgaon, Haryana, India,
esetében a TARIC-kiegé-

szité kod: B997) «
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(3)  Eltér6 rendelkezés hianyaban a vamtételekre vonatkozd hatalyos
rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

Véglegesen be kell szedni a behozatalokra a 419/2013/EU rendelettel
kivetett ideiglenes kiegyenlité vamokkal biztositott Osszegeket azon
rozsdamentes acélhuzalok tekintetében, amelyek:

i. 2,5 vagy annal nagyobb tomegszazalékban nikkelt tartalmaznak, a 28
tomegszazalék vagy annal tobb, de 31 tomegszazalékot nem
meghaladd mennyiségli nikkelt és 20 tomegszazaléknal tobb, de
maximum 22 tdmegszazalék krémot tartalmazo huzal kivételével;

ii. kevesebb mint 2,5 tomegszazalékban nikkelt tartalmaznak, a 13
tomegszazalék vagy annal tobb, de 25 tomegszazalékot nem
meghaladd mennyiségli kromot, és 3,5 tomegszazalék vagy annal
tobb, de maximum 6 tomegszazalék aluminiumot tartalmazo huzal
kivételével,

jelenleg a 7223 00 19 és 7223 00 99 KN-kodok ala tartoznak, és Indi-
abol szarmaznak.

A Dbiztositott sszegeknek a végleges kiegyenlitd vamtételen feliili részét
el kell engedni.
3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban vald kihirdetését
kdvetd napon Iép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazando
valamennyi tagallamban.
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vB
MELLEKLET
A MINTABAN NEM SZEREPLO INDIAI EGYUTTMUKODO EXPORTALO GYARTOK
Vallalat neve Telepiilés TARIC-kiegészité kod
Bekaert Mukand Wire Industries Lonand, Tal. Khandala, B781
Satara District, Maharastra
Bhansali Bright Bars Pvt. Ltd Mumbai, Maharashtra B781
Bhansali Stainless Wire Mumbai, Maharashtra B781
Chandan Steel Mumbai, Maharashtra B781
Drawmet Wires Bhiwadi, Rajastan B781
vl
Garg Inox Bahadurgarh, Haryana ¢és B931
Pune, Maharashtra
vB
Jyoti Steel Industries Ltd Mumbai, Maharashtra B781
Macro Bars and Wires Mumbai, Maharashtra B932
Mukand Ltd Thane B781
vl
Nevatia Steel & Alloys Mumbai, Maharashtra B933
vB
Panchmahal Steel Ltd Dist. Panchmahals, Gujarat B781




