2010. GADA 29. APRIL A SPRIEDUMS — LIETA C-446/08

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2010. gada 29. aprili *

Lieta C-446/08

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Conseil
d’Etat (Francija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2007. gada 17. decembri un kas
Tiesa registréts 2008. gada 9. oktobrl, tiesvediba

Solgar Vitamin’s France,

Valorimer SARL,

Christian Fenioux,

LArbre de Vie SARL,

Source Claire,

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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Nord Plantes EURL,

RCS Distribution,

Ponroy Santé,

Syndicat de la Diététique et des Compléments Alimentaires

pret

Ministre de VEconomie, des Finances et de PEmploi,

Ministre de la Santé, de la Jeunesse et des Sports,

Ministre de UAgriculture et de la Péche,

piedaloties

Syndicat de la Diététique et des Compléments Alimentaires.
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TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi R. Silva de
Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] (referente), Dz. Arestis [G. Arestis], ]. Malenovskis
[J. Malenovsky] un T. fon Danvics [T. von Danwitz],

generaladvokats N. Jéskinens [N. Jadskinen)],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Solgar Vitamin’s France Valorimer SARL, K. Fenio [Fenioux], LArbre de Vie SARL,
Source Claire, Nord Plantes EURL, RCS Distribution un Ponroy Santé varda —
P. Besers [P. Beucher], avocat,

— Syndicat de la Diététique et des Compléments Alimentaires varda — Z. K. André
[J.-C. André], avocat,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues) un A. Adams [A. Adam),
ka ari R. Lasli-Suransa [R. Loosli-Surrans], parstavji,

— DPolijas valdibas varda — M. Dovgelevics [M. Dowgielewicz], parstavis,
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— Eiropas Kopienu Komisijas varda — L. Pinjataro Nolina [L. Pignataro-Nolin] un
M. Ovsjanija-Hornunga [M. Owsiany-Hornung], parstaves,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2009. gada 17. decembra tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 10. janija Direktivas 2002/46/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvina-
$anu attieciba uz uztura bagatinatajiem (OV L 183, 51. lpp.) 5., 11. un 12. panta
interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts tiesvedibas starp Solgar Vitamin’s France, Valorimer SARL,
K. Fenio, LArbre de Vie SARL, Source Claire, Nord Plantes EURL, RCS Distribution
et Ponroy Santé (turpmak teksta visi kopa — “prasitaji pamata lietd”), ka ari Syndicat
de la Diététique et des Compléments Alimentaires (turpmak teksta — “SDCA”) un
ekonomikas, finan$u un nodarbinatibas ministru, veselibas, jaunatnes lietu un sporta
lietu ministru un lauksaimniecibas un zvejniecibas ministru ietvaros par 2006. gada
9. maija starpministriju lémumu par uzturvielam, kuras var tikt izmantotas uztura
bagatinataju razosana (2006. gada 28. maija JORF, 7977. lpp.; turpmak teksta —
“2006. gada 9. maija lémums”).
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesiskais reguléjums

Saskana ar Direktivas 2002/46 preambulas pirmo, otro, piekto, trispadsmito, Cetrpa-
dsmito un se$padsmito apsvérumu:

“(1) Kopiena realizé aizvien lielaku daudzumu produktu, kas ir partika ar koncen-
trétam uzturvielam un ko piedava, lai papildinatu uzturvielas, kuras uznem ar
parasto uzturu.

(2) So produktu jomu dalibvalstis regulé atskirigi valstu noteikumi, kas var kavét to
brivu apriti, radit nevienadus konkurences apstaklus un tadéjadi tiesi ietekmeét
iekséja tirgus darbibu. Tadél ir japienem Kopienas noteikumi attieciba uz Siem
produktiem, ko realizé ka partikas produktus.

(5) Lai nodrosinatu augsta limena patérétaju aizsardzibu un atvieglotu izvéli, tirg
laistajiem produktiem ir jabut droSiem un uz tiem jabat piemérotam un atbilsti-
gam etiketém.
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Parmeériga vitaminu un mineralvielu uznemsana var radit pretéju efektu, un ta-
deél ir attiecigi janosaka to maksimalais dro$ais daudzums uztura bagatinatajos.
Sim daudzumam ir janodrosina tas, ka produkta normala lieto$ana saskana ar
razotaja sniegtajam lietosanas pamacibam ir patérétajam drosa.

Tadeél, nosakot maksimalo daudzumu, butu janem véra vitaminu un mineralvie-
lu augstakais drosais daudzums, kas noteikts ar zinatnisko riska novértéjumu,
pamatojoties uz visparpienemtiem zinatniskiem datiem, ka ari $o uzturvielu
uznemsana parastd uztura. Nosakot maksimalos daudzumus, pienacigi butu
janem véra ari standarta uznemsanas daudzumi.

Uztura bagatinatajos ietverto vitaminu un mineralvielu konkréta maksimala un
minimala daudzuma noteik$ana, nemot véra $aja direktiva izstradatos kritérijus
un atbilstigu zinatnisku informaciju, batu izpildes pasakums, un tas butu jauz-
tic Komisijai””

Direktivas 2002/46 1. panta 1. punkta ir noteikts:

“Si direktiva attiecas uz uztura bagatinatajiem, kurus realizé un noformé ka partikas
produktus. Sos produktus galapatérétajam piegada tikai faséta veida”
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Sis direktivas 2. pants ir izteikts $adi:

“Saja direktiva:

a) “uztura bagatinataji” ir partikas produkti parasta uztura papildinasanai un [..] ir
koncentrétas uzturvielas vai citas vielas ar uzturvértibu vai fiziologisku ietekmi,
atseviski vai kombinacijas, un ko [tos] pardod devas, tas ir, kapsulu, pastilu, tab-
lesu, drazeju veida un citos lidzigos veidos, pulvera maisinos, ampulas, pilinamas
pudelités un cita lidziga skidruma un pulvera veida, kas paredzéts uznemsanai
mazos un noméritos daudzumos;

b) “uzturvielas” ir $adas vielas:

i) vitamini;

ii) mineralvielas”
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Minétas direktivas 3. panta ir noteikts:

“Dalibvalstis nodros$ina to, ka uztura bagatinatajus Kopiena var realizét tikai tad, ja tie
atbilst $aja direktiva izstradatajiem noteikumiem.

Sis pasas direktivas 5. panta ir noteikts:

“1. Maksimalo uztura bagatinatajos eso$o vitaminu un mineralvielu daudzumu die-
nas patérinam, ko iesaka razotajs, nosaka, nemot véra sadus apsvérumus:

a) augstako dro$o daudzumu, kas noteikts ar zinatnisko riska novértéjumu, pama-
tojoties uz visparpienemtiem zinatniskiem datiem, attiecigi nemot véra dazadu
patérétaju grupu dazadas jutibas pakapes;

b) vitaminu un mineralvielu uznemsanu no citiem uztura avotiem.

2. Nosakot 1. punktda minéto maksimalo daudzumu, pienacigi nem véra ari iedzivo-
taju vitaminu un mineralvielu uznemsanas standartdevas.
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3. Lai nodrosinatu to, ka uztura bagatinatajos ir nozimigs daudzums vitaminu un
mineralvielu, attiecigi nosaka minimalo ikdienas patérina daudzumu, ko iesaka
razotajs.

4. Maksimalo un minimalo vitaminu un mineralvielu daudzumu, kas minéts 1., 2. un
3. punkta, pienem saskana ar 13. panta 2. punkta izstradato kartibu”

Direktivas 2002/46 11. panta ir noteikts:

“l. Neskarot 4. panta 7. punktu, dalibvalstis sakara ar produktu sastavu, razosanas
specifikacijam, noforméjumu vai markésanu neaizliedz un neierobezo to 1. panta
minéto produktu tirdzniecibu, kuri atbilst §is direktivas prasibam un, ja nepiecie-
$ams, Kopienas tiesibu aktiem, kas pienemti $is direktivas izpildei.

2. Neskarot [EK] Ligumu, jo ipa$i ta 28. un 30. pantu, 1. punkts neiespaido valstu
noteikumus, kas ir piemérojami, kamér saskana ar $o direktivu nav pienemti Kopie-
nas tiesibu akti”

Saskana ar $is direktivas 12. pantu:

“l. Ja sakara ar jaunu informaciju vai eso$as informacijas atkartotu parbaudi,
kas veikta péc $is direktivas vai kada Kopienas izpildes tiesibu akta pienemsanas,
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dalibvalstij ir pietiekams pamats secinat, ka kads no 1. panta minétajiem produktiem
apdraud veselibu, lai gan tas atbilst minétajai direktivai un minétajiem tiesibu aktiem,
$1 dalibvalsts var uz laiku atlikt vai ierobezot attiecigo noteikumu piemérosanu tas
teritorija. Ta par to nekavéjoties informé paréjas dalibvalstis un Komisiju un pamato
savu lemumu.

2. Komisija péc iespéjas driz parbauda attiecigas dalibvalsts pamatojumu un konsul-
téjas ar dalibvalstim Partikas aprites un dzivnieku veselibas pastavigaja komiteja, un
tad nekavéjoties izsaka savu atzinumu un veic vajadzigos pasakumus.

3. Ja Komisija uzskata, ka $aja direktiva vai Kopienas izpildes tiesibu aktos ir nepie-
cieSami grozijumi, lai varétu parvarét 1. punkta minétas gritibas un nodrosinatu
veselibas aizsardzibu, ta sak 13. panta 2. punkta minéto proceduru, lai $os grozijumus
pienemtu. Dalibvalsts, kura ir pienémusi aizsardzibas pasakumus, tada gadijuma tos
var saglabat lidz bridim, kamér pienem grozijumus”

Minétas direktivas 13. panta ir noteikts:

“1. Komisijai palidz Partikas aprites un dzivnieku veselibas pastaviga komiteja, kas
izveidota ar Regulu (EK) Nr. 178/2002 [Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada
28. janvara Regula, ar ko paredz partikas aprites tiesibu aktu visparigus principus un
prasibas, izveido Eiropas Partikas nekaitiguma iestadi un paredz proceduras saistiba
ar partikas nekaitigumu (OV L 31, 1. Ipp.)] (turpmak teksta — “Komiteja”).
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2. Ja ir norade uz $o punktu, pieméro [Padomes 1999. gada 28. junija]
Lémuma 1999/468/EK [ar ko nosaka Komisijai pieskirto ieviesanas pilnvaru isteno-
$anas kartibu (OV L 184, 23. Ipp.)] 5. un 7. pantu, nemot véra ta 8. panta noteikumus.

Lémuma 1999/468/EK 5. panta 6. punkta paredzétais termins ir tris ménesi.

3. Komiteja pienem savu reglamentu.”

Saskana ar Direktivas 2002/46 15. panta pirmo dalu dalibvalstis lidz 2003. gada
31. julijam jastajas spéka normativiem un administrativiem akti, kas vajadzigi, lai
izpilditu $is direktivas prasibas, un par to talit ir jainformé Komisija.

Direktivas 2002/46 I un II pielikuma ir attiecigi uzskaititi “vitamini un mineralvielas,
ko var izmantot uztura bagatinataju razo$ana” un “vitamini un mineralvielas [vita-
minu un mineralvielu sastavdalas], ko var izmantot uztura bagatinataju razo$ana”

Valsts tiesiskais reguléjums

2006. gada 9. maija léemuma, kurs ir pienemts, piemérojot 2006. gada 20. marta Dek-
réta Nr. 2006—352 par uztura bagatinatajiem (2006. gada 25. marta JORF, 4543. lpp.)
5. pantu, ir noteikts to vitaminu un mineralvielu saraksts, ko var izmantot uztura
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bagatinataju razosana, ka ari maksimalas dienas devas, kuras nedrikst parsniegt,
izmantojot $os vitaminus un mineralvielas.

Attieciba uz fluoru 2006. gada 9. maija lémuma III pielikuma §is mineralvielas maksi-
mala dienas deva ir noteikta 0 mg.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Ar prasibu pieteikumiem, kuri iesniedzéjtiesa tika iesniegti 2006. gada 11., 13., 17.,
18., 24. un 28. julija, prasitaji pamata lieta un SDCA ladza atcelt 2006. gada 9. maija
lemumu. SDCA turklat iestajas lieta, atbalstot prasitajus pamata lieta.

Prasitaji pamata lieta un SDCA galvenokart norada, ka Direktiva 2002/46 rada $keérsli
tam, lai tiktu paredzéti jebkadi valsts pasakumi, nosakot uztura bagatinatajos ieklautu
vitaminu un mineralvielu maksimalo un minimalo daudzumu.

Katra zina prasitaji pamata lieta apstrid 2006. gada 9. maija lémuma paredzétos notei-
kumus par vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana,
maksimalo dienas devu noteik$anu.
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15 Sados apstaklos Conseil d’Etat [Valsts Padome] noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [Direktiva 2002/46], ipasi tas 5. panta 4. punkts un 11. panta 2. punkts, ir
jainterpreté tadéjadi, ka principa Komisijai ir janosaka maksimalais uztura ba-
gatinatajos ieklauto vitaminu un mineralvielu daudzums, savukart laika, kamér
Komisija nav pienémusi attiecigo Kopienu tiesibu aktu, dalibvalstis var noteikt
tiesisko reguléjumu $aja joma?

2) Ja atbilde uz $o jautajumu ir apstiprinosa:

a) vai dalibvalstim, ja tam $o maksimalo daudzumu noteiksanai ir jaievéro
[EKL] 28. un 30. panta nosacijumi, ir janem véra arl Direktivas [2002/46]
5. panta noteiktie kritériji, tostarp prasiba, pamatojoties uz visparpienemtiem
zinatniskiem datiem, noveértét risku joma, kurai joprojam ir raksturiga zinama
neskaidriba;

b) vai dalibvalsts, ja, ka tas ir fluora gadijuma, nav iespéjams precizi noteikt
vitaminu un mineralvielu daudzumu, kurs tiek iegits no citiem partikas
avotiem, ipasi dzerama tidens, var noteikt maksimalo robezu katrai iedzivotaju
grupai atkariba no teritorijas? Vai ta $aja gadijuma, pastavot riskam, var noteikt
daudzumu nulles procentu apmeéra, neizmantojot Direktivas [2002/46]
12. panta noteikto drosibas procediru;

c¢) vai gadijuma, ja, nosakot maksimalos daudzumus, ir iespéjams nemt
vera at$kiribas starp dazadu patérétaju grupu jutibas pakapém saskana
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ar Direktivas [2002/46] 5. panta 1. punkta a) apak$punktu, dalibvalsts var
pamatoties ari uz to, ka pasakums, kurs attiektos tikai uz to sabiedribas dalu,
kura ir ipasi paklauta riskam, pieméram, piestiprinot piemérotas etiketes,
varétu atturét So grupu lietot uzturvielas, kuram, tas lietojot nelielas devas, ir
labvéliga iedarbiba uz $o grupu? Vai dé] ta, ka ir sadas atskiribas jutiba, visiem
iedzivotajiem var tikt noteikts maksimalais daudzums, kurs§ ir piemérots
jutigai iedzivotaju dalai, ipasi bérniem;

cik liela apméra var tikt noteiktas maksimalas robezas, nepastavot drosibas
ierobezojumiem, gadijuma, ja nav noteikts apdraudéjums veselibai? Visparéji,
cik liela apméra un kados apstaklos kritériju, kuri ir janem veéra, lidzsvarosanas
rezultata var tikt noteiktas maksimalas robezas, kuras ir ievérojami zemakas
par $im uzturvielam pielaujamo drosibas limeni?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Uzdodot pirmo jautajumu, iesniedzéjtiesa batiba vaica, vai Direktiva 2002/46 ir
jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalstim joprojam ir pilnvaras noteikt tiesisko regulé-
jumu par vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana,
maksimalo daudzumu tikmeér, kamér $o daudzumu nav noteikusi Komisija.

No minétas direktivas 5. panta 4. punkta izriet, ka vitaminu un mineralvielu, ko var
izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimalo un minimalo daudzumu nosaka
Komisija, izmantojot $is pasas direktivas 13. panta 2. punkta paredzéto proceduru.
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Nav $aubu, ka Komisija minéto daudzumu vél nav noteikusi.

Tiesa $aja zina jau ir noteikusi, ka saskana ar Direktivas 2002/46 11. panta 2. punktu, ja
nepastav $aja direktiva paredzétais ipasais Savienibas tiesiskais reguléjums, neskarot
Liguma noteikumus, var piemérot valsts tiesibu normas (skat. 2007. gada 15. novem-
bra spriedumu lieta C-319/05 Komisija/Vacija, Krajums, I-9811. Ipp., 84. punkts).

Tadéjadi, neskarot Ligumu, ja Komisija nav istenojusi pasakumus, ar kuriem atbilstosi
minétas direktivas 5. panta 4. punktam tiek noteikts vitaminu un mineralvielu, ko
var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimalais un minimalais daudzums, ir
piemérojami valsts noteikumi, ar kuriem ir noteikts $is daudzums.

Sados apstaklos uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Direktiva 2002/46 ir jainterpreté
tadéjadi, ka, neskarot Ligumu, dalibvalstim joprojam ir pilnvaras noteikt tiesisko regu-
léjumu par vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana,
maksimalo daudzumu tikmeér, kamér Komisija $o daudzumu nav noteikusi saskana ar
$is direktivas 5. panta 4. punktu.

Par otra jautajuma a) apakspunktu

Ar otra jautdjuma a) apak$punktu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai papildus piena-
kumam ievérot EKL 28. un 30. pantu dalibvalstim ir ari pienakums ievérot Direkti-
vas 2002/46 5. panta apstaklus, tostarp prasibu, pamatojoties uz visparpienemtiem
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zinatniskiem datiem, noveértét risku, lai noteiktu vitaminu un mineralvielu, ko var
izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimalo daudzumu.

Pat ja dalibvalstim joprojam ir pilnvaras noteikt tiesisko reguléjumu par $o daudzumu
tikmeér, kamér Komisija $o pasu daudzumu nav noteikusi atbilsto$i minétas direktivas
5. panta 4. punktam, tam tomér, veicot $is pilnvaras, ir jaievéro Savienibas tiesibas.

Saja zina ir jaatgadina, ka dalibvalsts pienakums veikt visus nepieciesamos pasaku-
mus, lai sasniegtu direktiva noteikto rezultatu, ir saistoss pienakums, kas tai uzlikts ar
EKL 249. panta treso dalu un pasu direktivu (1997. gada 18. decembra spriedums lieta
C-129/96 Inter-Environnement Wallonie, Recueil, 1-7411. lpp., 40. punkts).

Tomeér, ja dalibvalstis nenemtu véra Direktivas 2002/46 5. panta noraditos apstaklus,
$aja direktiva noteiktais rezultats netiktu apdraudéts, ja, gaidot, ka Komisija saskana
ar §is tiesibu normas 4. punktu pienems vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot
uztura bagatinataju razo$ana, maksimalo daudzumu, tas to noteiktu pasas.

Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkts ir pamata tiesibu norma attieciba uz
vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimala
daudzuma noteiksanu, jo taja ir uzskaititi apstakli, kuri ir janem véra, nosakot $o
daudzumu.

Ar Siem apstakliem tiek veikts “riska novértéjums” Regulas Nr. 178/2002 izpratneé,
kura saskana ar tas 1. panta 2. punktu ir piemérojama visiem pasakumiem, kuri attie-
cas uz partikas drosibu, tostarp tiem, kuri tiek veikti dalibvalstu limeni.
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Turklat no Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta, lasot tos kopa ar $is direk-
tivas preambulas trispadsmito un Cetrpadsmito apsvérumu, izriet, ka vitaminu un
mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimala daudzuma
noteik$anas, pamatojoties uz minétajiem apstakliem, mérkis ir cilvéku veselibas aiz-
sardzibas nodrosinasana.

Sados apstaklos uz otra jautajuma a) apaks$punkta jautato ir jaatbild, ka papildus pie-
nakumam ievérot EKL 28. un 30. pantu dalibvalstim ir ari pienakums ievérot Direkti-
vas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta ietvertos apstaklus, tostarp prasibu, pamatojoties
uz visparpienemtiem zinatniskiem datiem, noveértét risku, lai noteiktu vitaminu un
mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razos$ana, maksimalo daudzumu,
gaidot, kamér Komisija $o daudzumu nosaka, pamatojoties uz minéta 5. panta
4. punktu.

Par otra jautajuma b) apakspunktu

Ar otra jautajuma b) apaks$punktu iesniedzéjtiesa batiba vaica, vai gadijuma, ja nav
iespéjams precizi noteikt vitaminu un mineralvielu daudzumu, kur$ tiek iegats no
citiem partikas avotiem, dalibvalsts, pastavot riskam, var noteikt mineralvielas, ko
var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimalo daudzumu nulles procentu
apmeéra, neizmantojot Direktivas 2002/46 12. panta noteikto proceduaru.

Sis jautajums, kura pamata ir premisa, kas izriet no iesniedzéjtiesas vértéjuma, ka
nav iespé&jams precizi noteikt fluora daudzumu, kurs tiek iegats no dazadiem partikas
avotiem, izriet no ta, ka Francijas valsts iestades ar 2006. gada 9. maija léemumu $is
mineralvielas maksimalo dienas devu ir noteikusas 0 mg apmeéra.
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Saskana ar pastavigo judikataru dalibvalstim, ja netiek veikta saskano$ana un tiktal,
ciktal pasreizéjos zinatniskajos pétijumos joprojam pastav neskaidribas, ir jaizlemj,
cik liela méra ir paredzéts nodrosinat personu veselibas un dzivibas aizsardzibu
un vai ir jaizvirza prasiba par iepriekséjas atlaujas sanemsanu partikas produktu
laisanai tirga, katra zina nemot véra prasibas par brivu precu apriti Eiropas Savie-
niba (2003. gada 23. septembra spriedums lieta C-192/01 Komisija/Danija, Recueil,
1-9693. Ipp., 42. punkts, un 2004. gada 5. februara spriedums lieta C-24/00 Komisija/
Francija, Recueil, I-1277. Ipp., 49. punkts).

Si ricibas briviba attieciba uz veselibas aizsardzibu ir ipasi butiska, ja ir pieradits,
ka pasreizéjos zinatniskajos pétijumos ir neskaidribas par atseviskam vielam, kuras
pasas par sevi parasti nav kaitigas, bet kuru parmeériga lietosana kopa ar partiku, kuras
sastavu nevar paredzét vai kontrolét, var izraisit atseviskas kaitigas sekas (ieprieks
minétie spriedumi lietd Komisija/Danija, 43. punkts, un lieta Komisija/Francija,
50. punkts).

Turklat ir jaatgadina, ka tika nospriests $i sprieduma 24. un 32. punkta, ka tik ilgi,
kameér Komisija saskana ar Direktivas 2002/46 5. panta 4. punktu nav noteikusi vita-
minu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimalo dau-
dzumu, dalibvalstim joprojam ir pilnvaras noteikt So daudzumu un tam, veicot $is
pilnvaras, ir jaievéro minéta 5. panta 1. un 2. punkta noteiktie apstakli.

Saskana ar Direktivas 2002/46 3. pantu Savieniba var realizét tikai tos uztura bagati-
natajus, kuri atbilst $aja direktiva ietvertajiem noteikumiem.
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Turklat saskana ar minétas direktivas 11. panta 1. punktu dalibvalstis nevar aizliegt
vai ierobeZot to uztura bagatinataju tirdzniecibu, kuri atbilst $is direktivas prasibam
un, ja nepiecieSams, Savienibas tiesibu aktiem, kas pienemti $is direktivas izpildei,
saistiba ar $o uztura bagatinataju sastavu, razosanas specifikacijam, noforméjumu vai
markeésanu.

Dalibvalstim ir vienigi ierobeZotas iespéjas ierobezot $adu uztura bagatinataju tirdz-
niecibu. Direktivas 2002/46 12. panta ir paredzéts, ka, ja dalibvalstij saistiba ar jaunu
informaciju vai eso$as informacijas atkartotu parbaudi, kas veikta péc $is direktivas
vai kada Savienibas $is direktivas izpildes tiesibu akta pienemsanas, ir pietiekams
pamats secinat, ka uztura bagatinataja izmanto$ana apdraud cilvéku veselibu, lai gan
$is uztura bagatinatajs atbilst minétajai direktivai vai minétajiem Savienibas tiesibu
aktiem, $1 dalibvalsts var uz laiku atlikt vai ierobezot attiecigo noteikumu pieméro-
Sanu tas teritorija.

Tadéjadi Direktivas 2002/46 12. panta piemérosana ir atkariga no $is direktivas, ipasi
tas 5. panta, istenosanas, proti, ta, lai Komisija noteiktu $aja panta paredzéto maksi-
malo daudzumu.

Ta ka Komisija minéto maksimalo daudzumu vél nav noteikusi, minétais 12. pants
nav piemeérojams.

Saja zina ir jaatgadina, ka Direktivas 2002/46 5. panta paredzétais maksimalais dau-
dzums ir janosaka, pamatojoties uz $aja tiesibu norma ietvertajiem apstakliem.
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Sada konteksta nevar tikt izslegts, ka, nemot véra vienu vai vairakus no Direkti-
vas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta ietvertajiem apstakliem, vitamina vai mineralvie-
las, ko var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimala daudzuma vértiba var
tikt noteikta loti neliela, pat nulles apmeéra, kaut ari $is vitamins vai mineralviela ir
dala no minétas direktivas I pielikuma uzskaititajiem vitaminiem un mineralvielam,
ko var izmantot uztura bagatinataju razosana.

Ipasi Direktivas 2002/46 5. panta 1. punkta b) apak$punkta ir noradits, ka minéto
maksimalo daudzumu nosaka atbilsto$i dienas patérinam, ko iesaka razotajs, nemot
véra vitaminu un mineralvielu uznemsanu no citiem uztura avotiem.

Lidz ar to $aja tiesibu norma paredzéts, ka tada situacija, kada tiek aplukota pamata
lieta, kad, nosakot maksimalo fluora daudzumu, kuru var izmantot uztura bagati-
nataju razo$ana, ka uzskata iesniedzéjtiesa, nav iespéjams precizi noteikt fluora
daudzumu, kas tiek ieguts no citiem partikas avotiem, tiek nemts véra risks, ka sie
daudzumi sasniedz maksimalo $ai mineralvielai noteikto drosibas limeni.

Sada situacija, nemot véra $adu risku, fluora, kuru var izmantot uztura bagatinataju
razo$ana, maksimalais daudzums var tikt noteikts nulles vértiba.

Sados apstaklos uz otra jautajuma b) apak$punkta jautato ir jaatbild, ka Direk-
tiva 2002/46 ir jainterpreté tadéjadi, ka tada situacija, kada tiek aplukota pamata lieta,
kad, nosakot mineralvielas, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimalo
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daudzumu, nav iespéjams precizi aprékinat $is mineralvielas daudzumu, kas tiek
iegits no citiem partikas avotiem, un tikmér, kamér Komisija saskana ar $is direk-
tivas 5. panta 4. punktu nav noteikusi vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot
uztura bagatinataju razosana, maksimalo daudzumu, ja pastav risks, ka $is daudzums
sasniedz augstako $ai attiecigajai mineralvielai noteikto drosibas limeni, un ar nosaci-
jumu, ka tiek ieverots EKL 28. un 30. pants, dalibvalsts var noteikt minéto maksimalo
daudzumu nulles vértiba, neizmantojot §is direktivas 12. panta paredzéto procedaru.

Par otra jautajuma c) apakspunktu

Ar otra jautajuma c) apakspunktu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai tad, ja Direkti-
vas 2002/46 5. panta 1. punkta a) apak$punkta ir paredzéts, ka, nosakot vitaminu un
mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimalo daudzumu,
tiek nemtas véra atskiribas starp dazadu patérétaju grupu jutibas pakapém, dalib-
valsts, lai noteiktu $o daudzumu, var nemt véra ari, ka tads pasakums, kurs attiecas
tikai uz patérétaju dalu, kura ir ipasi paklauta riskam, pieméram, piemérotu etikesu
izmanto$ana, varétu atturét $o grupu lietot uzturvielas, kuram, tas lietojot nelielas
devas, ir labvéliga iedarbiba uz $o grupu, un vai ta dél, ka sadas atskiribas jutiba tiek
nemtas véra, visiem iedzivotajiem var tikt noteikts tads maksimalais daudzums, kurs
ir piemérots jutigu patérétaju dalai, ipasi bérniem.

Saja zina vispirms ir janorada, ka apstaklis, ka piemérotas etiketes varétu atturét
patérétaju grupu, kurai $is etiketes ir adresétas, izmantot uzturvielu, kurai, to lieto-
jot nelielas devas, ir labvéliga iedarbiba uz $o grupu, nav to apstaklu vida, kuri ir
minéti Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta, kuri ir janem véra, lai noteiktu
vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimalo
daudzumu.
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Turklat ir jaatgadina, ka piemérota etikete, ar kuru patérétaji tiek informéti par [ar
vitaminiem] bagatinatu partikas produktu raksturu, sastavdalam un ipasibam, var
laut patérétajiem, kuriem draud parlieku liela siem produktiem pievienotas uztur-
vielas uznemsana, pasiem izlemt, vai to lietot (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Komisija/Francija, 75. punkts), un $is risinajums mazak ierobezo precu brivu apriti,
vienlaicigi atbilstot cilvéku veselibas aizsardzibas meérkim (skat. iepriek$§ minéto
spriedumu lieta Komisija/Vacija, 95. punkts).

Tapat no Direktivas 2002/46 preambulas piekta apsvéruma izriet, ka piemérota un
adekvata etikesu izmanto$ana veicina paaugstinata patérétaju aizsardzibas limena
nodrosinasanu un atvieglo patérétaju izvéli.

Attieciba uz iespéju, nemot véra atskiribas starp dazadu patérétaju grupu jutiguma
pakapém, piemérot visiem iedzivotajiem tadu maksimalo daudzumu, kurs ir piela-
gots jutigai patérétaju grupai, pieméram, bérniem, janorada, ka minétas atskiribas ir
apstaklis, kuru saskana ar Direktivas 2002/46 5. panta 1. punkta a) apak$punktu var
nemt véra tada risku zinatniska novértéjuma ietvaros, kura meérkis ir noteikt augstako
drosibas limeni vitaminiem un mineralvielam.

Istenojot savu ricibas brivibu attieciba uz sabiedribas veselibas aizsardzibu, dalibval-
stim ir jaievéro samériguma princips. Tadéjadi lidzekli, ko tas izvélas, nevar parsniegt
to, kas ir faktiski vajadzigs, lai nodro$inatu cilvéku veselibas aizsardzibu vai impe-
rativo prasibu par, pieméram, patérétaju aizsardzibu ievérosanu. Siem pasakumiem
ir jabat samérigiem ar izvirzito mérki, kuru nevarétu sasniegt ar pasakumiem, kas
mazaka méra ierobeZotu Savienibas iek$éjo tirdzniecibu (skat. ieprieks minétos sprie-
dumus lietd Komisija/Danija, 45. punkts; lieta Komisija/Francija, 52. punkts, un lieta
Komisija/Vacija, 87. punkts).
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Turklat valsts iestadém, nemot véra valsts tradicijas attieciba uz partiku un ievérojot
starptautiskos zinatniskos pétijumus, ir japierada, ka to tiesiskais reguléjums ir vaja-
dzigs, lai faktiski aizsargatu EKL 30. panta paredzétas intereses, it ipasi, ka attiecigo
izstradajumu tirdznieciba rada realu veselibas apdraudéjumu ($aja zina skat. ieprieks
minétos spriedumus lieta Komisija/Danija, 46. punkts, un lieta Komisija/Francija,
53. punkts).

Lidz ar to ir janosaka, ka, nemot véra valsts tradicijas attieciba uz partiku un ievé-
rojot starptautiskos zinatniskos pétijumus, pasakums, ar kuru visiem iedzivotajiem
tiek piemérots tads maksimalais daudzums, kurs ir pielagots jutigai patérétaju grupai,
pieméram, bérniem, ir nepieciesams, lai aizsargatu to personu veselibu, kuras ietilpst
$aja grupa, tadu uztura bagatinataju tirgosana, kura uzturvielu daudzums parsniegtu
$o maksimalo daudzumu, raditu patiesu risku sabiedribas veselibai un $o meérki
nevar sasniegt, piemérojot mazak ierobezojosus pasakumus tirdzniecibai Savienibas
ieksiene.

Sada konteksta iesniedzéjtiesai ir jaizvérté, vai atbilstosas etiketes, ar kuram patéré-
tajs tiek informéts par attiecigo uztura bagatinataju raksturu, saturu un ipasibam, ir
pietiekams pasakums, kas Jauj nodrosinat $o personu veselibas aizsardzibu, ipasi, lai
izvairitos no bistamam sekam saistiba ar attiecigo uzturvielu parmérigu lietosanu.

Saja sakara papildus §i sprieduma 51. un 55. punkta minétajiem apstakliem ir jaatga-
dina, ka saskana ar Komisijas 2003. gada 16. maija Direktivas 2003/40/EK, ar ko izveido
dabigo mineraladenu sastavdalu sarakstu, nosaka to koncentracijas robezvértibas un
markésanas prasibas un paredz nosacijumus ar ozonu bagatinata gaisa izmanto$anai
dabigo mineraladenu un avota tdens apstradei (OV L 126, 34. Ipp.), preambulas sesto
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apsvérumu, lai pasargatu zidainus un mazus bérnus, kuriem ir vislielakais fluorozes
risks, lietotajam labi saredzama vieta uz markéjuma ir jabut noradei, ja fluora limenis
dabigaja mineraladeni parsniedz Pasaules Veselibas organizacijas ieteikto limeni.

Direktivas 2003/40 4. panta 1. punkta ir paredzéts, ka dabigajam mineraladenim,
ja tas satur vairak neka 1,5 mg/] fluora, markéjuma jabut noradei “satur vairak neka
1,5 mg/1 fluora: nav piemérots regularai lieto$anai zidainu un bérnu lidz 7 gadu vecu-
mam uzturd” 4. panta 2. punkta ir piebilde, ka $i norade ir jaizvieto tirdzniecibas
nosaukuma tie$a tuvuma ar skaidri saredzamiem burtiem.

Sada konteksta jaatgadina ari, ka dalibvalsts iedzivotaju uztura vajadzibas kritéri-
jam var but nozime tas detalizéta vértéjuma par risku, ko uzturvielu pievienosana
partikas produktiem var radit sabiedribas veselibai, tacu $adas vajadzibas neesamiba
pati par sevi nevar attaisnot tadu partikas produktu pilnigu aizliegumu, pamatojoties
uz EKL 30. pantu, kas likumigi razoti un/vai tirgoti citas dalibvalstis (skat. ieprieks
minétos spriedumus lieta Komisija/Danija, 54. punkts, un lieta Komisija/Francija,
59. un 60. punkts, ka ari 2005. gada 9. junija spriedumu apvienotajas lietas C-211/03,
C-299/03 un no C-316/03 lidz C-318/03 HLH Warenvertrieb un Orthica, Krajums,
[-5141. lpp., 69. punkts).

Sados apstaklos uz otra jautdjuma c) apak$punkta jautito ir jaatbild, ka Direkti-
vas 2002/46 5. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas, ka atbilstosa etikete varétu atturét
patérétaju grupu, kurai ta ir paredzéta, izmantot uzturviely, kurai, to lietojot nelielas
devas, ir labvéliga iedarbiba uz $o grupu, nav svarigs apstaklis vitaminu un mineral-
vielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimala daudzuma noteik-
$anai. Atskiribu starp dazadu patérétaju grupu jutibas limeniem nemsana véra var
laut dalibvalstij piemérot visiem iedzivotajiem tadu maksimalo daudzumu, kurs ir
pielagots ipasai patérétaju grupai, pieméram, bérniem, vienigi tad, ja $is pasakums ir
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ierobezots ar to, kas ir nepiecie$ams, lai nodrosinato to personu veselibas aizsardzibu,
kuras ietilpst $aja grupa, ja minétais pasakums ir samérigs ar noteikto meérki un ja
$o meérki nevar sasniegt, piemérojot mazak ierobezojosus pasakumus tirdzniecibai
Savienibas ieksiené, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Par otrd jautajuma d) apakspunktu

Ar otra jautajuma d) apak$punktu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai var tikt noteikts
vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimalais
daudzums, lai gan, ta ka nav noteikts apdraudéjums veselibai, $im uzturvielam nav
noteikts augstakais drosais daudzums, un, visparigak, cik liela méra un ar kadiem
nosacljumiem butu iespéjams noteikt $o maksimalo daudzumu limeni, kurs§ batu
ievérojami zemaks par $im uzturvielam pielaujamo augstako daudzumu.

Jaatgadina, ka vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razo-
$ana, maksimalais daudzums, ka tika noteikts $1 sprieduma 32. punkta, ir japamato ar
Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta ietvertajiem apstakliem.

Saja sakara saskana ar minéta 5. panta 1. punkta a) apakspunktu $o daudzumu nosaka
dienas patérinam, ko iesaka razotajs, nemot véra augstako dro$o daudzumu vitami-
niem un mineralvielam, kas noteikts ar zinatnisko riska novértéjumu, pamatojoties
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uz visparpienemtiem zinatniskiem datiem, attiecigi nemot véra dazadu patérétaju
grupu dazadas jutibas pakapes.

No ta izriet, ka minéta daudzuma noteiksana ir japamato, nemot véra augstako droso
daudzumu, kas attiecigajiem vitaminiem un mineralvielam ir noteikts, veicot zinat-
nisku riska personu veselibai izvértéjumu, pamatojoties uz butiskiem zinatniskiem
datiem, nevis uz vienkarsi hipotétiskiem apsvérumiem.

Vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimala
daudzuma noteiksana, ja, ta ka nav apdraudéjuma personu veselibai, $im uzturvielam
péc $ada zinatniska novértéjuma nav noteikts augstakais drosais daudzums, neatbilst
$ai prasibai.

Sadi, lai gan, $adam apdraudéjumam neesot, netika noteikts $is daudzums, veicot
zinatnisku riska novértéjumu, varéja tikt atklats, ka pastav zinatniskas neskaidribas
par patiesa riska sabiedribas veselibai esamibu vai pakapi. Sados apstaklos ir japiekrit,
ka dalibvalsts saskana ar piesardzibas principu var ieviest aizsardzibas pasakumus,
negaidot, kameér $i riska esamiba un pakape tiek pieradita pilniba. Tomér riska noveér-
téjums nevar balstities tikai uz pienémumiem (skat. iepriek§ minétos spriedumus
lieta Komisija/Danija, 49. punkts, un lieta Komisija/Francija, 56. punkts).

Noveértéjot attiecigo risku, ir svarigas ne tikai konkrétas atseviska produkta, kurs$
satur konkrétu atbilsto$o uzturvielu daudzumu, tirdzniecibas sekas. Batu janem véra
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ari sekas, ko izraisa vairaku dabigu vai maksligu atseviskas uzturvielas avotu esamiba
tirga, kopa ar sekam, ko izraisa iespéjama pienacigi paredzamu papildu avotu esa-
miba nakotné (iepriek$ minétais spriedums lieta Komisija/Danija, 50. punkts).

Vairakos gadijumos $o apstaklu novértéjums pieraditu, ka $aja zina ir liela zinatnisko
un praktisko neskaidribu pakape. Pareizi piemérot piesardzibas principu nozimeé,
pirmkart, identificét iespéjamo negativo ietekmi uz veselibu, ko var izraisit atseviskas
uzturvielas, un, otrkart, visparéji izvértét risku veselibai, pamatojoties uz uzticama-
kajiem pieejamajiem zinatniskajiem datiem un jaunakajiem starptautisko pétijumu
rezultatiem (iepriek§ minétais spriedums lieta Komisija/Danija, 51. punkts).

Ja izradas, ka veikto pétijumu rezultatu nepietiekamibas, neparliecinosa rakstura vai
neprecizitates dél nav iespéjams skaidri noteikt atseviska riska esamibu vai pakapi, bet
gadijuma, ja risks iestatos, pastav iespéjamiba, ka var rasties reals kaitéjums sabiedri-
bas veselibai, piesardzibas princips pielauj ierobezojosu pasakumu ievie$anu, ja vien
tie nav diskriminéjosi un ir objektivi (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Komisija/
Danija, 52. un 53. punkts).

Turpreti péc tam, kad ir noteikts augstakais drosais daudzums, iespéju noteikt vita-
minu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razos$ana, maksimalo
daudzumu ievérojami zemaku par minéto daudzumu nevar izslégt, ja $i maksimala
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daudzuma noteiksanu var pamatot, nemot véra Direktivas 2002/46 5. panta 1. un
2. punkta minétos apstaklus, ja tas atbilst samériguma principam.

Sis novertéjums katra attiecigaja gadijuma ir javeic iesniedzéjtiesai.

Sados apstaklos uz otra jautijuma d) apak$punkta jautito ir jaatbild, ka Direk-
tiva 2002/46 ir jainterpreté tadéjadi, ka tai ir pretruna vitaminu un mineralvielu, ko
var izmantot uztura bagatinataju razo$ana, maksimala daudzuma noteiksana, ja, ta
ka nav apdraudéjuma personu veselibai, $iem vitaminiem un $im mineralvielam nav
noteikts augstakais drosais daudzums, ja vien $ads pasakums nav pamatots ar pie-
sardzibas principu, un ja, veicot zinatnisku riska novértéjumu, tiek atklats, ka pastav
neskaidribas par patiesu risku veselibai esamibu vai pakapi. Péc tam, kad ir noteikts
$is augstakais dro$ais daudzums, nevar izslégt iespéju $adu maksimalo daudzumu
noteikt ievérojami zemaku par minéto daudzumu, ja §1 maksimala daudzuma noteik-
$anu var pamatot, nemot véra Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta minétos
apstaklus, ja tas atbilst samériguma principam. Sis novértéjums katra attiecigaja gadi-
juma ir javeic iesniedzéjtiesai.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (tres$a palata) nospriez:

1)

2)

3)

Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 10. janija Direktiva 2002/46/EK
par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz uztura bagatinatajiem
ir jainterprete tadéjadi, ka, neskarot EK ligumu, dalibvalstim joprojam ir
pilnvaras noteikt tiesisko reguléjumu par vitaminu un mineralvielu, ko var
izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimalo daudzumu tikmeér, ka-
meér Eiropas Komisija §o daudzumu nav noteikusi saskana ar $is direktivas
5. panta 4. punktu;

papildus pienakumam ievérot EKL 28. un 30. pantu dalibvalstim ir ari piena-
kums ievérot Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta ietvertos apstaklus,
tostarp prasibu, pamatojoties uz visparpienemtiem zinatniskiem datiem,
noveérteét risku, lai noteiktu vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztu-
ra bagatinataju razosana, maksimalo daudzumu, gaidot, kamér Komisija o
daudzumu nosaka, pamatojoties uz minéta 5. panta 4. punktu;

Direktiva 2002/46 ir jainterprete tadéjadi, ka tada situacija, kada tiek apla-
kota pamata lieta, kad, nosakot mineralvielas, ko var izmantot uztura ba-
gatinataju razosana, maksimalo daudzumu, nav iespéjams precizi aprékinat
§is mineralvielas daudzumu, kas tiek iegiits no citiem partikas avotiem, un
tik ilgi, kamér Eiropas Komisija saskana ar §is direktivas 5. panta 4. punktu
nav noteikusi vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura bagatina-
taju razosana, maksimalo daudzumu, ja pastav risks, ka $is daudzums sa-
sniedz augstako $ai attiecigajai mineralvielai noteikto drosibas limeni, un ar
nosacijumu, ka tiek ievérots EKL 28. un 30. pants, dalibvalsts var noteikt

I - 4042



SOLGAR VITAMIN’S FRANCE U.C.

minéto maksimalo daudzumu nulles vértiba, neizmantojot sis pasas direkti-
vas 12. panta paredzéto procediru;

4) Direktivas 2002/46 5. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas, ka atbilstosa

5)

etikete varétu atturét patérétaju grupu, kurai ta ir paredzéta, izmantot uz-
turvielu, kurai, to lietojot nelielas devas, ir labveliga iedarbiba uz $o grupu,
nav svarigs apstaklis vitaminu un mineralvielu, ko var izmantot uztura ba-
gatinataju razosana, maksimala daudzuma noteiksanai. Atskiribu starp da-
Zzadu patérétaju grupu jutibas limeniem nemsana véra var laut dalibvalstij
piemérot visiem iedzivotajiem tadu maksimalo daudzumu, kurs ir pielagots
ipasai patérétaju grupai, pieméram, bérniem, vienigi tad, ja $is pasakums ir
ierobezZots ar to, kas ir nepieciesams, lai nodrosinato to personu veselibas
aizsardzibu, kuras ietilpst saja grupa, ja minétais pasakums ir samerigs ar
noteikto mérki un ja o mérki nevar sasniegt, piemérojot mazak ierobezojo-
Sus pasakumus tirdzniecibai Eiropas Savienibas iek$iené, kas ir japarbauda
iesniedzéjtiesai;

o=

Direktiva 2002/46 ir jainterpreté tadéjadi, ka tai ir pretruna vitaminu un mi-
neralvielu, ko var izmantot uztura bagatinataju razosana, maksimala dau-
dzuma noteiks$ana, ja, ta ka nav apdraudéjuma personu veselibai, Siem vi-
taminiem un §im mineralvielam nav noteikts augstakais drosais daudzums,
ja vien sads pasakums nav pamatots ar piesardzibas principu, un ja, veicot
zinatnisku riska novertéjumu, tiek atklats, ka pastav neskaidribas par patie-
su risku veselibai esamibu vai pakapi. Péc tam, kad ir noteikts sis augstakais
drosais daudzums, nevar izslegt iespéju sadu maksimalo daudzumu noteikt
ievérojami zemaku par minéto daudzumu, ja $i maksimala daudzuma no-
teiksanu var pamatot, nemot véra Direktivas 2002/46 5. panta 1. un 2. punkta
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minétos apstaklus, ja tas atbilst samériguma principam. Sis novértéjums kat-
ra attiecigaja gadijuma ir javeic iesniedzéjtiesai.

[Paraksti]
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