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Europeiska gemenskapernas officiella tidning

Nr L 49/1

(Réttsakter vilkas publicering dr obligatorisk)

RADETS FORORDNING (EG) nr 477/95

av den 16 januari 1995

om indring av de slutgiltiga antidumpningsatgirder som tillimpas pd import

till gemenskapen av urea med ursprung i f.d. Sovjetunionen och om upphérande

med de antidumpningsitgirder som tillimpas pd import till gemenskapen av
urea med ursprung i f.d. Tjeckoslovakien

EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR ANTAGIT DENNA
FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Euro-
peiska gemenskapen,

med beaktande av ridets férordning (EEG) nr 2423/88 av
den 11 juli 1988 om skydd mot dumpad eller subventio-
nerad import fran lander som inte ir medlemmar i Euro-
peiska ekonomiska gemenskapen ('), sirskilt artiklarna 12,
14 och 15 i denna,

med beaktande av kommissionens forslag, avgivet efter
o . Q . ez
samrdd inom Radgivande kommittén, och

med beaktande av foljande:

A. FORFARANDE

(1)  Genom Férordning (EEG) nr 3339/87 (?) godkinde
radet ataganden avseende import av urea frin bland
andra Sovjetunionen och Tjeckoslovakien.

(20 Genom kommissionens beslut (89/143/EEG) av
den 21 februari 1989 (°) bekriftades de ataganden
som godkints genom forordning (EEG) nr 3339/87.

3) Under 1992 visade information som kommissionen
hade tillging till att den kvantitet som importe-
rades frin dessa linder var betydligt storre @n de
kvantiteter som &tagandena avsig. Foljaktligen
ansig kommissionen att en Gversyn av atgirderna

() EGT nr L 209, 2.8.1988. s. 1. Forordningen senast dndrad ge-
nom férordning (EG) nr 522/94 (EGT nr L 66, 10. 3. 1994, s.
10)

(® EGT nr L 317, 7.11.1987, s. 1.

() EGT nr L 52, 24.2.1989, s. 37.

var berittigad och offentliggjorde ett tillkinnagi-
vande om detta i Europeiska gemenskapernas offi-
ciella tidning (.

4  Da oversynsforfarandet fortfarande pagick nir atgir-
derna upphorde, tillkinnagav kommissionen (%) i
enlighet med artikel 154 i férordning (EEG)
nr 2423/88 att bestimmelserna angiende urea med
ursprung i f.d. Sovjetunionen och f.d. Tjeckoslova-
kien skulle fortsitta att gilla efter utgéngen av den
aktuella femdrsperioden i avvaktan pa resultatet av
Oversynen.

(5) De linder som berdrs av denna oversyn ir de nya
republikerna i f.d. Tjeckoslovakien (d.vs. Tjeckien
och Slovakien) och de republiker i f.d. Sovjetunio-
nen dir det fanns anledning att tro att mojligheter
till ureaproduktion finns, namligen republikerna
Vitryssland, Georgien, Tadzjikistan och Uzbekistan,
Ryska federationen (nedan kallad "Ryssland”) och
Ukraina.

(6 Kommissionen meddelade offentligt de gemen-

- skapsproducenter, exportdrer och importérer som

man visste var berdrda, samt representanterna fér

de exporterande linderna att forfarandet satts igang

och gav de berérda parterna tillfille att limna
skriftliga synpunkter och begira prévning.

(7)  Representanter fér European Fertilizer Manufactu-
rers Association (nedan kallad "EFMA”) beviljades
provning och lamnade skriftliga synpunkter.

(8)  Representanter for European Fertilizer Importers
Association (nedan kallad "EFIA”) vars medlemmar
importerar urea frin de berdrda landerna, beviljades
ocksé prévning och limnade skriftliga synpunkter.

() EGT nr C 87, 27.3.1993, s. 7.
() EGT nr C 47, 15.21994, s. 3.
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©)

(10)

1y

(12)

13

Kommissionen begirde och kontrollerade alla
upplysningar som man ansidg nodvindiga for utred-
ningen och besokte foljande foretag:

a) Gemenskapsproducenter

— Hydro Agri GmbH, Brunsbuettel, Tyskland

— Stickstoffwerke AG, Wittenberg-Piesteritz,
Tyskland

— PFertilizantes Enfersa, SA, Madrid, Spanien

— FESA Fertilizantes Espafioles, SA, Madrid,
Spanien

— Grande Paroisse SA, Paris, Frankrike

— Irish Fertilizer Industry Ltd, Dublin, Irland

— Enichem Agricultura, SpA, Milano, Italien

— DSM Meststoffen BV, Sittard, Nederlinderna

— Kemira BV, Rotterdam, Nederlinderna
b) Producent/exportor i Tjeckien:

— Chemopetrol s.p., Litvinov
©) Producenter/exportirer i Slovakien:

— Duslo s.p, Sala (producent/exportér)

— Petrimex Foreign Trade Company Ltd,
Bratislava (exportdr och tidigare tjeckoslova-
kisk ensamexportor)

d) Importirer inom gemenskapen:

— Interore SA, Bryssel, Belgien
— Unifert SA, Bryssel, Belgien

— Champagne  Fertilisants  SA,  Reims,

Frankrike

Kommissionen mottog och anvinde information
frin fyra andra gemeénskapsproducenter som hade
besvarat frigeformuliret.

Vad betriffar producenter i Vitryssland, Georgien,
Ryssland, Tadzjikistan, Ukraina och Uzbekistan
visade den information som limnades att det fanns
totalt 24 anliggningar i dessa linder som man
visste eller trodde producerade urea. Frigeformulir
med begiran om information skickades till alla
dessa producenter men bara tre av dem svarade. Av
dessa tre var tvd producenter i Ryssland och bida
uppgav att de inte exporterade urea till gemen-
skapen under undersékningsperioden. Den tredje
producenten, som var den enda kinda tillverkaren

av godningsmedel i Georgien uppgav sig ha slutat -

med ureaproduktion fér négra ar sedan.

Undersékningen av dumpning pagick under tiden
1 januari 1992—31 december 1992 ("undersék-
ningsperioden”).

Alla berdrda parter informerades om de viktigaste
hiansynstaganden och fakta som man ansig borde

(14

(13)

(16)

17)

ligga till grund for en rekommendation om vidta-
gande av slutgiltiga atgirder. De beviljades ocksa en
tidsfrist inom vilken de kunde gora papekanden
efter det att informationen limnats.

En del av de berdrda parterna hivdade att de inte
hade fatt tillrickligt utforlig information fran
kommissionen betriffande berikningen av dump-
ningsmarginaler och skadeelimineringsnivéer och
att detta kunde inverka pad deras mojlighet att
bevaka sina intressen.

Exportérerna fick narmare upplysningar om hur
deras individuella dumpningsmarginaler beriknats
och om de skadeelimineringsnivéer som faststillts.
Gemenskapsproducenterna fick upplysningar om
de genomsnittliga forsaljningspriserna fér gemen-
skapsproducenter, om forsiljning till ligre priser 4n
andra, om vinstnivaer och om eventuella faststillda
skadeelimineringsnivder. Importérerna fick nér-
mare upplysningar om undersokningens alla delar
och om de skil som lag till grund for avsikten att
rekommendera inférandet av slutgiltiga tullar.

Enligt kommissionens mening fick varje in-
tresserad part siledes inom de begrinsningar som
faststills i artikel 8 i forordning (EEG) nr 2423/88
all tillginglig information som behovdes for att den
berorda parten skulle kunna bevaka sina intressen
och férsvara sig.

B. AKTUELL PRODUKT

1. Varubeskrivning

Den berérda produkten #r urea. Den tillverkas av
ammoniak som i sin tur huvudsakligen tillverkas av
naturgas, iven om den ocksd kan tillverkas av
avfallsprodukter fran oljeraffinering. Nar den har
fast form ar den antingen i smé "granulat” (som har
en ojimn yta) eller sma “prillor” (som ocksa ir
granulerade men har en slit yta). Fast urea kan
ocksd blandas med vatten till "flytande” urea.

Granulerad och prillad urea kan anvindas fér bdde
jordbruks- och industriindamal.

— Prima urea for jordbruk kan anvindas antingen
som godningsmedel som sprids 6ver marken
eller som fordertillsats.

— Prima urea for industriellt (eller "tekniskt”) bruk
utgdr rimaterial fér vissa lim och plaster.

Flytande urea kan anvindas bide som g&dnings-
medel och foér industriella indamdl. Trots att urea
framstills i de olika former som nimns ovan, ir
dess kemiska egenskaper i grunden densamma
varfér den i detta avseende kan betraktas som en
enda produkt.
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2. Likadan vara vid normal handel och kan ha nédvindiggjort en

justering av normalvirdet. Efter en anayls av produ-

. -3 . t

(18)  Det faststilldes att urea som producerats och silts centernas rikenskaper ansigs detta dock inte

(19)

(20)

@1

(22)

av gemenskapsindustrin pad gemenskapsmarknaden
ar en sidan likadan vara som avses i artikel 2.12 i
forordning (EEG) nr 2423/88 savitt avser dess
fysiska och tekniska egenskaper i jimforelse med
den urea som produceras av de berérda linderna i
detta forfarande.

C. GEMENSKAPSINDUSTRIN

Utredningen visade att de producenter som samver-
kade i utredningen stod fér hela produktionen av
urea i gemenskapen och darfor, i enlighet med
artikel 4.5 i forordning (EEG) nr 2423/88, kan
betraktas som gemenskapsindustrin.

D. DUMPNING

1. Tjeckien och Slovakien
ay Allmdnt

Till foljd av Tjeckoslovakiens delning i Tjeckien
och Slovakien i borjan av dr 1993 har vart och ett
av dessa nya linder nu ett foretag {6r ureaproduk-
tion inom sina gréinser.

Sedan den 1 mars 1992 har Tjeckoslovakien och p
senare tid Tjeckien och Slovakien betraktats som
marknadsekonomier. Foljaktligen fastsilldes
normalvirde med hjilp av uppgifter om inhemska
forsaljningspriser och produktionskostnader for
varje  producent. Det  bér  noteras  att
Tjeckoslovakien under undersdkningsperioden
innu imte hade blivit tvd sjilvstindiga linder,
varfér eventuella hinvisningar till tjeckiska eller
slovakiska “inhemska” forsiljningspriser i denna
forordning avser fdrsiljningspriser i f.d. Tjeckoslo-
vakien.

Med tanke pé att de tvi linderna vid tiden fér
undersokningen  genomgick  &vergdngsstadiet
mellan  planekonomi och marknadsekenomi

dgnades sirskild uppmiarksamhet at frigan om

huruvida producenternas priser och kostnader
fortfarande péverkades av de historiska banden
mellan statliga foretag. Sddana band kan ha resul-
terat i att priser och kostnader inte kunde beaktas

(23)

(24)

(25)

nodvandigt.

Historiskt sett har de tvd tillverkningsforetagen
alltid fort sina egna rikenskaper och organiserat sin
egen inhemska forsiljning av urea. Vad betriffar
exporten kinde de tv3 féretagen alltid till den slut-
liga destinationen fér sina varor, dven fore
delningen av Tjeckoslovakien i tvd skilda republi-
ker. Det ir darfor mojligt att faststilla inhemska
priser i Tjeckoslovakien och exportpriser for varje
producent for sig.

b) Normalvirde

I enlighet med artikel 2.3 a i férordning (EEG)
nr 2423/88 faststilldes normalviardet pa grundval
av det pris som faktiskt betalades vid normal
handel vid inhemska férsiljningar av likadan vara,
som gjordes i tillricklig omfattning fér att medge
en verklig jamforelse. For att fastilla att sidana
forsiljningar var 16nsamma, analyserades uppgif-
terna om produktionskostnaderna.

Det var emellertid forst nodvindigt att faststilla om
uppgifterna var bade palitliga och i enlighet med
godtagbar redovisningsstandard. Undersékning av
de tjeckiska och slovakiska producenternas riken-
skaper visade att kostnader hade férts per kostnads-
stille och att i synnerhet avskrivningar liksom
finansieringskostnader hade medriknats. Vad
betraffar inkdép av rdvaror visade det sig att den
slovakiska producenten hade kopt sin gas fran
Ryssland till de priser som gillde pa den Oppna
marknaden. Den tjeckiska producenten anvinde
inte naturgas som ravara, utan producerade istillet
urea av avfallsprodukter fran oljeraffinering.

Det faststilldes att de inhemska priserna var
lénsamma. Foljaktligen berdknades normalvirdet
pé grundval av varje producents vigda genomsnitt
av inhemskt nettoférsiljningspris pé prillad urea for
jordbruk och industri som sélts i normal handel
under 1992.

c) Exportpris

Nir det giller direktforsiljning som gjorts av de
tjeckiska och slovakiska producenterna till kunder i
gemenskapen faststilldes  exportpriserna  pa
grundval av de priser som betalats eller skall betalas
till den berérda producenten.
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27)

(28)

(29)

(30)

&2

(32)

Forutom direktforsiljning till gemenskapen expor-
terade bide de tjeckiska och de slovakiska produ-
centerna en del under utredningsperioden till
kunder i gemenskapen genom den tidigare tjeckos-
lovakiska ensamexportéren, “Petrimex Foreign
Trade Company Ltd” (nedan kallad "Petrimex”). 1
sadana fall har det nettopris till vilket tillverknings-
foretagen sdlde urea till Petrimex betraktats som

. exportpris enligt betydelsen i artikel 2.8 a i férord-

ning (EEG) nr 2423/88, med hinsyn tagen till att
slutdestinationen fér varorna var kind for tillver-
karen vid tiden f6r leveransen och att normalvirdet
har bestimts till en motsvarande nivA.

d) Jdmfirelse

I enlighet med artikel 2.10 c i férordning (EEG)
nr 2423/88 gjordes justeringar i tillimpliga fall i
forhallande till bdde normalvirda och exportpris for
att ta hinsyn till direkta forsiljningskostnader och
for att géra dem jimférbara pd samma nivd. Dessa
justeringar inkluderade fraktkostnader och dirtill
knutna kostnader, forpackningskostnader och
provisioner.

En jimforelse gjordes sedan mellan normalvirde
(fritt fabrik) och exportpris (fritt fabrik) transaktion
for transaktion.

e) Dumpingsmarginaler

Dumpingsmarginalerna, uttryckta i procent av cif-
priset, fritt gemenskapsgrinsen, var foljande:

— Tjeckien: Duslo s.p. 0,7 %
— Slovakien: Chemopetrol s.p. 11,8 %

2. Republikerna Vitryssland, Georgien, Ryss-
land, Tadzjikistan, Ukraina och Uzbekistan

. a) Allmdnt

Med tanke pa att de flesta av producenterna/expor-
torerna i Vitryssland, Georgien, Ryssland, Tadzjiki-
stan, Ukraina och Uzbekistan inte samverkade, har
i enlighet med artikel 7.7 b i férordning (EEG)
nr 2423/88 tillgingliga uppgifter anvints for att
undersdoka dumpningsfrdgan.

I detta syfte Gvervigdes om uppgifter fran Eurostat
kunde anvindas for att faststalla exportpriser for
dessa linder. Ett problem uppkom emellertid
eftersom det fore januari 1992 i Eurostat bara fanns
en geonomenklaturkod for Sovjetunionen (de tre
baltiska staterna Estland, Lettland och Litauen

33)

34

33

(e)

inbegripna). Frin och med januari 1992 har
sirskilda koder inrittats for dessa baltiska stater
medan de andra republikerna i fore detta Sovjet-
unionen har fortsatt att sammanfdras till en kod.

Det var forst i mitten av 1992 som sirskilda sta-
tistiska importkoder inférdes for Vitryssland, Geor-
gien, Ryssland, Tadzjikistan, Ukraina och Uzbeki-
stan. Tillgingliga uppgifter frin Eurostat for andra
halften av 1992 visar att ingen import férekom till
gemenskapen frin Vitryssland, Georgien, Tadzjiki-
stan och Uzbekistan (med undantag for en
obetydlig kvantitet pd 119 ton fran Vitryssland).

Under undersdkningens ging angav gemenskaps-
producenterna och gemenskapsimportorerna ocksa
att det mesta av den urea som exporterades frin f.d.
Sovjetunionen var av ryskt ursprung. Dessutom
upplyste utrikesministeriet i Uzbekistan kommis-
sionen om att ingen av de uzbekiska producenterna
under &r 1992 hade exporterat urea till gemenska-
pen. Vad betriffar Georgien uppgav, som tidigare
niamnts i denna férordning, den enda kinda produ-
centen av urea i landet att de slutat tillverka urea
fér négra ar sedan.

Pa grund av detta och for det aktuella Sversynsfor-
farandets del har den slutsatsen dragits att ingen

_ureaimport under geonomenklaturkoden “Sovjet-

unionen” i Eurostat under forsta delen av 1992 bor
hanféras till Vitryssland, Georgien, Tadzjikistan
eller Uzbekistan. Foljaktligen bor dessa fyra linder
undantas frdn dumpningsutredningen.

Med avseende pé faststillandet av separata import-
volymer for Ryssland och Ukraina tillimpades de
individuella proportionerna for dessa tvd linder
avseende deras import under andra halften av 1992
dven pad importvolymen for "Sovjetunionen” under
forsta halften av 1992. For tidigare ér tillimpades
dven samma proportioner av importvolymerna frin
Ryssland och Ukraina under 1992 for att bestimma
separata importvolymer.

b) Normalvirde (Ryssland och Ukraina) — wval
av jamforelseland)

For att faststilla normalvardet p3 urea som produ-
ceras i Ryssland och; Ukraina togs hinsyn till att
dessa linder inte har marknadsekonomier. Dirfor
maste man i enlighet med artikel 2.5 i férordning
(EEG) nr 2423/88 bestimma normalvirdet pé
grundval av forhéllandena i ett land med mark-
nadsekonomi ("jimf6relsesland”).
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(37)  Angéende valet av jimforelseland foreslogs Austra- virdet pd marknadsekonomiska villkor var darfor

(38)

39

(40)

(41)

(42)

lien av EFMA. A andra sidan protesterade EFIA
mot att anvianda sig av négot jimférelseland och
foreslog att de faktiska kostnaderna i de linder som
berdrdes av forfarandet i stillet skulle anvindas.

I brist pa alternativ togs kontakt med den enda
australiska producenten av urea och detta foretag
gick med pd att samverka med utredningen. I ett
senare stadium av forfarandet framforde EFIA att
Canada var ett lampligare jimforelseland och
limnade uppgifter om ureaproduktionen dir.

Di  forslaget att anvinda Canada som
jamforelseland hade kommit sent och fér att inte
forsena undersokningen i onddan just da, beslot att
forsitta att anviinda Australien som tillfilligt jimfo-
relseland.

Unders6kningen visade emellertid att Australien
inte var det lampligaste valet av jamfbrelseland med
tanke pa dels dess isolerade lige i forhallande till
virldsmarknaderna, dels att de inhemska forsilj-
ningspriserna var hogre in de eurcpeiska.

Dé Slovakien redan hade undersékts och de
uppgifter som limnats av producenten dir kontrol-
lerats, évervigde man att anvinda detta land som
jamférelseland.

Undersékningen hade visat att den slovakiska
producentens tillverkningsmetod baserades pa
naturgas, liksom de ryska och ukrainska producen-
ternas. Dessutom kopte den slovakiska producenten
sin gas i Ryssland till de priser som gillde pa den
oppna marknaden. Aven med tanke p3 att de slova-
kiska forsiljningspriserna aterspeglade den faktiska
tillverkningskostnaden under marknadsekonomiska
forhallanden och att det fanns en betydande
inhemsk marknad ansigs Slovakien vara ett
lampligt jaimforelseland for att faststilla normal-
virdet f6r Ryssland och Ukraina.

Vissa berorda parter protesterade mot detta och
anfoérde att Slovakien var olampligt pa grund av sin
lilla produktionsvolym i jimforelse med produk-
tionsvolymen i Sovjetunionen. Dessutom gjorde
man gillande att produktionskostnaderna inte var
jamférbara pa grund av Slovakiens beroende av rysk
gas. Utredningen visade emellertid att 4ven om
Ryssland har en stor produktionskapacitet, ar dess
export till gemenskapen i stort sett densamma som
produktionsnivdn i Slovakien. Vidare koépte den
enda slovakiska producenten basrdvaran — gas —
frain Ryssland till de priser som gillde pa den
oppna marknaden. Kravet att fasistilla normal-

(43)

(44)

(45)

vederborligen uppfyllt.

Sedan alla intresserade parter hade informerats om
de grundliggande fakta och hinsynstaganden, som
man avsg att ligga till grund for atgardsforslagen,
foreslog de ryska myndigheterna, trots att de
medgav att det fanns likheter mellan deras metoder
for ureaframstillning och den slovakiska producen-
tens, att Kanada skulle anvindas som jimforelse-
land i detta speciella fall. Denna begiran kom
synnerligen sent i arbetet, trots den anmodan som i
tillkinnagivandet hade gjorts om att inkomma med
kommentarer till valet av jimforelseland. Dirfor
anses Slovakien fortfarande vara ett lampligt jamfo-
relseland av de skil som angivits ovan.

(Ryssland
berdkning

¢) Normalvdrde och Ukraina) —

Som redan faststillts i punkt 25 i denna forordning
gav det viktade genomsnittliga nettopriset for
inhemsk fdrsiljning av prillad urea fér jordbruk
och industri tillverkad i Slovakien under 1992 en
generell vinst. Féljaktligen har normalvirdet fér
Ryssland och Ukraina, i enlighet med artikel 2.5 a i
i forordning (EEG) nr 2423/88, baserats pid den
slovakiska producentens forsdljningspriser fritt
fabrik pd den tjeckoslovakiska marknaden under
undersdkningsperioden.

d) Exportpris

Med avseende pa faststillandet av exportpriser
framholl Ryska federationens ministerium for
utlindska ekonomiska f6rbindelser att berdknin-
garna borde goras separat fér vart och ett av de tvd
nummer i Kombinerade nomenklaturen (KN) som
rysk urea importeras under. Vidare framholl EFIA
att jamférelsen mellan priser pa urea frin Ryssland
och gemenskapen bor goras separat for jordbruks-
och industrikvaliteter.

I detta sammanhang har all urea betraktats som en
produkt (se produkt 17 ovan) och det bér noteras
att ingen information om rysk eller ukrainsk export
har limnats av producenterna/exportdrerna i dessa
lander. De importorer av urea som samverkade med
undersdkningen och som kopte produkten direkt
frén de berdrda linderna stod dessutom bara for ca
1,5 % av den totala importen av urea frin Ryssland
och Ukraina under undersékningsperioden.

Med tanke pa detta och i enlighet med artikel 7.7 b
i forordning (EEG) nr 2423/88 anvindes
tillgingliga fakta for att berdkna exportpriser.
Uppgifter fran Eurostat, som giller alla former och
kvaliteter av urea, har anvints vid bestimmandet av
exportpriser, eftersom de ansetts vara de bista
uppgifter som fanns.
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(46)  Det ansdgs att den rimligaste utgéngspunkten for dvervigdes ocksi. Man hade uppfattningen att

(47)

(48)

(49)

(50)

att faststalla exportpriser var att ta Eurostats import-
varden cif for de relevanta numren i Kombinerade
nomenklaturen och justera dem efter ryska och
ukrainska granspriser. Vissa berdrda parter invinde
mot detta tillvigagéngssitt och framholl att det vore
riktigare att berdkna priset fritt fabrik i Ryssland
och Ukraina. Detta argument kan inte godtas,
eftersom man i ickemarknadsekonomier inte
behover lokalisera industriproduktionsanliggningar
(som t.ex. sadana for urea) under samma hinsynsta-
ganden till tillgéng till transportméjligheter, nirhet
till ravarukillor eller anvindarmarknader o.s.v. som
pa den fria marknaden. Vidare styrs kostnaderna,
inklusive fraktkostnaderna, i sidana ekonomier inte
av marknadskrafterna. Foljaktligen har man intagit
stindpunkten att exportpriserna bor beriknas fritt
gransen i detta speciella fall.

e) Jdamforelse

Normalvirdet i Slovakien jaimfordes med export-
priset som det faststilldes for Ryssland och Ukraina
i punkt 46. For att sikerstilla en rittvis jamforelse
undersokte kommissionen forst om det fanns
fysiska eller tekniska skillnader mellan den slova-
kiska produkten och urea som framstillts i
Ryssland och Ukraina. Inga skillnader hittades,
varfor inga justeringar till normalvirde eller export-
priser var nédvindiga pa dessa grunder.

Kommissionen ombads att stilla frigan om en
justering till normalvérdet var nédvindig for att ta
hansyn till skillanden i pris mellan det som beta-
ladas for rysk gas av ureaproducenten i Slovakien
och det som betalades for rysk gas av ureaprodu-
center i Ryssland och Ukraina. Det visade sig da att
den slovakiska producenten hade betalat det fria
marknadspriset till Ryssland for sin gas medan
producenter i Ryssland och ukraina tros betalt
betydligt mindre.

For att gora en korrekt jimforelse mellan normal-
virdet i Slovakien och exportpriser i Ryssland och
Ukraina ar dock varje skillnad ovidkommande
eftersom dessa tvd linder inte betraktades som
marknadsekonomier under utredningsperioden och
deras kostnader for révaran darfor inte styrdes av
marknadskrafter. Salunda gjordes inga justeringar
till normalvirdet pa grund av skillnader i ravaru-
kostnader.

Frigan om huruvida en justering till normalvirdet
var nbédvindig med hansyn till kostnaderna fér att
sanda gas med pipeline frin Ryssland till Slovakien
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nigon justering inte ir nddvindig, da de flesta av
de ryska och ukrainska ureaproducenterna finns pa
avsevirda avstdnd frén gasfilten. Dirav foljer att,
om kostnaderna i dessa linder hade styrts av mark-
nadskrafter, skulle de ryska och ukrainska ureapro-
ducenterna ocksa, liksom den slovakiska producen-
ten, ha &dragit sig kostnader for att leda gas till
produktionsanliaggningarna.

Normalvirde och exportpriser justerades dock med
hinsyn till vissa av de forsiljningskostnader som
fortecknas i artikel 2.10c i foérordning (EEG)
nr 2423/88. Sddana justeringar gjordes i tillimpliga
fall for frakt- och férsikringskostnader.

I synnerhet justerades Eurostats importvirden cif
till ryska och ukrainska grinspriser. Detta astad-
koms genom att gdra avdrag med ett visst belopp
for frakt- och forsikringskostnader vilka framgick
av de uppgifter som limnades av de samverkande
importorerna.

En jamforelse gjordes sedan, pa samma handels-
nivi, mellan normalvirdet (fritt fabrik) i Slovakien
och exportpriser (fritt grinsen) for Ryssland respek-
tive Ukraina.

f) Dumpningsmarginaler

Dumpingsmarginalerna, uttryckta i procent av cif-
priset fritt gemenskapsgriansen, var f6ljande:

— Ryssland 28,2 %
— Ukraina 20,4 %

E. SKADA

1. Inledande synpunkter

Kommissionen har fastslagit att den enda produ-
centen i Tjeckien under utredningsperioden
dumpade med 0,7 %. Det ansigs att denna
dumpingsmarginal var fér obtydelig for syftet med
det aktuella forfarandet. Darav filjer att det inte var
nodvandigt att undersoka huruvida import med
ursprung i Tjeckien har fororsakat gemenskapsin-
dustrin skada.

Vad betraffar republikerna Vitryssland, Georgien,
Tadzjikistan och Uzbekistan bér man komma ihag
att dessa fyra linder undantogs frin dumpings-
utredningen pa grund av att det inte forekom nagra
exporter eller obetydliga exporter till gemenskapen.
Dirav foljer att dessa fyra linder dven bor undantas
fran utredningen av skada i det aktuella forfarandet.
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2. Den dumpade importens volym och mark-
nadsandelar

a) Gemenskapsforbrukning

Vid berikning av den totala férbrukningen av alla
sorters urea i gemenskapen (for jordbruks- eller
industridndamail, granulerad, prillad, flytande, osv),
lade kommissionen gemenskapsproducenternas
totala gemenskapsférsiljning av urea till den totala
importen till gemenskapen av alla sorters urea frin
alla kallor. P4 denna grundval minskade gemenska-
pens forbrukning av urea med 2,7 % mellan 1989
och utredningsperioden.

b) Ed. Tjeckoslovakien

P4 grundval av information frin Eurostat fann
kommissionen att den deklarerade importen med
ursprung i Tjeckoslovakien uppenbarligen lag pé
134930 ton under undersokningsperioden. Dock
visade kommissionens utredning hos den tjeckiska
och slovakiska producenten att de bara hade expor-
terat sammanlagt totalt 84 504 ton till gemenska-
pen. Information frin tva olika killor visade att
differensen pd 50 426 ton inbegrep urea av uk-
rainskt ursprung som omlastades i Tjeckoslovakien
av nybildade handelshus och felaktigt tillskrevs
tjeckoslovakiskt ursprung vid importen till gemen-
skapen. En liknande situation uppstod 1991, da de
inblandade kvantiteterna var ca 14 000 ton.

Féljaktligen har kommissionen i syfte att berikna
volymen pa dumpad import och marknadsandelar
behandlat den skillnad i kvantiteter som avses ovan
som urea med ursprung i Ukraina och har hanfért
dessa kvantiteter till importuppgifter som giller
Ukraina. De ukrainska myndigheterna underrit-
tades om denna slutsats och hade inget att invinda.
Alla uppgifter om exporter som limnats av de tjec-
kiska eller slovakiska producenterna Aaterspeglar
dirfor deras verkliga exportniva till gemenskapen.

c) Slovakien

Det har fastslagits att dumpade importer med slova-
kiskt ursprung okade med 77 % mellan 1989 och
utredningsperioden. Marknadsandelen av sédan
import steg emellertid frén 0,3 % 1989 till 0,5 %
under undersdkningsperioden. Med hinsyn till
denna obetydliga marknadsandel anses det inte
finnas tillrickliga skl att kumulera importer med
ursprung i Slovakien. Darav f6ljer att fragan huru-
vida import frén Slovakien har orsakat skada inte
behéver stillas.
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d) Ukraina

Undersdkningen har visat att dumpad import med
ursprung i Ukraina 6kade mellan 1989 och under-
sdkningsperioden med en okning i marknadsan-
delen frin 0,2 % till 1,7 % som resultat. Med
hinsyn till denna mycket liga andel av forsilj-
ningen inom gemenskapen anses det 4ven foreligga
otillrickliga skil att kumulera ukrainska ureaimpor-
ter. Liksom i fallet med Slovakien innebir detta att
man inte behdver undersdka frigan huruvida sadan
import har férorsakat den berdrda gemenskapsin-
dustrin skada.

e) Ryssland

Undersokningen visade att den dumpade importen
med ryskt ursprung steg fran 39 873 ton 1989 till
117706 ton under undersékningsperioden, en
okning med 195 %. Trots att denna kvantitet
mirkbart Sverskred det belopp som Gverenskom-
mits i 4tagandet 1987, bér man komma ihag att
innehavaren av exportmonopolet till f5ljd av Sovje-
tunionens politiska sammanbrott férlorade sitt
monopol och att atagandet blev praktiskt taget
ohanterbart. Vissa producenter i Ryssland bérjade
exportera direkt till gemenskapen utan formedling
av exportmonopolisten och avsaknaden av denna
aterhallande faktor ledde till den stora tillstromning
av importer som uppstod under undersokningspe-
rioden. Det visade sig att marknadsandelen av
dumpad import frin Ryssland steg frn 0,9 % 1989
till 2,6 % under undersdkningsperioden.

3. Priser pa dumpade importer

Fér import av urea frin Ryssland jimfordes det
viktade genomsnittspriset cif gemenskapsgrinsen
inklusive tull med gemenskapsproducenternas
viktade genomsnittliga fSrsiljningspris fritt fabrik
for urea i gemenskapen. Alla priser jimfordes pa
samma handelsnivd och alla rabatter och avdrag
franraknades. Vad avser det tullbetalda priset berik-
nades detta genom att ta Eurostats importpris och
ligga pé en tullavgift pd 10,6 % (ett viktat genom-
snitt — baserat pd volym — av de tvé tullsatserna
pa 11 % och 8 % som ir tillimpliga pa import av
urea under de olika KN-numren).

Nir man gjorde en sidan jimforelse uppmarksam-
mades kommissionen dock pé att det existerade en
viss skillnad i pris mellan gemenskapsproducerad
urea och urea frin f.d. Sovjetunionen pé grund av
den importerade produktens simre kvalitet och
utforande. Dess tendens att forsimras under trans-
port tillsammans med det faktum att importérerna
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inte alltid kan erbjuda samma leveranssikerhet som
gemenskapsproducenterna medfor naturligt nog
lagre priser. Aven om dessa skillnader ir svira att
virdera i pengar, har man kommit fram till att en
sadan skillnad finns och att en 10-procentig juste-
ring av virdet far anses limplig.

Medan de medgav att gemenskapsproducenternas
produkt fértjinade ett hogre pris, ansdg EFMA att
nivin p3 justeringen var f6r hdg. Dessutom
hivdade de att de slutsatser man dragit var grund-
losa med hiansyn till avsaknaden av objektiva bevis.

EFIA bestred ocksd nivin pa justeringen, men pi
grund av att den var otillricklig med hinsyn till
den ryska produktens betydligt simre skick vid
ankomsten _till slutférbrukaren i gemenskapen. De
hdvdade att denna simre kvalitet méste kompen-
seras med ligre priser.

Med tanke pé den ofullstindiga och motstridiga
information som kommissionen fitt, drog man pi
grundval av den tillgingliga informationen slut-
satsen att en tioprocentig justeringsnivd var bade
rimlig och limplig. Det var ocksd en medelvig
mellan siffran som gemenskapsproducenterna hade
foreslagit och det belopp som begirts av EFIA.

Niar man riknade med dessa skillnader befanns
prisnivan i férhdllande till gemenskapsproducen-
ternas pris vara ca 10 % ligre for urea av ryskt
ursprung.

4. Situationen for gemenskapsindustrin

a) Produktion, produktionskapacitet, kapacitetsut-
: nyttjande och lager

Det konstaterades att gemenskapsproducenternas
produktion av urea 6kade med 1,4 % mellan 1989
och utredningsperioden. Det bor noteras att trots
att en av gemenskapens producenter (Stickstoff-
werke A.G.) var beligen i f.d. Tyska demokratiska
republiken har detta fbretags produktion och
forsiljning inkluderats i gemenskapsproducenternas
siffror frdin och med 1989.

Vad betriffar gemenskapsproducenternas produk-
tionskapacitet fastslogs att denna gick ner med
1,6 % mellan 1989 och unders6kningsperioden.
Med hinsyn till dessa mindre férindringar i
produktion och kapacitet steg kapacitetsutnytt-
jandet ndgot fran 75% 1989 till 77 % under
undersokningsperioden.

Utredningen visade ocksd att gemenskapsproducen-
ternas urealager 6kade med 8,7 % mellan 1989 och
undersékningsperioden.
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b) Forsiljning och marknadsandelar

Den berdrda industrins forsiljning pd gemenskaps-
marknaden minskade med 1,7 % mellan 1989 och
undersékningsperioden. Gemenskapsproducenter-
nas marknadsandel 6kade diaremot frdn 77,5 %
1989 till 78,5 % under undersbkningsperioden.
Denna 6kning sammanféll dock med en minsk-
ning av importen frin tredje linder som inte
berérdes av den aktuella atgirden.

) Forsdliningspriser, linsambet och vinstnedgdng

Gemenskapsproducenternas genomsnittliga forsilj-
ningspriser gick ner med 10 % mellan 1989 och
underskningsperioden. Med avseende pa l6nsam-
heten visade undersbknignen att gemenskapsin-
dustrins stillning hade férsimrats mellan 1989 och
undersdkningsperioden, eftersom forlusterna, i
viktat genomsnitt, hade ékat frin 3,7 % till 6 %.

De flesta av gemenskapsproducenterna hivdade att
en minimivinst fore skatt pd 10—15 % krivdes for

. att de skulle forbli konkurrenskraftiga. Detta var

dock inte bevisat och di urea ir en sedan linge
etablerad produkt anses denna siffra for hog.
Kommissionen #r av den meningen att sedan man
tagit hinsyn till nedgingen i efterfrigan pé urea,
behovet att finansiera ytterligare investeringar i
tillverkningsmojligheter och den vinst som anses
rimlig i den ursprungliga antidumpningsundersék-
ningen avseende denna produkt, bor en vinstandel
pd 5 % fore skatt anvindas som utgingspunkt for
uppskattning av vinstnedgingen i den aktuella
atgarden.

d) Anstdlining

Utredningen visade att antalet personer som
anstillts av gemenskapsproducenter i ureasektorn
sjonk med 8 % mellan 1989 och unders6kningspe-
rioden.

5. Slutsatser angéende skada

Det ar kint att antidumpningsétgirder i form av
kvantitativa ataganden var i kraft mellan 1989 och
unders6kningsperioden. Trots dessa Aatgirder har
indd situationen fér gemenskapsproducenter
forsimrats. Aven om maénga av de frimsta ekono-
miska tecknen pd skada har varit si gott som
oférindrade, 4r prisnedgangen kombinerad med
storre lagerniver och forlust av arbetstillfillen
sarskilt markant. Det 4r ocksa tydligt att gemenska-
pens efterfrigan pd urea har minskat nagot sedan
1989 och att gemenskapsproducenterna for att
behilla produktionsnivier och marknadsandel har
varit tvungna att sinka sina priser till nivder som
fororsakar dnnu stdrre forluster 4n de som uppstod
1989.
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att gemenskapsindustrin har lidit materiell skada
enligt vad som avses i artikel 4.1 i férordning
nr 2423/88.

F. ORSAK TILL SKADA

1. Effekt av dumpad import

I utredningen av i vilken utstrickning den materi-
ella skada som gemenskapsindustrin lidit har orsa-
kats av dumpad import, fann man, som férklarats i
punkt 62 ovan, att den ryska marknadsandelen
6kade frdn 0,9 % 1989 till 2,6 % under undersok-
ningsperioden.

Med avseende pa forsiljning visade undersékningen
att gemenskapsproducenternas forsiljning min-
skade med 63 700 ton mellan 1989 och undersék-
ningsperioden  medan  importvolymen  frin
Ryssland okade med 77 833 ton. Som framgar
nedan fann man ocksd att det hade varit en
nedging i importen frin andra tredje linder (utom
Tjeckien, Slovakien och Ukraina) pd 263 802 ton.
Foljaktligen anses det att all forsiljning i gemen-
skapen som gemenskapsproducenterna gatt miste
om kan tillskrivas dumpade importer frin Ryssland.

Vad betraffar priser och lonsamhet fastslogs att
gemenskapsproducenternas genomsnittliga forsilj-
ningspris per ton under undersdkningsperioden
hade gétt ner med 10 % jamfort med 1989. Det ir
klart att den okade importen frin Ryssland har
spelat en avsevird roll i denna prisnedging
eftersom de bjods ut pd marknaden till tullbetalda
priser som lag upp till 14 % under gemenskapspro-
ducenternas produktionskostnader.

2. Effekt av andra faktorer

Fragan om huruvida den skada som gemenskapsin-
dustrin lidit hade orsakats av andra faktorer in
dumpning av ryska exportdrer har ocksa under-
sokts. Det finns dock inga bevis for okad import
fran tredje land som inte ir féremél for antidump-
ningsatgirder. Under 1989 stod virldsimporten frin
andra tredje lander for 92,7 % av all import av urea
till EG, medan denna siffra hade gitt ner till
71,4 %  under undersdkningsperioden. EG:s
uppskattade marknadsandel av siddan import
minskade fran 20,8 % till 15,6 % under samma
period.

Vad betraffar priserna pé sidana importer fann man
att det viktade genomsnittliga importpriset cif (fore
tull) fran dessa andra tredje linder var 22,5 % hogre
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Efter betald tull skulle deras pris till importdren
ligga alldeles under gemenskapsproducenternas
forlustbringande vigda genomsnittliga férsiljnings-
pris under undersdkningsperioden. Man kan anféra
att priserna pd dessa importer ocksd bidrog till
kristallstindet inom gemenskapsindustrin da
sddana priser lag vil under den teoretiska niva som
behévs for att gemenskapsproducenterna skall
kunna ticka alla kostnader och uppna en rimlig
vinst.

Det anses att dven om priserna gick ner, visar den
obetydliga minskningen av den samlade efterfragan
pa urea i gemenskapen mellan 1989 och undersok-
ningsperioden att forbrukningsnivdn pid denna
produkt mer eller mindre har kulminerat.
Dessutom har gemenskapsproducenterna 6kat sin
marknadsnandel nagot, vilket skulle tyda pa att den
krympande marknaden inte har varit nigon stdrre
bidragande faktor till EG-producenternas daliga

situation.

Medan det kan anféras att import frin andra tredje
lander kan ha bidragit till de férluster som gemen-
skapsindustrin lidit, forringar detta inte det faktum
att importer frin Ryssland i sig genom sina liga
priser och sin 6kande penetration pa marknaden
har férorsakat gemenskapsindustrin materiell skada.

G. SANNOLIKHET FOR YTTERLIGARE SKADA
OM ANTIDUMPNINGSATGARDERNA UPPHOR

1. Tjeckien och Slovakien
a) Inledande synpunkter

Eftersom gatt ut den normala 16ptiden pd fem &r
for de granskade atgirderna normalt skulle ha gatt
ut i februari 1994, undersoktes frigan om det var
sannolikt att skada pé nytt skulle uppstd. I detta
syfte beaktades foljande faktorer:

— Produktions- och kapacitetsnivder i exportlin-
derna.

— Okningstakten for dumpad import till EG.

— Sannolikheten for att tjeckisk eller slovakisk
urea kommer in i gemenskapen till prisnivier
som far en sinkande inverkan pd gemenskaps-
producenternas priser.

— De faktiska och méjliga effekterna av sidan
import pa gemenskapsindustrins utveckling och
produktion.
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centernas kapacitetsutnyttjande fastslog undersok-
ningen att det antingen finns begrinsade mojlig-
heter att 6ka produktionsniviéerna eller ocksd
saknas avsikt att gbra detta. Om det inte blir en
dramatisk férindring av deras férsaljningsméonster
for hemmamarknad och export, anses det inte
troligt att importen till gemenskapen fran Tjeckien
och Slovakien kommer att 6ka mycket éver nuva-
rande nivier.

Med avseende pé okningsakten fér importen frin
dessa tvd lander har det fastslagits att det mesta av,
om 4n inte hela, den synbara volymoékningen har
sitt ursprung i Tysklands aterférening och det
forhallandet att forsaljning till traditionella kunder i
fd. Tyska demokratiska republiken (DDR) har
inkluderats 1 Eurostats importstatistik. Om denna
forsiljning till f.d. DDR skulle undantas, skulle
detta innebdra att de kvantitativa begrinsningar
som ursprungligen Overenskommits i &tagandet
respekterades.

Med hinsyn till att tjecker och slovaker genomgar
ett Overgangsstadium mellan planekonomi och
marknadsekonomi anses det ofrainkomligt att
exportpriserna pd urea mdste stiga i takt med mark-
nadsreglerade produktions- och fraktkostnader. Pa
sikt tror man att de tjeckiska och slovakiska produ-
centernas nuvarande prisférdel kommer att minskas
och att de kommer att bli tvungna att silja till
hogre priser som 4r mer jamfoérbara med gemen-
skapsproducenternas.

Undersokningen har visat att de tjeckiska och
slovakiska importernas inverkan pa gemenskaps-
marknaden har varit forsumbar och att det med
hansyn till producenternas produktions- och
handelsmonster i dessa tva lander inte ar troligt att
deras exporter till gemenskapen kommer att na
nagra betydande nivéer i framtiden. Till foljd av
detta anses det att import frdn Tjeckien och Slova-
kien inte kommer att ha ndgon storre inverkan pd
gemenskapsindustrins utveckling och produktion.

b) Slutsats

Med tanke p& ovanstiende faktorer och Tjeckiens
och Slovakiens obetydliga faktiska och potentiella
penetration av marknaden har man kommit fram
till att sannolikheten ar liten att skada skall orsakas
av dumpad import frén dessa tvd linder i den
narmaste framtiden och att det inte dr nédvindigt
att férnya skyddsatgirderna.

2. Ryssland och Ukraina
a) Inledande synpunkter

Liksom med Tjeckien och Slovakien dr nédvandigt
att gora en rimlig prognos 6ver vad som skulle
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stimmelser inte skulle gilla mot Ryssland och
Ukraina.

b) Ryssland

Med avseende pé Ryssland visar tillginglig informa-
tion att producenterna dir har kapacitet att produ-
cera 6,4 miljoner ton urea per ar. De uppgifter som
limnats visar ocksd att Ryssland faktiskt produce-
rade 4,5 miljoner ton urea 1992. Med tanke pa det
kollektiva jordbrukssystemets sammanbrott i detta
land 4r det mycket troligt att den inhemska efter-
frigan pa urea kommer att sjunka kraftigt eftersom
de nyligen privatiserade jordbruken inte kommer
att ha pengar till konstgddning. Ureaproducenterna
kommer dirfér att bli tvungna att ytterligare under-
soka mojligheten att utka sin handel med gemen-
skapen.

Med hinsyn till att inférandet av systemet med
"uttag av jordbruksmark” enligt den gemensamma
jordbrukspolitiken har féranlett ménga gemen-
skapsjordbrukare att hushalla i friga om inkop av
konstgddsel, ar det mycket troligt att marknaden
kommer att minska ytterligare och att ryska expor-
torer kommer att 6ka exportvolymen och sinka
sina priser dnnu mer for att vinna marknadsandelar.

) Slutsats betrdffande Ryssland

P4 grundval av ovanstiende har man dragit slut-
satsen att de negativa effekterna av dumpad import
frin Ryssland skulle fortsitta om &tgirder inte
vidtas.

d) Ukraina

Med avseende pa Ukraina visar den information
som har limnats att producenterna dir har kapa-
citet att producera 3,1 miljoner ton urea per &r. I
motsats till Ryssland 4r Ukraina emellertid inte
sjalvférsorjande nir det giller naturgas (den rivara
som anvinds av ukrainska ureatillverkare) utan ar i
stor utstrackning beroende av import av gas frin
Ryssland. Tillginglig information visar att gasleve-
ransen har blivit allvarligt stérd och att Ukraina
kanske inte lingre kommer att kunna utnyttja sin
nuvarande kapacitet.

Vad betréaffar nivin pa importen frin Ukraina visar
senast tillgingliga uppgifter att denna har gitt ner
till obetydliga nivder (6102 ton under tiden
januari—oktober 1993).

e) Slutsats betrdffande Ukraina

Med hinsyn till ovanstdende anses det inte troligt
att importnivéerna fran Ukraina i~ framtiden
kommer att vara tillrickliga for att férorsaka den
berorda gemenskapsindustrin skada. Foljaktligen
har man kommit fram till att det inte ir nddvin-
digt att fornya skyddsatgirderna mot Ukraina.
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bist tjinas genom att antidumpningsitgirderna
behalls bér man komma ihig syftet med sidana
atgarder — att forhindra sidan snedvridning av
konkurrensen som uppstér vid anvindande av otill-
ldtna metoder i handeln pd gemenskapsmarknaden
— i grunden ligger i gemenskapens allminna
intresse.

Med avseende pa detta forfarande far det anses att
en eller flera av gemenskapens producenter om
inte atgirder vidtas for att ritta till effekterna av
dumpad import kan tvingas att stinga sina urea-
framstallningsanliggningar. Detta skulle kunna
leda till sysselsittningsférluster i gemenskapen och
minska konkurrensen pa marknaden.

Det 4r sant att jordbrukare och industrianvindare
av urea 1 gemenskapen har dragit fordel pa kort sikt
av de laga priserna pad dumpad import, men man
maste ocksa tinka pa att sadana kunders ureakop
star for en relativt liten procentandel av deras totala
insatser. Med hinsyn tagen 4ven till att priset pa
urea har sjunkit under senare ar, 4r det inte troligt
att en justering av dumpningsatgirderna har nigon
storre inverkan pd anviandarnas budgetar och det
finns sammantaget inte tillracklig anledning att
viagra gemenskapsproducenterna berattigat skydd.

I. UPPHORANDE

a) Upphirande med avseende pd Tjeckien och
Slovakien

Som forklarats tidigare i denna férordning har —
med undantag for att forsdljning till f.d. DDR har
inkluderats i Eurostats importstatistik — Tjeckien
och Slovakien i huvudsak respekterat villkoren f6r
atagandet och de kvantitativa begrinsningar som
foreskivs i detta. Med hansyn tagen 4ven till de
begrinsade mojligheterna till 6kad export till
gemenskapen utover nuvarande nivaer, de léga
dumpningsmarginalerna for tjeckiska produkter,
den obetydliga marknadsandelen och penetrationen
av tjeckiska och slovakiska importer och den
begransade effekten pa priserna pa sadana importer,
anses det att atgirderna mot dessa tvd linder bor
upphdra.

Den radgivande kommittén har inte framfért négra
invindningar mot detta tillvigagangssitt.

(102)

(103)

(104)

till gemenskapen frén ovannimnda linder under
unders6kningsperioden. Medan det erkidnns att det
finns en betydande produktionskapacitet i dessa
linder, finns inga tecken pa ndgon nira forestiende
eller forutsebar 4ndring i forhdllandena som skulle
kunna leda till en instrdmning av lagprisimporter
till gemenskapen frin linderna i friga. Med tanke
pa ovanstiende bér antidumpningsfrfarandet med
avseende pé Vitryssland, Georgien, Tadzjikistan och
Uzbekistan upphora.

Den riddgivande kommittén har inte framfért nigra
invindningar mot detta tillvigagingssitt.

¢) Upphirande med avseende pd Ukraina

Liksom med avseende pad de linder som nidmns i
foregdende punkt fir det erkinnas att det finns en
avsevird kapacitet f&r ureaframstillning i Ukraina.
Med hinsyn till den relativt léga nivin pa den
ukrainska exportens marknadsandel och med
hinsyn till osikerheten nir det giller gasleveranser
frain Ryssland, finns det anda inte néagot tydligt
tecken pa ndgon nira forestdende 4andring i forhal-
landena. Féljaktligen har man kommit fram till att
det inte 4r nddvindigt att férnya antidumpningsat-
girderna mot Ukraina. -

Den rédgivande kommittén har inte framfért nigra
invindningar mot detta tillvigagdngssatt.

J. SLUTGILTIGA ATGARDER

Undersdkningen har niar det giller Ryssland klart
visat féljande:

— De kvantiteter som foreskrivits i atagandet har
inte respekterats, dven om detta, av skil som
angivits pa annat stille i denna férordning, inte
anses vara den parts fel som ursprungligen
gjorde atagandet.

— Trots de antidumpningsatgarder som infordes
1987 har importen fran Ryssland fortsatt att
dumpas och har bidragit till den 'materiella
skada som gemenskapsindustrin lidit.

— Ryssland har ett stort 6verskott i sin produk-
tionskapacitet och det finns utrymme foér en
okning av dess dumpade export till gemenska-
pen.

Med hiansyn till ovanstdende bor antidumpningat-
garder inf6éras mot Ryssland.
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(105) Det har fastslagits i punkterna 72 och 73 i denna
férordning att gemenskapsproducenterna led skada
under undersdkningsperioden och att en vinst fore
skatt pd 5% ansdgs rimlig for syftet med detta
forfarande. 1 avsikt att faststilla en tillracklig tull-
nivd for att undanrdja den skada som orsakas av
dumpning, beriknades féljaktligen ett pris som
skulle medge att gemenskapsindustrin ticker sin
produktionskostnad och uppna denna rimliga vinst
pa 5 %. Detta pris jaimfordes sedan med det ryska
tullbetalda importpriset cif (justerat med hansyn till
kvalitetsskillnaderna). Uttryckt i procent av import-
priset cif, fritt gemenskapsgrinsen, blir siffran for
skadeelimineringen 26,8 %.

(106) Denna procentandel for skadeeliminering ar
mindre dn dumpningsmarginalen pa 28,2 % for
Ryssland. Foljaktligen bor den slutgiltiga anti-
dumpningstullen faststillas till nivan for skadeeli-
mineringen.

(107) Med tanke pa den nedatgdende tendensen f6r ryska
importpriser anses en rorlig tull vara det limpli-
gaste tillvagagangssittet i detta speciella fall. Denna
form av tull medger ocksa att exportorerna kan fa
en mer adekvat vinst pa sina exporter. Den rorliga
tullen bor baseras pa skillnaden mellan det aktuella
importpriset cif, fritt gemenskapsgrinsen, och ett
minimipris pd 115 ecu per ton,

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

1.  En slutgiltig antidumpningstull inférs pd import av
urea enligt KN-nummer 3102 10 10 och 3102 10 90 med
ursprung i Ryska federationen.

2. Tullbeloppet skall vara skillnaden mellan 115 ecu
per ton och nettopriset fritt gemenskapsgrinsen fére tull-
klarering, om detta pris ar ligre.

3.  Om inget annat anges, skall gillande bestimmelser
om tullavgifter tillampas.

Artikel 2

De &taganden som gjorts av Petrimex Foreign Trade
Company Ltd. (Bratislava) och Sojuzpromexport (Moskva)
och som godtagits genom artikel 2.1 i férordning (EEG)
nr 3339/87 upphor att gilla.

Artikel 3

Denna férordning trider i kraft dagen efter det att den
har offentliggjorts i Europeiska gemenskapernas officiella
tidning.

Denna forordning ir till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfardad i Bryssel den 16 januari 1995.

Pd rddets vignar
E. ALPHANDERY

Ordfirande



