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JULKISASIAMIEHEN RATKAISUEHDOTUS
PHILIPPE LEGER

13 piivini kesidkuuta 20021

1. Ennakkoratkaisupyynnossi pyritdin
midrittelemdidn tapa, jolla joidenkin kol-
mansista maista yhteis66n tuotavien
hedelmien ja vihannesten tullausarvo tulisi
laskea. Kyse on hedelmien ja vihannesten
tuontijirjestelmdn soveltamista koskevista
yksityiskohtaisista sddnndistd 21 piivini
joulukuuta 1994 annetun komission ase-
tuksen (EY) N:o 3223/94 liitteessd esite-
tyistd hedelmisti ja vihanneksista. 2

2. Asetuksessa tarkoitetut hedelmit ja
vihannekset ovat yhdistetyn tullimaksun
alaisia. Tullimaksu koostuu kahdesta
osasta, eli arvotullista, joka ilmaistaan
prosentriosuutena kauppatavaran arvosta,
ja painotullista, joka ilmaistaan ecuina 100
kilogramman nettomiirad kohti. Arvotulli
lasketaan tuotteen tullausarvon perusteella,
kun taas painotullin laskennan perustana
on tuotteen “tulohinta”, kun se tulee
yhteis66n.

3. Esilld olevassa asiassa ennakkoratkaisu-
menettelyyn osallistuneet osapuolet ovat eri

1 — Alkuperdinen kieli: ranska.
2 —EYVL L 337, s. 66.
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mieltd tavasta, jolla kyseisten hedelmien ja
vihannesten tullausarvo tulisi laskea. Ison-
Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt
kuningaskunta ja Euroopan yhteistjen
komissio katsovat, ettd tullausarvo tulisi
mddrittdd  asetuksen N:io  3223/94
§ artiklassa sdddetyn tuotteiden tulohinnan
perusteella, Capespan International plc
(jiljempdnd Capespan) puolestaan viittds,
ettd tullausarvo tulisi madrittdd yhteison
tullikoodeksista 12 piivind lokakuuta
1992 annetussa neuvoston asetuksessa
(ETY) N:o 2913/923 ja tietyistd yhteison
tullikoodeksista annetun neuvoston ase-
tuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista
koskevista sddnnoksistd 2 pdivinid heini-
kuuta 1993 annetussa komission asetuk-
sessa (ETY) N:io 2454/934 siidettyjen
sddntdjen mukaisesti.

I Tosiseikat ja ennakkoratkaisukysymykset

4. Capespan on Yhdistyneeseen kuningas-
kuntaan sijoittautunut hedelmien maa-
hantuoja. Se toi 18.3.1997—24.8.19985
hedelmii (etenkin omenia) Eteld-Afrikasta.

3 —EYVLL 302, s. 1 (jiljempini tullikoodeksi tai koodeksi).
4 —EYVL L 253, s. 1 (jiljempini soveltamisasetus).

5 — Ajanjaksosta kdytetddn my®s nimitystd “riidanalainen
ajanjakso”,
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Hedelmdt myytiin yhteis6ssd viliaikaiseen
hintaan, joka tarkistettiin kauden lopussa.

5. Capespan uskoi voivansa mddrittdd
tuontihedelmien tullausarvon tullikoo-
deksin 29 artiklan sddnnésten perusteella.
Sainnoksen mukaan tavaroiden tullaus-
arvona kiytetddn niiden “kauppa-arvoa”,
eli hintaa, joka niistd on tosiasiallisesti
maksettu tai maksettava. Kun hedelmien
lopullista hintaa ei kuitenkaan tiedetty
tuontihetkelld, Capespan antoi niistd vali-
aikaisen  arvoilmoituksen  soveltamis-
asetuksen 254 artiklan mukaisesti.

6. Yhdistyneen kuningaskunnan tulliviran-
omainen — Commissioners of Customs &
Excise — on kiistinyt Capespanin kiytti-
min menetelmin patevyyden.

7. Se katsoi, ettei riidanalaisten hedelmien
tullausarvoa voitu laskea tullikoodeksin
29 artiklan perusteella. Sen mukaan ase-
tuksessa N:o 3223/94 tarkoitettujen hedel-
mien tullausarvo on mdiiritettivd tuottei-
den tulohinnan perusteella. Tulliviran-
omainen katsoi myos, ettei Capespan voi-
nut antaa viliaikaista tullausarvoilmoitusta
soveltamisasetuksen 254 artiklan nojalla.
Ndin ollen se on vaatinut yhtiotd maksa-
maan 2 884 279 Englannin puntaa kyseisen

yhtién riidanalaisena ajanjaksona tuomista
tavaroista.

8. Capespan on hakenut piitékseen muu-
tosta VAT and Duties Tribunal, Londonilta
(Yhdistynyt Kuningaskunta). Tdmi katsoi,
ettd riidan ratkaisu on kiinni niiden yhtei-
son sddnnosten tulkinnasta, joihin asian-
osaiset ovat vedonneet. Se pditti ndin ollen
lykitd asian kisittelyd ja esittdd yhteisdjen
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkai-
sukysymykset:

”1) Onko sellaisten tuotteiden tullausarvo,
jotka on mainittu asetuksen — —

N:o 3223/94 — — | sellaisena kuin se
oli komission asetuksessa (EY)
N:o 1890/96 (annettu 30.9.1996,

— — ), ja jotka on tuotu Eurocopan
yhteis6on 18.3.1997 tai sen jilkeen
mutta ennen 18.7.1998, jolloin ase-
tuksen N:o 3223/94 5 artiklaa muut-
tava komission asetus (EY)
N:o 1498/98 (asetuksen N:o 3223/94
— — muuttamisesta 14.7.1998
annettu asetus) tuli sanamuotonsa
mukaan voimaan, méiiritettdvi

a) [tullikoodeksin] II osaston 3 lu-
vussa (eli 28—36 artikla) olevien ja
[soveltamisasetuksen] V osastossa
(eli 141—181a artikla) olevien
sddant6jen mukaisesti, vai
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b) asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
mukaisesti?

2) Ellei tullausarvoa ole miiritettdva
kummankaan edelld mainitun vaihto-
ehdon mukaisesti, niin mikid on oikea
peruste tillaisten tuotteiden tullaus-
arvon midrittimiseen?

3) Onko asetus N:o 1498/98, jolla muu-
tetaan — — asetuksen N:o 3223/94
5 artiklaa 18.7.1998 alkaen, pitevi?

4) Ellei asetus N:o 1498/98 ole pitevi,
miten on médritettdvi ensimméisessd
kysymyksessd mainittujen kaltaisten,
Euroopan yhteiston 18.7.1998 alkaen
tuotujen tuotteiden tullausarvo?

5) Riippumatta siitdi, onko asetus
N:io 1498/98 pitevd, estdiikd asetus
N:o 3223/94 viliaikaisen tullausarvon
ilmoittamisen soveltamisasetuksen
254 artiklan mukaisesti?”
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II Asiaa koskevat yhteisén oikeussddnnét

9. Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelun
kannalta merkitykselliset oikeussddnnot
sisdltyvit tullilainsddddnté6n ja maa-
talouslainsdddiantoon.  Esitin  oikeus-
sdinnét selkeyden vuoksi niiden yleisissd
puitteissa.

A Tullilainsddadinto

10. Tullilainsdddidntd koostuu pidosin tul-
likoodeksista ja soveltamisasetuksesta.

11. Tullikoodeksissa sdddetddn, ettd tuon-
titullit perustuvat yhteiseen tullitariffiin, 6
Siind tarkennetaan, ettd tullitariffi kisittda
yhdistetyn tavaranimikkeiston sekd maksut
ja muut veloitusperusteet, joita sovelletaan
kannettaessa tulleja ja maatalousmaksuja. 7

6 — 20 artiklan 1 kohta.
7 ~— 20 artiklan 3 kohdan a ja c alakohta.
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12. Neuvosto hyviksyi 23.7.1987 asetuk-
sen N:o 2658/87 tariffi- ja tilastonimik-
keist6std ja yhteisestd tullitariffista. 8 Ase-
tuksen liitteessd [ esitetddn yhteisen tulli-
tariffin yhdistetty nimikkeistd ja yhteisen
tullitariffin tullitaulukko. Liite tarkistetaan
vuosittain, ja esilli olevassa asiassa merki-
tyksellinen versio on:

— vuoden 1997 osalta asetuksen (ETY)
N:o 2658/87 liitteen I muuttamisesta
9 pdivdnd syyskuuta 1996 annettu
komission asetus (EY) N:o 1734/96°

— vuoden 1998 osalta asetuksen (ETY)
N:o 2658/87 liitteen I muuttamisesta
4 piivind marraskuuta 1997 annettu
komission asetus (EY) N:o 2086/97. 10

13. Asetuksessa N:o 3223/94 tarkoitettujen
hedelmien ja vihannesten osalta asetuksen
N:0 2658/87 liitteessd I esitetddn yhdistetty
nimikkeistd ja tullitaulukko, jotka koske-
vat “tuotteita, joihin sovelletaan tulo-
hintaa”. 1! Siind tarkennetaan, ettid tulo-

8 —EYVL L 256, s. 1. On syyti huomauttaa, etti asctus
hyviiksyttiin ennen tullikoocﬁzksin voimaantuloa. Tullilain-
saddinnon oikeussiddnnét sisiltyivit tuolloin useisiin yhtei-
son asctuksiin ja dircktiiveihin, Ne koottiin tullikoodcisissa
yhteen ainoaan siddokseen (johdanto-osan 1 kappale).

9 —EYVLL 238,s. 1.

10 — EYVL L 312, 5. 1. Ellei toisin ilmoiteta, ratkaisuchdotuk-
sessa_kidytetddn jatkossa termii "asctus N:o 2658/87"
asctuksesta N:o 2658/87, scllaisena kuin sitd on muutettu
asetuksilla N:o 1734/96 ja N:o 2086/97.

11 — Ks. asctuksen N:o 2658/87 liitteen 1 liite 2.

hinnan soveltamista koskevat sdinnét on
annettu asetuksessa N:o 3223/94. 12

14, Taulukkoon kuuluvista hedelmisti ja
vihanneksista kannetaan yhdistetty tulli-
maksu. 13 Maksu koostuu kahdesta osasta,
eli arvotullista, joka ilmaistaan prosentti-
osuutena kauppatavaran arvosta, 14 ja pai-
notullista, joka ilmaistaan ecuina 100
kilogramman nettomddrid kohti. Arvotulli
lasketaan tuotteen arvon perusteella, kun
taas painotulli lasketaan tuotteen tulo-
hinnan perusteella. Painotulli on lisiksi
kddntden  verrannollinen  tulohintaan.
Tdmda tarkoittaa, ettd mitd alhaisempi

tulohinta on, sitd korkeampi on painotul-
li.15

15. Tulohinnan avulla voidaan siis mia-
rittdd, miten hedelmit ja vihannekset luo-

12 — Asctuksen N:o 3223/94 siiinnoksissd tarkoitetun “tulo-
hinnan™ kasitettd kisitellddn yksityiskohtaisesti jiljem-
ind ratkaisuchdotuksessa (ks. 34 kohta ja sitd seuraavat
ohdat).

13 — Ks. kyscisen taulukon 3 ja 4 sarake.

14 — Asetuksessa N:o 2658/87 sidderdiin, ettid prosenttilukuina
3 ja 4 sarakkeessa ilmoitetut tullit ovat arvotulleja (ks.
asetuksen N:o 2658/87 liittcen 1 cnsimmiisen osan
T osaston B kohdan 4 kohta).

15 — Yhdistynyt kuningaskunta ja Capespan csittivit kirjalli-
sissa_ huomautuksissaan erittdin hyddyllisia konkreettisia
laskelmaesimerkkeji, jotka perustuivat edelli mainittuihin
sadntdihin (ks. Ylldistyncen kuningaskunnan kirjalliset
huomautukset, 2.7 kohta, ja_Capespanin kirjalliset huo-
mautukset, 3.15 kohta). Titen 1.—30.7.1997 maa-
hantuotuihin Granny Smith -lajikkeen omenoihin, joiden
tulohinta oli 46,8—47,7 ecua 100 kilogramman netto-
midrdd kohti, sovellettavien tullimaksujen selvittimiscksi
on viitattava asetuksen N:o 2658/87, scllaisena kuin sc on
muutettuna asctuksella N:o 1734/96 (EYVL 1996, L 238,
s. 862), liitteen I liitteessi 2 esitetyn taulukon
nimikkeescen 0808 10 73 (viides luetelmakohta). Arvotulli
on 5,4 prosenttia tuotteen arvosta, ja painotulli on 1,9 ecua
100 kifogramman nettomiirii kohti. Jos saman tuotteen
tulohinta’ olisi alle 44,8 ccua, painotullin miird olisi
26,8 ccua 100 kilogramman netwomiidria kohti, kun taas
arvotulli olisi yhii 5,4 prosenttia tuottecen arvosta.
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kitellaan tariffiin ja mitd tullia niihin
sovelletaan (arvotulli ja painotulli). Esilld
olevaan ennakkoratkaisumenettelyyn osal-
listuvat osapuolet ovat tistd seikasta yhtd
mieltd. Osapuolet ovat sitd vastoin eri
mieltd tavasta, jolla tuotteiden tullausarvo
tulisi laskea. Yhdistynyt kuningaskunta ja
komissio katsovat, ettd myos hedelmien ja
vihannesten tullausarvo tulisi mairittid
tulohinnan perusteella. Capespan taas
vdittdd, ettd tullausarvo tulisi miirittia
tullikoodeksin 29—36 artiklan perusteella.

16. Koodeksin 29—36 artiklat sisaltdvit
sddnndt, joiden avulla médritetddn “tul-
lausarvo, jota kiytetddn sovellettaessa [yh-
teistd] tullitariffia sekd muita toimenpiteitd
— —, joista sdddetdidn tavaroiden kauppaa
koskevissa yhteison erityissiinnoksissd”. 16

17. Edelld mainituissa artikloissa esitetddn
kuusi laskentamenetelmdi. Menetelmit
ovat perittdisii, eli jos tullausarvoa ei
voida laskea yhdelld menetelmalld, kiyte-
tddn seuraavaa. 1?7 Sddnnodsten mukaan tul-
lausarvona kiytetidn:

a) tavaroiden “kauppa-arvoa” eli hintaa
joka niistd on tosiasiallisesti maksettu
tal maksettava myytiessd ne vietdviksi

16 — 2.8 artikla.
17 — 30 ja 31 artikla.
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yhteisén alueelle [koodeksin 29 artiklan
1 kohta] 18

b) arvonmiirityksen kohteena olevien
tavaroiden kanssa samanlaisten, yhtei-
s66n vietdviksi myytyjen ja niiden
kanssa samanaikaisesti vietyjen tava-
roiden  kauppa-arvoa  [koodeksin
30 artiklan 2 kohdan a alakohta]

c) arvonmiirityksen kohteena olevien
tavaroiden kanssa samankaltaisten,
yhteisé6n vietdviksi myytyjen ja ndiden
kanssa samanaikaisesti vietyjen tava-
roiden  kauppa-arvoa  [koodeksin
30 artiklan 2 kohdan b alakohta]

d) arvoa, joka perustuu siihen yksikko-
hintaan, jolla maahan tuotuja tavaroita
taikka samanlaisia tai samankaltaisia
maahan tuotuja tavaroita myydiddn
yhteiséssd  suurin  kokonaisméadrd
[koodeksin 30 artiklan 2 kohdan
c alakohta]

18 — Koodeksin 32 artiklan 1 kohdassa esitetddn erit, jotka
tosiasiallisesti maksettuun tai maksettavaan hintaan on
lisittdavi: provisiot ja vilitysialkkiot, dllysten kustan-
nukset ja pakkauskustannukset, joidenkin tavaroiden
tuottamisessa ja niiden myynnissd vietdviksi kdytettivien
tuotteiden ja palvelujen arvo, tavaroihin liittyvit rojaltit ja
lisenssimaksut,  tavaroiden  kuljetus- ja  vakuu-
tuskustannukset sekd lastaus- ja kdsittelykustannukset sii-
hen paikkaan saakka, jossa tavarat tuodaan yhteisén
alueelle.
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e) “rakennettua” arvoa, joka koostuu
tavaroiden  valmistuskustannuksista,
voittojen  ja  yleiskulujen tavan-
omaisesta mddrdstd sekd tavaroiden
kuljetus- ja vakuutuskustannuksista
siihen paikkaa saakka, jossa ne tuo-
daan yhteisén alueelle [koodeksin
30 artiklan 2 kohdan d alakohta]

f) arvoa, joka médritetddn kaytettivissid
olevien tietojen perusteella [koodeksin
31 artiklal.

18. Tullikoodeksin 36 artiklan 2 kohdassa
sdddetddn poikkeuksesta nidihin sidntoihin
tavallisesti kaupintamyyntiin toimitettaville
herkisti pilaantuville tavaroille. Kaupinta-
myynti on toimenpide, jossa tavarat varas-
toidaan myShempdd myyntid varten, 19
Maahantuoja voi tuolloin pyytid, ettd tul-
lausarvo lasketaan soveltamisasetuksen
173—177 artiklassa sdddettyjen yksinker-
taistettujen sddntdjen nojalla,

19. Edelli mainittujen sddntéjen nojalla
hedelmien ja vihannesten2? tullausarvo
voidaan laskea vertailukohteena olevan
"yksikkoarvon”  perusteella.  Téssd —

19 — Berr, C. J., "Union douanidre, Bases de la taxation”,
Juris-classeur, Juris-classcur, Paris, 1999 (osa 504, nro 58).

20 — Kysc on_hedelmistd ja vihanncksista, jotka on luetclu
soveltamisasctuksen liitteessd 26. Omenat kuuluvat tihin
luctteloon (ks. kyseisen liitteen luokka 2.130).

melko monimutkaisessa — jirjestelmissi
médritetddn tavaroiden arvo sen perusteel-
la, miki niiden hintanoteeraus on joillakin
kansainvilisilli markkinoilla.2! Jirjestel-
mdssd komission on laskettava kahden vii-
kon vilein jokaiselle tuotteelle yksikko-
arvo, joka ilmaistaan jisenvaltioiden
valuuttoina 100 kilogramman nettomiiria
kohti. 22 Yksikkdarvo vahvistetaan seuraa-
vien tekijoiden perusteella:

— keskimdidrdinen yksikkéhinta lasket-
tuna tavaraeristd tietyissd kaupan kes-
kuksissa maksetrujen hintojen perus-
teella. 23 Yksikkohinta lasketaan maa-
hantuojien ja tukkumyyjien vilisen
myynnin voitosta, josta on vihennet-
tdvd useita tekijoitd: 15 prosentin
myyntimarginaali, kuljetus- ja vakuu-
tuskustannukset  yhteisén  alueella
tapahtuvien kuljetusten osalta, 5 ecun
kiinted maksu sekd tuontitullit ja muut
maksut, joita ei sisdllytetd tullaus-
arvoon 24

— vapaaseen liikkeeseen kalenterivuosit-
tain luovutetut miirit, joista on kan-
nettu tuontitulli, 25

21 — Edelld mainittu teos, Berr, C. J. (osa 504, nro 67).
22 — Soveltamisasetuksen 173 artiklan 1 kohta.

23 — Soveltamisasetuksen liitteessi 27 esitetiidn luettelo kysei-
sistd kaupan keskuksista. Omenoiden osalta komissio voi
siis kayttdd hintoja, jotka on maksettu mm. seuraavissa
keskuksissa: Hampuri {Saksa), Dublin (Irlanti), Rungis
(R;l;gka), Antwerpen (Belgia) (ks. kyseisen liitteen luokka

).

24 — Sovcltamisasetuksen 173 artiklan 3 kohta.
25 — Soveltamisasetuksen 173 artiklan 2 kohdan b alakohta,
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20. Yksikkoarvo vastaa keskimiirdisten
yksikkdhintojen painotettua  keskiarvoa
ottaen huomioon vapaaseen liikkeeseen
luovutetut tavaramaiérit, 26 Jirjestelmin
soveltaminen on maahantuojalle vapaa-
ehtoista.?” Jos se pdittdd soveltaa sitd,
hinen tavaroidensa tullausarvo miirdytyy
kyseisend ajanjaksona voimassa olevan
yksikkBarvon perusteella. 28 Yksikkdarvoja
sovelletaan viidentoista piivin jaksoina. 2%

21. Tullikoodeksissa on myds sdddetty
yksinkertaistetuista ~ sddnnoistd  tulli-
ilmoitusmuodollisuuksille. Maahantuojan
on periaatteessa annettava ilmoitus viralli-
sella lomakkeella.3% Ilmoituksessa on
lisdksi annettava kaikki tiedot, jotka tarvi-
taan tullimenettelyd koskevien siddnndsten
soveltamiseksi. 31

22. Koodeksin 76 artiklassa sdddetddn
kuitenkin, etti maahantuoja voi joissakin
tapauksissa jattdd ilmoituksesta joitakin
tietoja ilmoittamatta. Titen, jos tavarat
ovat arvotullin alaisia, maahantuoja, joka
ei voli ilmoittaa lopullista tullausarvoa, voi
soveltamisasetuksen 254 artiklan mukaan
antaa  viliaikaisen  arvoilmoituksen, 32
Téssd tapauksessa tulliviranomaisten on
perittdvd  viliaikaisen arvoilmoituksen

26 — Soveltamisasetuksen 175 artiklan 1 kohta.
27 — Soveltamisasetuksen 177 artikla,
28 — Soveltamisasetuksen 173 artiklan 1 kohdan toinen ala-

kohta.
29 — Idem.
30 — Koodeksin 62 artiklan 1 kohta.
31 — Idem.

32 — Soveltamisasetuksen 254 artiklan toinen luetelmakohta.
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perusteella lasketut tullit ja vaadittava tar-
vittaessa riittdvdn vakuuden antamista
tdman tullimdirin ja tuotteista mahdolli-
sesti lopulta kannettavan mdiédrin vilisen
eron kattamiseksi. 33

B Maatalouslainsdddintd

23. Hedelmi- ja vihannesalan yhteinen
markkinajirjestely on yksi EY:n perusta-
missopimuksen 40 artiklan (josta on muu-
tettuna tullut EY 34 artikla) mukaisista
yhteisistd markkinajirjestelyista.

24, Aluksi siitd sdddettiin useilla asetuksil-
la, jotka yhdistettiin hedelma- ja vihannes-
alan  yhteisestdi  markkinajirjestelystd
18 pidivdnd toukokuuta 1972 annettuun
neuvoston asetukseen (ETY)
N:o 1035/72.3% Asetuksessa on useita
sadnnoksid, joilla jirjestetiin kolmansien
maiden kanssa kdytivdn kaupan jirjestel-
m3i, 35

25. Hedelmi- ja vihannesalan yhteismark-
kinoiden toteuttaminen edellytti todellakin
yhtendisen jdrjestelmdn luomista kolman-

33 — Soveltamisasetuksen 257 artiklan 3 kohta,
34 —EYVLL 118, 5. 1 {jiljempini perusasetus).
35 — 22—30 artikla.
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sien maiden kanssa kdytiviin kauppaan, 36
Neuvosto lahti siitd, ettd yhteisen tullita-
riffin tullien soveltamisen on periaatteessa
riitettdvd  tasapainottamaan  yhteistn
markkinoita. 37 Se katsoi kuitenkin tar-
peelliseksi vahvistaa sadnnoksid, joilla voi-
daan vilttdd kolmansista maista periisin
olevista, poikkeuksellisin hinnoin tehdyisti
tarjouksista johtuvat hdiriot, 38 T4td varten
perusasetuksessa otettiin kdytt6on meka-
nismi, jolla vahvistetaan ”viitehinnat” ja
peritddn tullien lisdksi kannettava tasoi-
tusmaksu, kun tuontituotteiden hinnat
jddvit alle viitehinnan. 3%

26. Mekanismi toimii seuraavasti.

27. Toimivaltaiset viranomaiset vahvista-
vat vuosittain viitehinnan perusasetuksen
soveltamisalaan kuuluville hedelmille ja
vihanneksille. 40 Viitehinta on yhti suuri
kuin jdsenvaltion tuottajahintojen keski-
arvo korotettuna tuotteiden kaupan piti-

36 — Perusasctuksen johdanto-osan 19. perustelukappale.

37 — Markkinoiden vakauttaminen on yksi yhteisen maa-
talouspolititkan tavoitteista (ks. EY:n perustamissori-
muksen 39 artiklan 1 kohdan ¢ alakohta (josta on tullut
EY 33 artiklan 1 kohdan ¢ alakohta)).

38 — Perusasetuksen johdanto-osan 20. perustelukappale.

39 — Idem.

40 — Omenat  kuuluvat
(1 artiklan 2 koh).

perusasetuksen  soveltamisalaan

misen kustannuksilla yhteisdssd. 4! Vii-
tehinta vahvistetaan vuodeksi tai lyhyem-
miksi ajanjaksoiksi kerrallaan. 42

28. Komissio vahvistaa lisiksi jokaiselle
tuotteelle ja kunkin lihtémaan osalta
tulohinnan.4* Tulohinta on samansuu-
ruinen kuin alin hinta, joka on todettu
vihintddn 30 prosentilla kyseisestd 1dhto-
maasta tuoduilla tuotteilla, joita myydiin
kaikilla edustavilla markkinoilla.4* Hin-
nasta vihennetdén useita tekijoitd, 4 kuten
yhteiseen tullitariffiin merkityt tullit, mah-
dolliset tasoitusmaksut, muut tuontimaksut

seki  tuotteiden  kuljetuskustannukset
yhteisén  rajanylityspaikoilta edustaville
tuontimarkkinoille, joilla  hintanotee-

raukset todetaan. Toisin kuin viitehinta,
tulohinta vahvistetaan kunakin markkina-
pdivina, 46

29. Perusasetuksessa sdddetiin, ettd jos
tuotteen tulohinta on kahtena

41 — Perusasctuksen 23 artiklan 2 ja 4 kohta. Tuottajahinnat
vastaavat hintojen keskiarvoa niiden kolmen vuoden
aikana, jotka edeltivit kotimaisen twotteen viitchinnan
vahvistamispdivimdarad niilli yhieison edustavilla mark-
kinoilla, jotka sijaitscvat tuotantoalucilla, joilla hinnat
ovat alhaisimmat tuotteille, jotka edustavat pitkin vuotta
huomattavaa osaa  kaupan pidetystdi  tuotannosta
(perusasetuksen 23 artiklan 2 kohta).

42 — Perusasctuksen 23 artiklan 2 kohta,

43 — Perusasetuksen 24 artiklan 2 kohta,

44 — Perusasetuksen 24 artiklan 3 kohta.

45 — Idem.

46 — Perusasctuksen 24 artiklan 2 kohta,
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perdkkiisend pdivdni viitehintaa alempi,
kyseiselle 1ihtémaalle midrdtdsn tasoitus-
maksu. 47 Tasoitusmaksu on yhti suuri
kuin viitehinnan ja keskitulohinnan eli
kahden viimeisen kiytettivissi olevan
tulohinnan keskiarvon vilinen erotus.“8
Tasoitusmaksu lisitddn voimassa oleviin
tulleihin. 47

30. Edelld kuvaillun jirjestelmén tarkoi-
tuksena oli suojella yhteisén tuotantoa
kolmansista maista perdisin olevalta tuon-
nilta. Silld voitiin varmistaa, ettd yhteisén
markkinoille saatettujen tuontituotteiden
hinnat vastasivat yhteiséssi viljeltyjen
tuotteiden osalta kaytettyjd hintoja. 50

31. Mekanismi joutui kyseenalaiseksi Uru-
guayn kierroksen monenvilisten kauppa-
neuvottelujen padttdmistd koskevan pid-
tosasiakirjan (jiljempini piitdsasiakirja),
Maailman kauppajérjestén  (jiljempdna
WTO) perustamissopimuksen ja WTO:mn
perustamissopimuksen liitteisiin =~ 1—4
sisdltyvien erilaisten sopimusten (jiljem-

47 — Perusasetuksen 25 artiklan 1 kohta,

48 — Idem.

49 — Perusasetuksen 25 artiklan 3 kohta,

50 — Komission kirjalliset huomautukset (10 kohta).
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pand WTO-sopimukset) 15.4.1994 tapah-
tuneen allekirjoittamisen jilkeen. 51

32. Maataloussopimus kuuluu Marrake-
chissd (Marokossa) vuonna 1994 allekir-
joitettuihin ' WTO-sopimuksiin, 52  Siinid
kiynnistetiin maataloustuotteiden maa-
ilmankaupan uudistus ja pyritddn muun
muassa laajentamaan muista jasenvaltioista
perdisin olevien tuotteiden pidsyd jdsen-
valtioiden markkinoille, 53 Kyseisen sopi-
muksen 4 artiklan 2 kohdassa velvoitetaan
jdsenvaltiot muuntamaan tulleiksi kaikki
toimenpiteet, jotka rajoittavat maa-
taloustuotteiden tuontia niiden alueelle, 5#
Rajoittaviin toimenpiteisiin kuuluvat vaih-

televan suuruiset tuontiverot,¥ kuten
soveltamisasetuksessa sdddetty tasoitus-
maksu, 56

33. Neuvosto antoi 22.12.1994 maa-
talousalalla Uruguayn kierroksen monen-
vilisissdi kauppaneuvotteluissa tehtyjen
sopimusten tidytintbonpanemiseksi tarvit-

51 — Pidtdsasiakitja ja WTO-sopimukset esitetiin WTO:n
Internet-sivuilla osoitteessa: ~http://www.wto.org/english/
docse/legale/finale.htm.

52 — Sopimusta_on analysoitu mm. seuraavassa teoksessa:
Gadbin, "L’agriculture et le GATT™, La Communanté
européenne et le GATT, toim. Flory, T., Apogée, Rennes,
1995 {s. 95—112).

53 — Ks. maataloussopimuksen johdanto (ensimmdinen ja neljis
kappale).

54 — Muuntamistoimenpidettd kutsutaan yleisesti *hinnoittelu-
jérjestelméksi”.

55 — Ks. maataloussopimuksen 4 astiklan 2 kohdan ensimmii-
nen alaviite.

56 ~— Neuvosto hyviksyi maataloussopimuksen Uruguagn kier-
roksen monenvilisissd neuvotteluissa (1986—1994) laa-
dittujen  sopimusten tekemisesti Euroopan yhteisén
puolesta sen toimivaltaan kuuluvien asioiden osalta
22 piivind joulukuuta 1994 tehdylld padtokselld

94/800/EY (EYVL L 336, s. 1),
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tavia mukautuksia ja siirtymdjirjestelyjd
koskevan asetuksen (EY) N:o 3290/94. 57

34. Maataloussopimuksen mukaisesti ase-
tuksessa N:o 3290/94 poistetaan vaihtele-
van suuruiset tuontiverot.’® Neuvosto
vahvisti periaatteen, jonka mukaan sovel-
lettavien  tuontimaksujen  suuruudesta
mddritiidn yhteisessi tullitariffissa.® Se
otti kuitenkin hedelmi- ja vihannesalalla
kiyttoon kiinteiden tullien perintdd tdy-
dentdvin mekanismin, 6°

35. Soveltamisasetuksessa sdddetyn tasoi-
tusmaksun sijasta neuvosto on ottanut
kiytté6on  “tulohintojen”  mekanismin.
Mekanismin avulla hedelmisti ja vihan-
neksista voidaan kantaa erityisid tulleja
silloin, kun niiden tulohinta yhteis66n
tapahtuvassa tuonnissa jdi tietyn “kiintein
tuontiarvon” alapuolelle. Mekanismista
sdddetddn perusasetuksen, sellaisena kuin
se on muutettuna asetuksen N:o 3290/94
(jaljempand muutettu asetus) liitteelld XIII
ja asetuksella N:o 3223/94, 23 artiklassa.

36. Tami “tulohinnan” mekanismi toimii
seuraavasti.

57 — EYVL L 349, s. 105.

58 — Johdanto-osan kolmas perustelukappale.
59 — Idem.

60 — Idem.

37. Komissio laskee jokaiselle tuotteelle ja
kunkin alkuperdn osalta kiintedn tuonti-
arvon, 6! Tiami arvo vahvistetaan seuraa-
vien tekijoiden perusteella:

— kolmansista maista tuotujen ja jdsen-
valtioiden tuontimarkkinoillaé2 kau-
pan pidettyjen tuotteiden keskimai-
rdiset edustavat® hintanoteeraukset,
Hintanoteeraukset on todettava maa-
hantuoja-/tukkuportaassa, ja niisti on
vihennettdvd tietyt tekijit, ¢ kuten
15 prosentin myyntimarginaali seki
tavaroiden  kuljetus- ja  vakuu-
tuskustannukset  yhteisén  alueella
tapahtuvien kuljetusten osalta

— edellid tarkoitettuja hintanoteerauksia
vastaavat tavaroiden kokonaismaii-
rdt, 65

38. Kiinted tuontiarvo on edustavien hin-
tanoteerausten painotettu keskiarvo, josta
on vihennetty 100 kilogramman netto-
madarii kohden 5 ecun kiinted summa seki
tullimaksut arvotulleina.6¢ Se lasketaan
jokaisena tyopaivana. 67

61 — Muutetun asctuksen 23 artiklan 2 kohta ja asctuksen
N:o 3223/94 4 artikla.

62 — Jisenvaltioiden tuontimarkkinat on lucteltu asetuksen
N:o 3223/94 3 artiklassa. Komissio voi niin ollen kiyttid
scurnavissa  keskuksissa  todettuja  hintanoteerauksia:
Hampuri, Lontoo (Yhdistynyt kuningaskunta), Rungis,
Antwerpen, Bryssel (Belgia), Madrid (Espanja) jne.

63 — Yleisesti katsoen hintanoteerausten katsotaan olevan
“edustavia”, kun ne edustavat vihintdin 50:td prosenttia
kaupan pidetyisti kokonaismdiristd (ks. asctuksen
N:o 3223/94 2 artiklan 4 kohta).

64 — Asctuksen N:o 3223/94 2 artiklan 2 kohta.

65 — Asctuksen N:o 3223/94 2 artiklan 1 kohdan b alakohra.

66 — Asctuksen N:o 3223/94 4 artiklan 1 kohta.

67 — Idem.
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39. Asetus N:o 3223/94 sisiltdd lisiksi
sddnnét, joiden avulla voidaan midrittidd
hedelmien ja vihannesten tulohinta. Ase-
tuksen 5 artiklassa esitetddn kolme lasken-
tamenetelmid, joista maahantuoja voi
valita yhden. Sdinnsksen mukaan tulo-
hinta on:

a) tuotteiden fob-hinta [free on board]
alkuperdmaassa, johon on lisitty
vakuutus- ja  kuljetuskustannukset
yhteison tullialueen rajoille, jos tima
hinta ja nimi kustannukset ovat tie-
dossa tulliselvitystd tehtdessd [asetuk-
sen N:o 3223/94 § artiklan 1 kohdan
a alakohta]

b) tullausarvo, joka on laskettu tullikoo-
deksin 30 artiklan 2  kohdan
¢ alakohdan mukaisesti, eli yksikko-
hinta, jolla maahan tuotuja tavaroita
taikka samanlaisia tai samankaltaisia
tavaroita myydddn yhteisossi [asetuk-
sen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan
b alakohta]

c) kiinted tuontiarvo, joka on laskettu
edelld esitettyjen sddntdjen mukaisesti
[asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdan c alakohta].

40, Tullitariffin mukaan tuontituotteista
peritddn painotulli, jos tulohinta on alhai-
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sempi kuin kiinted tuontiarvo. Painotulli on
kidntden verrannollinen tulohintaan. %8
Tamid tarkoittaa, ettd mitd alhaisempi
tulohinta on, sitd korkeampi on painotulli.
Jos tulohinta on sitd vastoin korkeampi
kuin kiinted tuontiarvo, tuontituotteista ei
peritd painotullia. Tilloin sovelletaan vain
tullitariffin mukaisia arvotulleja. 6°

41. Neuvosto antoi 28.10.1996 hedelmi-
ja vihannesalan yhteistd markkinajirjeste-
lyd koskevan asetuksen N:o 2200/96.7°
Asetus korvasi perusasetuksen ja muutetun
asetuksen kyseiselld alalla tapahtuneiden
muutosten johdosta. 7! Siini ei kuitenkaan
muutettu  kolmansien maiden kanssa
hedelmi- ja vihannesalalla kdytdviid kaup-
paa koskevaa jirjestelmii.’? Uudessa
perusasetuksessa sdddetyt sidnnot ovat siis
samat kuin ne, jotka on esitetty edelld
34—39 kohdassa. 73

68 — Ks. ratkaisuehdotuksen 13 kohta.

69 — Ks, asetuksen N:o 2658/87 liitteen I liite 2. Titen, jos
palataan ratkaisuehdotuksen alaviitteessi 15 annettuun
esimerkkiin, 1.—30.7.1997 maahantuoduista Granny
Smith -lajif(keen omenoista, joiden tulohinta on alle
48,7 ecua 100 kilogramman nettoméérid kohti, peritddn
progressiivinen painotulli, Jos tulohinta olisi sen sijaan yli
48,7 ecua 100 kilogramman nettomidrid kohti, ei paino-
tullia peritd. Niistd peritdin vain 3,8 prosentin arvotulli
{ks. asetuksen N:o 2658/87, sellaisena kuin se on muu-
tettuna asetuksella N:o 1734/96 (EYVL 1996, L 238,
s. 862), liitteen 1 Iliitteessi 2 esitetyn taulukon
nimike 0808 10 73).

70 — EYVL L 297, s. 1 (jiljempiind uusi perusasetus).

71 — Uuden perusasetuksen johdanto-osan ensimmiinen perus-
telukappale.

72 — Uuden perusasetuksen johdanto-osan 19, perustelukappale.
73 — Uuden perusasetuksen 32 artikla,
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42. Komissio sitd vastoin muutti asetusta
N:o 3223/94 14.7.1998 antamallaan ase-
tuksella N:o 1498/98. 74

43. Komission periaatteena oli, ettd tuot-
teiden tulohinnan laskentamenetelmin ja
tullausarvon vahvistamissddntojen vilinen
johdonmukaisuus oli taattava.”?5 Komissio
korostaa, ettd “tdmi olisi tdsmennettivi
asetuksen — — N:io 3223/94 tekstissd
erityisesti tulli-ilmoitusten laatimisen hel-
pottamiseksi”. 76 Niin ollen se tdydensi
asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohtaa
seuraavasti: 77

”Jos tulohinta vahvistetaan tuotteiden
alkuperimaan fob-hinnan perusteella, tul-
lausarvo vahvistetaan sen myynnin perus-
teella, jota kyseinen hinta koskee.

Jos  tulohinta  vahvistetaan jollakin
1 kohdan b tai ¢ alakohdassa — — sii-
detylld tavalla, tullausarvo vahvistetaan
samalla tavalla kuin tulohinta.”

74 — EYVL L 198, 5. 4. Asctukscen N:o 3223/94 on tehty muita
muutcksia, {oilla ei ole suoraa merkitysti esilli olevan
asian kannalta.

75 — Asctuksen N:o 1498/98 johdanto-osan toinen perustelu-
kappale.

76 — ldem.

77 — Asctuksen N:o 3223/94, sellaisena kuin sitd on muutettu
asetuksella N:o 1498/98, 5 artiklan 1b kohta.

44, Esilld olevassa asiassa on riitautettu
muutoksen pitevyys. 78

II Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

45. VAT and Duties Tribunalin ennakko-
ratkaisupyynnéssi esitetdin kolme kysy-
myssarjaa. Ne koskevat:

— tapaa, jolla asetuksen N:o 3223/94
soveltamisalaan kuuluvien hedelmien

ja vihannesten tullausarvo tulisi las-
kea7?

— asetuksen N:o 1498/98 pitevyyttd 80

— maahantuojan mahdollisuutta ilmoit-
taa asetuksen N:o 3223/94 sovelta-
misalaan kuuluvien hedelmien ja
vihannesten osalta viliaikainen tul-
lausarvo. 81

78 — Ks. kolmas ennakkoratkaisukysymys.

79 — Ensimmdinen, toinen ja neljis ennakkoratkaisukysymys.
80 — Kolmas ennakkoratkaisukysymys.

81 — Viides cnnakkoratkaisukysymys.
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A Hedelmien ja vibhannesten tullausarvon
laskeminen

46. Ennakkoratkaisukysymykset esittinyt
tuomioistuin haluaa ensimmiisen kysy-
myksen avulla selvittdd tavan, jolla laske-
taan asetuksen N:io 3223/94 soveltamis-
alaan kuuluvien hedelmien ja vihannesten
tullausarvo ajanjaksolla
18.3.1997—17.7.1998. Tarkemmin ottaen
se kysyy, onko timd arvo mdiritettivi
tullikoodeksissa esitetylli menetelmilli vai
asetuksen N:o 3223/94 5 artiklassa esitet-
tyjen sddntbjen mukaisesti.

47. Katson Yhdistyneen kuningaskunnan
ja komission tavoin, ettd riidanalaisten
hedelmien tullausarvo on vahvistettava
tuotteiden tulohinnan perusteella asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan mukai-
sesti,

48. Yhdistynyt kuningaskunta ja komissio
ovat todellakin esittdneet tisti seikasta
kolme perustelusarjaa, jotka ovat mieles-
tdni tdysin vakuuttavia. Perustelut voidaan
esittdd seuraavasti.

49. Ensinndkin asetuksen N:o 3223/94
5 artiklan 1 kohdassa toistetaan tullikoo-
deksissa ja soveltamisasetuksessa sdddetyt
erilaiset tullausarvon médritystavat ja
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mukautetaan ne hedelmien ja vihannesten
erityisluonteeseen.

50. Tatjonta ja kysyntd vaihtelevat voi-
makkaasti hedelmid- ja vihannesalalla.
Tuotteiden hinnoissa voi tilld alalla olla
merkittivid eroja. Lisiksi hedelmit ja
vihannekset tuodaan usein yhteisoon kau-
pintamyynnin jirjestelmilld. 82 Kyseisessi
jirjestelmissd toimijat tuovat tuotteita
myydikseen ne myohemmin. Tuotteiden
myyntihinta on siis harvoin tiedossa silloin,
kun niistd tehddin tulli-ilmoitus niiden
saapuessa vhteison alueelle.

51. Asetuksen N:o 3223/94 § artiklassa
sdddetyt sidnnoét mahdollistavat kuitenkin
nididen erilaisten ominaispiirteiden huo-
mioon ottamisen. Voidaan siis todeta, ettd

— asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdan a alakohdassa sidddetty las-
kentamenetelmd 83 on verrattavissa
laskentamenetelmdin, joka esitetddn
tullikoodeksin 29 artiklan 1 koh-
dassa.®* Molemmissa  tapauksissa
arvon tulisi heijastaa tuotteen fob-
hintaa sen alkuperimaassa, johon on
lisdtty kuljetus- ja  vakuutuskus-
tannukset yhteisén tullialueen rajoille

82 — Ks. ratkaisuehdotuksen 18 kohta.
83 — Ks, ratkaisuehdotuksen 39 kohta.
84 — Ks. ratkaisuehdotuksen 17 kohta.
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— asetuksen N:o 3223/94 § artiklan

1 kohdan b alakohdassa sdidetdin
nimenomaisesti, ettd tulohinta vastaa
tullikoodeksin 30 artiklan 2 kohdan
¢ alakohdan mukaisesti laskettua tul-
lausarvoa, eli yksikkdhintaa, jolla
maahan tuotuja tavaroita taikka
samanlaisia tai samankaltaisia tava-
roita myydédén yhteistssi

asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdan ¢ alakohdassa sdidetty las-
kentamenetelmid 85 on verrattavissa
laskentamenetelmiiin, joka esitetdin
soveltamisasetuksen 173—177 artik-
lassa. 8¢ Kiinted arvo vastaa molem-
missa  tapauksissa  jdsenvaltioiden
tuontimarkkinoille tuotujen tuotteiden
hintojen  painotettua  keskiarvoa.
Lisaksi hinta on molemmissa tapauk-
sissa todettava maahantuoja-/
tukkuportaassa, ja siitd on vihennet-
t4v useita tekijoitd, kuten 15 prosentin
myyntimarginaali, kuljetus- ja vakuu-
tuskustannukset  yhteisén  alueella
tapahtuvien kuljetusten osalta, 5 ecun
kiinted maksu seki tuontitullit. Mene-
telmien vilinen ero on siind, ettd
soveltamisasetuksen mukainen yksik-
koarvo lasketaan 15 paiviksi, kun taas
asetuksen N:o 3223/94 mukainen
kiinted tuontiarvo vahvistetaan jokai-
seksi tyopaiviksi. Asetuksen
N:o 3223/94 avulla voidaan siis ottaa
paremmin huomioon hedelmi- ja
vihannesalalle ominaiset hintavaihtelut

— asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohta ei sisilli mitdin menetelmais,
joka olisi verratravissa niihin menetel-
miin, jotka esitetdin tullikoodeksin
30 artiklan 2  kohdan a ja
b alakohdassa.®” Niiti menetelmii
kaytetddn kuitenkin vain harvoin
hedelmien ja vihannesten tullausarvon
madrittdmiseen. Ne edellyttdvit todel-
lakin, ettdi myyntihinta on tiedossa
ennen kyseisten tuotteiden tai saman-
kaltaisten tuotteiden vientiii yhteisé6n.
Edelld on kuitenkin jo todettu, 38 ettd
hedelmit ja vihannekset viedddn usein
yhteiséon kaupintamyynnin jirjestel-
malld, eli vienti tapahtuu ennen niiden
myyntid

— asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohta ei sisdlld mitidn menetelmais,
joka olisi verrattavissa menetelmiin,
joka esitetddn tullikoodeksin
30 artiklan 2 kohdan d alakohdassa.
Menetelmi ei kuitenkaan ole merki-
tyksellinen hedelmien ja vihannesten
kannalta, silld se perustun tuontitava-
roiden raaka-aine- ja valmistuskustan-
nuksiin.

52. Edelld esitetyisti seikoista seuraa, etti
asetuksen N:o 3223/94 5 artiklassa sai-
detyt sddnnot soveltuvat parhaiten kol-
mansista maista yhteiséon tuotujen hedel-
mien ja vihannesten tullausarvon laskemi-
seen.

85 — Ks. ratkaisuchdotuksen 37 ja 38 kohta. 87 — Ks. ratkaisuchdotuksen 17 kohta.
86 — Ks. ratkaisuchdotuksen 19 ja 20 kohta. 88 — Ks. ratkaisuchdotuksen 50 kohta.
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53. Lisdksi useiden seikkojen perusteella
voidaan katsoa, ettd yksi asetuksen
N:o 3223/94 tavoitteista oli juuri niiden
tullikoodeksin  ja  soveltamisasetuksen
sddntdjen muuttaminen, jotka koskevat
hedelmien ja vihannesten tullausarvon las-
kemista. Niin ollen voidaan todeta, ettd

— komissio katsoo asetuksen N:o 3223/94
johdanto-osassa, ettd “timin asetuk-
sen liitteessd luetellut helposti pilaan-
tuvat hedelmit ja vihannekset toimite-
taan enimmikseen kaupintamyyntiin
[ja] timi jdrjestelmd aiheuttaa erityisid
vaikeuksia ndiden tuotteiden arvon
médrittdmisessd”. 82 Kuten Yhdistynyt
kuningaskunta on korostanut, ilmaus
*tuotteiden arvo” tarkoittaa hedelmien
ja vihannesten tullausarvoa. Téstd voi-
daan piitelld, ettd kun komissio vah-
visti tulohinnan laskentasidinnét, se
pytrki poistamaan osan niistd vaikeuk-
sista, joita hedelmien ja vihannesten
tullausarvon midrittdmisessd aiheutuu
siitd, ettd tuotteiden myyntihinta on
harvoin tiedossa silloin, kun ne tuo-
daan yhteison alueelle

— asetuksen N:o 3223/94 4 artiklan
2 kohdassa sdddetddn nimenomaisesti,
ettd “jos kiinted arvo liitteessd luetel-
tujen  tuotteiden ja  soveltamis-
ajanjaksojen osalta vahvistetaan timin

89 — Johdanto-osan kolmas perustelukappale.
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asetuksen mukaisesti, yksikkoarvoa
[soveltamisasetuksen] 173—176 artik-
lassa tarkoitetussa merkityksessd ei
sovelleta. Edelld 1 kohdassa tarkoitettu
kiinte4 tuontiarvo korvaa till6in sen.”
Asetuksessa N:o 3223/94 sdidetiidn
siis nimenomaisesti, ettd sen liitteessd
lueteltujen soveltamisajanjaksojen
osalta soveltamisasetuksen yksinker-
taistettujen sddntdjen mukainen tul-
lausarvon mairitysmenetelmi 70 kot-
vataan jollakin hedelmien ja vihannes-
ten tuontihinnan laskentamenetelmisti
eli kiinteilld tuontihinnalla 91

— asetuksella N:o 1498/98 vahvistetaan,
ettd yksi asetuksen N:o 3223/94
tavoitteista oli hedelmien ja vihannes-
ten tullausarvon laskeminen tuotteiden
tulohinnan perusteella. Asetuksella
N:o 1498/98 tehty muutos rajoittuu
todellakin kyseisen sdannén tdsmenti-
miseen “asetuksen N:o 3223/94 teks-
tissd”. 2 Vastakohtaispaitelmin
kautta timi tarkoittaa, ettd asetus
N:o 3223/94 sisilsi jo periaatteen,
jonka mukaan hedelmien ja vihannes-
ten tullausarvo on mdiritettdvd kysei-
sen asetuksen S artiklan 1 kohdan
mukaisen tulohinnan perusteella.

54. Naistd eri seikoista seuraa, ettd ase-
tuksen N:o 3223/94 tarkoituksena on

90 — Ks. ratkaisuehdotuksen 18—20 kohta.
91 — Ks. ratkaisuchdotuksen 37 ja 38 kohta.

92 —- Asetuksen N:o 1498/98 johdanto-osan toinen perustelu-
kappale.
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muuttaa hedelmien ja vihannesten tullaus-
arvon mddrityssddntojd. Asetuksen sana-
muodon mukaan tulohinnan avulla mai-
ritetddn paitsi tuotteiden tariffiluokitus ja
yhteisen tullitariffin mukaiset painotullit ?3
my0s asetuksen liitteessd lueteltuina ajan-
jaksoina kolmansista maista tuotujen
hedelmien ja vihannesten tullausarvo.

55. Toiseksi, toisin kuin Capespan viittii,
komissio oli mielestini toimivaltainen
vahvistamaan erityiset siinnét hedelmien
ja vihannesten tullausarvon laskemiseen. %4

56. On syytd muistuttaa, ettd EY:n perus-
tamissopimuksen 40 artiklan 2 kohdan ja
43 artiklan 3 kohdan (josta on muutettuna
tullut EY 37 artiklan 3 kohta) mukaan,
neuvosto on toimivaltainen toteuttamaan
yhteisen maatalouden markkinajirjestelyn.
Lisiksi perustamissopimuksen 40 artiklan
2 kohdassa tarkennetaan, etti yhteinen
markkinajirjestely voi kisittdd  kaikki
yhteisen maatalouspolitiikan tavoitteiden
toteuttamiseksi tarpeelliset toimenpiteet ja
erityisesti “yhteiset viennin ja tuonnin
vakauttamisjirjestelmit”.

93 — Ks. ratkaisuchdotuksen 13—15 ja 40 kohta.

94 — Ks, m{os Yhdlst{nccn kuningaskunnan kirjalliset huo-
mautukset (3.3—3.6 kohta).

57. Neuvosto on ndin ollen toimivaltainen
laatimaan kolmansien maiden kanssa kiy-
tivdd kauppaa koskevan jirjestelmin
yhteisen markkinajérjestelyn puitteissa.
Tdmid pitee hedelmd- ja vihannesalan
yhteisen markkinajérjestelyn tapauksessa,
silldi perusasetuksessa vahvistettiin tasoi-
tusmaksuun perustuva jirjestelmi®’ ja
muutetussa asetuksessa otetaan kiyttédn
tulohintaan perustuva jirjestelmi. 76

58. Neuvosto on kuitenkin selkedsti val-
tuuttanut komission toteuttamaan tarpeel-
liset toimenpiteet kolmansien maiden
kanssa kidytivdd kauppaa koskevan jirjes-
telmdn soveltamista koskevien yksityis-
kohtaisten  sddnt6jen  vahvistamiseksi.
Muutetun asetuksen 23 artiklassa sidi-
detdin todellakinseuraavaa

1. Jollei tdssd asetuksessa toisin siideti,
1 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuihin tuot-
teisiin  sovelletaan yhteisen tullitariffin
mukaisia tullimaksuja.

2. Jos yhteisen tullitariffin tullimaksujen
soveltaminen riippuu tuodun tavaraerin
tulohinnasta, hinnan paikkansa pitdvyys
tarkistetaan komission laskemalla kiinte-
illd tuontiarvolla; kiinted tuontiarvo las-
ketaan alkuperistd ja tuotteesta riippuen
kyseisten tuotteiden jisenvaltioiden edus-
tavilla tuontimarkkinoilla — — saatavien
painotettujen keskihintojen perusteella.

95 — Ks. ratkaisuchdotuksen 24—30 kohta.
96 — Ks. ratkaisuchdotuksen 34—41 kohta.
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3. Kun kyseisen tavaraerin ilmoitettu
tulohinta on korkeampi kuin kiinted tuon-
tiarvo — — , vaaditaan kiintein tuonti-
arvon perusteella midritetyn tuontitullin
suuruisen vakuuden antaminen,

4. Jos kyseisen tavaraerin tulohintaa ei
ilmoiteta tulliselvityksessi, yhteisen tullita-
riffin tullimaksujen soveltaminen riippuu
kiintedistd tuontiarvosta tai asianmukaisen
tullilainsddddnndén mairiysten soveltami-
sesta 5 kohdassa sdiddettyjen ehtojen
mukaisesti tehtdvistd padtoksesti.

5. Yksityiskohtaiset sddnnot tdmdn artik-
lan soveltamisesta annetaan 33 artiklassa
sdddettyd menettelyd noudattaen.”

59. Muutetun asetuksen 33 artiklassa sdi-
detddn erityisestd menettelystd, jossa
komissio saa toteuttaa tarpeelliset sovelta-
mistoimenpiteet hedelmien ja vihannesten
hallintokomitean lausunnon perusteella. %7

97 — On syytd korostaa, ettd asetus N:o 3223/94 hyvéksyttiin
hedelmien ja vihannesten hallintokomitean lausunnon
mukaisesti {johdanto-osan viimeinen perustelukappale).
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Komissio oli ndin ollen toimivaltainen
hyviksymaiin asetuksen N:o 3223/94, 98

60. Lisiksi on korostettava, etti toisin kuin
Capespan viittdd, maatalouslain-
sddddntdon sisiltyvissi sddnnoksissd voi-
daan laillisesti vahvistaa yhteisén tullikoo-
deksin sddntoihin nihden erityissddntoji. %

61. Koodeksin 1 artiklassa sdddetddn
todellakin, ettd sitd sovelletaan “sanotun
kuitenkaan rajoittamatta muita aloja kos-
kevien erityissidnnosten soveltamista”.
Asetuksen johdannossa tarkennetaan, ettd
koodeksia sovelletaan *muita aloja koske-
vien erityissddnnosten soveltamista rajoit-
tamatta [ja] tillaisia erityissddntojd voi olla
olemassa tai niitd voidaan ottaa kiytt66n
— — maataloutta — — koskevassa sddn-
telyssd”, 100

98 — Capespan on oikeassa viittdessddn {ks. Capespanin kir-
k]l iset huomautukset, 4.24 kohta), ettd asetus
10 3223/94 — eli  soveltamisasetus — hyviksyttiin
21,12,1994, ¢li muutetun asetuksen — valtuuttamis-
asetuksen ~- hyviksymistd edeltdvind pdivind. Timid
seikka ei kuitenkaan mielesténi vaikuta kansallisessa tuo-
mioistuimessa  vireilli olevan pdiasian ratkaisuun,
Molemmat asetukset tulivat todellakin voimaan samana
pdivind: muutettua asetusta ja asetusta Nio 3223/94
alettiin soveltaa markkinointivaoden 1995/1996 alusta
(ks asetuksen N:o 3290/94 6 artiklan 2 kohdan b alakohta
ja asetuksen N:o 3223/94 7 artiklan toinen kohta). Tamd
tarkoittaa, ettd kun asetusta Nio 3223/94 alettiin soveltaa,
myds muutettua asetusta alettiin _soveltaa, On joka
tapauksessa syytd muistuttaa, etti Capespan toi riidan-
alaiset hedelmat 18.3.1997—24.8.1998. Muutettu asetus
oli tuolloin kuitenkin kiistatta jo voimassa,

99 — Ks, myds komission kirjalliset huomautukset (16 kohta) ja
Yhdistyneen kuningaskunnan kisjalliset huomautukset
(3.3—3.6 kohta).

100 — Tullikoodeksin johdanto-osan neljis perustelukappale.
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62. Niin ollen asetukseen N:o 3223/94 voi
laillisesti sisiltyd tullikoodeksin sddnnok-
siin ndhden erityissddntdjd hedelmien ja
vihannesten tullausarvon laskemista var-
ten.

63. Lopuksi, tulohinnan  kéyttiminen
hedelmien ja vihannesten tullausarvon las-
kemiseen vihentdd mielestidni merkittivisti
hallinnollisia muodollisuuksia ja tuonnissa
esiintyvien petosten riski,

64. Capespanin viitteen hyviksyminen
tarkoittaisi  todellakin sen ajatuksen
hyviksymistd, ettd yhteisen tullitariffin
tullimaksut voitaisiin vahvistaa kahden
erilaisen arvon perusteella. Arvotullit vah-
vistettaisiin  tavaroiden  tullikoodeksin
29—36 artiklan mukaisesti mairitetyn tul-
lausarvon perusteella. Painotullit vahvis-
tettaisiin sitd vastoin asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan mukai-
sesti mdédritetyn tulohinnan perusteella.
Kun maahantuoja voi vapaasti valita tulo-
hinnan laskentamenetelmain, se voisi valita
menetelmin, joka ei olisi verrattavissa tul-
likoodeksin vastaavaan menetelméin, 101

65. Niissd olosuhteissa Capespanin viit-
teen hyvidksyminen vaikeuttaisi tulli-

101 — Ks. ratkaisuchdotuksen 51 kohta.

ilmoitusmenettelyd. Konkreettisesti  kat-
soen jdsenvaltioiden tulliviranomaiset jou-
tuisivat suorittamaan kaksinkertaisen las-
kelman (tai kaksinkertaisen tarkistuksen),
vaikka ne perivit tavallisesti arvotullit ja
painotullit samanaikaisesti, 102

66. Maahantuojat voisivat lisiksi jarjestdi
toimintansa siten, ettd yhteisen tullitariffin
tullimaksut jdisivit mahdollisimman alhai-
siksi. Ne voisivat pyrkid vihentimiin
tavaroiden tullausarvoa arvotullien alenta-
miseksi. Samalla ne voisivat kuitenkin
valita menetelmén, jossa tulohinta on kor-
kea, jolloin painotullit alenisivat. Kuten
komissio on korostanut, 193 joidenkin toi-
mijoiden toiminta saattaisi viedd yhteisoltd
osan sen tuloista, 104

67. Ehdotan nidin ollen, ettd yhteisdjen
tuomioistuin vastaa ensimmaiseen ennak-
koratkaisukysymykseen, ettd ajanjakson
18.3.1997—17.7.1998 osalta asetuksen
N:o 3223/94 soveltamisalaan kuuluvien
hedelmien ja vihannesten tullausarvo on
vahvistettava edelld mainitun asetuksen
5 artiklan 1 kohdassa sdiddettyjen sddntojen
mubkaisesti lasketun tuotteiden tulohinnan
perusteella.

102 — Viimeinen scikka perustuu komission istunnossa esitti-
miin tietoihin.

103 — Komission kirjallisten huomautusten 20 kohta.

104 — Komissio korostaa my6s vakuuttavasti, etd tillaisella
dytinnolli voisi olla tictyn ajan kuluttua kielteisid vai-
kutuksia hedelmien ja vihannesten markkinoiden vakau-
teen (komission kirjallisten huomautusten 20 kohta).
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B Asetuksen N:o 1498/98 pitevyys

68. Kolmannessa  ennakkoratkaisukysy-
myksessddn 195 ennakkoratkaisukysymyk-
set esittdnyt tuomioistuin kysyy, onko ase-
tus N:o 1498/98 pitevi.

69. Kysymyksen taustalla ovat erilaiset
vditteet, joita Capespan esitti pddasian
oikeudenkiynnissi kiistisdkseen asetuksen
N:o 1498/98 pitevyyden. Capespan viit-
tdd, ettel asetuksessa voida patevisti sdi-
tdd, ettd asetuksen N:io 3223/94 sovelta-
misalaan kuuluvien hedelmien ja vihan-
nesten tullausarvo on méiritettdvi samalla
perusteella kuin tuotteiden tulohinta niiden
tullessa yhteiséon.

70. Capespan esittdd vditteensd tueksi
kolme perustesarjaa, joita tarkastelen
perikkiin,

71. Ensimmadiseksi Capespan viittid, ettd
komissio on ylittdnyt neuvoston sille muu-

105 — Ensimmdisecn .ennakkoratkaisukysimykseen. ehdotta-
mani ratkaisun johdosta toinen ennakkoratkaisukysymys
on tullut tarkoituksettomaksi.
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tetussa asetuksessa myéntimit valtuudet.
Capespan tuo ndin ollen esiin seuraavat
seikat:

— asetuksen N:o 1498/98 tavoitteen vas-
taisesti muutettu asetus ei sisilld
mitddn sdinndstd, jossa siddettdisiin,
ettd hedelmien ja vihannesten tullaus-
arvo on vahvistettava tulohinnan
perusteella 106

— asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdassa sidddetyt tulohinnan las-
kentamenetelmit eivat ole tullikoo-
deksin 29—36 artiklan mukaiset 107

— asetuksen N:o 1498/98 perustelut eivit

tdaytd EY:n  perustamissopimuksen
190  artiklan  (josta on  tullut
EY 253 artikla) mukaisia vaa-

timuksia. 108

72. Ndmi erilaiset viitteet eivit mielestdni
ole perusteltuja. Kahden ensimmiisen
vditteen osalta olen jo todennut, ettd
komissio oli toimivaltainen vahvistamaan
erityiset sidnnoét hedelmien ja vihannesten
tullausarvon laskemiseen 19° ja etti tulo-
hinnan laskentasdinnét olivat verrattavissa

106 — Capespanin  kirjalliset  huomautukset (447 ja
4.51—4.55 kohta),

107 — Capespanin kirjalliset huomautukset (4.49 kohta).

108 — Capespanin kirjalliset huomautukset (4.48 kohta).

109 — Ks. ratkaisuehdotuksen 55—62 kohta,
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koodeksin 29—36 artiklassa ja sovelta-
misasetuksen 173—177 artiklassa sdi-
dettyihin  tullausarvon  méiiritysmene-
telmiin, 110

Kolmannen viitteen osalta riittdd, ettd
todetaan, ettd asetuksen N:o 1498/98 joh-
dannossa esitetddn selkedsti komission
aikeet. Komissio katsoi tarpeelliseksi sisil-
lyttdd asetuksen N:o 3223/94 tekstiin sel-
kedsti periaatteen, jonka mukaan hedel-
mien ja vihannesten tullausarvo on vahvis-
tettava tuotteiden tulohinnan perusteella, ja
titd koskevat yksityiskohtaiset siinnét. En
siis nde, miten asetuksen N:o 1498/98
perustelut eivdt tdyttdisi perustamissopi-
muksen 190 artiklan vaatimuksia.

73. Toiseksi Capespan viittid, ettd komis-
sio on rikkonut yhteisén kansainvilisid
velvoitteita. 11! Capespan katsoo, etti
periaate, jonka mukaan hedelmien ja
vihannesten tullausarvo on laskettava
tuotteiden tulohinnan perusteella, rikkoo
vuoden 1994 tullitariffeja ja kauppaa kos-
kevan yleissopimuksen (jiljempini GATT)
VI artiklaa ja vuoden 1994 GATTin
VII artiklan soveltamisesta tehtyd sopi-
musta. Asetuksen N:o 3223/94 5 artiklassa
sdddetyt tulohinnan laskentasiinnét ero-
avat siten perustavanlaatuisella tavalla
vuoden 1994 GATTin VII artiklassa ja

110 — Ks. ratkaisuchdotuksen 49~-52 kohta,

111 — Capespanin kirjalliset huomautukset {4.11, 4.39 ja
4.56—4.59 kohta).

vuoden 1994 GATTin VII artiklan sovel-
tamisesta tehdyssd sopimuksessa mai-
rdtyistd rullausarvon madritysmenetelmisti
ja ne ovat siten ristiriidassa niiden kanssa.

74. Riippumatta siitd, voidaanko asetuksen
N:o 1498/98 laillisuutta tarkastella vuoden
1994 GATTin VII artiklan ja vuoden 1994
GATTin VII artiklan soveltamisesta tehdyn
sopimuksen valossa, 112 Capespanin viite
on mielestdni perusteeton. Olen nimittdin
jo todennut, etti tuotteiden tulohinnan
laskentasddnnét ovat suurilta osin verrat-
tavissa tullikoodeksin 29—36 artiklassa ja
soveltamisasetuksen 173—177 artiklassa
sdddettyihin  tullausarvon  médritysme-
netelmiin, 113

Capespan ei ole kuitenkaan missdin esilli
olevan asian kisittelyvaiheessa viittinyt tai
osoittanut, ettd ndmi tullausarvon mii-
ritysmenetelmit olisivat ristiriidassa vuo-
den 1994 GATTin VII artiklan ja vuoden
1994 GATTin VII artiklan soveltamisesta
tehdyn sopimuksen kanssa. Onkin vaikea
nihdd, miten tulohinnan laskentasdinnot,
jotka ovat tullikoodeksin ja soveltamis-
asetuksen sdinnosten mukaiset, olisivat
ristiriidassa  vuoden 1994  GATTin
VII artiklan ja vuoden 1994 GATTin
VII artiklan soveltamisesta tehdyn sopi-
muksen kanssa.

112 — Ennakkoratkaisumenettelyyn  osallistuncet  osapuolet
kisitteliviit witd kysymysta kirjallisen ja suullisen kisit-
telyn aikana (ks. ctenkin komission kirjallisten huomau-
tusten 22 kohta ja sitd seuraavat kohdat).

113 — Ks. ratkaisuchdotuksen 49-—52 kohta.
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75. Kolmanneksi Capespan esittdd viitteen
olennaisten menettelymairiysten rikkomi-
sesta. 114 Se muistuttaa, etti tullikoodeksin
soveltamistoimenpiteet on toteutettava
koodeksin 249 artiklassa sdddettyd menet-
telyd noudattaen, Tissd tapauksessa asetus
N:o 1498/98 on kuitenkin annettu eri
menettelyn eli uvuden perusasetuksen
46 artiklassa sdddetyn menettelyn mukai-
sesti, 115

76. Viite ei ole merkityksellinen. Maa-
talouslainsdddant66n voi laillisesti sisdltyd
tuotteiden tullausarvoon liittyvid erityisi
sddnnoksid, 116 joten on normaalia, ettd
kyseisten sddnndsten soveltamistoimenpi-
teet toteutetaan valtuuttamisasetuksessa
sdddetyn menettelyn mukaisesti. Komissio
ei siis olisi voinut antaa hedelmi- ja
vihannesalalla asetusta N:o 1498/98
muussa kuin uuden  perusasetuksen
46 artiklassa sdddetyssi menettelyssi.

77. Ehdotan niin ollen yhteistjen tuomio-
istuimelle, ettid se toteaa, ettd esitettyjen
kysymysten tutkinnassa ei ole tullut esille
sellaisia seikkoja, jotka vaikuttaisivat ase-
tuksen N:o 1498/98 pitevyyteen.

114 — Capespanin kirjalliset huomautukset (4.60 ja 4.61 kohta).

115 — Artikla on samanlainen kuin muutetun asetuksen
33 artikla,

116 — Ks. ratkaisuehdotuksen 60-—62 kohta.
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C Hedelmien ja vibannesten viliaikainen
tullausarvoilmoitus

78. Viimeisessd kysymyksessddn 117 ennak-
koratkaisukysymykset esittinyt tuomio-
istuin kysyy, onko asetuksen N:o 3223/94
5 artiklaa tulkittava siten, ettd maa-
hantuoja, joka ei voi ilmoittaa lopullista
tullausarvoa yhteison tullialueelle tulon
yhteydessi tehtivissa tulliselvityksessd, voi
antaa viliaikaisen arvoilmoituksen sovel-
tamisasetuksen 254 artiklan mukaisesti.

79. Ennakkoratkaisukysymykset esittdnyt
tuomioistuin pyrkii tdten selvittimain,
oliko Capespanilla laillinen oikeus antaa
viliaikainen arvoilmoitus riidanalaisena
ajanjaksona yhteis66n tuomiensa tuottei-
den osalta.

80. Katson Yhdistyneen kuningaskunnan
tavoin, ettd vastaus tihdn kysymykseen on
loogisesti  johdettavissa  ensimméisen
ennakkoratkaisukysymyksen  tarkastelun
yhteydessi esitetyisti seikoista.

81. On todellakin syyti muistuttaa, etti
tulohinnan ensimmdinen laskentamene-
telmd perustuu tuotteiden fob-hintaan,

117 — Kolmanteen ermakkoratkaisukysgf;nykseen ehdottamani
vastauksen johdosta neljds ennakkoratkaisukysymys on
tullut tarkoituksettomaksi.
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johon lisdtddn vakuutus- ja kuljetuskus-
tannukset yhteisén tullialueen rajoille, 128
Téssd tapauksessa viliaikaisen tullaus-
arvon ilmoittamisen sallimiseen ei ole
mitddn syytd, silld tuotteiden lopullinen
arvo on tiedossa tulliselvitystd tehtdessi.
Lisiksi asetuksen N:o 3223/94 § artiklan
1 kohdan a alakohdassa siddetidn nimen-
omaisesti, ettd titdi menetelmdi voidaan
kiyttdd vain “jos timi hinta ja nimi kus-
tannukset ovat tiedossa tuotteiden tullisel-
vitystd tehtdessd”.

82. Samalla tavoin tulohinnan kolmas las-
kentamenetelmi perustuu kiintedéin tuon-
tiarvoon. 112 My®ds tdssd tapauksessa tuot-
teiden lopullinen arvo on tiedossa tullisel-
vitystd tehridessd, silld kiinted tuontiarvo
lasketaan jokaisena tyopdivind. Maa-
hantuojalle ei siis ole tdssdkidn tapauksessa
tarpeellista antaa oikeutta ilmoittaa vili-
aikainen tullausarvo.

83. Todellisuudessa ainoa tilanne, jossa
maahantuojalla  voi olla tarve esittdd
soveltamisasetuksen 254 artiklassa tarkoi-
tettu epitdydellinen ilmoitus, on tilanne,
jossa maahantuoja kiyttdid asetuksen
N:o 3223/94 S5 artiklan 1 kohdan

118 — Ks. ratkaisuchdotuksen 39 kohta.
119 — Ks. ratkaisuehdotuksen 37—39 kohta.

b alakohdassa sdddettyd tulohinnan toista
laskentamenetelmai. 120 T3llsin tuotteiden
arvo voidaan mddrittdd sen yksikkohinnan
perusteella, jolla maahan tuotuja saman-
laisia tai samankaltaisia tavaroita myy-
dddn. Tami tarkoittaa, ettd ilmoituksen
kohteena olevien tuotteiden hinta ei vilt-
tdmittd ole tiedossa tulliselvitystd tehties-
sd.

84. Kun tullikoodeksissa kuitenkin salli-
taan nimenomaisesti viliaikaisen tullaus-
arvon ilmoittaminen tillaisessa tapaukses-
sa, 12! ei ole mitddn syytd, jonka takia tal-
laista ilmoitusta ei saisi tehdi silloin, kun
hedelmien ja vihannesten tullausarvo mii-
ritetddn asetuksen N:o 3223/94 5 artiklan
1 kohdan b alakohdan perusteella.

85. Ehdotan ndin ollen, etti yhteisdjen
tuomioistuin  toteaa, ettd  asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklaa on tulkittava siten,
ettd maahantuoja, joka ei voi ilmoittaa
lopullista tullausarvoa tuotteiden tullisel-
vityksessd, voi antaa viliaikaisen arvo-
ilmoituksen soveltamisasetuksen 254 artiklan
mukaisesti ainoastaan silloin, kun tuottei-

den arvo madritetdin asetuksen
N:o 3223/94 5 artiklan 1 kohdan
b alakohdassa sdddettyjen sddntdjen

mukaisesti.

120 — Ks. ratkaisuchdotuksen 39 kohta.
121 — Ks. ratkaisuchdotuksen 21 ja 22 kohta.
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IV Ratkaisuehdotus

86. Edelld esitettyjen seikkojen perusteella ehdotan, ettd yhteisdjen tuomioistuin
vastaa VAT and Duties Tribunal, Londonin esittdmiin kysymyksiin seuraavasti:

1)

2)

Ajanjakson 18.3.1997—17.7.1998 osalta hedelmien ja vihannesten tuonti-
jarjestelmin soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sdinnoistd 21 pdivina
joulukuuta 1994 annetun komission asetuksen (EY) N:o 3223/94 sovelta-
misalaan kuuluvien hedelmien ja vihannesten tullausarvo on méiritettivi
edelld mainitun asetuksen 5 artiklassa sidddettyjen tulohinnan laskenta-
sddntojen mukaisesti.

Esitettyjen kysymysten tarkastelussa ei tullut esille sellaisia seikkoja, jotka
vaikuttaisivat asetuksen N:o 3223/94 muuttamisesta 14.7.1998 annetun
komission asetuksen N:o 1498/98 pitevyyteen.

Asetuksen N:0 3223/94 § artiklaa on tulkittava siten, ettd maahantuoja, joka
ei voi ilmoittaa lopullista tullausarvoa tuotteiden tulliselvityksessd, voi antaa
viliaikaisen arvoilmoituksen tietyisti yhteison tullikoodeksista annetun
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista sidnnok-
sistdi 2 pdivind heindkuuta 1993 annetun komission asetuksen (ETY)
N:0 2454/93 254 artiklan mukaisesti ainoastaan silloin, kun tuotteiden arvo
médritetddn asetuksen N:o 3223/94 § artiklan 1 kohdan b alakohdassa sii-
dettyjen sddntdjen mukaisesti.
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