g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK TRIBUNALU (¢tvrtého senatu)

26. ifjna 2012*

,Spole¢nd zahrani¢ni a bezpe¢nostni politika — Omezujici opatieni pfijata vii¢i Iranu s cilem zabranit
$ifeni jadernych zbrani — Zmrazeni finan¢nich prostfedkét — Zaloba na neplatnost — Povinnost
uvést odtivodnéni®

Ve véci T-53/12,

CF Sharp Shipping Agencies Pte Ltd, se sidlem v Singapuru (Singapur), zastoupend S. Drurym,
solicitor, K. Adamantopoulosem a J. Cornelisem, advokaty,

zalobkyné,
proti
Radé Evropské unie, zastoupené B. Driessenem a V. Piessevauxem, jako zmocnénci,

Zalované,
jejimz predmétem je ndvrh na zruseni nafizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. fijna 2010
o omezujicich opatfenich vici Irdnu a o zruSeni narizeni (ES) ¢. 423/2007 (Ur. vést. L 281, s. 1),
provddéctho nafizeni Rady (EU) ¢. 1245/2011 ze dne 1. prosince 2011, kterym se provadi nafizenf
¢. 961/2010 (Ur. vést. L319, s. 11), a nafizeni Rady (EU) ¢ 267/2012 ze dne 23. bfezna 2012
o omezujicich opatfenich vi¢i Irdnu a o zru$eni nafizeni ¢. 961/2010 (Ur. vést. L 88, s. 1), v rozsahu,
v némz se tykaji zalobkyné,
TRIBUNAL (étvrty senat),

ve slozeni 1. Pelikdnova (zpravodajka), predsedkyné, K. Jirimde a M. van der Woude, soudci,
vedouci soudni kancelafe: N. Rosner, rada,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni a po jednani konaném dne 11. Cervence 2012,

vydava tento

* Jednaci jazyk: anglictina.
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Rozsudek

Skutecnosti predchazejici sporu

Zalobkyné, CF Sharp Shipping Agencies Pte Ltd, je singapurské spole¢nost, kterd vykonava mimo jiné
¢innost zastupce rejdarské spolecnosti.

Projedndvand véc spadd do rdmce omezujicich opatieni zavedenych za ucelem vytvoreni tlaku na
Irdnskou islamskou republiku, aby skoncovala s jadernymi ¢innostmi, které predstavuji riziko $ifeni
jadernych zbrani, a s vyvojem nosict jadernych zbrani.

Provadécim nafizenim Rady (EU) ¢. 1245/2011 ze dne 1. prosince 2011, kterym se provadi nafizeni
¢. 961/2010 (Ut. vést. L319, s. 11), byl nézev zalobkyné zafazen na seznam obsazeny v piiloze VIII
natizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. fijna 2010 o omezujicich opatfenich vii¢i Iranu a o zruseni
nafizeni (ES) ¢. 423/2007 (Ut. vést. L 281, s. 1).

Zarazeni nazvu zalobkyné na uvedeny seznam mélo za néasledek zmrazeni jejich finan¢nich prostredki
a hospodarskych zdroja v souladu s ¢l. 16 odst. 2 nafizeni ¢. 961/2010.

Pokud jde o zalobkyni, bylo provadéci narizeni ¢. 1245/2011 odiivodnéno nasledovné:

»Kryci spolecnost spole¢nosti [Islamic Republic of Iran Shipping Lines (IRISL)] vlastnéna nebo
ovladand spole¢nosti IRISL.”

Rada Evropské unie uvédomila zalobkyni o zarazeni jejtho ndzvu na seznam obsazeny v priloze VIII
nafizeni ¢. 961/2010 dopisem ze dne 5. prosince 2011, ktery zalobkyné dle vlastnich slov obdrzela dne
13. prosince 2011.

Dopisem ze dne 15. prosince 2011 pozadala zalobkyné Radu, aby ji poskytla veskeré relevantni
dokumenty k tvrzenim, ktera byla vii¢i ni pouzita v provadécim narizeni ¢. 1245/2011. Rada potvrdila
prijeti tohoto dopisu dne 19. prosince 2011.

Dopisem ze dne 19. prosince 2011 pozadala zalobkyné Radu o prezkoumdni rozhodnuti o jejim
zarazeni na seznam obsazeny v pfiloze VIII nafizeni ¢. 961/2010.

Dne 19. ledna 2012 zaslala zalobkyné Radé fax, kterym zadala o upresnéni lhiat k vyfizeni zadosti
obsazenych v jejich dopisech z 15. a 19. prosince 2011. Rada potvrdila prijeti faxu e-mailem z téhoz
dne.

Dopisem ze dne 23. brezna 2012 odpovédéla Rada na dopisy zalobkyné z 15. a 19. prosince 2011 tak, ze
se zadost zalobkyné o vyrazeni jejtho nazvu ze seznamu obsazeného v priloze VIII narizeni ¢. 961/2010
po prezkoumani zamitd. Rada v tomto ohledu upresnila, ze Zalobkyné sice ve skutecnosti nebyla
spolecnosti Islamic Republic of Iran Shipping Lines (IRISL) vlastnéna, byla ji vSak vyuzivana jako kryci
spole¢nost k provadéni plateb ve prospéch jiné spolecnosti, vii¢i niz jsou namifena omezujici opatreni,
a sice ve prospéch spolecnosti P., kterd na Stfednim vychodé jednala na ucet spolec¢nosti IRISL. Rada
déle upresnila, Ze odivodnéni prilohy VIII nafizeni ¢. 961/2010 tykajici se zalobkyné hodla v tomto
smeéru zmeénit.

Vzhledem k tomu, Ze nafizeni ¢. 961/2010 bylo zru$eno nafizenim Rady (EU) ¢. 267/2012 ze dne
23. biezna 2012 o omezujicich opatfenich vi¢i Irdnu (Uf. vést. L 88, s. 1), zafadila Rada nazev
zalobkyné do prilohy IX posledné uvedeného nafizeni. Finan¢ni prostfedky a hospodaiské zdroje
zalobkyné jsou tedy nyni zmrazeny na zakladé ¢l. 23 odst. 2 uvedeného narizeni. Odiivodnéni pouzité
ve vztahu k zalobkyni je totozné s odtivodnénim obsazenym v provadécim narizeni ¢. 1245/2011.

2 ECLL:EU:T:2012:578
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Rizeni a navrhova zadani Géastniki fizeni

Navrhem doslym kancelafi Tribundlu dne 12. inora 2012 podala Zalobkyné projednédvanou zalobu.
Samostatnym podanim doslym kancelafi Tribundlu téhoz dne podala zalobkyné Zadost o zahijeni
zrychleného fizeni na zékladé clanku 76a jednaciho faddu Tribundlu. Rozhodnutim ze dne 8. brezna
2012 Tribundl (Ctvrty sendt) této zadosti vyhovél.

Zalobni odpovéd Rady byla podana dne 26. biezna 2012.

Dne 26. dubna 2012 pozédal Tribundl ucastnice tizeni, aby uptesnily vztahy mezi zalobkyni, spole¢nosti
IRISL; a spolec¢nosti P. Ucastnice fizeni této zadosti vyhovély ve lhiité stanovené Tribunalem.

Dne 16. kvétna 2012 predlozila Rada Tribundlu dopliujici vyjadfeni, v némz tvrdila, Ze zalobkyné
udajné obdrzela nebo provedla platby, které se tykaly spolecnosti propojenych se spole¢nosti IRISL,
a to spolec¢nosti I, K., O. a C,, ve snaze obejit ic¢inky omezujicich opatieni namifenych vici spole¢nosti
IRISL.

K témto tvrzenim predlozila Zalobkyné vyjadreni dopisem ze dne 6. cervna 2012.

Redi Gcastnic fizenf a jejich odpovédi na tstni otdzky polozené Tribunalem byly vyslechnuty na jednanf
konaném dne 11. ¢ervence 2012.

Zalobkyné v 7alobé navrhla, aby Tribunal:

— zrusil provadéci narizeni ¢. 1245/2011 a nafizeni ¢. 961/2010 s okamzitym Gc¢inkem v casti tykajici
se zarazeni zalobkyné na seznam obsazeny v priloze VIII narizeni ¢. 961/2010;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt fizeni.

Na jednani upravila zalobkyné sva ndvrhova zadani tak, zZe navrhuje rovnéz zruseni nafizeni
¢. 267/2012 v ¢asti tykajici se jejtho zarazeni na seznam obsazeny v priloze IX tohoto nafizeni.

Rada navrhuje, aby Tribundl:
— zalobu zamitl;

— ulozil Zzalobkyni ndhradu néklada fizeni.

Pravni otazky

Zalobkyné uplatiuje tii zalobni ddvody, z nichZ prvni vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni jejich
udajnych vztahti se spole¢nosti IRISL, druhy vychdzi z poruseni povinnosti uvést odéivodnéni a treti
z porudenti jejtho prava na obhajobu a na dé¢innou soudni ochranu. Zalobkyné dale z4d4, aby piipadné
zru$eni napadenych aktl zakladalo okamzité Gcinky.

Tribundl mad za to, Ze je tfeba na tivod zkoumat, zda je Zalobkyni provedend tprava navrhovych zadani
pripustna.
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K pripustnosti Zalobkyni provedené tipravy ndvrhovych zdddni

Jak vyplyva z bodu 11 vyse, naftizeni ¢. 961/2010, ve znéni provadéciho nafizeni ¢. 1245/2011, bylo po
podani Zaloby zru$eno a nahrazeno naiizenim ¢&. 267/2012. Zalobkyné na jedndni upravila sva pavodni
navrhova zddani tak, Ze se zalobou domahd zruseni vSech téchto aktii (dédle jen spole¢né ,napadené
akty“). Rada uvedla, Ze proti takové Gpravé nema namitek.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Ze pokud je narizeni, které se bezprostredné a osobné dotyka
jednotlivce, v pribéhu rizeni nahrazeno aktem se stejnym predmeétem, musi byt tento akt povazovan
za novou skuteCnost, kterd umoznuje zalobci upravit svd navrhova zadani a zalobni davody. Bylo by
totiz v rozporu s fddnym vykonem spravedlnosti a pozadavkem na hospodéarnost fizeni pozadovat po
zalobci, aby podal novou zalobu. Mimoto by bylo nespravedlivé, kdyby dotceny organ mohl na kritiku
obsazenou v zalobé podané proti aktu k soudu Evropské unie reagovat tak, ze by zménil napadeny akt
nebo jej nahradil jinym, a dovoldvat se v pribéhu soudniho fizeni této zmény nebo tohoto nahrazeni,
aby tak druhého ucastnika fizeni zbavil moznosti rozsifrit jeho ptavodni navrhova zadani a zalobni
divody na pozdéjsi akt nebo proti nému predlozit dopliujici navrhovd zadani a zalobni divody
(obdobné viz rozsudek Tribundlu ze dne 23. fijna 2008, People’s Mojahedin Organization of Iran
v. Rada, T-256/07, Sb. rozh. s. 1I-3019, bod 46 a citovana judikatura).

Pokud jde o lhttu, v niz lze takovou tpravu navrhovych zadani provést, ma Tribunal za to, ze lhita
dvou mésic stanovend v ¢l. 263 Sestém pododstavci SFEU je v zdsadé pouzitelnd jak v pripadé, ze
zaloba na neplatnost aktu je poddna navrhem na zahdjeni fizeni, tak v pripadé, Ze je v probihajicim
fizeni vznesena v ramci Upravy ndvrhovych zddani znéjicich na zru$eni predchoziho aktu, ktery byl
dot¢enym aktem zrusen a nahrazen.

Toto feSeni je totiz odivodnéno okolnosti, Ze pravidla tykajici se lht pro podani zaloby jsou kogentni
a musi byt pouzivina soudem takovym zplisobem, aby byla zajiSténa pravni jistota, jakoz i rovnost
procesnich subjekti pfed zdkonem (rozsudek Soudniho dvora ze dne 18. ledna 2007, PKK a KNK
v. Rada, C-229/05 P, Sb. rozh. s. I-439, bod 101), s vyloucenim jakékoli diskriminace nebo svévolného
zachazeni pri vykonu spravedlnosti (rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. ledna 1987, Misset v. Rada,
152/85, Recueil, s. 223, bod 11).

Tribundl ma vsak za to, Ze coby vyjimka z této zdsady plati, ze uvedena lhtta neni pouzitelnd v ramci
probihajiciho fizeni, jestlize dotCeny akt a akt, ktery jim byl zrusen a nahrazen, maji v pripadé dotcené
osoby stejny predmét, jsou v podstaté zalozeny na stejnych divodech a maji vécné totozny obsah, kdy
se tak odliSuji pouze svym rozsahem pusobnosti ratione temporis, pricemz tGprava navrhovych zadani
neni zaloZena na zadném novém dtvodu, skutec¢nosti nebo diikazu nez na samotném prijeti dotceného
aktu, ktery zru$uje a nahrazuje tento predchozi akt.

Vzhledem k tomu, Ze pfedmét a ramec sporu, jak jsou vymezeny puavodni zalobou, nedoznaly
v takovém pripadé zadné jiné zmény nez zmény tykajici se casového rozméru sporu, neni pravni
jistota nijak dotCena okolnosti, Ze Uprava navrhovych zadani je provedena po uplynuti oné lhity dvou
mésict.

Z toho vyplyvd, ze za okolnosti popsanych v bodé 28 vyse je pripustné, aby Zalobce svd ndvrhovd zadani
a zalobni divody upravil i v pripadé, ze uprava byla provedena po uplynuti lhity dvou mésici
stanovené v ¢l. 263 Sestém pododstavci SFEU.

Vzhledem k tomu, Ze v projedndvané véci jsou vsechny podminky uvedené v bodé 28 vyse splnény, je

treba vychazet z toho, ze je pripustné, aby zalobkyné zadala zruseni nafizeni ¢. 267/2012 v ¢asti tykajici
se jejiho zarazeni na seznam obsazeny v priloze IX tohoto nafizeni.
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K véci samé

Tribundl md za to, Ze je tfeba zkoumat nejprve druhy zalobni diivod vychézejici z poruseni povinnosti
uvést odtivodnéni.

Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze prijeti omezujicich opatfeni, kterd jsou vG¢i ni namifena, nebylo
Radou odtvodnéno pravné dostacujicim zpisobem. Tvrzeni, podle kterych je vlastnéna nebo ovladana
spolec¢nosti IRISL, totiz podle ni pouze odkazuji na pouzitelnou pravni normu, a nejsou tedy
specifickymi a konkrétnimi davody, na zakladé kterych Rada dospéla k nazoru, Ze vici ni museji byt
namifena omezujici opatfeni. Podle Zzalobkyné Rada konkrétné neupfesnila povahu tdajného
vlastnictvi nebo ovladani ve vztahu mezi ni a spole¢nosti IRISL ani neposkytla dodate¢né informace
k davodim, proc¢ se ma v jejim piipadé jednat o ,kryci spolecnost” spolecnosti IRISL.

Rada k tomu uvadi, Zze podané odivodnéni je dostacujici, nebot mimo jiné upfesnila povahu vztahi
mezi zalobkyni a spole¢nosti IRISL, tj. skute¢nost, ze byla vyuzivana jako kryci spole¢nost k provadéni
plateb ve prospéch spolecnosti P.

Je tfeba pripomenout, ze povinnost odtivodnit akt nepriznivé zasahujici do néciho pravniho postaveni,
tak jak je stanovena v ¢l. 296 druhém pododstavci SFEU a konkrétné v projedndvaném pripadé v ¢l. 36
odst. 3 nafrizeni ¢. 961/2010 a v ¢l. 46 odst. 3 narizeni ¢. 267/2012, ma za cil jednak poskytnout dotycné
osobé dostatecné informace pro zjisténi, zda je akt opodstatnény nebo zda je pfipadné stizen vadou,
kterda umoznuje napadnout jeho platnost pred unijnim soudem, jednak umoznit unijnimu soudu
prezkoumat legalitu tohoto aktu. Takto stanovena povinnost uvést odivodnéni predstavuje zakladni
zésadu unijniho prava, od které se lze odchylit jen z naléhavych divodd. Odiéivodnéni tudiz musi byt
dotycné osobé v zdsadé sdéleno soucasné s aktem, ktery nepriznivé zasahuje do jejtho pravniho
postaveni, a jeho neexistence nemtize byt zhojena skute¢nosti, ze se dotycna osoba dozvi divody aktu
v pribéhu fizeni pfed unijnim soudem (v tomto smyslu viz rozsudek Tribunélu ze dne 14. fijna 20009,
Bank Melli Iran v. Rada, T-390/08, Sb. rozh. s. II-3967, bod 80 a citovand judikatura).

Pokud tedy naléhavé diivody souvisejici s bezpecnosti Unie nebo jejich clenskych statt ¢i jejich
zahrani¢ni politikou nebrani sdéleni urcitych poznatkd, je Rada povinna seznamit subjekt, viaci némuz
jsou namifena omezujici opatfeni, se specifickymi a konkrétnimi déivody, pro néz ma za to, ze tato
opatreni musela byt prijata. Musi tedy uvést skutkové a pravni okolnosti, na kterych zavisi pravni
odivodnéni predmétnych opatfeni, a tvahy, které ji vedly k jejich pfijeti (v tomto smyslu viz rozsudek
Bank Melli Iran v. Rada, bod 35 vyse, bod 81 a citovand judikatura).

Odtvodnéni musi byt dale prizptisobeno povaze dotceného aktu a kontextu, ve kterém byl pfijat.
Pozadavek odivodnéni musi byt posuzovan v zavislosti na okolnostech pripadu, zejména v zavislosti
na obsahu aktu, povaze dovolavanych divodi a zdjmu, ktery mohou mit osoby, kterym je akt urcen,
nebo jiné osoby, kterych se akt bezprostfedné a osobné dotyka, na ziskani téchto vysvétleni. Neni
pozadovano, aby odGvodnéni upresnovalo vSechny relevantni skutkové a pravni okolnosti, jelikoz
dostate¢nost odtivodnéni musi byt posuzovana s ohledem nejen na jeho znéni, ale také s ohledem na
jeho kontext, jakoz i s ohledem na vSechna pravni pravidla upravujici dotcenou oblast. Konkrétné je akt
nepfiznivé zasahujici do pravniho postaveni dostate¢cné odtvodnén, jestlize byl vydan v souvislostech,
které jsou zucastnéné osobé znamy a které ji umoznuji pochopit dosah opatfeni, které vici ni bylo
pfijato (viz rozsudek Bank Melli Iran v. Rada, bod 35 vyse, bod 82 a citovand judikatura).

Pokud jde v projednavané véci o odivodnéni napadenych aktd, je tfeba poznamenat, jak tvrdi
zalobkyné, Ze zminka o tom, Ze je ,vlastnénd nebo ovladana“ spole¢nosti IRISL, je toliko prevzata
z ustanoveni ¢l. 16 odst. 2 pism. d) narizeni ¢. 961/2010 a ¢l. 23 odst. 2 pism. e) nafizeni ¢. 267/2012,
bez jakéhokoli upresnéni vztahujiciho se ke konkrétnimu ptipadu zalobkyné, zejména bez upresnéni
povahy ovladani nebo vlastnictvi.
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Déle zminka o tom, zZe je zalobkyné ,kryci spolecnosti spole¢nosti IRISL, neni obsahové odlisna od
tvrzeni, ze je posledné uvedenou spole¢nosti vlastnéna nebo ovlddana. Pojem ,kryci spolecnost® totiz
nema presny pravni vyznam a je v podstaté pouzivan k oznaceni prostfednika zfizeného s cilem skryt
totoznost jiného subjektu, ktery urcéitym zptsobem jednd. Aby vSak mohl prostrednik slouzit jako
»kryci spole¢nost® v uvedeném smyslu, musi byt zakonité pfimo ¢i nepfimo ovlddan nebo vlastnén
subjektem, jehoz jednani ma byt skryto. Kvalifikace subjektu jako ,kryci spole¢nosti“ proto neprinasi
zadné dalsi upresnéni konkrétnich davodd, jez vedly Radu k prijeti omezujicich opatfeni vici
zalobkyni.

V této souvislosti Rada nepravem tvrdi, ze odtivodnéni napadenych aktii umoznuje zalobkyni pochopit,
Ze omezujici opatfeni jsou vi¢i ni namifena bud proto, Ze byla spole¢nosti IRISL vyuzivdna k provddéni
plateb ve prospéch spolecnosti P., jak uvedla Rada v dopise ze dne 23. bfezna 2012, nebo proto, ze
obdrzela nebo provedla platby, které se tykaly spole¢nosti I., K., O. a C., jak Rada tvrdila ve svém
vyjadieni ze dne 16. kvétna 2012.

Vedle skutecnosti, ze si tato dvé odavodnéni a priori protifeci, nebot nespocivaji na stejnych
skutkovych okolnostech, je totiz tfeba poukdzat na to, ze se odivodnéni napadenych aktli nezminuje
o spolecnostech P, I, K., O. ¢i C, a dokonce ani o tom, Ze zalobkyné byla tUdajné vyuziviana
spolecnosti IRISL k pfijimani nebo provadéni plateb.

Ddle, i kdyby se okolnosti, na néz Rada poukazuje v dopise ze dne 23. biezna 2012 a ve vyjadreni ze
dne 16. kvétna 2012, prokazaly, nemohou dokazovat, ze je Zalobkyné vlastnéna nebo ovlddana
spole¢nosti IRISL jakozto ,kryci spolecnost®, ale spiSe to, ze spolecnosti IRISL nebo subjektim ji
blizkym napomédhala vyhnout se u¢inkiim omezujicich opatreni, ktera viici nim byla namifena.

Na rozdil od tvrzeni Rady tedy odiivodnéni napadenych aktli neumoznuje pochopit, Ze Rada vychazela
z okolnosti uvedenych v jejim dopise ze dne 23. biezna 2012 nebo v jejim vyjadieni ze dne 16. kvétna
2012.

S ohledem na vyse uvedené je nutno ucinit zavér, ze Rada napadené akty neodivodnila pravné
dostacujicim zptsobem.

Proto je tfeba druhému zalobnimu divodu vyhovét a zrusit zaprvé provadéci nafizeni ¢. 1245/2011
a narizeni ¢. 961/2010 v casti tykajici se zarazeni zalobkyné na seznam obsazeny v priloze VIII
narizeni ¢. 961/2010, a zadruhé narizeni ¢. 267/2012 v ¢asti tykajici se zarazeni zalobkyné na seznam
obsazeny v priloze IX posledné uvedeného narizeni, aniz je nutné zkoumat prvni a treti Zalobni

davod.
Zalobkyné dale navrhuje, aby byly napadené akty zruseny s okamzitym G¢inkem.

V tomto ohledu je nutno podotknout, Ze narizeni ¢. 961/2010, ve znéni provadéciho nafizeni
¢. 1245/2011, bylo zru$eno nafizenim ¢. 267/2012. Tyto akty jiz proto nezakladaji pravni ucinky, takze
zalobkyné jiz nemd zdjem navrhovat jejich zruseni s okamzitym ucinkem. Za téchto okolnosti jiz neni
namisté o jejim navrhu rozhodovat v rozsahu, v némz se jedna o narizeni ¢. 961/2010, ve znéni
provadéciho natizeni ¢. 1245/2011.

Pokud jde déle o nafizeni ¢. 267/2012, je tfeba pripomenout, Ze na zékladé ¢l. 60 druhého pododstavce
statutu Soudniho dvora Evropské unie a odchylné od ¢lanku 280 SFEU nabyva rozhodnuti Tribunélu,
kterym se rus$i nafizeni, pravni moci az dnem, kdy uplyne lhita k podani kasa¢niho opravného
prostredku stanovend v ¢l. 56 prvnim pododstavci uvedeného statutu, nebo pokud je v této lhaté podan
kasac¢ni opravny prostredek, dnem jeho zamitnuti (obdobné viz rozsudek Tribundlu ze dne 16. zari
2011, Kadio Morokro v. Rada, T-316/11, nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti, bod 38).
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Narizeni ¢. 267/2012, vcéetné jeho prilohy IX, ma povahu nafizeni, nebot v jeho ¢l. 51 druhém
pododstavci se stanovi, Ze je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vsech clenskych statech,
coz odpovida ucinkdm naftizeni, tak jak jsou stanoveny v clanku 288 SFEU (v tomto smyslu viz
rozsudek Soudniho dvora ze dne 16. listopadu 2011, Bank Melli Iran v. Rada, C-548/09 P, Sb. rozh.
s. 1-11433, bod 45).

Za téchto okolnosti musi byt navrh Zzalobkyné zamitnut, pokud jde o uacinky zru$eni narizeni
¢. 267/2012.

K nakladam rizeni

Podle ¢l. 87 odst. 2 jednaciho fadu se ucastniku fizeni, ktery nemél tspéch ve véci, ulozi ndhrada

ndkladd fizeni, pokud to ucastnik fizeni, ktery mél ve véci uspéch, pozadoval. Clanek 87 odst. 6

jednaciho fadu dale stanovi, Ze neni-li vyddno rozhodnuti ve véci samé, rozhodne o ndkladech fizeni

Tribundl dle volného uvazeni. Vzhledem k tomu, Ze Zalobkyné pozadovala ndhradu ndkladd fizeni

a Rada nemeéla v podstatné césti ve véci uspéch, je divodné ulozit Radé ndhradu néklada rizeni.

Z téchto davodt

TRIBUNAL (étvrty senat)

rozhodl takto:

1) Natizeni Rady (EU) ¢ 961/2010 ze dne 25. fijna 2010 o omezujicich opatienich viaci Iranu
a o zru$eni narizeni (ES) ¢. 423/2007 a provadéci narizeni Rady (EU) ¢. 1245/2011 ze dne
1. prosince 2011, kterym se provadi narizeni ¢. 961/2010, se zrusuji v casti tykajici se
zarazeni spolecnosti CF Sharp Shipping Agencies Pte Ltd na seznam obsazeny v priloze VIII
narizeni ¢. 961/2010.

2) Narizeni Rady (EU) ¢ 267/2012 ze dne 23. biezna 2012 o omezujicich opatienich viaci Iranu
a o zruseni narizeni ¢. 961/2010 se zrusuje v casti tykajici se zarazeni spolecnosti CF Sharp
Shipping Agencies na seznam obsazeny v priloze IX.

3) O navrhu spolecnosti CF Sharp Shipping Agencies, aby narizeni ¢. 961/2010 a provadéci
narizeni ¢. 1245/2011 byla zrusena s okamzitym ucinkem, jiZ neni namisté rozhodovat.

4) Ve zbyvajici Casti se zaloba zamita.

5) Radé Evropské unie se uklada niahrada naklada fizeni.
Pelikdnova Jurimae Van der Woude

Takto vyhlaseno na verejném zasedani v Lucemburku dne 26. fijna 2012.

Podpisy.
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