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KOMMISSIONEN

KOMMISSIONENS BESLUT

av den 7 maj 2004

om statligt stod som Italien (Sicilien) planerar inom jordbrukssektorn

[delgivet med nr C(2004)1633]

(Endast den italienska texten ir giltig)

(2006/620[EG)

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR ANTAGIT
DETTA BESLUT

med beaktande av fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen, sirskilt artikel 88.2 forsta stycket,

efter att i enlighet med nimnda artikel () ha gett berérda parter
tillfalle att yttra sig och med beaktande av dessa synpunkter, och

av f6ljande skal:

L. FORFARANDE

Genom en skrivelse av den 2 mars 2001, som registrerades
den 5 mars 2001, anmailde Italien till kommissionen, i
enlighet med artikel 88.3 i EG-fordraget, det stod som
faststills 1 Siciliens regionala lag nr 27/2000 om brad-
skande atgdrder for att kompensera jordbrukare for den
skada som de orsakats av en strejk inom vagtransportsek-
torn (nedan "regional lag nr 27/2000”).

Som svar pa kommissionens telex nr AGR 009603 av den
20 april 2001 och AGR 034235 av den 18 december 2001,
skickade Italien ytterligare information genom en skrivelse
av den 7 november 2001, som registrerades den
13 november 2001, och genom en skrivelse av den 31 juli
2002, som registrerades den 5 augusti 2002.

Genom telex AGR 022152 av den 20 september 2002
begirde kommissionen ytterligare fortydliganden och
information.

Dé det inte inkom négot svar skickade kommissionen de
italienska myndigheterna telex AGR 30656 av den
20 december 2002, och begirde svar inom en manad.

() EUT C 127, 29.5.2003.

)

)

Dé ndgot svar fortfarande inte inkommit informerade
kommissionen de behoriga myndigheterna genom telex
AGR 07156 av den 7 mars 2003 om att anmélan madste
betraktas som dterkallad i enlighet med artikel 5.3 i radets
forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om
tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget ().

Samma dag inkom till de berérda kommissionsavdel-
ningarna en skrivelse frdn Italien av den 5 mars 2003, som
registrerades den 6 mars 2003. Genom denna skrivelse
underrittades kommissionen, i enlighet med artikel 5.3 i
forordning (EG) nr 659/1999, om att anmilan borde
betraktas som fullstindig eftersom de ytterligare upplys-
ningar som begirts inte fanns tillgdngliga och kommissio-
nen uppmanades att fatta ett beslut i enlighet med
artikel 4.5 i forordning (EG) nr 659/1999 pa grundval av
den information som redan limnats.

Genom telex AGRI 09066 av den 27 mars 2003
informerade kommissionens avdelningar de behoriga
myndigheterna om att de skulle tillmotesgd begiran och
att de, mot bakgrund av den tillgingliga informationen,
formodligen skulle foresld kommissionen att inleda det
forfarande som anges i artikel 88.2 i fordraget.

Genom en skrivelse av den 25 april 2003 (SG(2003)D/
229510), informerade kommissionen Italien om att den
hade beslutat att inleda det forfarande som anges i
artikel 88.2 i fordraget ndr det galler den stodatgird som
faststlls i den regionala lagen nr 27/2000.

EGT L 83, 27.3.1999, s. 1; forordningen dndrad genom 2003 érs

anslutningsakt.
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Kommissionens beslut att inleda forfarandet offentlig-
gjordes i Europeiska unionens officiella tidning (}). Kom-
missionen uppmanade berorda parter att inkomma med
synpunkter.

Kommissionen fick synpunkter fran Italien genom en
skrivelse av den 13 augusti 2003, som registrerades den
18 augusti 2003.

1. DETALJERAD BESKRIVNING AV STODEN

Det anmalda stodet foreskrivs i artikel 1 i den regionala
lagen nr 27/2000 och syftet ar att kompensera enskilda
foretag ochfeller grupper av foretag som bedriver verksam-
het inom produktion, bearbetning och saluforing av de
jordbruksprodukter som anges i bilaga I till fordraget for
den skada som de orsakats pd grund av strejken inom
vagtransportsektorn och vigspirrarna under perioden 30
september—8 oktober 2000 (kl. 03.00) pa Sicilien.

Enligt den information som limnats innebar strejken och
vagspdrrarna att det var omojligt att hitta fordon for
transport av jordbruksprodukter, vilket orsakade de berorda
foretagen ekonomisk skada. Framfor allt var det omojligt att
leverera de produkter som redan var firdiga for transport
eller som samlats in och placerats i lager, och att samla in
mogna produkter, som darfor blev dvermogna och inte
kunde saluféras pd normalt sitt.

Inom ramen for de tillgdngliga resurserna skulle den
planerade kompensationen ticka den skada som orsakats
stddmottagarna i form av inkomstbortfall. Stodet skulle
beviljas jordbrukare och foretag pa Sicilien vars arliga
omsittning bevisligen minskat pd grund av de aktuella
handelserna.

Enligt den information som ldmnats faststillde den
regionala jordbruksministern de detaljerade bestimmel-
serna for berdkning av forluster och for vilken dokumenta-
tion som stodmottagarna skulle limna in. Kompensationen
skulle framst ges for littforstorbara varor, sisom frukt och
gronsaker, blommor, mjolk och mjolkprodukter som skulle
ha samlats in och/eller levererats vid tidpunkten for strejken
och végsparrarna. Stodet skulle endast beviljas for produk-
ter som det var nodvandigt att leverera mellan den
30 september och den 8 oktober 2000 och som det
berorda foretaget inte kunde bevara pd ndgot annat sitt.
de dokument som limnades in till forvaltningen maste det
finnas en héanvisning till den aktuella perioden. Kompensa-
tionen skulle i forsta hand ges till foretag som inte kunde
leverera produkter som redan samlats in eller skordats.

For att styrka att skada skett och skadans omfattning var
foretagen tvungna att limna in leveranskontraktet (med
krav pd leverans av en viss kvantitet produkter inom en viss
tidsperiod), transportdokumentet (med uppgift om produ-
cent, transportdr, produkt som skulle transporteras och

() Jfr fotnot 1.
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leveransdatum) och, i de fall produkterna redan levererats,
fakturan. Kompensationen skulle betalas till de foretag som
visade att villkoren i deras leveranskontrakt inte uppfyllts
(ndr det giller tidpunkt, kvantitet, kvalitet och pris). Om
priset inte angivits i kontraktet skulle de behoriga
myndigheterna som referens anvinda det pris som angavs
i handelskammarens forteckningar.

Det verkar ocksd ha beslutats om kompensation for
jordbrukare, som pa grund av strejken och vigspdrrarna,
inte alls hade mojlighet att samla in sina produkter och som
sdledes gick miste om dem. I detta avseende forklarade de
behoriga myndigheterna att den skada som drabbat
jordbrukarna skulle beraknas pd grundval av expertrappor-
ter fran kvalificerade agronomer om virdet av plantornas/
tradens produktion, som stddmottagarna mdste limna in
tillsammans med de aktuella kontrakten.

Om stodmottagaren levererar produkterna till kooperativ
eller andra grupper, kan kompensationen antingen betalas
ut till en enskild producent inom gruppen eller till sjilva
gruppen. Enligt det fortydligande som gjorts skulle
forlusterna och kompensationen i alla hindelser faststillas
for den berérda producenten.

Stodet kan inte kombineras med andra stod och over-
kompensation far inte forekomma. Eventuella utbetalningar
fran forsikringar och intdkter frdn alternativ anvindning|
forsiljning av de aktuella jordbruksprodukterna skulle
beaktas vid berikningen av stodet. For att undvika dubbel
kompensation till foljd av ersittning for kontraktsbrott eller
skadestind fran de strejkande transportarbetarna madste
stédmottagarna intyga att de inte inlett forfaranden mot de
berorda vagtransportarbetarna.

Budgeten for atgarden uppgar till 1 300 miljoner italienska
lire (ca 671 394 euro) for rikenskapsiren 2000 och 2001.
Kompensationen skulle betalas ut som ett engdngsbelopp.

Artikel 2 i lagen om &tgirden innehdller en sirskild
bestimmelse om att stodet endast kommer att genomforas
om det godkdnns av kommissionen.

[ sitt beslut om att inleda forfaranden angdende den aktuella
atgdrden, noterade kommissionen att de undantag som
faststills i artikel 87.2 a och ¢ och i artikel 87.3 a, b, ¢, d och
e i det skedet av forfarandet inte verkade vara tillimpliga pa
stod av denna typ. Anmilan var inte heller avsedd att
uppfylla villkoren for att anséka om sddana undantag.

Kommissionen noterade ocksa att de italienska myndighe-
terna i sin anmélan uppgivit att strejken och vagsparrarna
mdste betraktas som en exceptionell hidndelse, i enlighet
med artikel 87.2 b, och att dtgarden darfoér borde bedémas
mot bakgrund av den bestimmelsen.
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[ sitt beslut om att inleda ett forfarande paminde
kommissionen om att, eftersom denna typ av stod utgor
ett undantag frdn den allminna principen i artikel 87.1 i
fordraget att statligt stod inte ar forenligt med den
gemensamma marknaden, har kommissionen konsekvent
intagit stdndpunkten att begreppen naturkatastrof och
exceptionell hindelse i artikel 87.2 b maste tolkas
restriktivt. Som exceptionella hindelser har kommissionen
hittills godtagit krig, inre oroligheter och strejker samt, med
vissa forbehdll och beroende pad deras omfattning, storre
kdrnkraftsolyckor eller industriella olyckor och brinder
som resulterar i omfattande forluster (*). Nar det vil har
slagits fast att en naturkatastrof eller en exceptionell
hindelse har intriffat kommer kommissionen att tillta
stod pd hogst 100 % for att ticka kostnaderna for materiella
skador. Kompensationen bor normalt beriknas for den
enskilde mottagaren. For att undvika overkompensation
bor eventuella andra ersittningar, till exempel genom
forsakringar, dras av frdn stodbeloppet. Kommissionen
kommer ocksé att godta stod for att kompensera jord-
brukare for inkomstforluster till foljd av forstorda produk-
tionsmedel, forutsatt att detta inte leder till
overkompensation.

[ sitt beslut att inleda forfarandet noterade kommissionen
att det pd grundval av den tillgingliga informationen inte
var mojligt att dra slutsatsen att den hindelse som
granskats utgjorde en exceptionell hindelse i den mening
som avses i artikel 87.2 b.

[ sin anmilan angav de italienska myndigheterna att
strejken och vigspdrrarna borde betraktas som en sddan
exceptionell hindelse som avses i artikel 87.2 b i fordraget,
eftersom en hindelse av liknande proportioner och med
liknande negativa effekter pd den lokala ekonomin aldrig
tidigare intraffat pd Sicilien.

For att styrka att det rort sig om en exceptionell handelse i
detta fall overlimnade de behoriga myndigheterna urklipp
frdn tidningar och en kopia av en rapport fran prefekturen i
Palermo. Enligt nimnda rapport gav vigtransportarbetarna
den 29 september 2000 polismyndigheterna en dags varsel
om den demonstration de planerade att genomfora vid
vissa infarter till Palermo. Enligt informationen i rapporten
skulle man vid demonstrationen dela ur broschyrer for att
forbattra allminhetens medvetenhet om vigtransportarbe-
tarnas problem, och vigtransportarbetarna hade uttryck-
ligen atagit sig att inte hindra trafiken vid infarterna till
Palermos hamn och inte heller pd motorvigarna mellan
Palermo och Catania samt Palermo och Trapani. Nasta dag
(den 30 september 2000) skall en demonstration av ett helt
annat slag ha genomforts vid vilken vdgarna blockerades i
Palermo och i andra provinser.

Punkt 11.2 i gemenskapens riktlinjer for statligt stod till jordbruks-

sektorn (EGT C 232, 12.8.2000, s. 19).

(27) Efter att ha granskat nimnda rapport bad kommissionens

avdelningar de behoriga myndigheterna att svara pa ett
antal specifika fragor for att det skulle kunna avgoras om
det rorde sig om en exceptionell hindelse. Eftersom det inte
inkom ndgot svar uttryckte kommissionens avdelningar
tvivel om huruvida den aktuella handelsen kunde betraktas
som en exceptionell hindelse i den mening som avses i
artikel 87.2 b. Skilen till detta anges nedan.

a)  Varsel i Palermo. I det aktuella fallet hade vdgtransport-
arbetarna till polismyndigheterna en dag i forvig
anmalt demonstrationen i Palermo. Om en dags varsel
ar tillrackligt i enlighet med nationell lagstiftning har
de behoriga myndigheterna informerats om demon-
strationen i god tid och de skulle ha kunnat vidta
nodvindiga atgirder for att fi hindelsen under
kontroll. Eftersom det inte inkom ndgot svar frin de
behoriga myndigheterna kunde kommissionen inte
bedoma om demonstrationen var en exceptionell
hindelse.

b)  Eventuellt varsel i andra provinser. Av den information
som lamnats framgdr att demonstrationen inte bara
genomfordes i Palermo utan 4ven i andra provinser.
Dd det inte inkom ndgot svar frin de behoriga
myndigheterna kan kommissionen inte utesluta att
vagtransportarbetarna dven varslade myndigheterna i
andra provinser dn Palermo om demonstrationen, och
att myndigheterna dirfor i forvdg informerats om
handelserna och kunnat forutse deras omfattning.

¢)  Eventuell tillimpning av lagen om strejker pd de aktuella
handelserna. For att kunna avgora om det rorde sig om
exceptionella hdndelser i detta fall, bad kommissionen
de italienska myndigheterna att ldimna information
om den eventuella tillimpningen av den italienska
lagen om strejker (lag nr 146 av den 12 juni 1990,
dndrad genom lag nr 83 av den 11 april 2000) i det
aktuella fallet. D& det inte inkom ndgot tydligt svar
fran de behoriga myndigheterna kunde kommissionen
inte utesluta att de negativa effekterna av strejken och
vagsparrarna skulle ha kunnat undanréjas eller
reduceras till ett minimum, om lagen hade tillimpats
eller varit tillimplig (t.ex. att grundliggande tjinster
skulle ha kunnat tillhandahallas, att det nodvindiga
varslet skulle ha givit jordbrukarna tillrackligt med tid
for att hitta alternativa metoder for transport och
lagring, och att de behoriga myndigheterna skulle ha
kunnat beordra transportarbetarna att avbryta strej-
ken, om situationen hade blivit sd allvarlig att den
paverkade de rittigheter som garanteras enligt konsti-
tutionen). For att kunna bedoma om strejken och
vagsparrarna utgjorde en exceptionell handelse
begirde kommissionen ockséd information om vilken
typ av overtridelser de var forknippade med, dvs.
information som inte tidigare limnats.
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Skalen till demonstrationen. Enligt rapporten frin
prefekten i Palermo avslutades inte strejken forrdn
den 8 oktober (kl. 03.00), efter att ett avtal ndtts dagen
fore mellan foretradare for det sicilianska
vagtransportarbetarforbundet, den regionala rege-
ringen och transportministern. For att kommissionen
bittre skulle forstd skilen till strejken och vagspar-
rarna ombads de behoriga myndigheterna att lamna
uppgifter om avtalets innehdll och ange om vagtrans-
portarbetare genomfort demonstrationer av samma
skl i andra regioner eller pd nationell niva eller om
demonstrationerna endast genomforts pa Sicilien. Da
det inte inkom ndgot svar frin de behoriga myndig-
heterna uttryckte kommissionen tvivel ndr det galler
skilen for hindelserna och om huruvida de utgjorde
exceptionella hindelser.

Demonstrationens, strejkens och vagspdrrarnas storlek och
omfattning. Av den information som limnats framgar
att demonstrationen ocksd genomfordes i andra
provinser. De behoriga myndigheterna klargjorde inte
i vilka andra provinser som demonstrationer, strejker
och vigspirrar dgt rum. De informerade inte heller
om deras omfattning och konsekvenser och forutom
vissa tidningsurklipp inkom de inte med négra
officiella handlingar som styrker att sddana handelser
intraffat pd andra delar av Sicilien (t.ex. en rapport
fran prefekten i Palermo). Kommissionen var darfor
osiker pd demonstrationens, strejkens och vagspar-
rarnas geografiska spridning och omfattning pa ovriga
delar av Sicilien.

Antal deltagare. Enligt vagtransportarbetarforbundets
varsel om demonstrationen, av vilken en kopia
bifogades rapporten fran prefekten i Palermo, skulle
omkring 50 vigtransportarbetare delta i demonstra-
tionen i Palermo. D4 det inte inkom ndgot svar fran de
behoriga myndigheterna, som styrkte hur ménga
vigtransportarbetare som arbetade pd Sicilien och
ungefir hur méinga av dem som deltog i demonstra-
tionen i Palermo och pé andra delar av Sicilien, ar
kommissionen osdker pd hur méinga personer som
deltog i de aktuella hindelserna.

(28) Forutom sina tvivel om huruvida de anmalda handelserna
kan betraktas som “exceptionella hindelser” har kommis-
sionen ocksa, i sitt beslut om att inleda forfarandet, uttryckt
tvivel angdende andra aspekter av stodet, nirmare bestimt
om a) stddmottagarna, b) vissa detaljerade bestimmelser for
berdkning av den skada som orsakats, c) de produkter som
omfattas av stodet, och d) mojligheten att dtgirden kan
utgora ett indirekt stod till de strejkande transportarbetarna.
Nedan anges skilen for detta.

(@)

Stodmottagarna. Enligt artikel 1 i den anmailda lagen
och standardformuldret 4r stodmottagarna enskilda
personer eller anslutna foretag som bedriver verksam-
het inom produktion, bearbetning och saluféring av
jordbruksprodukter. De forklaringar som de behoriga

myndigheterna limnat angdende de detaljerade
bestimmelserna for berdkning av den skada som
orsakats och om kompensation, verkar endast avse
den skada som orsakats enskilda primérproducenter
av jordbruksprodukter. D4 de behoriga myndighe-
terna inte gjort ndgra fortydliganden hyser kommis-
sionen betdnkligheter angdende vilka som mottagit
stodet, och — om stodet ocksd beviljas jordbrukare
som bedriver verksamhet inom bearbetning och
saluforing — angdende den typ av skada som orsakats
dessa tva kategorier av aktorer och de detaljerade
bestimmelserna for att berdkna och bedoma skadan.

Vissa detaljerade bestammelser for att berakna den skada
som orsakats. De behoriga myndigheterna gav exempel
pa hur den skada som orsakats jordbrukarna skulle
beridknas nir de produkter som levererades inte
uppfyllde de krav pd kvalitet eller kvantitet som
faststallts i kontrakten. I dessa fall var den skada som
orsakats skillnaden mellan det Gverenskomna priset
for varan, enligt kontraktet, och det pris som faktiskt
betalades till jordbrukaren efter det att simre
produkter (6vermogna) eller en mindre kvantitet
levererats. De behoriga myndigheterna har dock ocksé
for avsikt att kompensera de jordbrukare, som pa
grund av strejken och véagspérrarna, inte kunde samla
in/skorda sina produkter och vars produktion darfor
forlorades. 1 dessa fall kommer den skada som
orsakats jordbrukarna att berdknas pd grundval av
expertrapporter frdn kvalificerade agronomer om
virdet av plantornasftridens produktion, som skulle
bifogas kontrakten. Dd det inte inkommit ndgra
fortydliganden fran de behoriga myndigheterna
uttryckte kommissionen tvivel angdende de detalje-
rade bestimmelserna for berdkning av den skada som
orsakats och det stod som skulle beviljas, och varfor
de detaljerade bestimmelserna i detta fall skulle skilja
sig frdn dem som tillimpades i de andra fall som
ndmns ovan. Dessutom uttryckte kommissionen
betdnkligheter angdende nimnda expertrapporters
utformning och syfte, nar och hur de skulle utformas
liksom for vilken typ av produkter dessa skulle
anvindas for att bedoma skadan.

Produkter som omfattas av stoddtgarden. De behoriga
myndigheterna hade uppgivit att stodet skulle ges for
produkter som pd grund av sin beskaffenhet
(lattforstorbarhet, skordeperioder etc.) méste levereras
eller samlas in/skordas snabbt under den aktuella
perioden (30 september-8 oktober 2000) och for
vilka man inte kunnat hitta nigra alternativa lagrings-
former (sdsom infrysning). For att kunna bedoma
denna aspekt bad de berorda kommissionsavdel-
ningarna de behoriga myndigheterna att ldimna in en
forteckning over produkterna. De behériga myndig-
heterna inkom inte med ndgon sddan forteckning,
men dtog sig att limna in en forteckning senare, innan
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stodet skulle betalas ut. Eftersom det ansdgs nodvin-
digt med en sddan forteckning for att stodet eventuellt
skulle kunna godkdnnas uttryckte kommissionen
betinkligheter angdende den typ av produkter for
vilka de behoriga myndigheterna har for avsikt att

bevilja stod.

(d) Majligheten att dtgirden utgor ett indirekt stod till
strejkande transportarbetare. Eftersom stodétgirden syf-
tar till att gottgora den skada som jordbruksforetag
orsakats pa grund av vdgtransportarbetarnas demon-
stration, strejk och vidgsparrar, kunde kommissionen
inte utesluta att stodatgirden skulle kunna betraktas
som ett indirekt driftsstod till de strejkande

végtransportarbetarna
enligt nationell lagstiftning skulle bli tvungna att
betala kompensation till jordbruksforetagen for den
skada som orsakats (inom ramen for kontrakt eller pa
annat sitt) av deras demonstration. Kommissionen
uttryckte tvivel angdende mottagarna av stodet, vilket
skulle kunna betraktas som driftsstod till vigarbetarna
eller en del av dessa, eftersom stodmottagarna, for att
det inte skulle utgd dubbel kompensation pé grund av
kontraktsbrott eller skadestind fran de strejkande
transportarbetarna, skulle vara tvungna att intyga att
de inte hade inlett ndgot forfarande mot de berorda
vagtransportarbetarna. Den forklaring som de beho-
riga myndigheterna limnade, dvs. att vigtransport-
arbetarna skulle vara ansvariga som privatpersoner
och inte som foretag, verkade inte heller overtygande
och verkade inte wutesluta att de strejkande
vagtransportarbetarna enligt nationell lag skulle vara
ansvariga for den skada som jordbrukarna orsakats.

vagtransportarbetarna, om

(29) Med beaktande av bestimmelserna om statligt stod,
uttrycker kommissionen i sitt beslut om att inleda
forfarandet tvivel om huruvida den anmilda hindelsen
kan betraktas som en exceptionell hindelse, som skulle
kunna omfattas av undantaget i artikel 87.2 b i fordraget,
och dven angdende vissa aspekter av stodet. Kommissionen
har dirfor inte kunnat dra slutsatsen att den foreslagna
atgirden var avsedd att kompensera for skada som uppstatt

och att den inte utgjorde ett driftsstod.

(30) Det stod som avses i artikel 1 i den regionala lagen nr 27/
2000 verkade inte kunna omfattas av det undantag som

faststills i artikel 87.2 och 87.3 i fordraget.

1L SYNPUNKTER FRAN BERORDA PARTER

(31) Det inkom inte ndgra synpunkter frn berorda parter.

(32)

(34)

(35)

0)
()
)

IV. SYNPUNKTER FRAN ITALIEN

Genom en skrivelse av den 13 augusti 2003, som
registrerades den 18 augusti 2003, limnade Italien, pa
regionen Siciliens vidgnar, synpunkter till kommissionen.

[ denna skrivelse meddelade de italienska myndigheterna att
de inte hade ndgon annan information 4n den som de redan
lamnat i anmalan och de bekriftade att stodordningen inte
hade genomf6rts. De italienska myndigheterna informerade
ocksd kommissionen om att de hade for avsikt att
offentliggora sitt beslut om att inleda forfarandet angdende
de aktuella dtgdrderna genom att i regionens officiella
tidning offentliggora ett meddelande med en hanvisning till
EUT C 127 av den 29 maj 2003.

V. BEDOMNING AV STODET

Enligt artikel 87.1 i fordraget ar stod som ges av en
medlemsstat eller med hjilp av statliga medel, av vilket slag
det dn ir, som snedvrider eller hotar att snedvrida
konkurrensen genom att gynna vissa foretag eller viss
produktion oforenligt med den gemensamma marknaden i
den utstrickning det paverkar handeln mellan medlems-
staterna.

Den atgird som granskas innebdr att det skall betalas ut
stéd, med offentliga regionala resurser, till vissa jordbruks-
foretag pd Sicilien, vilka utan tvivel kommer att dra
ekonomisk nytta av detta pd bekostnad av andra foretag
som inte fir stod. Enligt domstolens rattspraxis kan
forbattringar av konkurrenssituationen for ett foretag till
foljd av statligt ekonomiskt stod leda till att konkurrensen
snedvrids i forhéllande till konkurrerande foretag som inte
far sddant stod (°).

Atgirden péverkar handeln mellan medlemsstaterna efter-
som det bedrivs omfattande handel inom gemenskapen
med jordbruksprodukter. Detta framgdr av tabellen
nedan (°) som innehdller uppgifter om det totala virdet
pa jordbruksimport och jordbruksexport mellan Italien och
EU under perioden 1997-2001 (7). Det mdste ocksd noteras
att Sicilien dr en stor producent av jordbruksprodukter
inom Italiens granser.

Se mal C-730/79, Rec. 1980, s. 2671, punkterna 11 och 12.

Kalla: Eurostat.

Enligt domstolens rittspraxis dr det villkor som giller paverkan pa
handeln uppfyllt om det stodmottagande foretaget utdvar en
ekonomisk verksamhet som dr foremdl for handel mellan medlems-
staterna. Det faktum att stodet forstirker foretagets position i
forhallande till konkurrerande foretag inom handeln mellan
medlemsstaterna ar tillrdckligt for att stodet skall anses paverka
handeln i friga. Nir det giller statligt stdd inom jordbrukssektorn
har en rittspraxis etablerats som siger att dven stod som samman-
taget uppgar till ett relativt ringa belopp och som fordelas pd manga
jordbrukare péverkar handeln inom gemenskapen och konkurren-
sen. Se mal C-113/2000, REG 2002, s. 7601, punkterna 30-36 och
54-56 och mal C-114/2000, REG 2002, s. 7657, punkterna 46-52
och 68-69.
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Jordbruk generellt
ECU/EUR miljoner ECU/EUR miljoner
EXPORT IMPORT
1997 9459 15370
1998 9997 15 645
1999 10 666 15938
2000 10939 16 804
2001 11467 16 681
(37) Det bor ocksd pdminnas om att, enligt domstolen, kan stod

(41)

(42)

till ett foretag paverka handeln mellan medlemsstaterna och
snedvrida konkurrensen om det foretaget konkurrerar med
produkter frdn andra medlemsstater, dven om fOretaget
sjalvt inte exporterar sina produkter. Om en medlemsstat
beviljar stod till ett foretag, kan den inhemska produktio-
nen av det skilet uppritthallas eller okas s att foretag i
andra medlemsstater har mindre mojligheter att exportera
sina produkter till marknaden i andra medlemsstater.
Sddant stod kan ddrfor sannolikt paverka handeln mellan
medlemsstater och snedvrida konkurrensen (%).

Kommissionen drar darfor slutsatsen att den atgdrd som
granskas omfattas av forbudet i artikel 87.1 i EG-fordraget.
De italienska myndigheterna har aldrig bestridit detta.

Forbudet i artikel 87.1 foljs av bestimmelser om undantag i
artikel 87.2 och 87.3.

Undantagen i artikel 87.2 a och ¢ kan uppenbarligen inte
tillimpas med tanke pé den typ av stod det ror sig om och
stodets syften. Italien har inte heller hivdat att artikel 87.2 a
eller 87.2 ¢ skulle vara tillimplig.

Artikel 87.3 a kan inte heller tillimpas eftersom stodet inte
ar avsett att frimja utvecklingen i regioner dir levnads-
standarden ar onormalt 1dg eller ddr det rader allvarlig brist
pd sysselsittning. Italien har inte heller hivdat att
artikel 87.3 a skulle vara tillimplig.

Artikel 87.3 b kan inte heller tillimpas eftersom det aktuella
stodet inte dr avsett att frimja genomforandet av viktiga
projekt av gemensamt europeiskt intresse eller for att
avhjilpa en allvarlig storning i Italiens ekonomi. Italien har
heller aldrig havdat att artikel 87.3 b skulle vara tillimplig.

(®) Domstolens dom i mal 102/87 Frankrike mot kommissionen, Rec.

1988, s. 4067.

(43) Detta stod dr inte avsett att bidra till uppndendet av mélen

(44)

(46)

(48)

(11

att frimja kultur och kulturarv enligt artikel 87.3 d, och
Italien har inte heller hivdat att artikel 87.3 d skulle vara
tillimplig.

Eftersom det inte underldttar utvecklingen av vissa nirings-
verksamheter eller vissa regioner, dr stodet inte avsett att
bidra till uppndendet av de mal som avses i artikel 87.3 c.
Italien har heller aldrig havdat att artikel 87.3 ¢ skulle vara
tillimplig.

Med tanke pd den sdrskilda hanvisning som de italienska
myndigheterna gjort till artikel 87.2 b och den typ av stod
det ror sig om, som inte kan omfattas av ndgot annat
undantag fran artikel 87.1 i fordraget, dr det endast
undantaget i artikel 872 b som skulle kunna vara
tillimpligt.

Tillimpliga bestimmelser

Ovannimnda undantags tillimplighet méste bedémas mot
bakgrund av bestimmelserna om beviljandet av statligt stod
inom jordbrukssektorn, narmare bestimt gemenskapens
riktlinjer for statligt stod till jordbrukssektorn (°)(nedan
"riktlinjerna”), som tradde i kraft den 1 januari 2000 ('9).

Enligt punkt 23.3 i riktlinjerna kommer kommissionen att
tillimpa dessa riktlinjer pd nya anmalningar av statligt st6d,
inbegripet dnnu inte behandlade anmalningar frin med-
lemsstaterna, frdn och med den 1 januari 2000. Olagligt
stod i den mening som avses i artikel 1 f i forordning (EG)
nr 659/1999 (1) bedoéms i enlighet med gillande bestim-
melser och riktlinjer vid den tidpunkt som stodet beviljades.

Den regionala lagen nr 27/2000 anmildes till kommissio-
nen genom en skrivelse av den 2 mars 2001, som
registrerades den 5 mars 2001. Artikel 2 innehéller en
bestimmelse som innebar att den statliga stodatgdrden i
lagen endast kommer att genomforas om den godkinns av
kommissionen (). 1 sina kommentarer bekriftade de
italienska myndigheterna att stodatgirderna inte hade
genomforts.

(’) EGT C 232, 12.8.2000, s. 19.

Eftersom det i anmalan inte anges att den granskade stodordningen
endast tillimpas pad sma och medelstora foretag i enlighet med
kommissionens forordning (EG) nr 1/2004, 4r den férordningen inte
tillimplig (se artikel 20 i kommissionen forordning (EG) nr 1/2004
av den 23 december 2003 om tillimpningen av artiklarna 87 och 88
i EG-fordraget pa statligt stod till sma och medelstora foretag som ar
verksamma inom produktion, bearbetning och saluféring av jord-
bruksprodukter, EUT L 1, 3.1.2004).

EGT L 83, 27.3.1999, s. 1.

(") 1 artikel 2.1 faststdlls att dtgdrderna i denna lag maste uppfylla EG-

bestimmelserna om statligt stdd och att forfarandena i artikel 88.2
och 88.3 i fordraget maste slutforas.
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(49)

(50)

(51)

Granskningen av stodatgirden omfattas siledes av riktlin-
jerna (13), sidrskilt punkt 11.2 i dessa (stod for att
kompensera for skador orsakade av naturkatastrofer eller
exceptionella hindelser).

[ punkt 11.2 i riktlinjerna faststills f6ljande: Eftersom denna
typ av stod utgor ett undantag fran den allménna principen
i artikel 87.1 i fordraget att statligt std inte ér forenligt med
den gemensamma marknaden, har kommissionen konse-
kvent intagit stindpunkten att begreppen naturkatastrof
och exceptionell hindelse i artikel 87.2 b maste tolkas
restriktivt. Kommissionen har hittills godtagit att jordbév-
ningar, laviner, jordskred och 6versvimningar kan utgora
naturkatastrofer. Som exceptionella hindelser har kommis-
sionen hittills godtagit krig, inre oroligheter och strejker
samt, med vissa forbehdll och beroende pd deras omfatt-
ning, storre karnkraftsolyckor eller industriella olyckor och
brander som resulterar i omfattande forluster. A andra sidan
har kommissionen inte accepterat att en brand pd en
enskild bearbetningsanldggning som ticks av en normal
foretagsforsikring kan anses vara en exceptionell hindelse.
Som en generell regel godtar kommissionen inte heller att
utbrott av djur- eller vixtsjukdomar kan anses utgora
naturkatastrofer eller exceptionella hindelser. I ett fall har
kommissionen emellertid erkint ett mycket omfattande
utbrott av en helt ny djursjukdom som en exceptionell
hiandelse. P4 grund av de uppenbara svérigheterna att
forutse sddana handelser kommer kommissionen &4ven
fortsattningsvis att bedéma forslag att bevilja stod enligt
artikel 87.2 b i varje enskilt fall och beakta sin tidigare
praxis inom detta omrade. Nér det val har slagits fast att en
naturkatastrof eller en exceptionell hidndelse har intréffat
kommer kommissionen att tilldta stod pa hogst 100 % for
att ticka kostnaderna for materiella skador. Kompensatio-
nen bor normalt berdknas for den enskilde mottagaren. For
att undvika 6verkompensation bor eventuella andra erstt-
ningar, till exempel genom forsikringar, dras av frin
stodbeloppet. Kommissionen kommer ocksa att godta stod
for att kompensera jordbrukare for inkomstforluster till
foljd av forstorda produktionsmedel, forutsatt att detta inte
leder till 6verkompensation.

[ sitt beslut om att inleda forfarandet nir det giller detta
stod uttrycker kommissionen sina tvivel om huruvida den
hindelse med anledning av vilken kompensationen betalas
ut kan anses utgora en exceptionell hindelse (se skil 27
ovan).

[ samma beslut uttrycker kommissionen ocksa sina tvivel
om andra aspekter av stodatgirden, framfor allt vissa
aspekter som dr visentliga for att faststdlla ett samband
mellan den aktuella hindelsen och de forluster som den
sdgs ha orsakat och for vilka kompensationen planeras (se
skil 28 ovan).

() EGT C 232, 12.8.2000.

(53)

(54)

(55)

(56)

()

*)

Eftersom de italienska myndigheterna inte har inkommit
med ndgon ny eller ytterligare information eller bedomning
ar kommissionens skil for att anta det beslutet fortfarande
giltiga.

Nar det galler frigan om den aktuella hiandelsen utgjorde en
exceptionell hindelse ansdg kommissionen, i enlighet med
sin tidigare praxis, att en forutsittning for att artikel 87.2 b
skall kunna tillimpas ar att det ror sig om en hindelse som
inte kan forutses (14).

Kommissionen tog ocksd hiansyn till att den en ging
tidigare godtagit (°) att en vigsparr kunde utgora en
exceptionell hindelse, eftersom den vigsparren hiangde
samman med en strejk som hade stort den ekonomiska
verksamheten i det aktuella landet i betydande utstrackning
(mellan den 29 juni och den 18 juli 1992) och eftersom det,
pa grundval av den tillgingliga informationen, kunde
faststillas en koppling mellan stodet och vdgsparren.

I det aktuella fallet har de italienska myndigheterna, trots
uppmaningar, inte limnat upplysningar som gjort det
mojligt for kommissionen att betrakta strejken och
vigspdrrarna som en exceptionell hindelse. D& det inte
finns nagra uppgifter om motsatsen och eftersom den
aktuella demonstrationen anmalts pa forhand till myndig-
heterna, kan kommissionen dra slutsatsen att den inte kan
betraktas som en oférutsedd handelse vare sig for
myndigheterna eller for de ekonomiska sektorer som
drabbades av den. Strejker kan forekomma ofta och om
de anmals pa forhand, kan lampliga dtgdrder vidtas. I detta
fall ror det sig alltsd inte om en oforutsebar hindelse.
Eftersom varken de faktiska orsakerna till strejken eller
skilen for att avsluta den efter dtta dagar tydligt angivits,
kan man inte utesluta att allmanheten via massmedia sedan
lange ként till att det eventuellt skulle genomforas en strejk
inom transportsektorn.

Det faktum att den anmilda demonstrationen kan ha
utvecklats till en storre hidndelse 4n vintat innebar inte i sig
att det rort sig om en exceptionell hindelse i den mening
som avses i artikel 87.2 b. Eftersom de behoriga
myndigheterna inte uppgivit hur ménga som deltagit
(enligt den information som limnades rorde det sig om
50 personer) i forhdllande till det totala antalet vigtrans-
portarbetare pd Sicilien, och inte heller angivit strejkens
geografiska omfattning, kan kommissionen inte dra
slutsatsen, ndr det giller dimension och utveckling, att
hindelsen pd ett exceptionellt sitt kan ha stort den
ekonomiska verksamheten i landet i betydande utstrick-

Se punkt 92 i kommissionens beslut 2000/625/EG av den 13 juni

2000 om den stodordning Irland har genomfort till forman for
sjotransport av levande boskap frén Irland till den europeiska
kontinenten (EGT L 263, 18.10.2000, s. 17). Se dven punkt 33 i
kommissionens meddelande till Europaparlamentet och radet
"Konsekvenserna for trafikflyget av attentaten i USA”, KOM(2001)
574 slutlig.

Se kommissionens beslut 96/148/EG av den 26 juli 1995 om
atgirder som beslutats av Frankrike pd grund av blockaderna pé de
franska vigarna r 1992 (EGT L 34, 13.2.1996, s. 38).
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(60)

ning. Den aktuella hindelsen pagick endast under étta dagar
(30 september—8 oktober kl. 03.00, enligt de uppgifter som
ldmnats), vilket skall jamforas med tre veckor (29 juni-
18 juli 1992) i det fall som kommissionen ansig utgéra en
exceptionell hindelse (16).

Eftersom det inte limnats ndgra uppgifter om huruvida
eller i vilken utstrickning den lag som reglerar strejker
tillimpades pa den aktuella handelsen, dr det inte mojligt att
dra slutsatsen att hindelsen var si allvarlig att det var
nodvandigt for myndigheterna att beordra de strejkande
transportarbetarna att avbryta strejken for att skydda andra
medborgares konstitutionella rittigheter. Det kan inte heller
uteslutas att tillrackliga forebyggande dtgarder vidtagits for
att minimera eller undanréja strejkens effekter, i enlighet
med nidmnda lagstiftning.

Pd grundval av den information som ldmnats kan
kommissionen dirfor inte dra slutsatsen att hindelsen
ifrdga dr en exceptionell hdndelse som pa ett oforutsebart
och exceptionellt sitt har stort den ekonomiska verksam-
heten i det aktuella landet i betydande omfattning. Av den
tillgdngliga informationen framgdr att hindelsen har
anmilts i forvag, att den kan ha paverkat viss ekonomisk
verksamhet i ett begransat omrade i det berorda landet och
att den pdgatt under relativt kort tid (jimfort med blockader
som kommissionen tidigare betraktat som exceptionella
hindelser (V). Darfor kan man inte dra slutsatsen att denna
hindelse orsakat en betydande storning av ekonomin i det
aktuella landet.

Enligt kommissionens praxis utgor den aktuella hindelsen
en normal foretagsrisk som fororsakade de berorda
ekonomiska aktorerna en typ av skada som de antingen
borde ticka med egna medel for foretagsrisker, eller for
vilka de bor ansoka om ersittning frdn andra ansvariga
parter i enlighet med nationell lagstiftning.

Pd grundval av den tillgingliga informationen och till
skillnad frdn det fall som kommissionen ansdg vara en
exceptionell hindelse, dr det i det aktuella fallet inte mojligt
att dra slutsatsen att det rader ett direkt samband mellan
strejken och vdgsparrarna och det stod som skall beviljas.
Eftersom de behériga myndigheterna bekriftade att de inte
har tillgang till den information som kommissionen begirt,
framfor allt ndr det giller de produkter for vilka
kompensation skulle ges, stodmottagarna (primarprodu-
center eller ocksa bearbetare och saluforare) och i vissa fall
de detaljerade bestimmelserna for beridkning av kompensa-
tionen (se punkt 28 ovan), kan kommissionen inte dra
slutsatsen att det planerade stodet nodvindigtvis och
uteslutande dr knutet till de forluster som orsakades av
strejken och vigsparrarna pd Sicilien mellan den 30 sep-
tember och den 8 oktober 2000.

(%) Se fotnot 15 ovan.
(V) Se fotnot 15 ovan.

(62)

(64)

[ artikel 1 i den anmailda lagen och standardformuliret for
anmadlan 4r stodmottagarna foretag eller foretagsgrupper
som bedriver verksamhet inom produktion, bearbetning
och saluféring av jordbruksprodukter. De forklaringar som
de behériga myndigheterna limnat angdende de detaljerade
bestimmelserna for berdkning av skada och kompensation
for denna skada verkar endast gilla den skada som orsakats
enskilda primarproducenter inom jordbruket. D3 de
behoriga myndigheterna inte limnat ndgon information
vet kommissionen inte exakt vilken typ av aktdrer som
skulle gynnas av atgdrden och, om stodet dven skulle
beviljas aktorer inom sektorerna for bearbetning och
saluforing, vet kommissionen inte vilken typ av skada
som var och en av dessa tvd kategorier av aktorer orsakats
eller enligt vilka kriterier som skadan bedomts och
beriknats. Kommissionen anser darfor att de forluster for
vilka kompensation skulle kunna beviljas (i alla fall vissa av)
stodmottagarna (dven) kan ha andra orsaker 4n strejken och
vagspdrrarna.

Nar det giller primarproducenter planerade de behoriga
myndigheterna att ge kompensation dven till de jord-
brukare som, pa grund av strejken och vigspirrarna, inte
kunnat samla in/skorda sina produkter och dirfér forlorade
sin produktion. I detta fall skulle den skada som jord-
brukarna orsakats berdknas pa grundval av expertrapporter
fran kvalificerade agronomer om virdet pd plantornas|
tradens produktion, som kommer att liggas fram tillsam-
mans med kontrakten. D4 de behoriga myndigheterna inte
inkommit med ndgot fortydligande kan kommissionen inte
godta de foreslagna detaljerade bestimmelserna for berik-
ning av den skada som uppstitt och det stod som
foreslagits, eftersom det inte star klart varfor de detaljerade
bestimmelserna i detta fall skiljer sig frdn bestimmelserna
for andra producenter (se punkt 28 ovan). Det rader inte
heller klarhet om expertrapporternas utformning och syfte.
Det anges inte ndr och hur rapporterna utarbetats och det
ar inte heller klart for vilken typ av produkter nimnda
expertrapporter skulle anvindas for att bedoma skadan.
Aven av detta skil anser kommissionen dirfor att de
forluster for vilka kompensation skulle kunna beviljas (i alla
fall vissa av) stodmottagarna (dven) kan ha andra orsaker dn
strejken och vigsparrarna.

Trots upprepade uppmaningar limnade aldrig de italienska
myndigheterna till kommissionen ndgon forteckning Gver
produkter som pd grund av sin beskaffenhet (lattforstor-
barhet, skordeperiod etc.) verkligen maste levereras eller
samlas in snabbt under den aktuella perioden (30
september—8 oktober 2000), som inte kunde lagras pd
ndgot annat sitt (exempelvis genom infrysning) och som de
italienska myndigheterna planerade att betala ut kompen-
sation for. Eftersom en sddan forteckning ansdgs nodvindig
for att stodatgdrden skulle kunna godkinnas och framfor
allt for att faststalla att de forluster for vilka stodet skulle
kunna utbetalas till stodmottagarna hingde samman med
strejken och vigspirrarna, kan kommissionen inte faststilla
ett sddant samband.
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(65) De italienska myndigheterna uteslét inte att vigtransport- (70) Det granskade stodet innehéller inte ndgon stimulansfaktor
arbetarna i enlighet med nationell lagstiftning skulle kunna och kraver inte ndgon motprestation av mottagaren. Sdsom
tvingas ge ersittning till jordbruksforetag for den skada som anges ovan uppfyller det inte ens kraven i punkt 11 i
deras demonstration, strejk och vigspérrar orsakat genom riktlinjerna for att kunna betraktas som kompensation som
kontraktsbrott eller pd annat sitt, och att stoddtgirden dr forenlig med den gemensamma marknaden. Stodet i
dérfor skulle kunna betraktas som ett indirekt driftsstod till fraga forbattrar endast den ekonomiska situationen for
de strejkande vigtransportarbetarna. producenterna utan att bidra till sektorns utveckling, och
utgor framfor allt driftsstod for att ersitta stodmottagarnas
driftskostnader som 4r knutna till normala foretagsrisker.
(66) K(}mmlssmnen kan inte (.1ra sll.Jtsatsen att de verkliga (71) Séledes finns det i bestimmelserna om statligt stod till
stédmottagarna dr aktorer inom jordbrukssektorn och att . . . . 3
o ¢ o I, jordbrukssektorn inte nigon grund for den stodétgird som
dtgirden inte (ocksd) ar ett driftsstod till vagtransport- 1o 3 ames : . .
o . faststdlls 1 artikel 1 i den regionala lagen nr 27/2000 till
arbetarna eller till vissa av dem. Detta beror pd att e e p . .
. . . ) formén for foretag som dr verksamma inom produktion,
stodmottagarna, for att undvika att dubbel kompensation . - . .
o . . bearbetning och/eller saluforing av sddana jordbrukspro-
utgdr pd grund av kontraktsbrott eller skadestind frdn - K o
. . . dukter som anges i bilaga I till fordraget. Kommissionen
strejkande transportarbetare, skulle tvingas intyga att de e - P
. , - betraktar dirfor denna typ av stod som driftsstod som
inte inlett forfaranden mot de berdrda transportarbetarna )
o N o . oférenligt med den gemensamma marknaden. Denna typ
och pa att den forklaring som de behoriga myndigheterna ) : s : X
p .. . av stod, som innebar att mottagaren slipper en del av sina
lamnat, att vdgtransportarbetarna skulle vara ansvariga som . . ; .
. ) . . driftskostnader, har ingen hallbar och strukturell effekt pa
enskilda personer och inte som foretag, inte verkade . . R o
" . . de berorda sektorerna och innebir endast att de sicilianska
overtygande och inte verkade utesluta att de strejkande o pe o 1 s et :
p . ) P produkterna blir formdnligare i forhdllande till produkter
vagtransportarbetarna i enlighet med nationell lagstiftning PR, o . o .
C : som inte dr foremdl for liknande atgarder i Italien eller i
kan vara ansvariga for den skada som orsakats jord-
andra medlemsstater.
brukarna.
(72) De undantag som faststlls i artikel 87.2 b eller artikel 87.3
c i fordraget kan dirfor inte tillimpas pa det stod som
(67) Mot bakgrund av ovanstdende och eftersom de italienska foreskrivs i artikel 1 i den regionala lagen nr 27/2000. Inte
myndigheterna bekriftade att de inte har tillgdng till den heller ndgra andra undantag i fordraget ar tillimpliga.
information som begarts med anledning av kommissionens
tvivel om huruvida det rorde sig om en exceptionell
hindelse och om andra aspekter av stodatgarden, kvarstdr
alla de tvivel kommissionen hyste nir den beslutade att
inleda forfarandet. Den kan darfor inte gora bedomningen
att det ror sig om ett stdd for att gottgdra en skada som VL SLUTSATS
orsakats av en exceptionell hidndelse i den mening som
avses i artikel 87.2 b i fordraget. . .
8 (73) Mot bakgrund av ovanstiende dr den stoditgird som
foreskrivs i artikel 1 i den regionala lagen nr 27/2000
oforenlig med den gemensamma marknaden och far ddrfor
inte genomforas.
(68) Av de skil som anges ovan drar kommissionen darfor
slutsatsen att den aktuella hindelsen inte kan anses vara
exceptionell i den mening som avses i férdraget och att det i (74) 1 enlighet med artikel 2 i den regionala lagen nr 27/2000,
alla hindelser inte kan faststillas att ndmnda hindelse skall genomforandet av den stoddtgird som faststalls i lagen
verkligen och uteslutande hinger samman med de forluster forst godkinnas av kommissionen. I sina kommentarer
for stodmottagarna som stodet ar avsett att kompensera. bekriftade de behdriga myndigheterna att stodet inte hade
genomforts.
(69) Nar det giller mojligheten att den granskade stodétgirden

kan vara i overensstimmelse med andra bestimmelser om
statligt stod inom jordbrukssektorn, faststills i punkt 3.5 i
riktlinjerna att en stodatgird, for att anses vara forenlig med
den gemensamma marknaden, maste innehélla en stimu-
lansfaktor eller kriva en motprestation frdn mottagaren.
Ensidiga statliga stoddtgdrder som endast har till syfte att
forbattra producenternas finansiella situation, men som inte
pa ndgot sitt bidrar till sektorns utveckling, anses utgora
driftsstod som inte 4r forenliga med den gemensamma
marknaden, om inte undantag uttryckligen medges i
gemenskapslagstiftningen eller i dessa riktlinjer. Sidana
stod kan pd grund av sina egenskaper dven inverka storande
pa de gemensamma marknadsordningarnas mekanismer.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Det statliga stod som Italien, i enlighet med artikel 1 i Siciliens

regionala lag nr 27/2000 av den 23 december 2000, planerar att
genomfora till forman for féretag som bedriver verksamhet inom
produktion, bearbetning och/eller salufoéring av jordbrukspro-

dukter angivna i bilaga I till fordraget, for att gottgora den skada
som orsakats av vagtransportarbetarnas strejk och vigsparrar pa
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Sicilien mellan den 30 september och den 8 oktober 2000 ir
oforenligt med den gemensamma marknaden.

Detta stod fér sdledes inte genomforas.

Artikel 2

Italien skall inom tvd médnader fran delgivningen av detta beslut
underritta kommissionen om vilka atgarder som har vidtagits for
att folja beslutet.

Artikel 3

Detta beslut riktar sig till Republiken Italien.

Utfdrdat i Bryssel den 7 maj 2004.

Pd kommissionens vignar
Franz FISCHLER

Ledamot av kommissionen



