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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccio)

18 de setembro de 2019*

«Reenvio prejudicial — Regulamento (UE) n.” 1215/2012 — Competéncia judicidria em matéria civil e
comercial — Ambito de aplicagdo — Artigo 1.°, n.’ 2, alinea b) — Faléncias, concordatas e outros
processos analogos — Exclusdo — Acdo que visa a declaracdo da existéncia de um crédito para efeitos
do seu registo no ambito de um processo de insolvéncia — Aplicagdo do Regulamento (CE)
n.° 1346/2000 — Artigo 41.° — Contetdo da reclamagdo de um crédito — Processo principal e
processo secunddrio de insolvéncia — Litispendéncia e conexdo — Aplicagdo por analogia do
artigo 29.%, n.° 1, do Regulamento n.” 1215/2012 — Inadmissibilidade»

No processo C-47/18,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pelo Oberlandesgericht Wien (Tribunal Regional Superior de Viena, Austria), por Decisdo de
17 de janeiro de 2018, que deu entrada no Tribunal de Justica em 26 de janeiro de 2018, no processo
Skarb Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej — Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
contra
Stephan Riel, agindo na qualidade de administrador judicial da Alpine Bau GmbH,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Secgdo),

composto por: J.-C. Bonichot, presidente de seccdo, R. Silva de Lapuerta (relatora), vice-presidente do
Tribunal de Justica, C. Toader, A. Rosas e M. Safjan, juizes,

advogado-geral: Y. Bot,

secretario: A. Calot Escobar,
vistos os autos,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacio do Skarb Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej — Generalny Dyrektor Droég
Krajowych i Autostrad, por A. Freytag, Rechtsanwalt,

— em representacido de Stephan Riel, agindo na qualidade de administrador judicial da Alpine Bau
GmbH, por S. Riel, Rechtsanwalt,

— em representacdo do Governo espanhol, por M. Sampol Pucurull, na qualidade de agente,

* Lingua do processo: alemdo.
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— em representacdo do Governo polaco, por B. Majczyna, na qualidade de agente,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por M. Heller e M. Wilderspin, na qualidade de agentes,
— em representacdo do Governo suico, por M. Scholl, na qualidade de agente,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 4 de abril de 2019,

profere o presente

Acordao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretagdo dos artigos 1.°, n.° 2, alinea b), e 29.°,
n.° 1, do Regulamento (UE) n.® 1215/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de dezembro
de 2012, relativo a competéncia judicidria, ao reconhecimento e a execugdo de decisdes em matéria
civil e comercial (JO 2012, L 351, p. 1), bem como do artigo 41.° do Regulamento (CE) n.® 1346/2000
do Conselho, de 29 de maio de 2000, relativo aos processos de insolvéncia (JO 2000, L 160, p. 1).

Este pedido foi apresentado no ambito do litigio que opde o Skarb Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej
— Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad (Tesouro Publico da Reptiblica da Polénia —
Diretor-Geral das estradas e autoestradas nacionais) a Stephan Riel, agindo na qualidade de
administrador judicial da insolvéncia no processo de insolvéncia principal, aberto na Austria contra a
Alpine Bau GmbH, a respeito de uma acdo de declaracdo da existéncia de créditos.

Quadro juridico
Direito da Unido

Regulamento n.” 1215/2012
O artigo 1.° do Regulamento n.” 1215/2012 dispoe:

«1. O presente regulamento aplica-se em matéria civil e comercial, independentemente da natureza da
jurisdicdo. Nao abrange, nomeadamente, as matérias fiscais, aduaneiras ou administrativas, nem a
responsabilidade do Estado por atos ou omissdes no exercicio da autoridade do Estado (acta jure
imperii).

2. O presente regulamento nao se aplica:

[...]

b) As faléncias, concordatas e processos anilogos;

[...]»

Nos termos do artigo 29.° deste regulamento:

«1. Sem prejuizo do disposto no artigo 31.°, n.” 2, quando a¢gdes com a mesma causa de pedir e entre
as mesmas partes forem submetidas a apreciagio de tribunais de diferentes Estados-Membros,

qualquer tribunal que ndo seja o tribunal demandado em primeiro lugar deve suspender oficiosamente
a instincia até que seja estabelecida a competéncia do tribunal demandado em primeiro lugar.
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2. Nos casos referidos no n.° 1, a pedido de um tribunal a que acdo tenha sido submetida, qualquer
outro tribunal demandado deve informar o primeiro tribunal, sem demora, da data em que agédo lhe
foi submetida nos termos do artigo 32.°

3. Caso seja estabelecida a competéncia do tribunal demandado em primeiro lugar, o segundo tribunal
deve declarar-se incompetente em favor daquele tribunal.»

O artigo 30.° do referido regulamento tem a seguinte redagao:

«1. Se estiverem pendentes agdes conexas em tribunais de diferentes Estados-Membros, todos eles
podem suspender a instancia, com exce¢do do tribunal demandado em primeiro lugar.

2. Se a acdo intentada no tribunal demandado em primeiro lugar estiver pendente em primeira
instancia, qualquer outro tribunal pode igualmente declarar-se incompetente, a pedido de uma das
partes, se o tribunal demandado em primeiro lugar for competente para as agcdes em questdo e a sua
lei permitir a respetiva apensacio.

3. Para efeitos do presente artigo, consideram-se conexas as a¢des ligadas entre si por um nexo tdo
estreito que haja interesse em que sejam instruidas e julgadas em conjunto para evitar decisodes
eventualmente inconcilidveis se as causas fossem julgadas separadamente.»

Regulamento n.° 1346/2000
Os considerandos 2, 6, 8, 12, 18, 19 e 21 do Regulamento n.° 1346/2000 preveem:

«(2) O bom funcionamento do mercado interno exige que os processos de insolvéncia que produzem
efeitos transfronteiricos se efetuem de forma eficiente e eficaz. A aprovacio do presente
regulamento é necessaria para alcancgar esse objetivo [...]

(6) De acordo com o principio da proporcionalidade, o presente regulamento deve limitar-se as
disposi¢des que regulam a competéncia em matéria de abertura de processos de insolvéncia e de
decisoes diretamente decorrentes de processos de insolvéncia e com eles estreitamente
relacionadas. Além disso, o presente regulamento deve conter disposicdes relativas ao
reconhecimento dessas decisoes e ao direito aplicavel, que respeitam igualmente aquele principio.

(8) Para alcangar o objetivo de melhorar a eficicia e a eficiéncia dos processos de insolvéncia que
produzem efeitos transfronteiricos, é necessdrio e oportuno que as disposicoes em matéria de
competéncia, reconhecimento e direito aplicavel neste dominio constem de um ato normativo da
Comunidade, vinculativo e diretamente aplicavel nos Estados-Membros

(12) O presente regulamento permite que o processo de insolvéncia principal seja aberto no
Estado-Membro em que se situa o centro dos interesses principais do devedor. O processo tem
alcance universal, visando abarcar todo o patriménio do devedor. Para proteger a diversidade dos
interesses, o presente regulamento permite que os processos secunddrios eventualmente
instaurados corram paralelamente ao processo principal. Pode-se instaurar um processo
secundério no Estado-Membro em que o devedor tenha um estabelecimento. Os efeitos dos
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processos secunddrios limitar-se-do aos ativos situados no territério desse Estado. A necessidade
de manter a unidade dentro da Comunidade é garantida por normas imperativas de coordenagdo
com o processo principal.

(18) O presente regulamento ndo restringe o direito de requerer, na sequéncia da abertura do
processo de insolvéncia principal, a abertura de um processo de insolvéncia no Estado-Membro
em que o devedor tenha um estabelecimento: o sindico do processo principal ou qualquer outra
pessoa habilitada pela legislagdo nacional desse Estado-Membro pode requerer a abertura de um
processo de insolvéncia secundario.

(19) Os processos de insolvéncia secundarios podem ter diferentes finalidades, para além da protecao
dos interesses locais. Pode acontecer que o patrimdnio do devedor seja demasiado complexo para
ser administrado como uma unidade, ou que as diferencas entre os sistemas juridicos sejam tao
substanciais que possam surgir dificuldades decorrentes da extensao dos efeitos produzidos pela
lei do Estado de abertura do processo a outros Estados em que se encontrem situados os bens.
Por esse motivo, o sindico do processo principal pode requerer a abertura de um processo
secunddrio sempre que a administracdo eficaz do patrimdnio assim o exija.

(21) Qualquer credor que tenha residéncia habitual, domicilio ou sede na Comunidade deve ter o
direito de reclamar os seus créditos sobre o patriménio do devedor em cada processo de
insolvéncia pendente na Comunidade. [...]»

O artigo 3.° deste regulamento tem a seguinte redagao:

«1. Os orgaos jurisdicionais do Estado-Membro em cujo territdrio esta situado o centro dos interesses
principais do devedor sio competentes para abrir o processo de insolvéncia. Presume-se, até prova em
contrario, que o centro dos interesses principais das sociedades e pessoas coletivas é o local da
respetiva sede estatutdria.

2. No caso de o centro dos interesses principais do devedor se situar no territério de um
Estado-Membro, os 6rgaos jurisdicionais de outro Estado-Membro sdo competentes para abrir um
processo de insolvéncia relativo ao referido devedor se este possuir um estabelecimento no territério
desse outro Estado-Membro. Os efeitos desse processo sio limitados aos bens do devedor que se
encontrem neste ultimo territério.

3. Quando um processo de insolvéncia for aberto ao abrigo do disposto no n.° 1, qualquer processo de

insolvéncia aberto posteriormente ao abrigo do disposto no n.” 2 constitui um processo secundario.
Este processo deve ser um processo de liquidacéo.

[...]»
O artigo 4.° do referido regulamento prevé:
«1. Salvo disposicao em contrario do presente regulamento, a lei aplicavel ao processo de insolvéncia e

aos seus efeitos é a lei do Estado-Membro em cujo territério é aberto o processo, a seguir designado
“Estado de abertura do processo”.
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2. A lei do Estado de abertura do processo determina as condicdes de abertura, tramitacdo e
encerramento do processo de insolvéncia. A lei do Estado de abertura do processo determina,
nomeadamente:

[...]

h) As regras relativas a reclamacéo, verificacdo e aprovacdo dos créditos;

[...]»
Nos termos do artigo 27.° do mesmo regulamento:

«O processo referido no n° 1 do artigo 3.° que for aberto por um o6rgao jurisdicional de um
Estado-Membro e reconhecido noutro Estado-Membro (processo principal) permite abrir, neste outro
Estado-Membro, em cujo territério um o6rgdo jurisdicional seja competente por forca do n.° 2 do
artigo 3.°, um processo de insolvéncia secunddrio sem que a insolvéncia do devedor seja examinada
neste outro Estado. [...] Os seus efeitos fica[m] limitados aos bens do devedor situados no territdrio
desse outro Estado-Membro.»

O artigo 31.° do Regulamento n.’ 1346/2000 enuncia:

«1. Sob reserva das regras que limitam a comunicacdo de informagdes, o sindico do processo principal
e os sindicos dos processos secundirios estdo sujeitos a um dever de informacdo reciproca. Devem
comunicar, sem demora, quaisquer informagdes que possam ser uteis para o outro processo,
nomeadamente as respeitantes a reclamacio e verificacio dos créditos e as medidas destinadas a por
termo ao processo.

2. Sob reserva das regras aplicaveis a cada um dos processos, o sindico do processo principal e os
sindicos dos processos secunddrios estdo sujeitos a um dever de cooperagio reciproca.

[...]»
Dispoe o artigo 39.° do mesmo regulamento:

«Os credores que tenham residéncia habitual, domicilio ou sede num Estado-Membro que ndo o
Estado de abertura do processo, incluindo as autoridades fiscais e os organismos de seguranca social
dos Estados-Membros, tém o direito de reclamar os seus créditos por escrito no processo de
insolvéncia.»

Nos termos do artigo 40.° do referido regulamento:

«1. Logo que num Estado-Membro seja aberto um processo de insolvéncia, o érgdo jurisdicional
competente desse Estado, ou o sindico por ele nomeado, deve informar sem demora os credores
conhecidos que tenham residéncia habitual, domicilio ou sede nos outros Estados-Membros.

2. Essa informacéo, prestada mediante o envio de uma comunicagido a cada credor conhecido, diz
respeito aos prazos a observar, as san¢des previstas relativamente a esses prazos, ao Orgio ou
autoridade habilitado a receber a reclamacdo dos créditos e a outras medidas impostas. A
comunicacdo deve igualmente indicar se os credores cujo crédito seja garantido por um privilégio ou
uma garantia real devem reclamar o seu crédito.»
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O artigo 41.° do mesmo regulamento enuncia:

«Os credores devem enviar copia dos documentos comprovativos, caso existam, e indicar a natureza
dos créditos, a data da respetiva constituicio e o seu montante; devem igualmente informar se
reivindicam, em relacdo a esses créditos, um privilégio, uma garantia real ou uma reserva de
propriedade, e quais os bens sobre os quais incide a garantia que invocam.»

O artigo 42.° do Regulamento n.” 1346/2000 tem a seguinte redacao:

«1. A informacdo prevista no artigo 40.° é prestada na lingua oficial ou numa das linguas oficiais do
Estado de abertura do processo. Para o efeito, é utilizado um formuldrio em que figura, em todas as
linguas oficiais das Institui¢des da Unido Europeia, o titulo “Aviso de reclamagdo de créditos. Prazos
legais a observar”.

2. Os credores que tenham residéncia habitual, domicilio ou sede num Estado-Membro que ndo o
Estado de abertura do processo podem reclamar os respetivos créditos na lingua oficial ou numa das
linguas oficiais do Estado-Membro em causa. No entanto, neste caso, a reclamacgdo deve mencionar o
titulo “Reclamacédo de crédito” na lingua oficial ou numa das linguas oficiais do Estado de abertura do
processo. Além disso, pode ser-lhes exigida uma tradugdo na lingua oficial ou numa das linguas oficiais
do Estado de abertura do processo.»

Direito austriaco

O § 102 da Insolvenzordnung (Lei da insolvéncia), na versdo aplicavel ao litigio no processo principal
(a seguir «IO»), enuncia:

«Os credores devem reclamar os seus créditos no processo de insolvéncia nos termos das disposi¢des
que se seguem, ainda que sejam objeto de um litigio.»

O § 103, n.° 1, da IO estabelece:

«Da reclamagdo devem constar o montante do crédito e os factos que lhe deram origem, bem como a
graduacdo reivindicada; a reclamacdo deve especificar os meios de prova que podem ser apresentados
para sustentar o alegado crédito.»

O § 110, n.° 1, da IO tem a seguinte redacéo:

«Os titulares de créditos cuja exatiddo ou a graduagdo continuam controvertidos podem intentar uma
acao declarativa, quando a via de recurso contencioso é admissivel, contra todos os que contestam os
seus créditos [...]. Os pedidos deduzidos no dmbito dessa acdo s6 podem basear-se no fundamento
invocado na reclamacédo de créditos e na audiéncia de verificagdo de créditos; os mesmos nido podem
ter por objeto um montante mais elevado do que o que foi indicado naquele momento.»

Litigio no processo principal e questoes prejudiciais

A demandante no processo principal, que é responsavel pela Administracdo rodovidria estatal polaca,
confiou a Alpine Bau a execugdo de varios projetos de construcdo de estradas na Poldnia, cujos
contratos foram adjudicados na sequéncia de concursos publicos. Os contratos relativos a esses
projetos incluiam cldusulas detalhadas relativas as indemnizagdes a pagar em caso de mora na sua
execucao.
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Em 19 de junho de 2013, foi aberto um processo judicial de insolvéncia na Austria relativamente a
Alpine Bau e Stephan Riel foi nomeado administrador judicial dessa sociedade.

Em 4 de julho de 2013, este procedimento foi requalificado como «processo de insolvéncia». No dia
seguinte, em aplicacdo de uma decisao do Handelsgericht Wien (Tribunal de Comércio de Viena,
Austria), foi indicado no registo de processos de insolvéncia que se tratava de um processo de
insolvéncia principal na ace¢do do Regulamento n.® 1346/2000.

Um processo de insolvéncia secundério foi aberto na Polénia contra a Alpine Bau no Sad Rejonowy
Poznéan-Stare Miasto w Poznaniu (Tribunal de Primeira Instincia de Pozndn-Stare Miasto, Poldnia).

Em 16 de agosto de 2013 e 22 de junho de 2016, a demandante no processo principal reclamou
créditos no processo de insolvéncia principal aberto na Austria, bem como em 16 de maio de 2014
e 16 de junho de 2015 no processo de insolvéncia secundario aberto na Poldnia.

A maioria dos créditos assim reclamados foi contestada por Stephan Riel, nomeado no processo de
insolvéncia principal austriaco, e pelo administrador judicial nomeado no ambito do processo de
insolvéncia secundario polaco.

Em 1 de abril de 2015, a demandante no processo principal intentou, na Polénia, uma acdo de
declaragio da existéncia de um crédito de 309663865 zlétis polacos (PLN) (cerca de
73 898 402 euros).

Em 31 de outubro de 2016, a demandante também apresentou, no Handelsgericht Wien (Tribunal de
Comércio de Viena), uma agdo de declaracido de existéncia de um crédito de 64 784 879,43 euros,
requerendo, em conformidade com os artigos 29.° e 30.° do Regulamento n.” 1215/2012, a suspensdo
da instancia até ao transito em julgado da decisdo nos processos pendentes na Poldnia, sobre a
verificagdo dos créditos.

Por decisdo interlocutéria de 25 de julho de 2017, o Handelsgericht Wien (Tribunal de Comércio de
Viena) julgou improcedente o pedido da demandante no processo principal relativamente ao
montante de 265 132,81 euros, sem se pronunciar sobre o seu pedido de suspensdo da instancia.

A demandante no processo principal interpos recurso desta decisao para o Oberlandesgericht Wien
(Tribunal Regional Superior de Viena, Austria), invocando, nomeadamente, um vicio processual pelo
facto de o Handelsgericht Wien (Tribunal de Comércio de Viena) se ter recusado a suspender a
instancia, em violacdo do artigo 29.° do Regulamento n.* 1215/2012.

O o6rgéo jurisdicional de reenvio interroga-se, em primeiro lugar, sobre se a acdo de declaracdo da
existéncia de um crédito que lhe foi submetida estd abrangida pelo ambito de aplicacdo do
Regulamento n.° 1215/2012 ou pelo do Regulamento n.° 1346/2000.

Em segundo lugar, interroga-se sobre a aplicacdo, eventualmente por analogia, das regras relativas a
litispendéncia previstas pelo Regulamento n.° 1215/2012, em caso de aplicagio do Regulamento
n.° 1346/2000.

Em terceiro lugar, manifesta ddvidas quanto ao alcance das exigéncias constantes do artigo 41.° do

Regulamento n.° 1346/2000 relativas ao conteido da reclamacdo dos créditos por credores
estabelecidos num Estado-Membro.
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31 Nestas condi¢des, o Oberlandesgericht Wien (Tribunal Regional Superior de Viena) decidiu suspender
a instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

32

«1) Deve o artigo 1.°, n.° 2, alinea b), do Regulamento [n.° 1215/2012] ser interpretado no sentido de

2)

3)

que uma acdo de verificacdo de créditos nos termos do direito austriaco diz respeito a
[insolvéncia], na acecdo [desta disposicdo] e, por conseguinte, esta excluida do ambito de aplicacdo
material deste regulamento?

(apenas em caso de resposta afirmativa a questdo 1):

Deve o artigo 29.°, n.° 1, do Regulamento [n.° 1215/2012] ser aplicado por analogia as agdes
conexas abrangidas pelo ambito de aplicagdo do Regulamento n.° 1346/20007?

(apenas em caso de resposta negativa a questdo 1 ou de resposta afirmativa a questao 2):

Deve o artigo 29.°, n.° 1, do Regulamento [n.” 1215/2012] ser interpretado no sentido de que existe
uma agdo com a mesma causa de pedir e entre as mesmas partes quando um credor — a
demandante no processo principal —, que reclamou no processo de insolvéncia principal
austriaco e no processo de insolvéncia secundario polaco um crédito (no essencial) idéntico, que
foi (em grande medida) contestado pelo respetivo administrador da insolvéncia, intenta uma agao
de declaracdo da existéncia de créditos num determinado montante primeiro na Polénia contra o
administrador local no processo de insolvéncia secundario e, posteriormente, na Austria contra o
administrador no processo de insolvéncia principal — [Stephen Riel]?

Deve o artigo 41.° do Regulamento [n.° 1346/2000] ser interpretado no sentido de que o requisito
da indicacdo da “natureza dos créditos, [da] data da respetiva constituicdao e [do] seu montante” é
cumprido quando,

a) na reclamacgido do seu crédito no processo de insolvéncia principal (como no presente caso), o
credor, com sede num Estado-Membro diferente do Estado de abertura do processo, como é o
caso da [demandante no processo principal], se limita a descrever o crédito pelo seu montante
concreto, sem indicar a data de constituicio (por exemplo, como “crédito do subcontratante
JSV Slawomir Kubica pela construcao de estradas”);

b) ndo comunica, na propria reclamacio, a data de constituicdo do crédito, mas essa data pode ser
deduzida dos documentos juntos a reclamacdo do crédito (por exemplo, com base na data
indicada na fatura apresentada)?

Deve o artigo 41.° do Regulamento [n.® 1346/2000] ser interpretado no sentido de que nio se opoe
a aplicacdo de disposi¢des nacionais que, no caso concreto, sdo mais favoraveis ao credor que
reclama um crédito e tem sede num Estado-Membro diferente do Estado de abertura do processo
(por exemplo, no que se refere ao requisito da indicacdo da data de constituicao)?»

Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a primeira questdo

Com a sua primeira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substéncia, se o artigo 1.°,
n.° 2, alinea b), do Regulamento n.” 1215/2012 deve ser interpretado no sentido de que uma agdo de
declaracdo da existéncia de créditos para efeitos do seu registo no ambito de um processo de
insolvéncia, como a que estd em causa no processo principal, estd excluida do ambito de aplicacao
deste regulamento.
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A este propdsito, importa recordar que os Regulamentos n.” 1215/2012 e 1346/2000 devem ser
interpretados de forma a evitar qualquer sobreposicdo entre as normas juridicas que estes textos
enunciam e os vazios juridicos. Assim, as agdes excluidas, nos termos do artigo 1.°, n.° 2, alinea b), do
Regulamento n.° 1215/2012, do ambito de aplicacdo deste dltimo, na medida em que integram as
«faléncias, concordatas e processos andlogos», estdo abrangidas pelo ambito de aplicacdo do
Regulamento n.” 1346/2000. Simetricamente, as acdes ndo abrangidas pelo ambito de aplicacdo do
artigo 3.°, n.° 1, do Regulamento n.° 1346/2000 integram o ambito de aplicagio do Regulamento
n.° 1215/2012 (Acérdaos de 20 de dezembro de 2017, Valach e o., C-649/16, EU:C:2017:986, n.° 24, e
de 4 de outubro de 2018, Feniks, C-337/17, EU:C:2018:805, n.° 30).

Daqui resulta que os ambitos de aplicacdo respetivos destes dois regulamentos estdo claramente
delimitados e que uma acdo que decorre diretamente de um processo de insolvéncia e estd com ele
estreitamente relacionada, é abrangida pelo ambito de aplicacdo do Regulamento n.” 1215/2012 e nao
pelo do Regulamento n.° 1346/2000 (Acérdiao de 14 de novembro de 2018, Wiemer & Trachte,
C-296/17, EU:C:2018:902, n.° 31).

Neste contexto, o Tribunal de Justica teve em consideracdo o facto de os diversos tipos de acoes que
lhe foram submetidas terem sido intentadas no contexto de um processo de insolvéncia. Por outro
lado, o Tribunal de Justica limitou-se a determinar, em cada caso, se 0 ato em questdo tinha origem
no direito processual relativo aos processos de insolvéncia ou noutras normas (Acérddos de
4 de setembro de 2014, Nickel & Goeldner Spedition, C-157/13, EU:C:2014:2145, n.° 26, e de
4. de dezembro de 2014, H, C-295/13, EU:C:2014:2410, n.° 18).

Em especial, o elemento determinante a que o Tribunal de Justica atende para identificar o dominio
onde se integra uma acdo é o fundamento juridico desta ultima. Segundo esta abordagem, hi que
aferir se o direito ou a obrigacdo que estd na base da agdo tem a sua origem nas regras comuns do
direito civil e comercial ou nas normas derrogatdrias especificas dos processos de insolvéncia
(Acérdaos de 4 de setembro de 2014, Nickel & Goeldner Spedition, C-157/13, EU:C:2014:2145, n.° 27;
de 11 de junho de 2015, Comité d’entreprise de Nortel Networks e o., C-649/13, EU:C:2015:384, n.’ 28;
de 9 de novembro de 2017, Tiinkers France e Tiinkers Maschinenbau, C-641/16, EU:C:2017:847, n.’ 22;
e de 20 de dezembro de 2017, Valach e o., C-649/16, EU:C:2017:986, n.° 29).

No caso em apreco, cumpre salientar que, para além do facto de a agdo de declaracdo da existéncia de
créditos prevista no artigo 110.° da IO, intentada pela demandante no processo principal, constituir um
elemento da legislacdo austriaca em matéria de insolvéncia, resulta dos termos dessa disposicdo que
essa acdo pode ser exercida no ambito de um processo de insolvéncia, por parte de credores que nela
participam, em caso de contestacdo relativa a exatiddo ou a graduacgao de créditos declarados por esses
credores.

Por conseguinte, verifica-se que, tendo em conta estas caracteristicas, a agdo de declaracdo da
existéncia de créditos prevista no artigo 110.° da IO decorre diretamente de um processo de
insolvéncia, estd estreitamente relacionada com este e tem a sua origem no direito dos processos de
insolvéncia.

Por conseguinte, a referida acdo ndo estd abrangida pelo ambito de aplicagio do Regulamento
n.° 1215/2012, mas pelo do Regulamento n.° 1346/2000.

Nestas condicoes, hd que responder a primeira questdio que o artigo 1.°, n.° 2, alinea b), do
Regulamento n.° 1215/2012 deve ser interpretado no sentido de que uma acgdo de declaragio da
existéncia de créditos para efeitos do seu registo no ambito de um processo de insolvéncia, como a
que esta em causa no processo principal, estd excluida do ambito de aplicacdo deste regulamento.
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Quanto a segunda questio

Com a sua segunda questdo, que foi formulada apenas para o caso de ser dada uma resposta afirmativa
a primeira, o drgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substiancia, se o artigo 29.° n.° 1, do
Regulamento n.° 1215/2012 deve ser interpretado no sentido de que se aplica por analogia a uma agao
como a que estd em causa no processo principal, que é excluida do ambito de aplicacdo deste
regulamento, mas é abrangida pelo dmbito de aplicagdo do Regulamento n.® 1346/2000.

A titulo preliminar, cabe recordar que, ao prever que, quando agdes com a mesma causa de pedir e
entre as mesmas partes forem submetidas a apreciacido de tribunais de diferentes Estados-Membros,
qualquer tribunal que nédo seja o tribunal demandado em primeiro lugar deve suspender oficiosamente
a instancia até que seja estabelecida a competéncia do tribunal demandado em primeiro lugar, o
artigo 29.° n.° 1, do Regulamento n.” 1215/2012 tem em vista evitar que sejam proferidas decisdes
inconcilidveis relativamente a esses pedidos.

Importa igualmente salientar que, na medida em que o legislador da Unido expressamente excluiu
determinadas matérias do ambito de aplicagio do Regulamento n.° 1215/2012, as suas disposigoes,
incluindo as que tém carater meramente processual, ndo se aplicam por analogia a essas matérias.

Por outro lado, tal aplicacdo violaria o sistema do Regulamento n.® 1346/2000 e prejudicaria, portanto,
o seu efeito ttil, nomeadamente na medida em que, em conformidade com os seus artigos 3.° e 27.°,
lidos a luz dos considerandos 12, 18 e 19 deste regulamento, os processos secundarios de insolvéncia
podem ser abertos paralelamente ao processo principal de insolvéncia, o que o artigo 29.°, n.° 1, do
Regulamento n.” 1215/2012 nao permite.

Além disso, como a Comissdo alegou nas suas observagdes escritas, no que respeita ao sistema do
Regulamento n.° 1346/2000, o seu artigo 31.° permite evitar o risco de decisoes inconcilidveis,
estabelecendo regras em matéria de informacdo e de cooperacdo no caso de processos de insolvéncia
paralelos.

Por conseguinte, ha que responder a segunda questio que o artigo 29.°, n.” 1, do Regulamento
n.° 1215/2012 deve ser interpretado no sentido de que nao se aplica, nem mesmo por analogia, a uma
acdo como a que estd em causa no processo principal, excluida do ambito de aplicacio deste
regulamento, mas abrangida pelo ambito de aplicacdo do Regulamento n.’ 1346/2000.

Quanto a terceira questdo

Tendo a terceira questdo sido colocada apenas para o caso de ser dada resposta negativa a primeira
questdo ou para o caso de resposta afirmativa a segunda questdo, ndo ha que lhe responder.

Quanto as questoes quarta e quinta

Com as suas questdes quarta e quinta, que devem ser analisadas em conjunto, o érgdo jurisdicional de
reenvio pergunta, em substancia, se o artigo 41.° do Regulamento n.® 1346/2000 deve ser interpretado
no sentido de que um credor pode, no ambito de um processo de insolvéncia, reclamar um crédito
sem indicar formalmente a data da respetiva constituicdo, quando a lei do Estado-Membro em cujo
territério foi aberto o processo o permite e se essa data puder ser deduzida dos documentos
comprovativos referidos nesse artigo 41.°

Resulta dos considerandos 2 e 8 do Regulamento n.° 1346/2000 que este tem por objetivo permitir que

os processos de insolvéncia que produzem efeitos transfronteiricos se efetuem de forma eficiente e
eficaz, melhorando a eficicia dos mesmos.
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Em especial, como resulta designadamente do considerando 21 e do artigo 39.° deste regulamento, este
visa assegurar um tratamento equitativo dos credores no seio da Unido e facilitar o exercicio dos seus
direitos.

O artigo 4.°, n.° 2, alinea h), do Regulamento n.° 1346/2000 enuncia o principio segundo o qual as
regras relativas a reclamacdo, verificagdo e aprovacdo dos créditos sdo determinadas pela lei do
Estado-Membro em cujo territério é aberto o processo de insolvéncia. O artigo 41.° deste
regulamento, que figura no seu capitulo IV, sob a epigrafe «Informacido dos credores e reclamagdo dos
respetivos créditos», enuncia, no entanto, certas exigéncias relativas ao contetido da reclamacgao dos
créditos, que, como o advogado-geral salientou nos n.”* 59 e 72 das suas conclusdes, devem ser
consideradas niveis mdaximos, relativas ao conteddo da reclamacio dos créditos, que podem ser
impostas por uma legislacdo nacional aos credores com residéncia habitual, domicilio ou sede num
Estado-Membro diferente daquele em cujo territério foi aberto o processo de insolvéncia.

Entre estas exigéncias, esse artigo 41.° prevé, nomeadamente, que o credor envie cépia dos documentos
comprovativos, caso existam, e indique a data da constituicio do crédito.

Por outro lado, importa recordar que, como foi salientado no n.” 51 do presente acérdao, as regras
relativas a verificacio e aprovacdo dos créditos continuam, em conformidade com o principio
enunciado no artigo 4.°, n.° 2, alinea h), do Regulamento n.” 1346/2000, determinadas pela lei do
Estado-Membro em cujo territério foi aberto o processo de insolvéncia.

Resulta das consideracoes precedentes que o artigo 41.° do Regulamento n.” 1346/2000 ndo deve ser
objeto de uma interpretacio que tenha por efeito afastar a reclamacdo de um crédito com o
fundamento de que a declaracido de crédito em causa ndo contém uma das indicacoes enunciadas nesse
artigo 41.°, quando a mencdo dessa indicacdo nado é imposta pela lei do Estado-Membro em cujo
territorio foi aberto o processo de insolvéncia e a referida indicacdo puder, sem especial dificuldade,
ser deduzida dos documentos comprovativos referidos no artigo 41.°, o que cabe a autoridade
competente, encarregada da verificacdo dos créditos, apreciar.

Nestas condi¢des, ha que responder a quarta e quinta questdes que o artigo 41.° do Regulamento
n.° 1346/2000 deve ser interpretado no sentido de que um credor pode, no dmbito de um processo de
insolvéncia, reclamar um crédito sem indicar formalmente a data da respetiva constituicdo, quando a
lei do Estado-Membro em cujo territério foi aberto o processo ndo impuser a obrigacdo de a indicar e
essa data puder, sem dificuldade especial, ser deduzida dos documentos comprovativos referidos nesse
artigo 41.°, o que cabe a autoridade competente, encarregada da verificacdo dos créditos, apreciar.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
orgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observagdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsdveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Primeira Sec¢do) declara:

1) O artigo 1.° n.° 2, alinea b), do Regulamento (UE) n.” 1215/2012 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 12 de dezembro de 2012, relativo a competéncia judiciaria, ao reconhecimento e
a execucdo de decisdes em matéria civil e comercial, deve ser interpretado no sentido de que
uma acao de declaracao da existéncia de créditos para efeitos do seu registo no ambito de um
processo de insolvéncia, como a que esta em causa no processo principal, esta excluida do
ambito de aplicacdo deste regulamento.
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2) O artigo 29.°, n.° 1, do Regulamento n.” 1215/2012 deve ser interpretado no sentido de que
ndo se aplica, nem mesmo por analogia, a uma acdo como a que estd em causa no processo
principal, excluida do ambito de aplicacao deste regulamento, mas abrangida pelo ambito de
aplicacao do Regulamento n.’ 1346/2000.

3) O artigo 41.° do Regulamento (CE) n.° 1346/2000 do Conselho, de 29 de maio de 2000,
relativo aos processo de insolvéncia, deve ser interpretado no sentido de que um credor
pode, no ambito de um processo de insolvéncia, reclamar um crédito sem indicar
formalmente a data da respetiva constituicio, quando a lei do Estado-Membro em cujo
territorio foi aberto o processo nao impuser a obrigacao de a indicar e essa data puder, sem
dificuldade especial, ser deduzida dos documentos comprovativos referidos nesse artigo 41.°,
o que cabe a autoridade competente, encarregada da verificacao dos créditos, apreciar.

Assinaturas
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