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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)

den 3 oktober 2019*

"Begdran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervirdesskatt — Sjatte direktivet 77/388/EEG —
Undantag fran skatteplikt — Artikel 13 B d punkt 3 — Transaktioner rérande betalningar —
Tjénster som ett bolag tillhandahaller en bank avseende driften av uttagsautomater”

I mal C-42/18,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Bundesfinanzhof
(Federala skattedomstolen, Tyskland) genom beslut av den 28 september 2017, som inkom till
domstolen den 24 januari 2018, i malet

Finanzamt Trier

mot

Cardpoint GmbH, rittslig eftertrddare till Moneybox Deutschland GmbH,

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordforanden A. Prechal (referent) samt domarna F. Biltgen, ]J. Malenovsky,
C.G. Fernlund och L.S. Rossi,

generaladvokat: Y. Bot,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Cardpoint GmbH, genom M. Robisch, Steuerberater, och J. Habla, Rechtsanwiltin,

— Tysklands regering, inledningsvis genom T. Henze och R. Kanitz, dérefter genom R. Kanitz, bada i
egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom J. Jokubauskaité och B.-R. Killmann, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 2 maj 2019 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

* Rattegangssprak: tyska.
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Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 13B d punkt 3 i radets sjitte
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande
omsittningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145,
1977, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28) (nedan kallat sjétte direktivet).

Begiran har framstillts i ett mal mellan Finanzamt Trier (skattemyndigheten i Trier, Tyskland) och
Cardpoint GmbH, rittslig eftertrddare till Moneybox Deutschland GmbH angiende
skattemyndighetens beslut att inte bevilja Cardpoint ett undantag fran skyldigheten att betala

mervirdesskatt for tjdnster som detta bolag tillhandahallit en bank avseende driften av
uttagsautomater.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Sjdtte direktivet
Artikel 13 B d i sjatte direktivet har foljande lydelse:
"Utan att det paverkar tillimpningen av Ovriga gemenskapsbestimmelser, skall medlemsstaterna

undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststélla de villkor som kréavs for att sdkerstilla en
riktig och enkel tillimpning och forhindra eventuell skatteflykt, skatteundandragande eller missbruk:

d) Foljande transaktioner:

3. Transaktioner och forhandlingar roérande spar- och transaktionskonton, betalningar,
overforingar, fordringar, checkar och andra o6verldtbara skuldebrev, med undantag av inkasso
och factoring.

Mervirdesskattedirektivet

Sjatte direktivet har den 1 januari 2007 upphévts och ersatts av radets direktiv 2006/112/EG av den
28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1) (nedan kallat
mervirdesskattedirektivet).

I artikel 135.1 d i mervardesskattedirektivet foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna skall undanta foljande transaktioner fran skatteplikt:

d) Transaktioner, inbegripet formedling, rorande spar- och transaktionskonton, betalningar,
overforingar, fordringar, checkar och andra 6verlatbara skuldebrev, med undantag av indrivning av
fordringar.”
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Tysk lagstiftning

Enligt 4 § punkt 8 d Umsatzsteuergesetz (lagen om mervirdesskatt) dr foljande transaktioner
undantagna fran skatteplikt:

"Transaktioner och formedling av transaktioner rorande spar- och transaktionskonton, betalningar,
overforingar och indrivning av 6verlatbara skuldebrev.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Cardpoint tillhandahéll sin kund, en bank, tjanster avseende driften av uttagsautomater. Bolaget skulle
gora automaterna funktionsdugliga och underhalla dem. Bolaget installerade darfor IT-utrustning i
automaterna samt viss programvara som var nodviandig for att de skulle kunna fylla sin funktion.
Cardpoint ansvarade vidare for transporten av sedlar som banken stéllde till bolagets forfogande och
ansvarade for pafyllning av uttagsautomaterna. Slutligen tillhandaholl Cardpoint radgivning avseende
den l6pande driften av uttagsautomaterna.

Enligt den hénskjutande domstolen gick ett kontantuttag till pa foljande sitt. Nér en kontoinnehavare
forde in sitt bankkort i en uttagsautomat laste en sdrskild programvara av vissa uppgifter pa kortet.
Cardpoint kontrollerade dessa uppgifter och skickade en begéran till Bank Verlag GmbH om tillstand
for uttaget. Bank-Verlag skickade en begiran till banksammanslutningen som i sin tur skickade den
vidare till den bank som utfirdat bankkortet i frdga. Denna bank kontrollerade tickningen pa
kortinnehavarens konto och skickade tillbaka ett motsvarande godkdnnande eller avslag pa det
onskade uttaget via samma Overforingskedja. Om uttaget godkindes verkstéillde Cardpoint uttaget i
automaten och registrerade det. Cardpoint 6verforde registreringen, bokforingsinstruktionen, till sin
kund, den bank som drev de berérda uttagsautomaterna. Banken lade in registreringarna i oférandrat
skick i systemet vid Deutsche Bundesbank (Tysklands centralbank) (nedan kallad BKK). Cardpoint
upprattade dven for varje dag en forteckning 6ver alla transaktioner fran den aktuella dagen och ingav
aven den till BBK. Denna registrering gjorde det mdojligt att faststélla fordran for den bank som drev
den aktuella uttagsautomaten gentemot den bank vari innehavaren hade det konto som berordes av
transaktionen och de uppkomna kostnaderna.

Den 7 februari 2007 lamnade Cardpoint in en dndrad mervirdesskattedeklaration for ar 2005 och
begirde en éndring av det befintliga skattebeslutet. Cardpoint gjorde harvidlag géllande att tjansterna
avseende driften av uttagsautomaterna var undantagna fran mervérdesskatt.

Efter att skattemyndigheten i Trier avslagit begdran bifoll Finanzgericht Rheinland-Pfalz
(skattedomstolen i Rheinland-Pfalz, Tyskland) Cardpoints 6verklagande av detta beslut med
motiveringen att nimnda bolags tjanster skulle betraktas som "transaktioner rérande betalningar” i
den mening som avses i sjitte direktivet och att de séledes var undantagna fran mervirdesskatt.

Skattemyndigheten i Trier overklagade detta avgorande till den hénskjutande domstolen. Den
hénskjutande domstolen vilandefoérklarade malet till dess att dom av den 26 maj 2016, Bookit
(C-607/14, nedan kallad domen Bookit, EU:C:2016:355) meddelats.

Den hénskjutande domstolen fragar sig huruvida de tjanster som tillhandahalls av Cardpoint ska anses
vara “tekniska och administrativa tjanster” i enlighet med domen Bookit, vilka inte omfattas av
begreppet "transaktioner rorande betalningar” i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 3 i sjdtte
direktivet. Enligt den héanskjutande domstolen &r det fraga om liknande stodtjdnster som de som
provades i domen Bookit, eftersom Cardpoints tjanster enbart bestod i att tekniskt verkstilla de
instruktioner som ldmnats av banken.
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Situationen i det nationella malet har &ven andra likheter med den situation som provades i
ovanndmnda dom. Cardpoint samlade saledes in uppgifter om den berdrda kontoinnehavarens
bankkort och overforde dessa uppgifter till den bank som hade utfirdat kortet. Cardpoint genomforde
det onskade uttaget forst efter det att banken hade godként det. Bolaget hade séledes inte ansvaret for
att kontrollera och godkénna enskilda order.

Aven om det nationella malet, i motsats till den situation som prévades i domen Bookit, inte avser
transaktioner rorande kop och forsdljning av biobiljetter, utan tjanster som avser utbetalningar av
kontanter fran uttagsautomater, finns det inte skél att behandla situationen annorlunda i
mervirdesskattehdnseende, eftersom tjansterna i bada fallen huvudsakligen bestar i ett
informationsutbyte och tekniskt och administrativt stod.

Icke desto mindre 6nskar den hédnskjutande domstolen fa klarhet i vilken vikt som ska féstas vid den
omstiandigheten att det i det nationella malet, i motsats till i den situation som provades i domen
Bookit, inte foreligger nagot separat forsiljningsavtal utover betalningen. Den hanskjutande domstolen
anser emellertid inte att det framgar av domen Bookit att tekniska och administrativa stodtjdnster ska
behandlas annorlunda beroende pa vilken transaktion som avses.

I bada situationerna &ar det vidare enkelt att faststilla ersittningen for tjdnsterna, medan diaremot
undantaget fran mervardesskatteplikt for finansiella transaktioner bland annat syftar till att komma till
ratta med eventuella svérigheter att faststilla beskattningsunderlaget och mervirdesskatteavdragets
storlek.

Mot denna bakgrund beslutade Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen, Tyskland) att
vilandeforklara mélet och stilla foljande fraga till EU-domstolen:

"Ar tekniska och administrativa atgirder som en tjinsteleverantér vidtar fér en bank som driver
uttagsautomater med avseende pa bankens utbetalning av kontanter genom uttagsautomater
undantagna frdn [mervirdesskatteplikt] enligt artikel 13B d punkt 3 i [sjitte direktivet], trots att
liknande tekniska och administrativa atgdrder som en tjansteleverantor vidtar med avseende pa
kortbetalningar vid forsdljning av biobiljetter inte &r undantagna fran skatteplikt enligt denna
bestimmelse enligt [domen Bookit]?”

Provning av tolkningsfragan

Den hénskjutande domstolen har stéllt fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 13 B d punkt 3 i sjatte
direktivet ska tolkas s3, att tillhandahallande av tjanster till en bank som driver uttagsautomater, vilka
bestar i att gora automaterna funktionsdugliga och att underhalla dem, att fylla pa dem, att installera
IT-utrustning och programvara i automaterna for att kunna ldsa kortuppgifter, att skicka en begiran
om godkdnnande av en kontantutbetalning till den bank som har utfirdat det bankkort som anvinds,
att betala ut kontanterna och att registrera uttagen, utgdr transaktioner rérande betalningar som
enligt denna bestimmelse dr undantagna fran mervardesskatteplikt.

EU-domstolen erinrar inledningsvis om att de undantag fran skatteplikt som tidigare foreskrevs i
artikel 13B d punkt 3 i sjitte direktivet, vilket &r tidsmassigt tillimpligt i detta mal, aterges med
samma ordalydelse i artikel 135.1 d i mervirdesskattedirektivet. Domstolens praxis angaende
sistndmnda bestammelse dr saledes relevant for tolkningen av motsvarande bestimmelser i sjdtte
direktivet.

Det ska dven noteras, sdsom generaladvokaten papekade i punkt 24 i sitt forslag till avgorande, att en

utbetalning frén en uttagsautomat dr en "betalningstjanst” i unionsrattslig mening. Vad vidare betréffar
"transaktioner rorande betalningar” i den mening som avses i sjitte direktivet, har domstolen redan
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slagit fast att Overvdgandena avseende de i direktivet avsedda transaktionerna rorande overforingar
aven dr tillaimpliga pa de forstndmnda transaktionerna (se, for ett liknande resonemang, dom av den
5 juni 1997, SDC, C-2/95, EU:C:1997:278 punkt 50).

Mot denna bakgrund kan det av fast rdttspraxis utldsas att de berorda tjansterna for att kunna
kvalificeras som "transaktioner rérande betalningar” i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 3 i
sjitte direktivet vid en helhetsbedomning ska utgora en avgrinsad enhet, vilken fullgor de funktioner
som dr specifika och visentliga for betalningar och vilken f6ljaktligen medfor att medel Gverfors och
att det sker rattsliga och ekonomiska fordndringar. Det ska i detta avseende goras en étskillnad mellan
en tjanst som dr undantagen fran skatteplikt i sjatte direktivets mening och tillhandahallandet av en
materiell eller teknisk tjanst. (se, for ett liknande resonemang, domen Bookit, punkt 40 och dar angiven
rattspraxis).

Det ér saledes de funktionella aspekterna som ar avgorande for att bedoma huruvida en transaktion ror
betalningar i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 3 i sjitte direktivet. Det relevanta kriteriet
for att gora en atskillnad mellan transaktioner som innebdr en 6verforing av medel och att det sker
rittsliga och ekonomiska fordndringar, vilka omfattas av det berérda undantaget fran skatteplikt, och
transaktioner som inte har siddana verkningar och saledes inte omfattas av undantaget, &r om den
berorda transaktionen faktiskt eller potentiellt 6verfor dganderitten till medlen i fraga eller huruvida
den har som f6ljd att de specifika och vésentliga funktionerna for en sddan 6verforing fullgors (se, for
ett liknande resonemang, domen Bookit, punkt 41 och dom av den 25 juli 2018, DPAS, C-5/17,
EU:C:2018:592, punkt 38 och dér angiven rattspraxis).

Den omstindigheten att den berdrda tillhandahallaren av tjansten sjilv direkt debiterar och/eller
krediterar ett konto eller genom bokforingsnoteringar paverkar innehavarens konto innebdr visserligen
i princip att det ar mojligt att anse att detta kriterium &r uppfyllt och sla fast att den berdrda tjansten
ar undantagen fran skatteplikt. Den omstdndigheten att tjansten inte direkt inbegriper nagon sadan
uppgift innebar dock inte i sig att det utan vidare ar uteslutet att tjansten kan omfattas av undantaget
fran skatteplikt da den tolkning som det erinrats om i punkt 21 i denna dom inte gor skillnad mellan
de sitt pa vilka betalningarna genomfors (se, analogt, domen Bookit, punkt 42 och dir angiven
réattspraxis)

Det dr mot bakgrund av dessa overviaganden som tolkningsfragan ska besvaras.

Det framgar av begiran om forhandsavgorande att Cardpoint inte sjdlvt debiterade de berdrda
bankkontona, utan genomférde det fysiska tillhandahéllandet av de belopp som togs ut i de
uttagsautomater som bolaget holl funktionsdugliga. Bolaget godkidnde inte sjilvt transaktionerna.
Cardpoint hade namligen ingen beslutanderitt betrdffande de berorda transaktionerna utan skickade
uppgifter genom en kedja av mellanhédnder till den bank som utfirdat det bankkort som anvints och
foljde de instruktioner som kom fran banken genom att genomféra utbetalningen av kontanterna.
Bolaget registrerade dérefter den berorda utbetalningen och skickade en bokforingsinstruktion till sin
kund, den bank som drev den berérda uttagsautomaten.

Hirav foljer att de tjanster som Cardpoint tillhandahaller inte forefaller innebdra en overforing av
pengar eller medfora att det intrdder sadana rattsliga och ekonomiska forandringar som kénnetecknar
en ”transaktion rorande betalningar” i en mening som avses i artikel 13 B d punkt 3 i sjatte direktivet.
Det &r forvisso korrekt att de tjanster som Cardpoint tillhandahaller, i motsats till den situation som
provades i domen Bookit, inte begrénsas till ett informationsutbyte mellan den kortutgivande banken
och den bank som driver den berérda uttagsautomaten, utan dven omfattar den fysiska distributionen
av kontanterna. Ett 6verlimnande av sedlar vid ett kontantuttag fran en automat utgér emellertid inte
en Overforing av &dganderdtten fran Cardpoint till anvdndaren av denna automat. Det dr den
kortutgivande banken som ger tillstaind till kontantuttaget, debiterar det belopp som tagits ut i
ndmnda automat pd anvindarens bankkonto och 6verfor dganderitten till pengarna direkt till denna
anvéndare.
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Sasom generaladvokaten papekade i punkt 40 i sitt forslag till avgorande ar det for ovrigt endast den
bank som driver uttagsautomaten som registrerar uttagen i BKK-systemet. Nar det giller den dagliga
datafilen, som innehaller alla transaktioner som Cardpoint har genererat den aktuella dagen och
vilken 6versdands till BKK, syftar den till att informera BKK om de transaktioner som har godkénts
och genomforts och kan darmed inte anses fullgéra de funktioner som ar specifika och viasentliga for
en betalning.

Bedomningen att de tjéanster som tillhandahalls av Cardpoint inte forefaller att innebéra att det sker en
overforing av belopp som medfor att det intrdder sadana riéttsliga och ekonomiska fordndringar som
kédnnetecknar en transaktion rorande betalningar motsigs inte av den omstdndigheten att de tjénster
som tillhandahalls av Cardpoint, bland annat vad betréffar uppgiftsinsamling och o6verforing av
uppgifter savil som utbetalning av kontanter, dr oundgingliga for att genomféra de transaktioner
rorande betalningar som omfattas av undantaget fran skatteplikt. Det foljer hérvidlag av fast
rattspraxis att denna omstidndighet, mot bakgrund av att undantag fran mervirdesskatteplikt ska tolkas
restriktivt, inte i sig ger stod for att anta att ndmnda tjénster dr undantagna fran mervardesskatteplikt,
om de Ovriga kriterier som anges i punkterna 21 och 22 i denna dom inte &r uppfyllda (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 25 juli 2018, DPAS, C-5/17, EU:C:2018:592, punkt 43)

En sadan tolkning av begreppet “transaktioner rorande betalningar” i artikel 13 B d punkt 3 i sjdtte
direktivet har for oOvrigt stod i dndamalet med denna bestimmelse, som, vilket framgar av
EU-domstolens praxis, bland annat dr att komma till ratta med eventuella svarigheter att faststilla
ersittningen for tjansten och ddrmed beskattningsunderlaget (se, for ett liknande resonemang, domen
Bookit, punkt 55 och dér angiven réttspraxis). Det framgar namligen av handlingarna i malet att den
ersittning som Cardpoint mottar for tillhandahallandet av bolagets tjanster kan identifieras utan storre
svarigheter.

Mot bakgrund av vad som anforts ovan ska tolkningsfragan besvaras enligt foljande. Artikel 13 B d
punkt 3 i sjatte direktivet ska tolkas sa, att tillhandahallande av tjinster till en bank som driver
uttagsautomater, vilka bestar i att gora automaterna funktionsdugliga och att underhalla dem, att fylla
pa dem, att installera IT-utrustning och programvara i automaterna for att kunna lasa kortuppgifter,
att skicka en begdran om tillstand for en kontantutbetalning till den bank som har utfirdat det
bankkort som anvénds, att betala ut kontanterna och att registrera uttagstransaktionerna, inte utgor
sadana transaktioner rorande betalningar som avses i denna bestimmelse, vilka &r undantagna fran
mervirdesskatteplikt.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

Artikel 13 B d punkt 3 i radets direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter - Gemensant system for
mervirdesskatt: enhetlig beridkningsgrund ska tolkas sd, att tillhandahallande av tjinster till en
bank som driver uttagsautomater, vilka bestar i att gora automaterna funktionsdugliga och att
underhalla dem, att fylla pa dem, att installera IT-utrustning och programvara i automaterna for
att kunna ldsa kortuppgifter, att skicka en begiran om tillstaind for en kontantutbetalning till
den bank som har utfirdat det bankkort som anvands, att betala ut kontanterna och att
registrera uttagstransaktionerna, inte utgor sadana transaktioner rorande betalningar som avses
i denna bestaimmelse, vilka dr undantagna fran mervirdesskatteplikt.

6 ECLIL:EU:C:2019:822



Dowm av pEN 3. 10. 2019 — MAL C-42/18
CARDPOINT

Underskrifter

ECLIL:EU:C:2019:822



	Domstolens Dom (tredje avdelningen)
	Dom
	Tillämpliga bestämmelser
	Unionsrätt
	Sjätte direktivet
	Mervärdesskattedirektivet

	Tysk lagstiftning

	Målet vid den nationella domstolen och tolkningsfrågan
	Prövning av tolkningsfrågan
	Rättegångskostnader


