CVRIA

TUAIRIM AN ABHCOIDE GHINEARALTA
SPIELMANN
arna tabhairt an 6 Feabhra 2025!

Cas C-413/23 P

an Maoirseoir Eorpach ar Chosaint Sonrai
v

an Bord Réitigh Aonair

(Achomharc — Sonrai pearsanta a phroéisedil — Noés imeachta maidir le creiditnaithe agus
scairshealbhdiri a chaiteambh tar éis banc a réiteach — Oibleagdid faisnéis a sholathar —
Airteagal 15(1)(d) de Rialachan (AE) 2018/1725 — Mainneachtain maidir le creididnaithe agus
scairshealbhoiri thaighteoir na sonrai pearsanta a chur ar an eolas — Cinneadh 6n Maoirseoir
Eorpach ar Chosaint Sonrai lena gcinntear gur saraiodh Rialachan 2018/1725 maidir le sonrai
pearsanta faoi ainm bréige a phrdisedil)

I. Réamhra

1. Trina achomharc, iarrann an Maoirseoir Eorpach ar Chosaint Sonrai (MECS) ar an gCuirt
Bhreithitnais breithiinas Chuirt Ghinearalta an Aontais Eorpaigh an 26 Aibredn 2023, BRA v
MECS (T-557/20, ‘an breithitinas atd faoi achomharc’, EU:T:2023:219), lenar chuir an Chuirt
Ghinearélta cinneadh athbhreithnithe MECS an 24 Samhain 2020 (‘an cinneadh ata faoi
chonspdid’) ar neamhni, maidir le ctig ghearan a thiolaic scairshealbhéiri agus creididnaithe a
ndearna réiteach bainc Banco Popular Espaiiol SA (‘Banco Popular’) difear déibh agus iad ag
gearan nar cuireadh ar an eolas iad faoi aistria a sonrai pearsanta.

2. Leis an gcas seo, tugtar deis don Chuirt soiléiriti a dhéanamh, i gcomhthéacs sonrai ar cuireadh
ainm bréige i bhfeidhm orthu, ar an gcoincheap ‘sonrai pearsanta’ agus ar na hoibleagdidi a
eascrafonn astu chun na hoibleagdidi maidir le proéisedil chothrom thrédhearcach sonrai a
chomhlionadh.

II. An dli lena mbaineann

3. Isiad seo aleanas priomhthordlacha Rialachdan (AE) 2018/17252 a bhaineann leis an achomharc
seo.

Bunteanga: an Fhraincis.

2 Rialachdn 6 Pharlaimint na hEorpa agus én gCombhairle an 23 Deireadh Fémhair 2018 maidir le daoine nddurtha a chosaint i ndail le
sonraf pearsanta a phroisedil ag institididi, comhlachtai, oifigi agus gniomhaireachtai an Aontais agus maidir le saorghluaiseacht sonrai
den sért sin, agus lena n-aisghairtear Rialachan (CE) Uimbh. 45/2001 agus Cinneadh Uimh. 1247/2002/CE (10 2018 L 295, Ich. 39).

GA
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4. Fordiltear le haithrisi 16 agus 17 den Rialachdn sin mar a leanas:

‘(16) Ba cheart feidhm a bheith ag prionsabail na cosanta sonrai maidir le haon fthaisnéis a
bhaineann le duine ndadudrtha sainaitheanta né in-sainaitheanta. Sonrai pearsanta ar
cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu agus a d’théadfai a chur i leith duine naddrtha tri
thaisnéis bhreise a tusdid, ba cheart a mheas gur faisnéis faoi dhuine nadurtha
in-sainaitheanta na sonrai sin. Chun a chinneadh an bhfuil duine nddudrtha in-sainaitheanta
n6 nach bhfuil, ba cheart aird a thabhairt ar na modhanna go léir is d6cha, le réastun, a
d’théadfadh an rialaitheoir né duine eile a Gsdid chun an duine nadurtha a shainaithint go
direach né go hindireach, ambhail diriti go sonrach ar shonrai ar leith. Lena fhéil amach an
bhfuil sé réasinta déchuil go mbainfear tsdaid as bealai chun an duine naduartha a
shainaithint, ba cheart aird a thabhairt ar thosca oibiachtila uile, amhail na costais a
ghearrfar agus an t-achar ama is ga le haghaidh sainaithint, agus an teicneolaiocht a bheidh
ar fail trath na préisedla agus forbairti teicneolaiocha 4 gcur san direamh. Nior cheart, da
bhri sin, feidhm a bheith ag prionsabail na cosanta sonrai maidir le faisnéis anaithnid,
eadhon faisnéis nach mbaineann le duine ndddrtha sainaitheanta né in-sainaitheanta na le
sonrai pearsanta atd anaithnid ar bhealach nach bhfuil an t-abhar sonrai in-sainaitheanta
nd in-sainaitheanta a thuilleadh. D4 bhri sin, ni bhaineann an Rialachdn seo leis an
bproisedil a dhéantar ar fhaisnéis anaithnid den sort sin, lena n-diritear chun criocha
staidrimh agus taighde.

(17) Is féidir, tri ainm bréige a chur i bhfeidhm ar shonrai pearsanta, na rioscai a laghda do na
habhair sonrai lena mbaineann agus cuiditi le rialaitheoiri agus proéisedlaithe a gcuid
oibleagdidi cosanta sonrai a chomhlionadh. Ni bheartaitear, le “ainm bréige a chur i
bhfeidhm” a thabhairt isteach go sainrdite sa Rialachdn seo bac a chur ar aon bhearta eile
cosanta sonrai.’

5. Fordiltear le mireanna 1 agus 6 d’Airteagal 3 den Rialachdn sin, dar teideal ‘Sainmbhinithe’:
‘Chun criocha an Rialachdin seo ta feidhm ag na sainmhinithe seo a leanas:

(1) ciallaionn “sonrai pearsanta” aon fhaisnéis a bhaineann le duine ndddrtha sainaitheanta né
in-sainaitheanta (“4bhar sonrai”); is é is duine nadurtha in-sainaitheanta ann duine is féidir a
shainaithint, go direach n6 go hindireach, go hairithe tri thagairt a dhéanamh d’aitheantéir
ambhail ainm, uimhir aitheantais, sonraf suimh, aitheantéir ar line né fachtéir amhdin né nios
mo is sonrach do chéannacht fthisiceach, thiseolaioch, ghéiniteach, mheabhrach, eacnamaioch,
chultirtha no shéisialta an duine nddurtha sin;

[...]

(6) ciallaionn “ainm bréige a chur i bhfeidhm” sonrai pearsanta a phréisedil ar chaoi nach féidir na
sonrai pearsanta a chur i leith dbhar sonrai ar leith a thuilleadh gan faisnéis bhreise a Gsaid, ar
choinnioll go gcoimeadtar faisnéis bhreise den sért sin ar leithligh agus go bhfuil si faoi réir
bearta teicnitla agus eagraiochtila chun a dirithiti nach gcuirtear na sonrai pearsanta i leith
duine nddurtha sainaitheanta né in-sainaitheanta; [...]’

2 ECLI:EU:C:2025:59



TuAaRIM SPIELMANN — CAs C-413/23 P
ECDC v BRA (COINCHEAP NA SONRAI PEARSANTA)

6. Fordiltear le mireanna (1)(a) agus (2) d’Airteagal 4 den Rialachidn céanna, dar teideal
‘Prionsabail a bhaineann le sonrai pearsanta a phréiseail”:

‘1. Maidir le sonrai pearsanta:

(a) déanfar iad a phréisedil ar bhealach atad dleathach, cothrom agus trédhearcach i ndail leis an
abhar sonrai (“dlithidlacht, cothroime agus trédhearcacht”);

[...]

2. Is é an rialaitheoir a bheidh freagrach as mir 1 a chomhlionadh, agus beidh sé in ann an
comhlionadh sin a thaispedint (“cuntasacht”).’

7. Fordiltear le mir 1(d) d’Airteagal 15 de Rialachdan 2018/1725, dar teideal ‘Faisnéis a bheidh le
solathar i gcas go mbailitear na sonrai 6n dbhar sonrai”:

‘I gcés ina mbailitear sonrai pearsanta dbhar sonrai 6n dbhar sonrai, tabharfaidh an rialaitheoir an
fhaisnéis uile faoin méid seo a leanas don dbhar sonrai, an trath a fhaightear na sonrai pearsanta:

[...]

(d) faighteoiri n6 catagdiri thaighteoiri na sonrai pearsanta, mas ann ddibh;

[..].

II1I. Culra

8. An 7 Meitheamh 2017, ghlac an Bord Réitigh Aonair (BRA) scéim réitigh le haghaidh Banco
Popular ar bhonn Rialachan (AE) Uimh. 806/2014 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gComhairle
an 15 Itil 2014 lena mbunaitear rialacha aonfhoirmeacha agus nés imeachta aonfhoirmeach
maidir le réiteach instititidi creidmheasa agus gnoélachtai infheistiochta airithe faoi chuimsit
Sasra Réitigh Aonair agus Ciste Réitigh Aonair agus lena leasaitear Rialachdn (AE)
Uimh. 1093/2010,® a formheasadh an la céanna le cinneadh 6n gCoimisiin Eorpach,* rud a
chiallaionn go sonrach go ndearnadh ionstraimi caipitil an bhainc a dhiluachail n6 a chomhshé
agus a dhidscairt tri scaireanna a aistrit.

9. I gcomhréir le hAirteagal 20(16) go (18) de Rialachan Uimh. 806/2014, chuir BRA de chtiram ar
Deloitte, mar ‘dhuine neamhspleach’,® luachdil a dhéanamh ar an difriocht sa chéir chun a
chinneadh an gcaithfi ar bhealach nios fearr leis na scairshealbhéiri agus na creiditinaithe, a
ndéanann an ghniomhaiocht réitigh difear déibh da bhri sin, dd mbeadh an institidid sin faoi réir
gnathimeachtai décmhainneacht.

3 102014 L 225, Ich. 1.

* Cinneadh (AE) 2017/1246 6n gCoimisiin an 7 Meitheamh 2017 lena bhformhuinitear an scéim réitigh le haghaidh Banco Popular
Espafiol SA (I0 2017 L 178, Ich. 15).

5 Fordiltear le hAirteagal 20(1) de Rialachan Uimh. 806/2014 go bhfuil an duine sin ‘neamhspledch ar aon tdarés poibli, lena n-airitear
BRA agus an t-Gdards réitigh ndisiinta, agus ar an eintiteas lena mbaineann’. Tagraitear in Airteagal 20(16) den Rialachdn sin
d’Airteagal 20(1) maidir leis an gcoincheap sin ‘an duine neamhspledch’.
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10. An 14 Meitheamh 2018, chuir Deloitte an luachdil sin ar an difriocht sa chéiredil (‘luachail 3°)
chuig BRA. Le réamhchinneadh, shonraigh BRA, d'fhonn a chur ar a chumas cinneadh
criochnaitheach a ghlacadh maidir le cé acu ba ghd n6 nar ghd cditeamh Banco Popular a dheonu
do na scairshealbhoiri agus do na creidiinaithe a ndearna réiteach Banco Popular difear d6ibh faoi
Airteagal 76(1)(e) de Rialachan Uimh. 806/2014, go raibh sé ag tionscnamh an nés imeachta a
bhaineann leis an gceart chun éisteacht a fhdil, lena n-diritear an chéim chlarichdin thosaigh,
chun inchdilitheacht na bpairtithe a l1éirigh a leas a thiord, agus an dara céim chombhairlitichdin,
ar chuir na scairshealbhéiri agus na creiditinaithe d4 ndéantar difear a mbaruilacha isteach maidir
le réamhchinneadh BRA, a raibh luachail 3 i gceangal 1€i.

11. Maidir leis na sonrai a bailiodh le linn chéim an chlariachiin, eadhon fianaise ar chéannacht na
rannphadirtithe agus Ginéireacht ionstraimi caipitil Banco Popular, a diluachaladh n¢ a tiontaiodh
agus a aistriodh, bhi rochtain ag lion teoranta ball foirne BRA a bhi freagrach as na sonrai sin a
phroisedil orthu chun inchdilitheacht na rannphdirtithe a chinneadh. Ni raibh na sonrai sin le
feicedil ag baill foirne BRA a raibh sé de chiram orthu na bartlacha a fuarthas sa chéim
chombhairliichdin a phréisedil, ar lena linn nach bhfuair na baill foirne sin ach bartlacha a
sainaithniodh tri thagairt do chéd alfa-uimhridil® a leithdhdileadh ar gach bartil aonair a
cuireadh isteach agus an fhoirm 4 asaid.

12. Tar éis na barulacha a chomhiomldnd, a scagadh go huathoibrioch agus a chatagéirid, chuir
BRA na bartdlacha scagtha, catagdirithe agus comhiomldnaithe maidir le luachdil 3 ar aghaidh
chuig Deloitte.” Nior bhain na bartlacha a aistriodh chuig Deloitte ach leo sitid a fuarthas le linn
na céime combhairlidichdin agus bhi céd alfa-uimhritil iontu, a forbraiodh chun crioch
initchdireachta chun ligean do BRA a thiort agus b’théidir a léirit ex post gur préisedladh gach
baruil agus gur cuireadh san direamh go cui iad. Mar gheall ar an gcdd sin, ni fhéadfadh ach BRA
na barudlacha a nascadh leis na sonrai a fuarthas le linn chéim an chlariachain. Ni raibh, agus nil {6s,
rochtain ag Deloitte ar an mbunachar sonrai a bailiodh le linn chéim an chlariachain.

13. Chuir scairshealbhdiri agus creidiinaithe da ndéantar difear (‘na geardnaigh’), faoi Rialachan
2018/1725, cuig éilimh faoi bhraid MECS ar an bhforas nach raibh aon tagairt sa raiteas
priobhdideachais maidir le préisedil sonrai pearsanta a d’thoilsigh BRA do tharchur na sonrai a
bailiodh tri tsdid a bhaint as an bhfoirm chuig Deloitte. Liomhain siad gur sharaigh BRA a
oibleagdid faisnéis a sholathar maidir le proéisedil sonrai pearsanta faoin Rialachdn sin, a leagtar
sios in Airteagal 15(1)(d) den Rialachdan sin.

14. Ghlac MECS cinneadh tosaigh an 24 Meitheamh 2020, a cuireadh ar neamhni tar éis iarraidh
ar athbhreithnid 6 BRA agus ar cuireadh an cinneadh atd faoi chonspéid ina ionad an
24 Samhain 2020, leis an bhfoclaiocht seo a leanas:

‘1. Measann MECS gur sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu iad na sonrai a roinn BRA
le Deloitte, toisc gur sonrai pearsanta iad bartlacha na céime [combhairlitichdin] agus toisc gur
chomhroinn BRA an céd alfa-uimhritil chun na freagrai a fuarthas sa chéim [chlarichdin] a
nascadh le freagrai na céime [combhairliichdin], cé nidr cuireadh na sonrai a chuir na
rannphdirtithe ar fail chun iad féin a shainaithint sa chéim [chlartichdin] in idl do Deloitte.

¢ Is aitheantdir uathuil uilioch 33 dhigit é, a ghintear go randamach.

7 Is léir 6n gcinneadh atd faoi chonspdid gur chabhraigh Deloitte le BRA mar dhuine neamhspledch ina phrédiseas cinnteoireachta. Is 1éir
freisin 6n gcinneadh sin gur chinn BRA, an 18 Mdrta 2020, nach raibh aon chuiteamh dlite do na scairshealbhoiri agus na creidiunaithe
lena mbaineann agus gur luaigh sé go raibh an cinneadh sin bunaithe ar an meastunu iarréitigh a rinne Deloitte agus ar an anailis ar na
barulacha a fuarthas i gcomhthéacs an nés imeachta maidir leis an gceart chun éisteacht a thdil.
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2. Measann MECS go bhfuair Deloitte sonrai pearsanta na ngearanaithe faoi Airteagal 3(13) de
Rialachan 2018/1725. Is sard ar an oibleagdid faisnéise a sholdthar a leagtar sios in
Airteagal 15(1)(d) [de Rialachidn 2018/1725] é nar luadh Deloitte i rditeas priobhaideachais
BRA mar thaighteoir féideartha na sonrai pearsanta arna mbailiti agus arna bprdiseail ag BRA,
ina chdil mar rialaitheoir i gcomhthéacs an nds imeachta maidir leis an gceart éisteacht a thail.

3. I bhfianaise na mbeart teicniuil agus eagraiochtuil uile a chuir BRA i bhfeidhm chun na rioscai
do cheart daoine aonair maidir le cosaint sonrai a mhaold i gcomhthéacs an nés imeachta
maidir leis an gceart chun éisteacht a fhail, cinneann MECS gan a chumhacht a fheidhmiu
chun bearta ceartaitheacha da bhfordiltear in Airteagal 58(2) [de Rialachan 2018/1725] a
ghlacadh.

4. Mar sin féin, molann MECS do BRA a iirithit go gcumhdéidh a raitis phriobhdideachais i
nésanna imeachta a bheidh ann amach anseo maidir leis an gceart chun éisteacht a fhail
proisedil sonrai pearsanta le linn na gcéimeanna clarichdin agus comhairliachdin araon agus
go n-direofar iontu gach faighteoir féideartha faisnéise a bhaileofar, chun an oibleagdid maidir
le habhair sonrai a chur ar an eolas i gcomhréir le hAirteagal 15 [de Rialachan 2018/1725] a
chombhlionadh go hiomlan.’

IV. An breithitnas ata faoi achomharc

15. Le hiarratas a taisceadh i gClarlann na Cuirte an 1 Medn Fémhair 2020 agus le raiteas
modhnaithe a taisceadh an 29 Eandir 2021, thionscain BRA caingean ag iarraidh, ar an gcéad dul
sios, an cinneadh atd faoi chonspéid a neamhnit agus, ar an dara dul sios, dearbht go raibh
cinneadh tosaigh MECS an 24 Meitheamh 2020 neamhdhleathach.

16. D’ardaigh BRA dha shaincheist dli mar thaca leis an gcéad cheann éilimh.® Liomhnaiodh sa
chéad saincheist dli gur saraiodh Airteagal 3(1) de Rialachan 2018/1725, sa mhéid néar shonrai
pearsanta a bhi san fhaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte agus, ar an dara dul sios, gur saraiodh
an ceart chun dea-riarachdin, a chumhdaitear in Airteagal 41 den Chairt um Chearta Buntsacha
an Aontais Eorpaigh.

17. Leis an mbreithitinas atd faoi achomharc, dhearbhaigh an Chuirt Ghinearalta go raibh an
ceann éilimh sin inghlactha. Maidir leis an tsubstaint, sheas si leis an gcéad saincheist dli agus

chuir si an cinneadh atd faoi chonspoéid ar neamhni, gan scrudd a dhéanamh ar an dara saincheist
dli.

8 Leis an dara cuntar éilimh, iarradh dearbhtd go raibh an chéad chinneadh neamhdhleathach. Leis an mbreithitnas atd faoi achomharc,
dhiultaigh an Chdirt Ghinearélta don dara cuntar éilimh sin ar an bhforas go raibh breithitinas dearbhaitheach 4 lorg ag BRA, seachas
gniomh a chur ar neamhni, agus é sin & dhéanambh aige.
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18. Maidir leis an gcéad saincheist dli, chinn an Chuirt Ghinearalta, ar an gcéad dul sios, gur
mheas MECS go raibh an thaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte ‘bainteach’ le duine naduartha de
réir bhri Airteagal 3(1) de Rialachdan 2018/1725 ar bhonn toimhde, gan scridd a dhéanamh ar
abhar, cuspéir na éifeacht na faisnéise a tarchuireadh chuig Deloitte, de sharu ar an
mbreithitnas in Nowak.™

19. Ar an dara dul sios, maidir leis an gcoinnioll a leagtar sios in Airteagal 3(1) de Rialachén
2018/1725 nach moér baint a bheith ag an bhfaisnéis le duine naddrtha ‘sainaitheanta né
in-sainaitheanta’, chinn an Chuirt, sa chas seo, gur faoi MECS a bhi sé scradd a dhéanamh an
sonrai pearsanta maidir le Deloitte a bhi sna bartulacha a seoladh chuig Deloitte. De réir an
bhreithitinais atd faoi achomharc, ni dhearna MECS ach scriadu ar an bhféidearthacht tdair na
mbarilacha a ath-shainaithint 6 thaobh BRA de agus ni 6 thaobh Deloitte de. Da bhri sin, és rud
é nar scrudaigh MECS an raibh modhanna dlithidla agus praiticitla ag Deloitte chun rochtain a
thail ar an bhfaisnéis bhreise is gd chun idair na mbartlacha a athaithint, niorbh fhéidir le MECS
a chinneadh gur faisnéis a bhain le ‘duine nddurtha inaitheanta’ de réir bhri Airteagal 3(1) de
Rialachdn 2018/1725 a bhi san fhaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte.

V. An nés imeachta os comhair na Cuirte Breithitinais agus argéinti na bpairtithe

20. Le doiciméad a thaisceadh i gClarlann na Cuirt an 5 Iuil 2023, thug MECS achomharc i
gcoinne an bhreithitinais atd faoi achomharc. Le hordd 6 Uachtaran na Cuirte an
29 Samhain 2023, tugadh cead don Bhord Eorpach um Chosaint Sonrai idirghabhail a
dhéanamh chun tacu leis an ordu atd 4 lorg ag MECS agus, le cinneadh an 20 Deireadh Fémhair
2023, tugadh cead don Choimisiin Eorpach idirghabhdil a dhéanamh chun tacti le BRA.

21. Aitionn MECS gur cheart don Chuirt Bhreithitinais:
— an breithitnas ata faoi achomharc a chur ar neamhnf;
— breithitinas criochnaitheach a thabhairt sa diospéid;

— a ordu do BRA costais na n-imeachtai achomhairc agus na n-imeachtai os comhair na Cuirte
Gineardlta a foc.

22. Aitionn an Bord Eorpach um Chosaint Sonrai, agus ¢ ag tacti le MECS, gur cheart don Chdirt
Bhreithitunais:

— an breithitinas até faoi achomharc a chur ar neamhnd;

° Féach mireanna 64, 73 agus 74 den bhreithitnas atéd faoi achomharc.

10 Breithidnas an 20 Nollaig 2017 (C-434/16, ‘an breithiinas in Nowak’ EU:C:2017:994). Sa Tuairim seo, déanfar tagairt de réir analai do
bhreithitnais lena gcuirtear i bhfeidhm Treoir 95/46/CE 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gCombhairle an 24 Deireadh Fémhair 1995
maidir le daoine naddrtha a chosaint i nddil le sonrai pearsanta a phroéisedil agus maidir le saorghluaiseacht sonrai den sért sin (I0 1995
L 281, Ich. 31) agus Rialachdn (AE) 2016/679 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gCombhairle an 27 Aibredn 2016 maidir le daoine
nadurtha a chosaint i nddil le sonrai pearsanta a phréisedil agus maidir le saorghluaiseacht sonrai den sort sin, agus lena n-aisghairtear
Treoir 95/46/CE (an Rialachdn Ginearélta maidir le Cosaint Sonrai) (IO 2016 L 119, Ich. 1; ‘RGCS’). Mar is 1éir 6 aithrisi 4 agus 5 de
Rialachdn 2018/1725 agus 6 Airteagail 2(3) agus 98 de RGCS, bhi sé beartaithe ag reachtas an Aontais céras a bhunt chun sonrai
pearsanta a chosaint ag institididi, comhlachtai, oifigi agus gniomhaireachtai an Aontais atd coibhéiseach le RGCS chun cosaint
aonfhoirmeach agus chomhsheasmhach daoine naddrtha a airithitt maidir le préisedil a sonrai pearsanta laistigh den Aontas Eorpach
(féach breithidnas an 7 Mérta 2024, OC v an Coimisitin, C-479/22 P, EU:C:2024:215, mir 43).

" Féach mireanna 100, 103 agus 105 den bhreithitinas até faoi achombharc.

2 C-413/23 P, nér foilsiodh, EU:C:2023:1036.
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— breithitnas criochnaitheach a thabhairt sa diospdid tri sheasamh leis an gcinneadh até faoi
chonspéid.

23. Aitionn BRA gur cheart don Chtirt Bhreithitinais:

an t-achomharc a dhibhe;

mar mhalairt air sin, an cinneadh ata faoi chonspéid a chur ar neamhni;

mar mhalairt air sin, an cds a tharchur ar ais chuig an gCuirt Ghinearalta, agus

a ordi do MECS costais na n-imeachtai achomhairc agus na n-imeachtai os comhair na Cuirte
Gineardlta a foc.

24. Aitionn an Coimisiin Eorpach, chun tact le BRA, gur cheart don Chtirt Bhreithidnais:
— an t-achomharc a dhibhe;

— a ordu do MECS na costais a ioc.

VI. An t-achomharc

25. Chun tacu lena achomharc, braitheann MECS, le tacaiocht 6n mBord Eorpach um Chosaint
Sonrai, ar dhd thoras achomhairc. Féachann an chéad cheann le cur i gcoinne 1éiritt na Cuirte
Ginearalta ar an gcoincheap ‘sonrai pearsanta’ de réir bhri Airteagal 3(1) agus (6) de Rialachan
2018/1725, arna léiria le casdli na Cuirte Breithiinais. Liomhnaitear leis an dara foras
achomhairc sari ar phrionsabal na cuntasachta a leagtar sios in Airteagal 4(2) agus in
Airteagal 26(1) den Rialachén sin.

A. An chéad thoras achomhairc

26. T4 dha chuid sa chéad thoras achomhairc. Baineann an chéad chuid leis an gcoinnioll nach
mor ‘go mbaineann’ an fhaisnéis atd i gceist le duine nadurtha agus baineann an dara cuid leis an
gcoinnioll go bhfuil an duine sin ‘sainaitheanta n6 in-sainaitheanta’.

1. An chéad chuid, a bhaineann leis an gceist an mbaineann an fhaisnéis le duine nadirtha

(a) Argointi na bpdirtithe

27. Aitionn MECS, le tacaiocht 6n mBord Eorpach um Chosaint Sonrai, go ndearna an Chtirt
Ghinearalta earrdaid agus i ag meas gur bhraith MECS ar thoimhde maidir le léirit an choinnill
gur bhain an fhaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte le duine nadtrtha, de réir bhri Airteagal 3(1)
de Rialachdn 2018/1725. Dar leis, in imthosca an chais seo, nior ghé scradd nios mionsonraithe a
dhéanamh.
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28. Aitionn BRA, 6na thaobh féin de, mar a chinn an Chuirt Ghinearélta, nar luaigh MECS ach
gur léirigh na bartlacha atd i gceist, a chuir na geardnaithe ar fdil le linn chéim chomhairliichdin
an noés imeachta maidir leis an gceart chun éisteacht a fhdil, a dtuairimi nuair ba cheart d6 a
scrudd an raibh an fthaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte nasctha le duine ar leith de réir a
abhar, a cuspdir n6 a héifeacht, mar a cheanglaitear leis an mbreithitinas in Nowak.

(b) Anailis

29. Ba cheart a mheabhrt gur chinn an Chuirt aris agus aris eile go léirionn tsaid an téarma ‘aon
fthaisnéis’ sa sainmhiniti ar an gcoincheap ‘sonrai pearsanta’ cuspoéir reachtas an Aontais bri
leathan a thabhairt don choincheap sin, lena bhféadfai aon chinedl faisnéise a chuimsid,* idir
thaisnéis oibiachtail agus fhaisnéis shuibiachtdil, i bhfoirm tuairimi né meastnuithe, ar
choinnioll, 4fach, go ‘mbaineann’ sé leis an duine atd i gceist.

30. I ndail leis sin, baineann faisnéis le duine nadudrtha sainaitheanta né in-sainaitheanta i gcds ina
bhfuil si ‘nasctha’ le duine sonrach mar gheall ar a habhar, a cuspéir n6 a héifeacht.

31. Maidir le tuairimi n6 meastnuithe, amhail bartilacha na ngeardnaithe atd i gceist sa chds seo,
feictear dom go bhfuil sé dbhartha idirdhealt a dhéanambh idir ‘an mbaineann’ na tuairimi né na
measunuithe le daoine dé dtagraitear i dtéacs na tuairime né an mheasinaithe, n6, mar ata sa chas
seo, an ga a chinneadh an mbaineann siad lena n-ddar. Sa chéad chds, chun teacht ar an gconclaid
go bhfuil faisnéis ann a bhaineann leis an duine atd & mheastnd, is ga anailis a dhéanamh ar cé acu
a bhaineann né nach mbaineann dbhar, cuspéir né éifeacht an mheastnaithe leis an duine sin. Sa
dara cds, ar an taobh eile, d’thonn a chinneadh an mbaineann an mheastinacht leis an duine a
d’eisigh 1, feictear dom go bhféadfai a thoimhdid gurb amhlaidh atd agus gur ga go mbaineann
tuairim né meastunacht lena udar.

32. Da bhri sin, sa bhreithitinas in Nowak, ba cheist i go bunisach meastind a dhéanamh ar an
bhfaisnéis a bhi i leabhrdn scridaithe. Bhi beirt i gceist: an t-iarrthéir agus an scrudaitheoir. Is
fior gur scridaigh an Chuirt abhar, cuspéir agus éifeacht threagrai an iarrthdra agus thdinig si ar
an gconcludid gur bhain siad leis. E sin rdite, maidir le, go sonrach, nétai minithe an scrudaitheora,
a léirfonn a thuairim né a mheastind, ** cé gur scridaigh an Chuirt abhar, cuspdir agus éifeacht na
faisnéise ata sa chdip chun a chinneadh gur bhain na meastnuithe sin leis an iarrthéir, ni dhearna
si scrudu den sért sin chun a mheas gur faisnéis iad a bhaineann leis an scridaitheoir a rinne i.*° I
mo thuairimse, ni féidir a chur as an direamh go hiomlan, d4 bhri sin, go bhféadfadh feidhm a
bheith ag toimhde (simpli) agus meastini & dhéanamh an mbaineann tuairim né meastinu né,
mar ata sa chads seo, tracht, lena adar.

33. Tagaim ar an gconcluid, mura gcruthaitear a mhalairt, gur g go mbaineann na bartlacha ata i
gceist sa chés seo, 6s rud é gur thainig siad 6 na gearanaithe agus gur léirigh siad ‘a loighcitlacht
agus a réasunaiocht’, rud a léirionn a ‘dtuairime suibiachtula’, leis na geardnaithe sin, gan beann ar
chuspdir né éifeacht a mbartlacha.

18 Féach, go hdirithe, an liosta neamh-uileghabhalach i mir 36 de Thuairim an Abhcéide Ghinearalta Pitruzzella in Osterreichische
Datenschutzbehérde agus CRIF (C-487/21, EU:C:2022:1000).

4 Féach an breithitnas in Nowak, mireanna 34 agus 35. Féach, ina theannta sin, breithiGnais an 4 Bealtaine 2023, Osterreichische
Datenschutzbehérde agus CRIF (C-487/21, EU:C:2023:369, mireanna 23 agus 24); an 22 Meitheamh 2023, Pankki S (C-579/21,
EU:C:2023:501, mireanna 42 agus 43; an 7 Mdrta 2024, OC v an Coimisitin (C-479/22 P, EU:C:2024:215, mir 45); agus an 7 Mdrta 2024,
IAB Europe (C-604/22, EU:C:2024:214, mireanna 36 agus 37).

5 An breithitnas in Nowak, mir 43.
1 An breithitinas in Nowak, mir 44 in fine.
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34. In aon chas, fit in éagmais toimhde den sort sin sa chés seo, tdim den tuairim go ‘mbaineann’
na barulacha atd i gceist leis na gearanaithe mar gheall ar a n-dbhar, a gcuspdir agus a n-éifeacht.

35. I nddil leis sin, ditionn BRA go bhfuil na hargéinti atd bunaithe ar chuspéir agus ar
chomhthéacs na mbartlacha atd i gceist neamhéifeachtach 6s rud é nar scridaiodh iad sa
chinneadh ata faoi chonspdid, ata do-ghlactha toisc go bhfuil liomhain thiorasach nua iontu agus,
in aon chis, liomhain fhiorasach mhicheart.

36. Ni aontaim leis an argéint sin. T4 an scradu a rinne MECS sa chinneadh até faoi chonspoéid
agus measunu na Cuirte Ginearalta araon mar chuid de chomhthéacs dlithitil a cuireadh san
direamh agus ina luaitear go soiléir cuspéir agus éifeacht na mbaruilacha atd faoi cheist, a
cuireadh ar féil i gcomhthéacs an nés imeachta a bhaineann leis an gceart chun éisteacht a fhail.
Da bhri sin, ta na hargdinti sin a bhaineann le cuspoéir agus éifeacht na mbartlacha ata i gceist
éifeachtach agus inghlactha.

37. Ina theannta sin, maidir leis an tsubstaint, is léir én gcreat dlithiuil is intheidhme gurb é
cuspoir an nés imeachta a bhaineann leis an gceart chun éisteacht a fhail, inar tugadh na
bartlacha atd i gceist ar aird, a chur ar chumas na scairshealbhdiri agus na gcreidiinaithe da
ndéantar difear rannchuiditi leis na himeachtai, go hairithe chun a chur ar chumas BRA an
thaisnéis uile is ga a bheith aige chun cinneadh criochnaitheach a dhéanamh maidir le cé acu ba
ghéd né nar ghd cuiteamh a dheont do na scairshealbhoéiri agus do na creiditinaithe, a ndéanann
réiteach Banco Popular difear déibh, i gcomhréir leis an bprionsabal nach féidir caitheamh nios
measa le haon chreiditinai nd mar a chaitear le leachtt faoi ghnathimeachtai décmhainneachta.”
Thairis sin, d’fheddfadh go mbeadh tionchar ag na bartdlacha sin, a luaithe a chuirfeadh BRA san
direambh iad, ar leasanna agus ar chearta na ngearanaithe i nddil le ctiteamh airgeadais.

38. Tagaim ar an gconcliid go mbaineann na barudlacha atd i gceist leis na hdbhair sonrai sa chas
seo, lena n-diritear de bharr a gcuspodra agus a n-éifeachta.

39. Ba mbhaith liom a rd freisin go ndearnadh na bardlacha atd i gceist, mar a aistriodh chuig
Deloitte iad, a ‘scagadh, a chatagéirit agus a chomhiomlan®’, agus mar thoradh air sin, mar is léir
6 na fiorais a shuigh an Chuirt Ghinearalta, ** ni fhéadfai idirdhealtd a dhéanamh idir na baralacha
aonair laistigh den téama céanna: is féidir a admhail, fit nuair a bhionn siad comhiomlanaithe, go
léirionn na tuairimi comhchoiteanna sin, ina n-abhar, tuairimi pearsanta maidir le luachail 3. Ni
athraionn a scagadh, a gcatagéiria agus a gcomhiomlana an toradh sin; murach sin ba leor roinnt
tuairim{ a chomhiomldnd chun éald én gceanglas maidir le faisnéis ‘a bhaineann le’ duine
naddrtha. Feictear dom nach féidir idirdheald a dhéanamh idir na tuairimi aonair éagsila i measc
na barulacha sin, go gcumhdaitear nios mé leis an dara coinnioll carnach, a bhaineann le
sainaithint na n-dbhar sonrai, a scridaiodh i gcomhthéacs an dara cuid den bhforas achomhairc
seo, nd an coinnioll lena gceanglaitear an tracht a bheith ‘nasctha’ le duine nadartha.

40. Sna himthosca sin, tdim den tuairim go bhféadfai a mheas go bhfuil meastina na Cuirte
Gineardlta curtha 6 bhail mar gheall ar earrdid dli ina leith sin, sa mhéid gur chinn si nar
chomhlion MECS an scridu a cheanglaitear leis an mbreithiinas in Nowak chun a chinneadh go
‘[m]baineann’ na bartdlacha atd i gceist le daoine nadurtha, de réir bhri Airteagal 3(1) de Rialachan
2018/1725.

17 Féach, chuige sin, mireanna 5 go 7 den bhreithitnas atd faoi achomharc agus mir 9 den Tuairim seo.
8 Féach mir 23 den bhreithitinas ata faoi achomharc.
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41. Da gcinnfeadh an Chuirt didltd don chéad chuid den bhforas achomhairc agus da gcinnfeadh
si nach mbaineann na barudlacha faoi ainm bréige ata i gceist lena n-tidair, bheadh scradu an dara
cuid den bhforas achomhairc iomarcach, a mhéid is gur coinnioll riachtanach é, faoi Airteagal 3(1)
de Rialachan 2018/1725, chun sonrai pearsanta a bheith ann, a bheadh carnach le sonrai
aitheantais n-abhar sonrali, a scrudaitear thios.

2. Andara cuid, a bhaineann leis an gcoinnioll go mbeidh abhar sonrai in-sainaitheanta

42. Aitionn MECS agus an Bord Eorpach um Chosaint Sonrai go ndearna an Chuirt Ghinearalta
dhd earrdid, an chéad cheann maidir leis an gcoincheap ‘ainm bréige a chur i bhfeidhm’ agus an
dara ceann maidir le 1éirii an bhreithitnais in Breyer," rud a dhiospéideann BRA agus an
Coimisiun.

(a) An chéad gheardn, lena liomhnaitear earrdid maidir leis na héifeachtai a bhaineann le
hainm bréige a chur i bhfeidhm

43. Léiritear sa ghearan seo go bhfuil dha chur chuige an-difritil ann maidir le raon feidhme na
rialacha cosanta sonrai. Ar cheart sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu a direamh go
huathoibrioch ar an bhforas amhdin go bhfuil na hdbhair sonrai f6s inaitheanta, gan beann ar
inrochtaineacht na sonrai aitheantais breise, né ar cheart a mheas, mar thoradh ar an bproéiseas
um ainm bréige a chur i bhfeidhm, nach bhfuil na sonrai pearsanta ach amhdin do na daoine sin
atd in ann na habhair sonrai a shainaithint go réasinta?

(1) Argéinti na bpdirtithe

44. Aitionn MECS agus EDPB gur sonrai pearsanta fés iad sonrai ar cuireadh ainm bréige i
bhfeidhm orthu ar an bhforas go bhfuil na hdbhair sonrai f6s inaitheanta és rud é go bhfuil an
thaisnéis lenar féidir iad a shainaithint f6s ann. T4 cur chuige na Cuirte Gineardlta micheart sa
mhéid is go gceadaitear leis sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu a mheas mar
shonrai anaithnidithe vis-a-vis an faighteoir, rud a chuireann cosaint na n-dbhar sonrai i mbaol
agus a chruthaionn mearbhall idir ainm bréige a chur i bhfeidhm agus anaithnidit. Le cur chuige
den sort sin, murab ionann agus téacs agus cuspéir Rialachan 2018/1725, bheadh an rialaitheoir in
ann sonrai pearsanta a bhaint go michui 6 raon feidhme dhli an Aontais maidir le cosaint sonrai
den sért sin.

45. Aitionn BRA agus an Coimisitin, ar an taobh eile, gur sonrai pearsanta fés iad sonrai ar
cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu don rialaitheoir a rinne ainm bréige orthu, ach gur gha, i
gcas faighteoiri, scrudi a dhéanamh ar chinedl inaitheanta na n-dbhar sonrai. Ina theannta sin, cé
nach sonraitear in Airteagal 3(1) de Rialachdn 2018/1725 nach mér a bheith in ann an duine lena
mbaineann a shainaithint, i bhfianaise aithris 16 agus i gcomhthéacs Airteagal 15(1)(d) den
Rialachdn seo atd i gceist anseo, is é dearcadh an thaighteora ata tabhachtach. Dar leo, mura
bhfaigheann an faighteoir sin sonrai pearsanta, nil aon leas ag na hibhair sonrai a bheith curtha
ar an eolas faoi aistrid na sonrai toisc nach ndéantar difear d4 gcearta.

1 Breithidnas an 19 Deireadh Fémhair 2016, Breyer (Cés C-582/14, ‘an breithiuinas in Breyer’, EU:C:2016:779).
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(2) Anailis

46. Ar dtus, is fia a mheabhra gur proisedil a chuirtear i bhfeidhm ar shonrai pearsanta é ainm
bréige a chur i bhfeidhm, i gcomhréir le haithris 17 de Rialachdan 2018/1725, chun ‘na rioscai a
laghd@’ a bhaineann le tacar sonrai a nascadh le céannacht dbhair sonrai agus chun ‘cuidia le
rialaitheoiri agus préisedlaithe a gcuid oibleagdidi cosanta sonrai a chomhlionadh’.

47. D4 bhri sin, sainitear ‘ainm bréige a chur i bhfeidhm’ in Airteagal 3(6) de Rialachan 2018/1725
mar ‘sonrai pearsanta a phrdisedil ar chaoi nach féidir na sonrai pearsanta a chur i leith abhar
sonrai ar leith a thuilleadh gan faisnéis bhreise a tsdid, ar choinnioll go gcoimeadtar faisnéis
bhreise den sért sin ar leithligh agus go bhfuil si faoi réir bearta teicnitla agus eagraiochtuila chun
a airithid nach gcuirtear na sonrai pearsanta i leith duine nadurtha sainaitheanta né
in-sainaitheanta’.*

48. Da bhri sin, ni gné den sainid ar shonrai pearsanta é ainm bréige a chur i bhfeidhm, a
shainmhinitear in Airteagal 3(1) de Rialachdn 2018/1725 i bhfianaise an choincheapa
‘inaitheantacht’ an abhair sonrai. Thairis sin, mar a luaigh an Coimisitn ina rditeas idirghabhala,
sainitear sa Rialachdn an coincheap ‘ainm bréige a chur i bhfeidhm’, agus ar an gcaoi sin déantar
tagairt don phroéiseas chun beart cosanta né beart teicnidil agus eagraiochtuil a chur i bhfeidhm,
ach ni dhéantar tagairt don choincheap ‘sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu’.

49. Deimhnitear an léiriu sin le léamh comhcheangailte ar Airteagal 3(6) agus ar aithris 16 den
Rialachdn sin, ina luaitear sa chéad abairt gur ‘cheart feidhm a bheith ag prionsabail na cosanta
sonrai maidir le haon fhaisnéis a bhaineann le duine nadurtha sainaitheanta né in-sainaitheanta’.

50. Ina theannta sin, ba cheart anailis nios mionsonraithe a dhéanamh ar aithris 16 de Rialachan
2018/1725.* T4 an dara habairt ann ina luaitear ‘[s]Jonrai pearsanta ar cuireadh ainm bréige i
bhfeidhm orthu agus a d’fhéadfai a chur i leith duine nadurtha tri thaisnéis bhreise a usaid, ba
cheart a mheas gur faisnéis faoi dhuine nadudrtha in-sainaitheanta na sonrai sin.” Ina dhiaidh sin
td an trid agus an ceathra habairt, a shonraionn abhar an cheanglais sin maidir le sainaitheantacht.

51. Tuigtear dom 6 thoclaiocht na bhforalacha sin go bhfdgann ainm bréige a chur i bhfeidhm go
bhféadfadh sé nach mbeadh dbhar sonrai inaitheanta, seachas sin nach mbeadh aon chuis ag an
bhfoclaiocht sin in aithris 16 a bheith ann. Ba mhaith liom a r4 freisin go ndeimhnitear an léirit
sin leis na habairti deireanacha den aithris sin maidir le hainm bréige a chur i bhfeidhm: eisiatar
leo sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu 6 raon feidhme Rialachdn 2018/1725,* ach
ni eisiatar leo ach sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu a thad is nach bhfuil na

Féach freisin an Tuairim maidir le coincheap na sonrai pearsanta (Tascthérsa ‘Airteagal 29°, Tuairim 4/2007, 20 Meitheamh 2007, WP
136) agus an Tuairim lena dtugtar aghaidh go sainrdite ar theicnici anaithnidithe agus bréagainmnithe (Téscthérsa ‘Airteagal 29’,
Tuairim 05/2014, 10 Aibredn 2014, WP 216). D4 bhri sin, ta tdbhacht ar leith ag baint leis an bpréiseas sin maidir le hainm bréige a chur
i bhfeidhm i gcomhthéacs an taighde agus an staidrimh.

2 Cé nach bhfuil feidhm dhlithidil cheangailteach acu agus nach féidir leo a bheith mar bhonn le 1éirid atd contrartha do na cuspdiri a
shaothraitear le Rialachdn 2018/1725, is minic a bhi an Chuirt ag brath ar aithrisi chun fordlacha ghniomh dli de chuid an Aontais a léirid
(féach, go hdirithe, Tuairimi an Abhcéide Ghineardlta Szpunar in Planet49, Cés C-673/17, EU:C:2019:246, mir 71, agus Tuairim an
Abhcdide Ghinearalta Kokott sa chés an Coimisitin v CK Telecoms UK Investments, C-376/20 P, EU:C:2022:817).

Thairis sin, 6 thaobh na teicneolaiochta amhdin de, ni thigann anaithnidit nach bhféadfai an riosca a bhaineann le hath-shainaithint,
agus is é sin an fath nach moér do rialaitheoiri a chuireann teicnici anaithnidithe chun feidhme anailis rialta a dhéanamh ar an riosca
bunusach a bhaineann le hath-shainaithint tri mheasint a dhéanamh ar dhéine agus ar dhéchidlacht an riosca sin ar bhonn cés ar chés
(féach, i ndail leis sin, O. Tambou, Manuel de droit européen de la protection des données d caractére personnel [Limhleabhar maidir leis
an dli Eorpach um chosaint sonrai], Bruylant, 2020, mir 68 agus na tagairti a luaitear ina leith sin go hdirithe i bhfonéta 162).
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habhair sonrai in-sainaitheanta. Mura féidir na daoine sin a shainaithint, meastar go dlithiuil, da
bhri sin, go bhfuil siad cosanta go leordhéthanach leis an bproéiseas maidir le hainm bréige a chur i
bhfeidhm, d’ainneoin ndr scriosadh na sonrai aitheantais breise ina n-iomldine.

52. Is é sin le r4, nil aon cheist ann maidir le sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu a
bhaint go huathoibrioch de raon feidhme an Rialachdin sin.? Mar sin féin, i bhfianaise aithris 16
den Rialachdn sin, ni féidir a chur as an direamh go bhféadfadh sonrai den sért sin, faoi
choinniollacha dirithe, éald 6n gcoincheap ‘sonrai pearsanta’.

53. Murab ionann agus an méid a ditionn MECS, ni theictear dom go bhfuil cur chuige den sért
sin contrdrtha leis an gcuspdir ardleibhéal cosanta do shonrai pearsanta a airithid, go hairithe i
bhfianaise na gceanglas aitheantais a leagtar sios leis na fordlacha is infheidhme, ar thaobh
amhdin, agus i bhfianaise a 1éirithe leis an gcdsdli, ar an taobh eile.

54. Ar an gcéad dul sios, tagraitear in aithris 16 de Rialachan 2018/1725 usaid sonrai ag an
rialaitheoir ‘né duine eile’ chun an duine nadurtha a shainaithint: is cuid de chur chuige
cosantach i leith sonrai pearsanta é an cur chuige leathan sin, cé nach cur chuige neamhtheoranta

7

e.24

55. Ar an gcaoi chéanna, fordiltear le haithris 16 gur cheart aird a thabhairt ar na modhanna go
léir is ddcha, le réasun, a usdidfear chun duine nadurtha a shainaithint, go direach né go
hindireach, agus na tosca oibiachtula uile 4 gcur san direamh, amhail na costais a ghearrfar agus
an t-achar ama is gd le haghaidh sainaithint, agus an teicneolaiocht a bheidh ar fdil trath na
proisedla agus forbairti teicneolaiocha & gcur san direamh, ar sainia leathan agus cosanta ar
shonrai pearsanta é.

56. Ar an dara dul sios, le 1éiria an chasdli ar an gcoincheap ‘in-sainaitheantas’ sin, lena ndiritear
ar an mbaol go ndéanfai dbhair sonrai a ath-shainaithint, is féidir an coincheap ‘sonrai pearsanta’ a
chur i bhfeidhm go forleathan freisin. D4 bhri sin, rinne an Chdirt aicmiti cérasach ar ‘shonrai

% Cé gurb é an rdn bunaidh a bhi leis an gcoincheap ‘ainm bréige’ a chur i bhfeidhm a thabhairt isteach in RGCS na solubthacht a sholdthar
chun oibleagdidi cosanta sonrai a mhaolu (féach Kuner, C., Bygave, L. A. agus Docksey, C., ‘Background and Evolution of the EU General
Data Protection Regulation (GDPR), in Kuner, C., Bygrave, L. A., Docksey, C., agus Drechsler, L. (dir.), The EU General Data Protection
Regulation (GDPR). A Commentary, Oxford University Press, Oxford, 2020, Igh. 1 go 47), nior lean an Chombhairle an run sin in aithris
26 de RGCS, a ndearnadh a foclaiocht a atdirgeadh in aithris 16 de Rialachdn 2018/1725.

Mar a chuir an tAbhcdide Gineardlta Campos Sénchez-Bordona in itl i mireanna 64 go 67 d4 Thuairim in Breyer (C-582/14,
EU:C:2016:339), ‘ni féidir a chur as an direamh riamh, le cinnteacht iomldn, nach féidir trid pdirti a bhfuil faisnéis bhreise aige a
d’théadfai a chomhcheangal leis an gcéad phdirti agus, dd bhri sin, atd in ann céannacht duine a nochtadh a chur as an direamh le
cinnteacht iomldn. [...] Creidim, 4fach, nach féidir leis an imni sin (atd, thairis sin, go hiomlén dlisteanach) neamhaird a thabhairt ar
théarmai rdn rialdla an reachtais agus go bhfuil an léirit cérasach ar aithris [16 de Rialachidn 2018/1725] teoranta do ‘na modhanna is
décha a chuirfidh triv pdirtithe dirithe chun feidhme go réasunta’.
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pearsanta’ mar shonrai a d’'fhéadfadh, sa chomhthéacs atd i gceist, a bheith ina gcuis le riosca go
ndéanfai na habhair sonrai a ath-shainaithint, cé go bhfuil siad scartha 6 na sonrai aitheantais ata
ilamha duine eile.*

57. Da bhri sin, ni féidir sonrai a aicmiti mar ‘shonrai pearsanta’ go dlithidil ach amhdin mura
bhfuil an riosca aitheantais ann né ma t4 an riosca sin neamhshuntasach.*

58. Ni aontaim le hargéinti MECS agus EDPB maidir leis na contuirti a eascraionn as léiria
rédhian ar shonrai pearsanta. Cé nach bhfuil feidhm ag na rialacha a eascraionn as Rialachan
2018/1725 maidir le sonrai a bhaineann le daoine nach bhfuil in-sainaitheanta, ni chuirtear cosc,
i gcas inarb iomchui, ar chuntasacht dlithitil na n-eintiteas ata freagrach as éagéiritheoireacht,
mar shampla sa chds go mbionn diobhdil mar thoradh ar nochtadh sonrai. Ar an taobh eile,
feictear dom go bhfuil sé diréireach oibleagdidi a eascraionn as Rialachan 2018/1725% a thorchur
ar eintiteas nach bhféadfadh dbhair sonrai a shainaithint go réastnta, oibleagdidi nach bhféadfadh
an t-eintiteas sin a chomhlionadh, de réir sainmhinithe, né lena gceangléfai air go beacht iarracht
a dhéanamh dbhair sonrai a shainaithint.

59. I bhfianaise na mbreithnithe sin, ma dhéantar anailis ar an diosp6id i bhfianaise na sonrai arna
n-aistria chuig Deloitte, tdiim den tuairim, murab ionann agus an méid a ditionn MECS, nach mér
a chinneadh an raibh proéisedil ainm bréige na sonrai atd i gceist ldidir go leor chun teacht ar an
geonclaid nach raibh na gearanaithe, arbh iad udair na faisnéise a tarchuireadh chuig Deloitte,
in-sainaitheanta go réastnta. I bhfocail eile, sa chomhthéacs sin, dd mbeadh modhanna
réasunacha ag Deloitte chun na geardnaithe sin a shainaithint, d’fhéadfai a mheas gur phroiseail
sonraf pearsanta atd ann.

60. Da bhri sin, i mo thuairimse, ba cheart didltti don chéad thoras achomhairc a d’ardaigh MECS.

»  Mar shampla, sa bhreithitinas in Breyer, cailionn seoladh IP dinimicitil ata i lamha solathrai seirbhise medn ar line, cé go bhfuil sé scartha

6 na sonraf aitheantais atd i seilbh an tsolathrai rochtana idirlin, mar ‘shonrai pearsanta’, ar choinnioll go raibh modhanna ag an solathrai
seirbhise medn ar line a d’théadfai a tisdid go réastunach chun an t-dbhar sonrai a shainaithint leis an seoladh IP sin. Ar an gcaoi chéanna, i
mbreithitinas an 9 Samhain 2023, Gesamtverband Autoteile-Handel (Rochtain ar fhaisnéis faoi fheithicli) (C-319/22, EU:C:2023:837), bhi
VIN feithicle i gceist, arna shaini mar an cdd alfa-uimhridil a shann a mhonardir d’theithicil chun sainaithint cheart na feithicle sin a
airithiu. Cé nach bhfuil sé pearsanta ann féin, faigheann an VIN an carachtar sin i leith aon duine a bhfuil sé d’acmhainn aige go
réasunach é a cheangal le duine dirithe (mir 46) agus da bhri sin é a nascadh le duine nadurtha sainaitheanta né in-sainaitheanta
(mir 49). Ar an gcaoi chéanna, is ionann sonrai pearsanta agus preaseisitint de chuid na hOifige Eorpai Frith-Chalaoise (OLAF), ina
bhfuil aitheantdiri lenar féidir an t-iarrataséir a shainaithint, ar bhonn léamh simpli oibiachtdil ar an bpreaseisidint sin, né tri bhithin ‘is
d6cha, le réasun, a d’fhéadfadh’ 1éitheoiri a tisdid (breithidnas an 7 Marta 2024, OC v an Coimisitin, C-479/22 P, EU:C:2024:215). Ar an
gcaoi chéanna, i mbreithitinas an 7 Mdrta 2024, IAB Europe (C-604/22, EU:C:2024:214), bhi creat curtha i bhfeidhm ag an gcomhlachas
IAB a dhéanann ionadaiocht ar ghnéthais in earndil na fégraiochta agus na margaiochta digiti chun sainroghanna tisdideoiri suiomhanna
gréasdin a chldrd, arna ge6dd tri bhithin “TC String’ (meascén de litreacha agus de charachtair). Measadh gur sonrai pearsanta iad TC
String 6s rud é, in éineacht le haitheantdir, gurbh fhéidir an t-tsdideoir idirlin lena mbaineann a shainaithint, lena n-diritear i gcas IAB,
nach raibh na haitheantdiri ina sheilbh aige, ach a bhféadfadh rochtain indireach a bheith aige air ar bhealach réasunach (mireanna 48
go 50 den bhreithitnas).

% Leanann sé 6 mhir 46 den bhreithitinas in Breyer gurbh amhlaidh a bheadh dd dtoirmeascfai de réir dli né dd mbeadh sé
neamhphraiticitil an duine lena mbaineann a shainaithint, mar shampla toisc go mbeadh iarracht iomarcach i gceist leis 6 thaobh ama,
costais agus saothair de.

Is féidir tagairt a dhéanamh do na hoibleagdidi a eascraionn as an gceart sonrai pearsanta a cheartu faoi Airteagal 18 de Rialachin
2018/1725, mar shampla.
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(b) An dara foras achomhairc, lena liomhnaitear earrdid sa chompardid a rinneadh leis an
mbreithitinas in Breyer

(1) Argéinti na bpdirtithe

61. De réir MECS, le tacaiocht én mBord Eorpach um Chosaint Sonrai, is sonrai pearsanta do
BRA iad na sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu atd i gceist agus, da bhri sin, bhi sé
d’oibleagaid ar BRA na hébhair sonrai a chur ar an eolas faoin bhfaighteoir. Aitionn si gur bhain
an Chuirt Ghinearalta mibhri as an mbreithitinas in Breyer, a bhain le staid thiorasach dhifridil.

62. Dar le BRA, le tacaiocht 6n gCoimisitn, ar an taobh eile, t4 an chompardid leis an
mbreithitinas in Breyer dbhartha agus mar thoradh air sin tagtar ar an gconcldid nach bhfuil
feidhm ag an oibleagdid faisnéis a sholathar ach amhdin mas sonrai pearsanta iad na sonrai a
aistritear 6 thaobh an fhaighteora de, Deloitte sa staid seo, nar léiriodh, mar a chinn an Chuirt
Ghinearalta i gceart, sa chds seo.

(2) Anailis

63. Tdim den tuairim go bhfigann an oibleagdid faisnéis a sholdthar a leagtar sios in
Airteagal 15(1)(d) de Rialachdan 2018/1725 agus an chomhthreomhaireacht leis an mbreithidnas in
Breyer, sa chas seo, réiteach difritil 6 réiteach na Cuirte Gineardlta, a mhineoidh mé i
gcomhthéacs na hanailise ar an bhforas achombhairc seo.

64. Ceanglaitear le hAirteagal 4(1)(a) de Rialachdn 2018/1725 prdisedil dhleathach, chothrom
agus thrédhearcach a dhéanambh ar na sonrai i nddil leis an dbhar sonrai.

65. Go hdirithe, forailtear le hAirteagal 15(1)(d) den Rialachdn sin, i gcds ina mbailitear sonrai
pearsanta a bhaineann le hdbhar sonrai 6n dbhar sonrai sin, go gcuirfidh an rialaitheoir na
habhair sonrai ar an eolas, ‘an trath a fthaightear na sonrai pearsanta’, faoi aon fhaighteoiri de na
sonrai sin. Dealraionn sé, d4 bhri sin, nach mér don rialaitheoir an fhaisnéis sin a thabhairt
ldithreach, eadhon trath bhailiti na sonrai.?

66. Dearbhaitear an tdbhacht a bhaineann le hoibleagdid den sért sin a chomhlionadh maidir le
faisnéis a chur ar fail freisin le haithris 35 de Rialachdn 2018/1725, ina luaitear go gceanglaitear le
prionsabal na proéisedla cothroime agus le prionsabal na proéisedla trédhearcai an t-abhar sonrai a
chur ar an eolas faoin oibriocht phroéisedla a bheith ann agus faoi chriocha na proéisedla sin, ag
tabhairt dad haire gur don rialaitheoir aon thaisnéis bhreise is ga a sholathar chun préiseail
chothrom agus thrédhearcach a dirithia agus na himthosca sonracha agus an chomhthéacs
sonrach a ndéantar na sonrai pearsanta a phroisedil iontu a gcur san direamh.?

% Féach, de réir analai, breithiunas an 29 Iail 2019, Fashion ID (C-40/17, EU:C:2019:629, mir 104 agus an casdli d4 dtagraitear). Féach
freisin Tuairim an Abhcé6ide Ghinearalta Szpunar in Association Mousse (C-394/23, EU:C:2024:610, mir 58).

» Féach, de réir analai, breithitinais an 1 Deireadh Fémhair 2015, Bara agus pdirtithe eile (C-201/14, EU:C:2015:638, mir 34): agus an
1 Deireadh Fémbhair 2019, Planet49 (C-673/17, EU:C:2019:801, mir 77), agus an 11 Iuil 2024, Meta Platforms Ireland (Caingean
ionadaioch) (C-757/22, EU:C:2024:598, mir 57). Soiléiritear a thuilleadh in aithris 36 de Rialachdn 2018/1725 ‘[i] gcds inar féidir sonrai
pearsanta a nochtadh d’thaighteoir eile go dlisteanach, ba cheart an t-dbhar sonrai a chur ar an eolas nuair a nochtar na sonrai pearsanta
den chéad uair don fhaighteoir’. Is é sin le rd, md thagann gné nua i bhfeidhm, ni mér aird na n-dbhar sonrai a tharraingt air sin sula
ndéanfar ‘tuilleadh préisedla’ den sort sin (féach, chuige sin agus de réir analai, breithitnas an 27 Aibredn 2022, Roos agus pdirtithe eile v
an Pharlaimint, T-710/21, T-722/21 agus T-723/21, EU:T:2022:262, mir 171).
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67. Is tabhachtai fos oibleagdid den sort sin chun faisnéis a sholdthar és rud é go mbraitheann
bailiocht an toilithe arna thabhairt ag an dbhar sonrai, inter alia, ar cé acu a fuair n6 nach bhfuair
an duine sin an thaisnéis a raibh teideal aige chuici roimhe sin i bhfianaise na n-imthosca uile a
bhaineann le proisedil na sonrai atd i gceist, de bhun Airteagail 14 agus 15 de Rialachin
2018/1725, agus lena gcuirtear ar a chumas né ar a cumas toilit a thabhairt agus laneolas aige né6
aici ar na fiorais.*

68. Ba mhaith liom a ra freisin go mbaineann an t-aon eisceacht 6n oibleagdid sin faisnéis a
sholathar, a leagtar sios in Airteagal 15(4) de Rialachdn 2018/1725, le staid ina bhfuil an thaisnéis
atd i gceist ag an abhar sonrai cheana féin.

69. Tuigim uaidh sin, sa chds seo, go bhfuil an oibleagdid sin faisnéis a chur ar fail mar chuid den
chaidreamh dlithidil idir na hébhair sonrai, anseo na gearanaithe, ar thaobh amhdin, agus BRA
mar rialaitheoir, ar an taobh eile, agus ni i gcomhthéacs an chaidrimh idir BRA agus an
faighteoir, eadhon Deloitte. Da bhri sin, is é cuspdir na hoibleagaide faisnéis a sholdthar na sonrai
atd i seilbh an Bhoird roimh an aistriti chuig Deloitte. Mar sin féin, nil aon diosp6id ann gur sonrai
pearsanta iad sin, és rud é go bhfuil na barulacha agus an bunts ag BRA chun na daoine a d’eisigh
iad a shainaithint.

70. D4 bhri sin, tugann cur chuige den sért sin 6 ‘dhearcadh abhartha’' réiteach difritil dom 6
réiteach na Cuirte Ginearalta, fia agus é a chur i gcomparadid leis an mbreithianas in Breyer.

71. Ba mhaith liom a chur in idl, sa diospdid is cuis leis an gceist a tarchuireadh le haghaidh
réamhriala sa bhreithitinas sin, gur mhian leis an mbreithitinas in Breyer cosc a chur ar an
rialaitheoir (Poblacht Chénaidhme na Gearmadine) a sheoladh IP dinimicitil a choinnedil. Ni
raibh an fhaisnéis bhreise a chuir ar chumas i a aithint trid an seoladh IP atd ceangailte lena
riomhaire i lamha an rialaitheora ach an tsolathrai idirlin. Da bhri sin, ba i an cheist an bhféadfai
an seoladh IP dinimiciuil ata i seilbh an rialaitheora a aicmiti mar ‘shonrai pearsanta’ agus, da bhri
sin, i gcomhthéacs an chaidrimh dhlithidil idir Breyer agus an rialaitheoir sin, oibleagdidi
coinnedla a spreagadh maidir leis an rialaitheoir sin, cé go raibh eiliminti aitheantais sa
bhreithiinas in Breyer i lamha duine seachas an rialaitheoir. Measadh, go buntsach, go
bhféadfadh an rialaitheoir, cé nach raibh an fhaisnéis aitheantais bhreise ina sheilbh aige,
rochtain a fhail uirthi go réastinta agus da bhri sin go raibh an seoladh IP dinimiciuil céilithe mar
‘shonrai pearsanta’.

72. Sa chés seo, mar a meabhraiodh thuas,*? is cuid den chaidreamh idir na habhair sonrai (na
geardnaithe) agus an rialaitheoir (BRA) { an oibleagdid faisnéis a sholdthar: is é trath a mbailionn
BRA na sonrai i dtracht agus, go hairithe maidir le faisnéis faoin bhfaighteoir, ar a dhéanai i gcas
inarb eol an faighteoir sin, go dtarlaionn an oibleagaid faisnéis a sholdthar. Mar sin féin, nuair a

%0 Féach, de réir analai, breithiinas an 11 Iuil 2024, Meta Platforms Ireland (Caingean ionadaioch) (C-757/22, EU:C:2024:598, mir 60), agus
mir 47 den Tuairim 6n Abhcéide Gineardlta de la Tour sa chds céanna (EU:C:2024:88). Féach freisin Airteagal 14(1) de Rialachin
2018/1725, ar dé réir: ‘[d]éanfaidh an rialaitheoir bearta iomchui chun aon fhaisnéis dd dtagraitear in Airteagail 15 agus 16 [...] a
bhaineann le proéisedil na sonrai pearsanta, a sholdathar don édbhar sonrai i bhfoirm atd achomair, trédhearcach, intuigthe agus a bhfuil
rochtain éasca uirthi, agus uséidfear teanga shoiléir shimpli.’

A mhéid a dhearbhaitear ndr tugadh aghaidh ar an gcur chuige sin sna pléadalacha i scribhinn, tugaim faoi deara, chomh maith le bheith
ardaithe ag an éisteacht os comhair na Cuirte, go bhfuil an cur chuige sin mar chuid den diosp6id seo a mhéid a théachann sé leis an
dearcadh ébhartha a chinneadh i bhfianaise na hoibleagdide faisnéis atd i gceist sa chds seo a sholdthar. Sa chomhthéacs sin, cé nach
bhfuil uirthi riald a thabhairt ach amhdin ar éilimh na bpadirtithe, atd freagrach as comhthéacs na diospéide a theorannd, ni féidir leis an
gCuirt a bheith faoi cheangal ag na hargdinti ar a bhfuil siad ag brath chun tact lena n-éilimh amhdin, ach amhdin md chuirtear iallach
uirthi, i gcds inarb iomchui, a cinneadh a bhunu ar bhreithnithe dli earrdideacha (féach breithitinas an 21 Medn Fémhair 2010, an
tSualainn agus pdirtithe eile v API agus an Coimisitin, Cdsanna Uamtha C-514/07 P, C-528/07 P agus C-532/07 P, EU:C:2010:541,
mir 65 agus an cdsdli d4 dtagraitear).

%2 Féach mir 69 den Tuairim seo.
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bhionn an t-am sin criostalaithe, is sonrai pearsanta iad na sonrai atd i gceist i liamha BRA, a bhfuil
na sonrai aitheantais breise aige. I bhfianaise na hoibleagaide faisnéis a sholathar agus ag féachaint
don am ag a dtagann si chun cinn, ba shonrai pearsanta iad na sonrai atd i gceist da bhri sin, gan
beann ar a n-aitheantas ag Deloitte, rud nach mbaineann leis an gcaidreamh dlithidil idir na
geardnaithe agus BRA, arb é an t-aon cheann dbhartha é, nd leis an oibleagdid sin faisnéis ata ar
BRA a sholathar.

73. Sin é an fath go bhfeictear dom go gcaithfear an chomhthreomhaireacht leis an mbreithitinas
in Breyer a chur i bpeirspictiocht sa chés seo.

74. Da bhri sin, bhi oibleagaid ar BRA faisnéis a chur ar fail mar rialaitheoir agus mar gheall ar a
chaidreamh leis na geardnaithe, 6nar bhailigh sé na sonrai a bhi i gceist, gan beann ar cé acu a bhi
no nach raibh na sonrai a aistriodh chuig Deloitte pearsanta.

75. Ni mor dialta go loighciuil d’argéint BRA, a athdhearbhaiodh ag an éisteacht, go bhfuil
dearcadh an fhaighteora dbhartha toisc go bhfuil sé tabhachtach a thail amach an ‘faighteoir sonrai
pearsanta’ é né nach ea.

76. 1 ndail leis sin, is fior go bhféadfadh foclaiocht Airteagal 15(1)(d) de Rialachdn 2018/1725, ina
dtagraitear do ‘faighteoiri sonrai pearsanta’, mearbhall a chruthd. Ceanglaitear le héifeachtacht na
foréla sin, afach, go dtarchuirfear an fhaisnéis chuig na habhair sonrai a luaithe is féidir agus sula
n-aistreofar na sonrai.* Sa chas seo, fit mura raibh sé i gceist ag an mBord, trath bhailiti tosaigh na
mbartlacha, tuairim Deloitte a lorg maidir le cé acu ar leasaigh né nar leasaigh na barulacha sin
luachadil 3, is léir 6n gcinneadh ata faoi chonspdid os comhair na Cuirte gur chuidigh Deloitte le
BRA i gcomhthéacs an nds imeachta maidir leis an gceart chun éisteacht a thail.** Ina theannta
sin, d'fhéadfai a mheas go raibh rtin ag BRA na sonrai ar cuireadh ainm bréige i bhfeidhm orthu a
chur in idl do Deloitte ann ar a dhéanai nuair a cinneadh na bartlacha ata i gceist a phréiseail go
beacht chun ainm bréige a chur i bhfeidhm orthu,* murach sin ni bheadh aon udar le hainm
bréige a chur i bhfeidhm.

77. D4 bhri sin, tdim den tuairim go gcuirtear moill ar an athbhreithnid sin mar thoradh ar
fhaireachan a dhéanamh ar chomhlionadh na hoibleagaide maidir le faisnéis a sholathar trath a
d’aistrigh BRA na sonrai chuig Deloitte, agus é den tuairim gur faighteoir é chun na sonrai ata i
gceist a aicmid mar shonrai pearsanta né nach bhfuil. Agus é sin & dhéanamh, cuirtear an
t-athbhreithnit sin siar go micheart a mhéid a dhéantar é ar na sonrai a aistriodh cheana chuig an
bhfaighteoir, cé go mbaineann cuspéir na hoibleagdide faisnéis a sholathar leis an gcaidreamh idir
BRA agus na geardnaithe agus go bhfuil sé beartaithe toilid feasach na ngearanaithe a chumasu
roimh an aistria.

% Maidir cinedl ‘roimh ré” na faisnéise chun toilitl feasach a cheadu, féach breithitnas an 11 Iail 2024, Meta Platforms Ireland (Caingean
ionadaioch) (C-757/22, EU:C:2024:598, mir 60).

3 Féach fondta 7 i mir 12 den Tuairim seo.
Féach mireanna 13 ef seq. den bhreithidinas até faoi achomharc. Féach freisin freagrai BRA ar na ceisteanna ag an éisteacht.
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78. Thairis sin, maidir le toiliG na ngeardnaithe, féadfar a rannphdirtiocht sa nds imeachta maidir
leis an gceart chun éisteacht a fhail a 1éiri mar thoilita intuigthe chun sonrai pearsanta a roinnt
leis an rialaitheoir ionas go gcuirfear a mbartlacha san direamh. Mar sin féin, ni leor € sin, i mo
thuairimse, chun a bheith ina thoiliti feasach le haghaidh ainm bréige a chur ar na sonrai agus iad
a aistrit chuig Deloitte gan faisnéis a thail roimh ré 6 BRA ina leith sin.*

[Aistriichan neamhoifigidil]

79. Da bhri sin, i mo thuairimse, ta oibleagaid ag BRA faisnéis a cuireadh i bhfeidhm sa chés seo a
chur ar fail roimh aistrit na sonrai atd i gceist agus gan beann ar cé acu a bhi siad pearsanta i lamha
Deloitte né nach raibh.

80. Da réir sin, 6s rud é go bhfuil né nach bhfuil nés imeachta ainm bréige a chur i bhfeidhm ldidir
agus éifeachtach go leor, ionas go mbeifear in ann a mheas gur sonrai pearsanta iad na sonrai atd i
lamha Deloitte, ni theictear dom ar deireadh thiar go bhfuil sé éifeachtach i bhfianaise oibleagaid
BRA faisnéis a chur ar fdil.

81. D4 bhri sin, nior mhoér oibleagdid BRA maidir le faisnéis a sholdthar mar rialaitheoir a
chomhlionadh sa chas seo agus ni mér, ar an gcuis sin, an breithitnas ata faoi achomharc a chur
ar neamhni mar gheall ar earrdid dli.

82. Os rud é nach bhfuil dearcadh fhaighteoir na sonrai atd i gceist dbhartha i bhfianaise na
hoibleagdaide faisnéis a chur ar fail a leagtar sios in Airteagal 15(1)(d) de Rialachan 2018/1725, ta
argoéinti na bpdirtithe maidir leis an bhféidearthacht atd ag Deloitte na hébhair sonrai a
shainaithint, tri mhodhanna dleathacha atd indéanta go praiticidil, neamhéifeachtach agus da
bhri sin ni ga scradd a dhéanamh orthu.

83. Mura raibh an Chuirt Bhreithitinais den tuairim sin, tugaim faoi deara, mar mhalairt air sin,
go ndéanann MECS agéid, ina leith sin, i gcoinne chinneadh na Cuirte Ginearalta nach bhfuil
rochtain ag Deloitte ar na sonrai aitheantais. Braitheann sé go hdirithe ar an gcaidreamh
conarthach liomhnaithe bunaithe ar fhochonraitheoireacht idir BRA agus Deloitte. Aitionn BRA
agus an Coimisian, agus é sin & dhéanamh acu, go n-ardaionn MECS liomhainti fiorasacha nua ata
neamh-inghlactha ag céim an achomhairc. Aontaim. Is line nua argdinte é caidreamh conarthach
a bheith ann idir BRA agus Deloitte, a léirionn go raibh Deloitte in ann a iarraidh ar BRA na
geardnaithe a shainaithint, nér rialaigh an Chuirt Ghinearalta ar bhealach ar bith ina leith. Da bhri
sin, ba cheart dialta don argéint sin, i gcds inarb iomchui, toisc 1 a bheith neamh-inghlactha de
bhun an dara habairt d’Airteagal 170(1) de Rialacha N6s Imeachta na Cuirte Breithidnais, ar da
réir nach féidir dbhar na n-imeachtai os comhair na Cuirte Ginearalta a athrti san achomharc.?

% Maidir le nddur gonta, trédhearcach, intuigthe agus inrochtana go héasca, agus an fhoirmliu i dteanga shoiléir shimpli, den fhaisnéis sin,
féach Airteagal 14(1) de Rialachdn 2018/1725. Féach freisin Tédscthérsa ‘Airteagal 29, Treoirlinte maidir le trédhearcacht de réir bhri
Rialachdn (AE) 2016/679, 11 Aibrean 2018, WP 260, rev. 01, mir 30: ‘M4 athraionn modhnt na faisnéise go bunidsach cinedl na proéiseéla
(e.g. leathnd na gcatagdiri faighteoiri né tabhairt isteach aistrithe chuig trid tir) né mds athra é a d’'théadfadh gan a bheith buntsach don
oibriocht phroisedla ach a d’théadfadh a bheith buntisach don dbhar sonrai agus a bhféadfadh tionchar a bheith aige ar an dbhar sonrai,
ba cheart an fhaisnéis a sholathar don dbhar sonrai i bhfad sula dtarléidh an t-athri agus ba cheart an modh a Gséidtear chun an t-dbhar
sonraf a chur ar an eolas faoi na hathruithe a bheith sainrdite agus éifeachtach. Is é an cuspéir atd ann a dirithid nach ndéanfaidh an
t-abhar sonrai an modhnd a “scriosadh” agus tréimhse réasunta ama a cheadd don dbhar sonrai chun (a) cinedl agus tionchar an
mhodhnaithe a mheas, agus (b) a chearta né a cearta a theidhmiu faoi RGCS i nddil leis an modhnti (e.g. toiliti a tharraingt siar né agéid
a dhéanambh i gcoinne proisedla).’

7 Féach, inter alia, breithitinas an 29 Feabhra 2024, Euranimi v an Coimisitin (C-95/23 P, nar foilsiodh, EU:C:2024:177, mir 53).

ECLI:EU:C:2025:59 17



TuAaRIM SPIELMANN — CAs C-413/23 P
ECDC v BRA (COINCHEAP NA SONRAI PEARSANTA)

B. An dara foras achomhairc, a scridaiodh ar bhonn malartach

84. Lena dhara foras achombhairc, lena n-éilitear sara ar phrionsabal na cuntasachta a leagtar sios
in Airteagal 4(2) agus in Airteagal 26(1) de Rialachan 2018/1725, aitionn MECS, le tacaiocht 6n
mBord Eorpach um Chosaint Sonrai, go ndearna an Chuirt Ghinearalta earrdid trina mheas gur
faithi a bhi sé a 1éirid gur sonrai pearsanta a bhi san fhaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte, de
shard ar phrionsabal chuntasacht BRA.

85. I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, agus go hdirithe mireanna 81 agus 82 thuas, measaim
nach gé an dara foras achombhairc seo a scradu.

86. Da bhri sin, déanfaidh mé tagairt d6 go hachomair, ar bhonn malartach.

87. Maidir le hinghlacthacht an thorais achomhairc sin, arna chonspéid ag BRA, nér ardaiodh os
comhair na Cuirte Gineardlta, ba mhaith liom a chur in ial go bhfuil achomharcéir i dteideal
achomharc a thionscnamh ag déanamh agairt ar fhorais achomhairc a eascraionn as an
mbreithitinas ata faoi achomharc féin agus a bhfuil sé d’aidhm acu a thidntas a chaineadh, de réir
dli.* Feictear dom gurb amhlaidh atd i gcds an fhorais achomhairc seo, atd inghlactha dé bhri sin.

88. Maidir leis an tsubstaint, ni mér a mheabhrd gur chinn an Chdirt Ghinearalta, és rud é nar
scrudaigh MECS an raibh modhanna rochtana dlithidla agus praiticiula ag Deloitte ar an
bhfaisnéis bhreise is gd chun na geardnaithe a ath-shainaithint, narbh fhéidir le MECS a
chinneadh gur faisnéis a bhaineann le ‘duine ndaddrtha in-sainaitheanta’ de réir bhri
Airteagal 3(1) de Rialachan 2018/1725 a bhi san fthaisnéis a tarchuireadh chuig Deloitte.

89. Aitionn MECS, le tacaiocht 6n mBord Eorpach um Chosaint Sonrai, go buntisach, gur cheart
go raibh an Chuirt Ghineardlta tar éis a thiord ar chruthaigh BRA, an rialaitheoir, go raibh na
sonrai atd i gceist i leith Deloitte anaithnidithe aige.

90. Déanann BRA agéid i gcoinne na hargéinte sin, ag ditit nach bhfuil feidhm ag prionsabal na
cuntasachta ach amhdin i gcds sonrai pearsanta agus, sa chds seo, go raibh na sonrai ag Deloitte
anaithnidithe.

91. O thaobh an Choimisitin de, aitionn sé, ar an gcéad dul sios, go bhfuil dualgas réastinta
cruthinais ar MECS a chrutht, ar bhonn na fianaise ata ar fail, gurb ann do shonrai pearsanta.
Ar an dara dul sios, is faoin rialaitheoir lena mbaineann atd sé an choncluid sin a bhréagnu tri
fthianaise bhreise a chur isteach.

92. Meabhraim, faoi Airteagal 4(1)(a) de Rialachdn 2018/1725, nach mér sonrai pearsanta a
phroisedil go dleathach, go cothrom agus go trédhearcach i nddil leis an dbhar sonrai. De réir
Airteagal 4(2) den Rialachin sin, ‘[i]s é an rialaitheoir a bheidh freagrach as mir 1 a
chomhlionadh, agus beidh sé in ann an comhlionadh sin a thaispedint’. Da bhri sin, leanann sé ¢
phrionsabal na cuntasachta, a leagtar amach in Airteagal 4(2) agus a shonraitear in

3% Féach breithiunas an 25 Eandir 2022, an Coimisitin v European Food agus pdirtithe eile (C-638/19 P, EU:C:2022:50, mir 77 agus an casdli
d4 dtagraitear).
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Airteagal 26(1) den Rialachdn sin, nach mér don rialaitheoir a bheith in ann a léiria go
gcomhliontar na prionsabail a bhaineann le préisedil sonrai pearsanta a leagtar amach in
Airteagal 4(1).%

93. Mais rud é go gcuireann an rialaitheoir fianaise leordhéthanach ar féil chuige sin, d’théadfai a
mheas gur shasaigh sé an dualgas cruthunais at4 air.*

94. Sa chas seo, feictear dom go raibh BRA ag brath ar roinnt gnéithe fiorasacha (go hairithe na
proisis chun na habhair sonrai a scagadh, a chatagdirit, agus a chomhiomland, a bhfuil cur sios
orthu sa chinneadh até faoi chonspdid agus sa bhreithitnas ata faoi achomharc) chun a chruthg,
i gcomhréir le prionsabal na cuntasachta ata air, nach raibh Deloitte in ann na habhair sonrai a
shainaithint.

95. Os comhair na Cuirte Ginearalta, ghlac MECS seasamh prionsabail ina leith sin arb éard a bhi
ann dearcadh BRA a ghlacadh seachas Deloitte agus, ar an gcaoi sin, na bartlacha a aistriodh chuig
Deloitte a aicmiti mar ‘shonrai pearsanta’.

96. M4 ghlactar leis, chun criocha scridu tanaisteach a dhéanamh ar an bhforas achomhairc seo,
go raibh tuairim Deloitte abhartha sa chdas seo,* d’théadfai a mheas, mar a chinn an Chuirt
Ghinearalta, gur faoi MECS a bhi sé a 1éiria** cén fath, go dlithitil n6 go teicnidil, nr leor an
proiseas maidir le hainmneacha bréige a chuir BRA chun feidhme sa chés seo agus go raibh air a
chinneadh go raibh sonrai pearsanta 4 bproisedil ag Deloitte.

97. Bheinn den tuairim, d4 bhri sin, gur cheart, méas iomchui, seasamh leis an mbreithitnas ata
faoi achomharc i ndiil leis an dara foras achombhairc sin.

VII. Na himeachtai os comhair na Cuirte Ginearalta

98. I gcomhréir leis an gcéad mhir d’Airteagal 61 de Reacht Chuirt Bhreithitinais an Aontais
Eorpaigh, md t4 bunus leis an achomharc, cuirfidh an Chdairt Bhreithitinais cinneadh na Cuirte
Gineardlta ar neamhni. Féadfaidh si féin breithiinas criochnaitheach a thabhairt san abhar ma
cheadaionn staid na n-imeachtai a leithéid, n6 an cds a tharchur ar ais chuig an gCuirt
Ghinearalta le haghaidh breithianais.

» Féach, chuige sin, go hdirithe, breithiunas an 4 Bealtaine 2023, Bundesrepublik Deutschland (Bosca riomhphoist breithitinach) (C-60/22,
EU:C:2023:373, mir 53 agus an cdsdli d4 dtagraitear). Féach freisin, maidir leis an dualgas cruthunais ar thoilit le proéisedil sonrai ar
rialaitheoir na préisedla sin, breithitnas an 11 Samhain 2020, Orange Romania (C-61/19, EU:C:2020:901, mir 52).

% Féach, de réir analai i gcaingean le haghaidh damdisti bunaithe ar RGCS, breithitnas an 25 Eandir 2024, MediaMarktSaturn, (C-687/21,
EU:C:2024:72, mireanna 43 go 45): t4 an dualgas ar an rialaitheoir atd i gceist oiriinacht na mbeart sldndala atd curtha chun feidhme aige
a chruthd agus ni moér don chuirt a bhfuiltear os a comhair an fhianaise go 1éir a chuir an rialaitheoir ar fdil a chur san direamh chun
oiritinacht na mbeart teicniuil agus eagraiochtil a ghlac sé chun a oibleagéidi a chomhlionadh a léiria. Mar sin féin, ni leor ann féin go
ndearna fostaithe an rialaitheora doiciméad ina raibh sonrai pearsanta a thabhairt ar ldiimh tri bhotin do thrit pdirti neamhudaraithe
chun a mheas nach raibh na bearta teicnitla agus eagraiochtila a chuir an rialaitheoir i gceist chun feidhme ‘iomchui’.

# Féach mireanna 59 agus 60 den Tuairim seo.

# Féach, ina leith sin, an chompardid a rinne an Coimisiun leis an dli maidir le statchabhair i mbreithiinas an 12 Deireadh Fémhair 2023,

Larko v an Coimisivin (C-445/22 P, EU:C:2023:773, mir 29); direach s rud é gurb é cdilid birt ar leith mar stdtchabhair an
réamhchoinnioll chun go dtiocfaidh an beart sin faoi innidlacht an Choimisitin cur chun feidhme Airteagail 107 agus 108 CFAE a
airithiv, anseo is réamhchoinnioll i an chdiliocht mar ‘shonrai pearsanta’ chun go mbeidh feidhm ag Rialachédn 2018/1725 agus chun go
mbeidh MECS innidil (féach Airteagal 52(3) den Rialachén sin).
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99. Leis an gcéad saincheist dli a d’ardaigh BRA i gcoinne an chinnidh atd faoi chonspéid os
comhair na Cuirte Gineardalta, liomhnaitear gur siraiodh Airteagal 3(1) de Rialachan 2018/1725.
Leanann sé 6 mhireanna 63 go 82 den Tuairim seo, 6s rud é gur mhainnigh BRA a oibleagiid a
chomhlionadh maidir le faisnéis a sholathar faoi Airteagal 15(1)(d) de Rialachan 2018/1725, gur
cheart, da bhri sin, i mo thuairimse, seasambh leis an gcinneadh ata faoi chonspdid.

100. Ar an taobh eile, ni ftheictear dom go bhféadfai éisteacht a thabhairt don dara foras
achombhairc, lena n-éilitear sird ag MECS ar an gceart chun dea-riarachdin i gcomhthéacs an nés
imeachta as ar eascair glacadh an chinnidh ata faoi chonspéid.

101. Aitionn BRA go hairithe, sa nés imeachta riarachain roimh ghlacadh an chinnidh at4 faoi
chonspdid, gur sharaigh MECS a cheart chun rochtain a fhdil ar an gcomhad, a cheart chun
éisteacht a fhdil agus prionsabal chomhionannas na n-arm, tri rochtain ar an gcomhad a dhiulta
dé, ar thaobh amhdin, agus tri mhainneachtain bartlacha na ngeardnaithe né a n-inneachar a
chur in ial dé, ar an taobh eile.

102. Mheas an Chuirt Ghinearalta, 6s rud é gur seasadh leis an gcéad saincheist dli sa chaingean,
nach raibh aon gha scrida a dhéanamh ar an dara saincheist dli a ardaiodh os a combhair. Feictear

dom, da bhri sin, go gcaithfear an cds a tharchur ar ais chuig an gCuirt Ghinearalta le haghaidh
cinnidh ina leith sin, agus na costais 4 bhforchoimead.

VIII. Conclaid
103. I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, molaim don Chirt Bhreithitinais:

— breithiinas Chuirt Ghineardlta an Aontais Eorpaigh an 26 Aibrean 2023, BRA v MECS
(T-557/20, EU:T:2023:219) a chur ar neamhni;

— an cas a tharchur ar ais chuig an gCuirt Ghinearalta le haghaidh breithitinais ar an dara
saincheist dli a ardaiodh os a combhair;

— an cinneadh maidir le costais a thorchoimedd.
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