ACORDAO DE 22, 4, 1999 — PROCESSO C-423/97

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Secgio)
22 de Abril de 1999 "

No processo C-423/97,

que tem por objecto um pedido dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do
artigo 177.° do Tratado CE, pelo Juzgado de Primera Instancia de Valencia (Espa-
nha), destinado a obter, no litigio pendente neste érgio jurisdicional entre

Travel Vac SL

Manuel José Antelm Sanchis,

uma decisdo a titulo prejudicial sobre a interpretagdo da Directiva 85/577/CEE do
Conselho, de 20 de Dezembro de 1985, relativa 2 protec¢io dos consumidores no
caso de contratos negociados fora dos estabelecimentos comerciais (JO L 372, p. 31;
EE 15 F6 p. 131),

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Secgao),

composto por: J.-P. Puissochet, presidente de secgio, J. C. Moitinho de Almeida,
C. Gulmann (relator), juizes,

* Lingua do processo: espanhol.
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TRAVEL VAC

advogado-geral: S. Alber,
secretirio: R. Grass,

vistas as observagdes escritas apresentadas:

— em representagio da Travel Vac SL, por Salvador Vizquez Cantd, advogado em
Valenga,

— em representagio de Antelm Sanchis, por Josep Gallel Boix, advogado em
Valenga,

— em representagdo do Governo espanhol, por Nuria Diaz Abad, Abogado del
Estado, na qualidade de agente,

— em representagio da Comissdo das Comunidades Europeias, por José Luis Igle-
sias Buhigues, consultor juridico, ¢ Picter van Nuffel, membro do Servigo Juri-
dico, na qualidade de agentes,

visto o relatério do juiz-relator,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral apresentadas na audiéncia de 26 de
Novembro de 1998,
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profere o presente

Acérdio

Por despacho de 11 de Novembro de 1997, que deu entrada no Tribunal de Justica
em 15 de Dezembro seguinte, o Juzgado de Primera Instancia de Valencia submeteu
ao Tribunal, nos termos do artigo 177.° do Tratado CE, seis questdes prejudiciais
relativas 3 interpretagio da Directiva 85/577/CEE do Conselho, de 20 de Dezembro
de 1985, relativa 3 proteccio dos consumidores no caso de contratos negociados
fora dos estabelecimentos comerciais (JO L 372, p. 31; EE 15 F6 p. 131).

Estas questdes foram suscitadas num litigio que opde a Travel Vac SL (a seguir
«Travel VAC»), com sede em Valenga, a Antelm Sanchis, residente em Valenca, a
propésito do direito deste tiltimo a renunciar aos efeitos do seu compromisso cons-
tante de contrato celebrado entre as duas partes nos termos do qual A. Sanchis se
comprometia a adquirir um direito de uso a tempo parcial dum imével («time-
-share»), acrescido do direito a beneficiar de vérios servicos.

O artigo 1.°, n.° 1, da Directiva 85/577 dispde:

«A presente directiva € aplicivel aos contratos celebrados entre um comerciante que
fornega bens ou servigos € um consumidor:

— durante uma excursio organizada pelo comerciante fora dos seus estabeleci-
mentos comerciais,
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ou

— durante uma visita do comerciante:

i) a casa do consumidor ou a casa de outro consumidor;

ii) ao local de trabalho do consumidor,

quando a visita ndo se efectua a pedido expresso do consumidor.»

O artigo 3.°, n.° 2, da Directiva 85/577 prevé:

«A presente directiva ndo se aplica:

a) Aos contratos relativos & construgdo, venda ¢ aluguer de bens iméveis, nem aos
contratos respeitantes a outros dircitos relativos a bens iméveis.

e

Nos termos do artigo 5.° da Directiva 85/877:

«1. O consumidor tem o dircito de renunciar aos efeitos do compromisso que
assumiu, desde que envie uma notificagio, no prazo de pelo menos sete dias a
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contar da data em que recebeu a informagio referida no artigo 4.°, em conformidade
com as modalidades e condigdes prescritas pela legislagio nacional. Relativamente
ao cumprimento do prazo, é suficiente que a notificagio seja enviada antes do seu
termo.

2. A notificagdo feita desvincula o consumidor de qualquer obrigagdo decorrente
do contrato rescindido.»

O artigo 7.° da Directiva 85/577 prevé que, «Caso o consumidor exerga o direito
de rentincia, os efeitos juridicos dessa rentincia sdo regulados de acordo com a
legislagio nacional, nomeadamente no que respeita ao reembolso de pagamentos
aferentes a bens ou prestagdes de servigos, assim como 3 restitui¢do de mercadorias

recebidas.»

A Directiva 85/577 foi transposta para o direito espanhol pela Lei n.° 26/91, de 21
de Novembro de 1991 (Boletin Oficial del Estado de 26 de Novembro de 1991, a

seguir «lei espanhola»).

Em 26 de Outubro de 1994, o Parlamento Europeu e o Conselho adoptaram a
Directiva 94/47/CE, relativa 2 protecgdo dos adquirentes quanto a certos aspectos
dos contratos de aquisigio de um direito de utilizagio a tempo parcial de bens
iméveis (JO L 280, p. 83). O prazo previsto nesta directiva para que os Estados-
-Membros adoptem as disposi¢des legislativas, regulamentares e administrativas
necessirias a sua execug¢do terminou em 29 de Abril de 1997.

Resulta do despacho de reenvio que o contrato celebrado em 14 de Setembro de
1996 em Denia (Espanha) estipulava que a Travel Vac cedia a A. Sanchis 1/51 das
partes indivisas dum apartamento mobilado situado na «urbanizacién» Parque
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Denia, que lhe conferia o direito, no 4mbito de um regime de «multipropriedade»,
ao uso exclusivo desse apartamento durante a décima nona semana do ano civil.

Nos termos do contrato, a Travel Vac assumia, além disso, a obrigagio de fornecer
a A. Sanchis determinados servigos, tais como a manutengio do imével, a gestdo e
a administragio da multipropriedade, a utilizagio dos servigos comuns de lotea-
mento ¢ a inscri¢do na organizagio internacional Resort Condominium Internati-
onal, um clube internacional que permite ao comprador trocar as suas permanéncias
de férias em conformidade com as regras do referido clube.

Nos termos do contrato, o adquirente devia pagar o montante de 1090 000 PTA,
das quais 285 000 PTA representavam o valor imobilidrio da parte indivisa, e o res-
tante do prego correspondia ao imposto sobre o valor acrescentado, & compropri-
edade sobre o mobilidrio segundo o inventirio, aos servigos acima mencionados ¢
i inscrigio no Resort Condominium International.

O contrato previa, além disso, que o comprador tinha o direito de pedir a resolugio
do contrato no prazo de sete dias a contar da respectiva assinatura, mediante noti-
ficagio prévia ao vendedor por documento fazendo fé ¢ pagamento de 25% do
prego total a titulo de perdas e danos expressamente acordados.

Resulta também do despacho de reenvio que foi acordado entre as partes que A.
Sanchis devia apresentar-se no banco para assinar o acto de confirmagdo no prazo
de trés dias ap6s a assinatura do contrato, ou scja, o mais tardar cm 17 de Setembro
de 1996. A. Sanchis, todavia, ndo se apresentou no banco nessc prazo, mas dirigiu-se,
em 17 de Setembro de 1996, aos escritérios do vendedor em Valenga e declarou
verbalmente que tudo ficava sem efeito e que os documentos assinados por ele the
deviam ser restituidos.
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Em 22 de Novembro de 1996, a Travel Vac apresentou no Juzgado de Primera
Instancia de Valencia um pedido de execugdo contra A. Sanchis por falta de paga-
mento duma letra de cAmbio do montante de 90 000 PTA entregue por este no
momento da assinatura do contrato.

O 6rgdo jurisdicional nacional interrogou-se sobre se a Directiva 85/577 se aplicava
ao caso que lhe tinha sido submetido e se, nessa hipétese, podia julgar procedente
o pedido reconvencional em que A. Sanchis pedia a resolugio do contrato.

Nestas condigdes, decidiu suspender a instincia e submeter ao Tribunal de Justiga
as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Se os contratos de aquisi¢do de um direito de utilizagdo a tempo parcial de bens

2)

3)

iméveis em geral e, em especial, o dos autos, devem ou nio considerar-se com-
preendidos nos casos de nio aplicagio da directiva, consignados no seu artigo
3.°, n.° 2, alinea a)?

Se, admitindo que o contrato dos autos se encontra excluido da aplicagio da
directiva em virtude do referido artigo e atenta a sua natureza de “contrato de
aquisi¢do de um direito de utilizagdo a tempo parcial de bens iméveis”, o facto
desse contrato nio incluir apenas um objecto imobiliirio, pois também gera um
conjunto de servigos e outros deveres meramente obrigacionais (cldusula 3),
sendo estes de valor superior (porquanto o valor do objecto imobilidrio repre-
senta 285 000 PTA num total de 1 090 000 Pts, que constitui o valor global do
contrato), pode obstar ou nio a essa hipotética nio aplicagio?

Se o complexo turistico de apartamentos em time sharing na cidade de Denia,
para onde se convidou o consumidor, cabe no ambito do artigo 1.°, n.° 1, pri-
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meira parte, da directiva, jd referida, tendo em conta que a sede da empresa
Travel Vac LS se situa na calle Professor Beltrin Biguena, 5-6.°, Valencia?

Se o direito de rentincia consagrado no artigo 5.° n.° 1, da directiva em favor
do consumidor encontra o seu fundamento numa presuncio de mediatizagio
ou manipula¢io da vontade do comprador-consumidor, ocorrida nas circuns-
tAncias referidas no artigo 1.° da directiva; ¢, nesse sentido, até que ponto existe
um nexo entre esse fundamento do dircito de rentincia tutelado pela directiva
¢ o dolo geral do vendedor, que utiliza “palavras ou artificios insidiosos por
parte de um dos contraentes que induzem o outro a celebrar um contrato que,
sem as mesmas, ndo teria realizado” (artigo 1269.° do Cédigo Civil espanhol),
¢, em geral, com o consentimento contratual livre e necessdrio (artigos 1254.°,
1258.°, 1261.° e seguintes do Cédigo Civil espanhol)?

Sc o Tribunal de Justiga entende que a notificagio referida no artigo 5.°, n.° 1,
da directiva tem de ser expressa, ou se essa reniincia pode consistir em actos
taxativos que nio levantem diividas, como ocorreu no caso presente quando o
consumidor nio sc apresentou no prazo previsto e acordado para assinar no
banco a ratificagio, ou scja, em 17 de Setembro de 1996, trés dias apés a assi-
natura do contrato de folhas 76 dos autos, atitude confirmada e completada pela
presenga do consumidor nas instalagdes do vendedor em Valenga, no mesmo
dia 17 de Setembro de 1996, declarando verbalmente e de forma manifesta “que
tudo fica sem cfeito ¢ que lhe sejam devolvidos os documentos subscritos pelo
consumidor”?

Os reembolsos, restituigdes ¢ outros efcitos previstos no artigo 7.° como reacgio
do vendedor ante o excrcicio do direito de rentincia por parte do consumidor,
consignado no artigo 5.° da directiva, sio compativeis com a cldusula de uma
“indemnizagio por danos causados ao vendedor” de determinado montante —
quantificado em 25% do prego total da transacgio — tal como consta da esti-
pulagio quarta do contrato (verso da folha 76 dos autos)?»
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Quanto as primeira e segunda questdes

Pelas primeira e segunda questdes, que convém apreciar conjuntamente, o érgio
jurisdicional nacional pergunta essencialmente se a Directiva 85/577 se aplica a um
contrato relativo i aquisi¢io de um direito de utilizagio a tempo parcial dum imé6vel
e ao fornecimento de servigos que t&ém um valor superior ao do direito de utilizagdo
do imével.

A Travel Vac argumenta que a Directiva 85/577 ndo se aplica aos contratos de
multipropriedade, tanto no que respeita 3 aquisi¢io de um direito real como no que
respeita 3 aquisi¢io de um direito pessoal sobre os bens em questdo. Na sua opinido,
estes contratos regem-se pela Directiva 94/47.

A. Sanchis sustenta que o contrato de multipropriedade nio cria qualquer direito
sobre bens iméveis, mas antes se refere a prestagdes de servigos que visam propor-
cionar ao consumidor o uso de um ou virios bens imobilidrios pela compra de uma
«quota», como se fosse membro dum clube ou duma associagio. Com efeito, neste
tipo de contratos, qualquer consumidor pode exigir do comerciante a prestagio de
certos servigos a fim de poder ocupar durante um breve periodo de tempo, de forma
intermitente, um ou virios bens iméveis.

O Governo espanhol defende que um contrato de multipropriedade em geral deve
ser considerado como um dos casos a que ndo se aplica a Directiva 85/577, nos
termos do seu artigo 3.° n.° 2, alinea a), na medida em que confere um direito real
sobre um bem imével. Todavia, uma vez que, no processo principal, os direitos
mobilidrios tém um valor superior aos valores imobiliirios, o contrato é abrangido
pela Directiva 85/577.
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A Comissio considera que a Directiva 85/577 se aplica ao contrato em causa no -
processo principal, dado que a utilizagio partilhada do imével é apenas um dos
clementos do contrato cujo objecto consiste num conjunto de prestagdes de servigos
turisticos.

A cste propésito, deve reconhecer-se antes de mais que, embora os contratos de
multipropriedade estejam referidos na Directiva 94/47, isto ndo exclui que um con-
trato que contém um elemento de multipropriedade possa também ser abrangido
pela Directiva 85/577, sc as condig¢des de aplicagdo desta directiva estiverem reu-
nidas.

Com efcito, nenhuma das duas directivas contém disposiges que excluam a apli-
cagio da outra. Além disso, seria contririo ao objectivo da Directiva 85/577
interpret-la no sentido de que a sua protecgdo estaria excluida apenas pelo facto
de o contrato estar em principio abrangido pela Dircctiva 94/47; tal interpretagio
teria por consequéncia privar o consumidor das disposi¢des protectoras da directiva
85/577, mesmo no caso de o contrato ter sido concluido fora de um estabelecimento
comercial.

Scguidamente, hd que observar que, nos termos do artigo 3.%, n.° 2, alinea a) da
Dircctiva 85/577, esta ndo se aplica nem aos contratos relativos a construgdo, venda
¢ locagio de bens iméveis, nem aos contratos respeitantes a outros direitos relativos
a bens iméveis.

Todavia, hd que reconhecer, tal como o faz a Comissdo, que, dado que um contrato
como o da causa principal nio se reporta apenas ao dircito de utilizagio de um
imével a tempo parcial, mas abrange também o fornecimento de servigos distintos
de um valor superior ao do direito de utilizagio do bem imével, o referido contrato
nio ¢é abrangido pela exclusio referida no artigo 3.°, n.° 2, alinea a), da Directiva

85/577.
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Nestas condi¢des, deve responder-se s primeira e segunda questdes que a Directiva
85/577 se aplica a um contrato relativo 3 aquisicio de um direito de utilizagio a
tempo parcial dum bem imével e ao fornecimento de servigos que tém um valor
superior ao do direito de utilizagio do bem imével.

Quanto a terceira questdo

Pela terceira questdo, o 6rgio jurisdicional nacional pergunta essencialmente se um
contrato pode ser considerado celebrado durante uma excursio organizada pelo
comerciante fora dos seus estabelecimentos comerciais na acepgio do artigo 1.°,
n.° 1, da Directiva 85/577, quando foi assinado num complexo turistico composto
de apartamentos que sdo objecto dos direitos de utilizagio a tempo parcial e que se
encontra numa cidade para a qual o consumidor foi convidado e que nio é a cidade
em que o comerciante tem a sua sede.

A. Sanchis afirma, em primeiro lugar, que o termo «excursio» implica que o con-
sumidor saia da cidade onde reside. Neste caso, o contrato foi celebrado no decurso
de uma excursio. Um comerciante tinha-o convidado a dirigir-se a Denia, cidade
situada a 100 km de Valenga, tendo o seu domicilio nesta tltima. A excursio foi
organizada pelo comerciante, que o informou de que se deveria deslocar num deter-
minado dia, a uma hora determinada e a uma cidade determinada.

Em segundo lugar, A. Sanchis declara que o contrato foi concluido em Denia, em
instalagdes preparadas com vista 3 apresentagdo do produto a diversos consumi-
dores, isto é, fora do estabelecimento comercial do vendedor situado em Valenga.
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O Governo espanhol sustenta que a Directiva 85/577 ¢ aplicdvel, uma vez que o
comerciante tomou a iniciativa das negocia¢des, mesmo que o contrato tivesse sido
celebrado no seu estabelecimento comercial.

A Comissdo sublinha, antes de mais, que resulta dos autos do processo principal
que A. Sanchis recebeu repetidamente cartas que o incitavam a dirigir-se ao local a
fim de levantar luxuosos prémios que lhe seriam entregues, sem qualquer outro
compromisso da sua parte, na ocasido da sua visita. Estas cartas foram seguidas de
numerosas chamadas telefénicas, incitando-o a participar em reunides de venda
organizadas pela Travel Vac num complexo turistico em que os consumidores eram
retidos durante virias horas e convidados vérias vezes a beber bebidas alcoélicas.

A Comissio considera que a Directiva 85/577 se aplica a um contrato celebrado
num complexo turistico entre um comerciante cujo estabelecimento comercial se
situa num lugar diferente do da celebragio do contrato ¢ um consumidor que este
comerciante convidou a dirigir-sc pessoalmente a este local, a fim de lhe apresentar
os produtos e servigos que propde, s¢ o convite foi acompanhado de solicitagdes
estranhas aos produtos e servigos apresentados, ofertas ao consumidor pela tnica
razio de ter vindo, ¢ que manifestamente incitaram este tltimo a deslocar-se.

Antes de mais, deve recordar-se que, nos termos do artigo 1.°, n.° 1, primeiro
travessdo, da Directiva 85/577, um contrato é abrangido por esta tiltima sempre que
tiver sido celebrado durante uma excursio organizada pelo comerciante fora dos
seus estabelecimentos comerciais.

Além disso, hi que observar que o quarto considerando da Directiva 85/577 declara
que os contratos celebrados fora dos estabelecimentos comerciais do comerciante
se caracterizam pelo facto de a iniciativa das negociagdes provir normalmente deste.
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No que respeita 3 questio de saber se um contrato foi celebrado durante uma
excursdo organizada pelo comerciante, deve em primeiro lugar reconhecer-se que
um contrato celebrado numa cidade diferente daquela em que o consumidor habita
e a uma certa distincia desta, de forma que teve de percorrer um certo trajecto para
se dirigir a esta cidade, deve ser considerado como sendo celebrado no dmbito de
uma excursio na acep¢io da Directiva 85/577.

Em segundo lugar, quando a iniciativa dessa excursio dimana do comerciante, no
sentido de que o consumidor foi convidado por ele para um lugar determinado, por
cartas ou chamadas telefénicas que indicavam o dia, a hora e o local do encontro,
deve considerar-se que a excursio foi realizada pelo comerciante na acep¢io da
Directiva 85/577. ~

No que respeita & questdo de saber se o contrato foi celebrado fora dos estabele-
cimentos comerciais do cometciante, deve reconhecer-se que este conceito se refere
aos estabelecimentos em que o comerciante exerce habitualmente as suas actividades
e que estdo claramente identificados como locais de venda ao publico.

A luz das considerages expostas, deve responder-se i terceira questio que um con-
trato celebrado numa situagio em que um comerciante convidou um consumidor a
dirigir-se pessoalmente a um lugar determinado situado a uma certa distdncia do
local onde o consumidor habita, e que € distinto dos estabelecimentos em que o
comerciante exerce habitualmente as suas actividades e nio estd claramente identi-
ficado como local de venda ao piiblico, 2 fim de lhe apresentar os produtos e
servigos que oferece, deve ser considerado como celebrado durante uma excursio
organizada pelo comerciante fora dos seus estabelecimentos comerciais na acepgio
da Directiva 85/577.
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Quanto a quarta questdo

Pela quarta questdo, o érgio jurisdicional pergunta essencialmente se, para o con-
sumidor poder exercer o seu direito de rentncia previsto no artigo 5.°, n.° 1, da
Directiva 85/577, basta que o contrato tenha sido celebrado nas circunstincias refe-
ridas no artigo 1.° da directiva ou se deve demonstrar-se, além disso, que o consu-
midor foi influenciado ou manipulado pelo comerciante.

O Governo cspanhol declara que se deve ter em conta o facto de o direito de
dentincia conferido ao consumidor se destinar a compensar o risco de praticas
comerciais abusivas, de forma que este direito tem como fundamento o simples
facto de ser um consumidor ¢ que o contrato & abrangido pela directiva, sem que o
consumidor haja que provar que estas priticas abusivas cxistiram e mesmo sem
terem realmente existido.

A Comissdo sustenta que o direito de rentncia é incondicional, na medida em que
o seu exercicio nio estd de forma nenhuma dependente da eventual existéncia de
comportamentos fraudulentos do comerciante nem da sua intengdo de manipular o
consumidor para lhe extorquir uma decisdo favorivel aos scus préprios interesses.
O direito de rentincia ¢é inerente a qualquer contrato abrangido pela Directiva
85/577.

Deve observar-se que a Directiva 85/577 afirma, no seu quarto considcrando, que,
quando um contrato & celebrado fora dos estabelecimentos comerciais do comer-
ciante, o consumidor nio sc preparou de forma alguma para as negociagdes ¢ se
encontra desprevenido e que, muitas vezes, o consumidor nio pode comparar a
qualidade ¢ o prego da oferta com outras ofertas. E por csta razdo que é necessirio
conceder ao consumidor, como afirma o quinto considerando da directiva, um
dircito de resolugdo por um periodo de pelo menos sete dias, a fim de lhe ser dada
a possibilidade de avaliar as obrigacdes que decorrem do contrato.
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Dai resulta que, para o consumidor beneficiar do direito de rentincia previsto na
Directiva 85/577, basta que se encontre numa das situagdes objectivas descritas no
artigo 1.° da referida directiva. Pelo contririo, nio sio exigidos e nio tém, por isso,

‘de ser provados comportamentos determinados ou a intengio de manipular por

parte do comerciante.

Por conseguinte, deve responder-se 3 quarta questio que o consumidor pode exercer
o seu direito de rentncia previsto no attigo 5.% n.° 1, da Directiva 85/577, sempre
que o contrato tenha sido celebrado nas circunstincias referidas no artigo 1.° da
referida directiva, sem que seja necessirio demonstrar que o consumidor foi influ-
enciado ou manipulado pelo comerciante.

Quanto a quinta questio

Pela quinta questdo, o 6rgdo jurisdicional nacional pergunta essencialmente se a
Directiva 85/577 se opde a que um Estado-Membro adopte uma regulamentagio
que determina que a notificagio da rentincia prevista no artigo 5.°, n.° 1, da referida
directiva ndo esti sujeita a qualquer condigio de forma.

A. Sanchis considera que a expressio «dirigindo uma notificagdo», constante do
artigo 5.% n.° 1, da Directiva 85/577, deve ser interpretada como significando que a
retractagdo junto do comerciante deve ser feita em conformidade com as disposig(")es
internas de cada Estado-Membro. A expressio «dirigindo» deve, assim, permitir
uma simples comunicagdo «verbal». Acrescenta que o direito espanhol nio exige o
respeito de qualquer forma particular para o envio de uma notificagio.
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O Governo espanhol afirma que o artigo 5.%, n.° 2, da lei espanhola, que transpée
o artigo 5.°, n.° 1, da Directiva 85/577, dispde que «a revogagdo ndo estd sujeita a
qualquer condigio de forma».

A Comissio observa que a Directiva 85/577 nio estabelece nem a forma nem as
modalidades segundo as quais a notificagdo referida no artigo 5.°, n.° 1, desta direc-
tiva deve ser feita. Tendo em conta a sua natureza protectora, a Comissdo considera
que esta dlsp051gao deve ser objecto de interpretagio ampla, nio impondo ao con-
sumidor o respeito de qualquer forma particular, desde que a sua vontade de res-
cindir o contrato esteja provada e seja comunicada ao comerciante no prazo previsto
e de forma manifesta.

Convém recordar antes de mais que o artigo 5.% n.° 1, da Directiva 85/577 prevé
que consumidor tem o direito de renunciar aos cfeitos do compromisso que assumiu,
desde que envie uma notificagio no prazo de pclo menos sete dias a contar da data
em que recebeu a informagio referida no artigo 4.°, em conformidade com as moda-
lidades ¢ condigdes prescritas pela legislagdo nacional.

Daf resulta que a Directiva 85/577 ndo se opde a que um Estado-Membro adopte
uma regulamentacio que dispde que a notificagido da rescisio nio cstd sujeita a qual-
quer condigio de forma, permitindo assim que a notificagio consista, nomeada-
mente, em actos sem qualquer ambiguidade. Com cfeito, ¢ tendo em atengio o
objectivo de protecgio do consumidor desta directiva, um Estado-Membro pode
precisamente adoptar essas disposigdes para facilitar ao consumidor o exercicio do
seu direito de rescisdo.

E verdade que, embora o artigo 5.° n.° 1, dltima frase, preveja que, no que respeita
ao cumprimento do prazo, basta que a notificagio scja cnviada antes da expiragio
do mesmo, isso ndo é suficiente para concluir que a notificagio deva ser feita por
escrito. Com cfeito, esta disposigio apenas rege o cilculo do prazo minimo de sete
dias em que o consumidor notificou a sua rescisio por cscrito.
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A luz das consideragbes precedentes, deve responder-se i quinta questio que a
Directiva 85/577 ndo se opde a que um Estado-Membro adopte uma regulamen—
tagdo que dispde que a notificago da reniincia prevista no artigo 5.°, n.° 1, da refe-
rida directiva nio esti sujeita a qualquer condi¢io de forma.

Quanto a sexta questdo

Pela sexta questdo, o érgdo jurisdicional nacional pergunta essencialmente se a
Directiva 85/577 se opde a que um contrato contenha uma cldusula que impde o
pagamento pelo consumidor de uma indemnizagio fixa por danos causados ao
comerciante apenas pelo motivo de ter exercido o seu direito de reniincia.

A. Sanchis argumenta que a formagio do contrato estd subordinada ao decurso do
prazo de pelo menos sete dias referido no artigo 5.° n.° 1, da Directiva 85/577. Se
as indemnizagdes legais nio sio devidas pelo facto de o consumidor ter exercido o
seu direito de rentincia no prazo previsto por esta directiva, as indemnizagdes con-
tratuais também ndo o serdo pela simples razio de que sdo ilicitas.

O Governo espanhol considera que, se o consumidor exercer o seu direito de
rentincia, o contrato se torna nulo e sem efeito, e que as partes sio obrigadas a
considerar-se livres das suas prestagdes, sem que lhes seja oponivel qualquer cliusula
penal.

A Comissio considera que uma clusula, como a descrita no n.° 53 do presente
acérddo, é contriria s disposi¢des 1mperat1vas do artigo 5.° n.°2, da Directiva
85/577. Com efeito, se a notificagio da rentincia do consumidor tem por efeito
liberi-lo de qualquer obrigacio que decorra do contrato, o vendedor nio pode
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impor-lhe contratualmente a obrigagdo de pagar uma indemnizagio a titulo de
perdas e danos apenas pela razdo de ter exercido o direito de rentincia que lhe con-
fere a Directiva 85/577.

A cste propésito, convém recordar que o artigo 5.° n.° 2, da Directiva 85/577 prevé
que, cm caso de rentincia, o consumidor fica desvinculado de qualquer obrigagio
decorrente do contrato rescindido.

Dati resulta que, ap6s a resolugdo do contrato, a obrigagdo que incumbe ao consu-
midor de pagar uma indemnizagio por perdas e danos em caso de incumprimento
do contrato extingue-se. Com cfeito, tal como observou o advogado-geral no n.° 59
das suas conclusdes, tal indemnizagdo por perdas e danos equivaleria a sancionar o
consumidor por ter exercido o seu direito de rentincia, o que seria contririo ao
objectivo de protecgdo da Directiva 85/577, que consiste precisamente em impedir
que o consumidor assuma compromissos financeiros sem estar preparado para eles.

E verdade que, embora o artigo 7.° da Directiva 85/577 remeta para a legislagio
nacional para regular os efeitos juridicos da rentdncia, nomeadamente no que res-
peita a0 reembolso de pagamentos aferentes aos bens ou is prestagdes de servxgos,
assim como 3 restitui¢io de mercadorias recebidas, esta disposi¢io ndo respeita a
indemnizagdo pelo facto de ter cxercido o direito de rendncia, mas apenas aos
cfeitos dessa rentincia relativamente s partes, eventualmente previstos nessa legis-
lagdo, respeitantes ao reembolso ou restitui¢io dos pagamentos ou cntregas ji efec-
tuados.

Nestas condi¢des, deve responder-se 4 sexta questio que a Directiva 85/577 se opde
a que um contrato contenha uma cliusula que impée o pagamento pelo consumidor
de uma indemnizagio fixa por perdas ¢ danos causados ao comerciante apenas pelo
motivo de ter exercido o scu direito de rentdncia.
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Quanto as despesas

As despesas efectuadas pelo Governo espanhol e pela Comissdo, que apresentaram
observagdes ao Tribunal, nio s3o reembolsiveis. Revestindo o processo, quanto s
partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o érgio juris-
dicional nacional, compete a este decidir quanto s despesas.

Pelos fundamentos expostos,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Secgio),

pronunciando-se sobre as questdes submetidas pelo Juzgado de Primera Instancia
de Valencia, por despacho de 11 de Novembro de 1997, declara:

1) A Directiva 85/577/CEE do Conselho, de 20 de Dezembro de 1985, relativa
a protecgao dos consumidores no caso de contratos negociados fora dos
estabelecimentos comerciais, aplica-se a um contrato relativo a aquisi¢do de
um direito de utiliza¢do a tempo parcial dum bem imével e ao fornecimento
de servicos que tém um valor superior ao do direito de utilizacdo do bem
imével.

2) Um contrato celebrado numa situacio em que um comerciante convidou
um consumidor a dirigir-se pessoalmente a um lugar determinado situado
a uma certa distincia do local onde o consumidor habita, e que é distinto
dos estabelecimentos em que o comerciante exerce habitualmente as suas
actividades e nio estd claramente identificado como local de venda ao
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publico, a fim de lhe apresentar os produtos e servigos que oferece, deve ser
considerado como celebrado durante uma excursdo organizada pelo comer-
ciante fora dos seus estabelecimentos comerciais na acepg¢io da Directiva

85/577.

O consumidor pode exercer o seu direito de reniincia previsto no artigo 5.°,
n.° 1, da Directiva 85/577, sempre que o contrato tenha sido celebrado nas
circunstancias referidas no artigo 1.° da referida directiva, sem que scja
necessirio demonstrar que o consumidor foi influenciado ou manipulado
pelo comerciante.

A Directiva 85/577 ndo se opde a que um Estado-Membro adopte uma
regulamentagdo que dispde que a notificagio da reniincia prevista no artigo
5.° n.° 1, da referida directiva nio esta sujeita a qualquer condigao de forma.

A Directiva 85/577 opde-se a que um contrato contenha uma cliusula que
impde o pagamento pelo consumidor de uma indemnizagdo fixa por perdas
¢ danos causados ao comerciante apenas pelo motivo de ter exercido o seu
direito de reniincia.

Puissochet Moitinho de Almecida Gulmann

Proferido em audiéncia ptiblica no Luxemburgo, em 22 de Abril de 1999.

O sccretdrio O presidente da Terceira Secgio

R. Grass J.-P. Puissochet
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