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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (septita palata)

2024. gada 21. marta*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Nodokli — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — Tadu pakalpojumu sniegSana, kas saistiti ar izklaidi un fiziska stavokla
uzlabosanu — Pakalpojumu abonementu pardos$ana, ko apliecina kases aparats un kases ¢eki —
Nodokla baze — Kluda attieciba uz nodokla likmi — Nodoklu neitralitates princips —
Nodoklu parada korigésana nodokla bazes izmainu dé] — Valsts prakse, kas nelauj korigét PVN
summu un atmaksat parmaksato PVN tad, ja nav rékina — Nodokl]u ienémumu zaudésanas riska
neesamiba — Iebilde par nepamatotu iedzivosanos

Lieta C-606/22

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Naczelny Sad
Administracyjny (Augstaka administrativa tiesa, Polija) iesniegusi ar 2022. gada 23. janija
lémumu un kas Tiesa registréts 2022. gada 20. septembri, tiesvediba

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy

pret

B. sp. z 0.0., ieprieks B. sp.j.,

piedaloties

Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow,

TIESA (septita palata)

sada sastava: N. Vals [N. Wahl] (referents), kas pilda septitas palatas priekssédétaja pienakumus,
tiesnesi J. Pasers [/J. Passer] un M. L. Arasteja Satana [M. L. Arastey Sahiin],

generaladvokate: J. Kokote [J. Kokott],

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy varda — B. Kotodziej un T. Wojciechowski,

* Tiesvedibas valoda — polu.
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— B. sp. z o.0. varda — R. Baraniewicz, T. Pabianski un ]J. Tokarski, doradcy podatkowi, un
A. Zubik, radca prawny,

Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw varda — P. Chrupek, radca prawny,

Polijas valdibas varda — B. Majczyna, parstavis,

Eiropas Komisijas varda — /. Jokubauskaité un M. Owsiany-Hornung, parstaves,
noklausijusies generaladvokates secinajumus 2023. gada 16. novembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Direktivas 2006/112/EK
(2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV 2006, L 347,
1. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Padomes 2010. gada 13. jalija Direktivu 2010/45/ES (OV 2010,
L 189, 1. Ipp.) (turpmak teksta — “Direktiva 2006/112”), 1. panta 2. punktu un 73. pantu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy
(Nodoklu administracijas iestades Bidgos$¢a direktors, Polija) un B. sp.j, kura péc minéta
pieteikuma iesnieg$anas kluvusi par B. sp. z 0.0., par nodoklu administracijas atteikumu konstatét
pievienotas vértibas nodokla (PVN) parmaksu par labu B., kas izriet no tas iesniegtajam PVN
korigéjosajam deklaracijam, rékina neesamibas gadijuma.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktivas 2006/112 1. panta 2. punkta ir noteikts:

“Kopéjas PVN sistémas princips ir piemérot precém un pakalpojumiem visparéju nodokli par patérinu,
kas butu tiesi proporcionals precu un pakalpojumu cenai neatkarigi no to darjjumu skaita, kas veikti
razo$anas un izplatiSanas procesa pirms stadijas, kura uzliek nodokli.

Par katru darijumu PVN, ko aprékina no precu vai pakalpojumu cenas péc attiecigajam precém vai
pakalpojumiem piemérojamas likmes, uzliek péc tam, kad atskaitits dazadam izmaksu sastavdalam
tieSi piemeérotais PVN.

Kopéjo PVN sistému pieméro lidz mazumtirdzniecibas stadijai, to ieskaitot.”

Saskana ar sis direktivas 73. pantu:

“Precu piegadei un pakalpojumu snieg$anai, uz ko neattiecas 74. lidz 77. pants, summa, kurai uzliek
nodokli, ir visa summa, kas veido atlidzibu, kuru piegadatajs vai pakalpojumu sniedzéjs par Siem
darjjumiem ir sanémis vai sanems no pircéja, pakalpojumu sanémeéja vai tre$as personas, tostarp
subsidijas, kas tiesi saistitas ar $o darjjumu cenam.”
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Mineétas direktivas 78. panta ir paredzeéts:

“Summa, kurai uzliek nodokli, ietver $adas sastavdalas:

a) nodoklus, nodevas un citus maksajumus, iznemot pasu PVN;
[.].”

Sis pasas direktivas 220. panta 1. punkta ir noteikts:

“Ikviens nodokla maksatajs nodrosina, ka — vai nu vins pats, pircéjs vai pakalpojumu sanémeéjs, vai
ari tresa persona vina varda un interesés — izsniedz rékinu par sadiem darjjumiem:

1) precu piegadém vai pakalpojumu sniegsanu, ko vin$ veicis citam nodokla maksatajam vai
juridiskai personai, kas nav nodokla maksataja;

[.].”
Direktivas 2006/112 226. pants ir formuléts $adi:

“Neskarot $aja direktiva paredzétos ipasos noteikumus, saskana ar 220. un 221. pantu izsniegtos
rékinos PVN vajadzibam obligati janorada $adas zinas:

(]
6) piegadato precu daudzums un veids vai sniegto pakalpojumu apjoms un veids;

7) datums, kad piegadatas preces vai sniegti pakalpojumi, vai kad pabeigta to piegade vai
snieg$ana [..], ja vien minétais datums ir zinams un atskiras no rékina izsnieg$anas datuma;

[.]

8) summa, kurai uzliek nodokli vai pieméro atbrivojumu, vienibas cena bez PVN un visas cenas
atlaides, ja tas nav ieklautas vienibas cena;

9) piemérota PVN likme;

10) maksajama PVN summa, iznemot gadijumus, kad pieméro ipasu kartibu, saskana ar kuru $aja
direktiva nav prasita minéta norade;

[.].”

Sis direktivas 226.b panta, kas ieviests ar Direktivu 2010/45 un piemérojams no 2013. gada
1. janvara, ir noteikts:

“Dalibvalstis pieprasa vismaz $adu informaciju par vienkarsotiem rékiniem, kas izsniegti saskana
ar 220.a pantu un 221. panta 1. un 2. punktu:

a) rékina izsnieg$anas datums;
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b) nodoklu maksataja, kas piegada preces vai sniedz pakalpojumus, identifikacijas dati;
c) piegadato precu vai sniegto pakalpojumu veida identifikacija;
d) maksajama PVN summa vai tas aprékinam vajadziga informacija;

e) ja izsniegtais rékins ir dokuments vai pazinojums, kas par rékinu uzskatams saskana ar
219. pantu — Ipasa un neparprotama atsauce uz $o sakotnéjo rékinu un uz konkrétiem datiem,
kas tiek groziti.

Tas var prasit vienigi 226., 227. un 230. panta minéto informaciju.”

Polijas tiesibas

2004. gada 11. marta ustawa o podatku od towaréw i ustug (Precu un pakalpojumu nodokla
likums; Dz. U. Nr. 54, 535. pozicija), redakcija, kas bija spéka lidz 2013. gada 31. decembrim
(Dz. U. Nr. 177, 1054. pozicija), 29. panta bija noteikts:

“4.a Ja nodokla baze ir samazinata salidzinajuma ar to, kas ir noradita izdotaja rékina, nodokla
maksatajs var samazinat rékina noteikto nodokla bazi, ar nosacijumu, ka vin$ pirms termina, kas
paredzéts PVN deklaracijas iesniegSanai par taksacijas periodu, kura preces vai pakalpojuma
ieguvéjs ir sanémis laboto rékinu, sanem apstiprinajumu par to, ka minétais ieguvéjs ir sanémis So
rékinu. Ja precu vai pakalpojuma ieguvéjs sanémis rékinu péc nodokla deklarésanai par attiecigo
taksacijas periodu paredzéta termina beigam, nodokla maksatajs var nemt véra laboto rékinu
taksacijas perioda, kura vins$ ir sanémis apstiprindjumu no sanémeéja.

[]

4.c 4.a punkts ir piemérojams mutatis mutandis gadijuma, ja tiek konstatéta kluda rékina
attieciba uz nodokla summu un tiek sagatavota rékina korekcija attieciba uz rékinu, kura ir
noradita lielaka nodokla summa neka maksajama.”

Sis likums redakcija, kas ir spéka no 2014. gada 1. janvara (2016. gada Dz. Ul., 710. pozicija), ietver
29.a pantuy, kura 13. un 14. punkts ir formuléti sadi:

“13. [Paredzétajos] gadijumos nodokla baze tiek samazinata, ka tas ir noteikts rékina, kura
noradits nodoklis, ar nosacijumu, ka nodokla maksataja riciba ir apstiprinajums par to, ka preces
vai pakalpojuma, par kuru ir izdots rékins, pircéjs ir sanémis rékinu pirms PVN deklaracijas par
taksacijas periodu, kura preces vai pakalpojuma sanéméjs ir sanémis So laboto rékinu,
iesniegSanas termina beigam. Ja precu vai pakalpojuma ieguvéjs ir sanémis laboto rékinu péc
nodokla deklarésanai par attiecigo taksacijas periodu paredzéta termina beigam, nodokla
maksatajam ir tiesibas nemt véra laboto rékinu taksacijas perioda, kura vin$ ir sanémis
sanemsanas apstiprinajumu no ieguvéja.

14. 13. punkts ir piemérojams mutatis mutandis gadijuma, ja tiek konstatéta klida réekina

attieciba uz nodokla summu un tiek izrakstits labots rékins par rékinu, kura bija noradita lielaka
nodokla summa neka maksajama.”
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2013. gada 14. marta rozporzgdzenie Ministra Finansow w sprawie kas rejestrujgcych (Finansu
ministra Rikojums par kases aparatiem) (Dz. U., 363. pozicija) 3. pants paredz:

“[]

5. Jaaparata ir registréta acimredzama klida, nodokla maksatajs to nekavéjoties labo, cita registra
noradot:

1) kladaini registrétos pardevumus (bruto pardosanas vértibu un maksajama nodokla vértibu);

2) isu aprakstu par kladas céloni un apstakliem, kados ta pielauta, pievienojot originalo kases
ceku, ar ko dokumentéta pardosana, kura tika pielauta acimredzama klada.

6. 5. punkta minétaja gadijuma nodokla maksatajs registré pareizo pardosanas apméru,
izmantojot kases aparatu.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

B. sniedz pakalpojumus, kas saistiti ar izklaidi un fiziska stavokla uzlabo$anu, proti, tirgo
abonementus, kas lauj ieklat sporta kluba telpas un brivi izmantot tajas esos$as iekartas.
2016. gada ta saskana ar jauno Polijas nodoklu tiesibu doktrinu $aja joma noléma Siem
pakalpojumiem piemérot samazinatu PVN likmi (nevis 23 %, bet 8 %).

Tadéjadi 2016. gada 27. janvari B. iesniedza korigétas PVN deklaracijas par laikposmu no
2012. gada janvara lidz martam, janija lidz oktobrim un par decembri, ka ari par 2013. gada
janvari, februari, novembri un decembri un par 2014. gada janvari, februari, aprili un maiju.

Ar 2017. gada 22. janija léemumu Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w T. (Otras nodoklu
iestades T. direktors, Polija) atteicas konstatét parmaksatu PVN par labu B. par ieprieks
minétajiem taksacijas periodiem, tostarp noradot, ka, kamér dokuments, kas apstiprina ar
nodokli apliekamas darbibas veiksanu, nav labots atbilsto$i Precu un pakalpojumu nodokla
likumam, nodokla maksatajam nav tiesibu korigét savus registrus vai deklaracijas.

Ar 2017. gada 24. novembra lémumu Nodoklu administracijas iestades Bidgosca direktors
apstiprinaja $o lémumu, uzsverot, ka nav tadu tiesibu normu, kas regulétu iespéju korigét
nodokla bazi un maksajamo nodokli, kas noradits PVN deklaracija par taksacijas periodiem, uz
kuriem attiecas pieteikums par parmaksata PVN konstatésanu gadijuma, ja tiek pardotas biletes
vai abonementi, kas lauj izmantot attiecigas iekartas, kuri batu konstatéti ar rékiniem. Proti, B.
neesot varéjusi izsniegt labotos rékinus, jo $is pardosanas laika netika izsniegti rékini. Tadéjadi B.
esot bijis pienakums péc atskaitiSanas sistémas nemsanas véra parskaitit Polijas Valsts kasei visu
no galapatérétajiem sanemto summu ka maksajamo nodokli.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy (Vojevodistes administrativa tiesa Bidgosca), kura
B. céla prasibu par $o pédéjo minéto lémumu, ar 2018. gada 7. marta spriedumu to atcéla, it ipasi
uzskatot, ka finan$u ministra rikojuma par kases aparatiem 3. panta 3.—6. punkts neattiecas uz
visiem notikumiem, kuri var but iemesls korekcijai, tadéjadi korigésana ir iespéjama ari citas
situacijas. Tapéc ta uzskatija, ka nodokla maksatajam bija tiesibas korigét par pardosanu
maksajama nodokla summu, ko pierada kases ceki. Tas, ka pircéjam nav izsniegts originalais kases
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ceks, neesot skeérslis $aja zina, jo kases aparats lauj vairakkart iepazities ar taja registrétajiem
datiem. Tadéjadi iepazisanas ar §i kases aparata atminu esot uzticams lidzeklis, lai batu tada
darfjjuma pieradijumi, kurs jalabo nodoklu maksataja pielautas kladas dél.

Nodoklu administracijas iestades Bidgosc¢a direktors par Wojewddzki Sad Administracyjny w
Bydgoszczy (Vojevodistes administrativa tiesa Bidgosca) spriedumu iesniedza kasacijas sudzibu
Naczelny Sad Administracyjny (Augstaka administrativa tiesa, Polija), kas ir iesniedzéjtiesa.

Sados apstaklos Naczelny Sad Administracyjny (Augstaka administrativa tiesa) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Direktivas 2006/112] 1. panta 2. punkts un 73. pants, ka ari neitralitates, samériguma un
vienlidzigas attieksmes principi ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj valsts nodoklu iestazu
praksi, ciktal $aja praksé — atsaucoties uz juridiska pamata neesamibu valsts tiesibas un
nepamatotu iedzivo$anos — netiek lauts korigét nodokla bazi un maksajamo nodokli, ja precu un
pakalpojumu pardo$ana patérétajiem ar parak augstu PVN likmi tika registréta ar kases aparatu
un apliecinata ar kases ¢ekiem, nevis PVN rékiniem un $is korekcijas rezultata cena (pardosanas
bruto cena) netiek mainita?”

Par prejudicialo jautajumu

Iesakuma jaatgadina, ka ar LESD 267. pantu iedibinatas sadarbibas procediiras starp valstu tiesam
un Tiesu ietvaros tai ir jasniedz valsts tiesai lietderiga atbilde, kas atlautu izlemt tas izskatisana
eso$o lietu. Sai nolika Tiesai attieciga gadijuma ir japarformulé tai iesniegtais jautdjums (3aja
nozimé skat. spriedumu, 2014. gada 27. marts, Le Rayon d’Or, C-151/13, EU:C:2014:185,
25. punkts un taja minéta judikatara).

Saja noltka Tiesai no visas valsts tiesas iesniegtas informacijas, tostarp no laguma sniegt
prejudicialu nolémumu pamatojuma, ir tiesibas noskirt tas Savienibas tiesibu normas un
principus, kuriem ir nepieciesama interpretacija, nemot véra pamatlietas prieksmetu (spriedums
2014. gada 27. marts, Le Rayon d’Or, C-151/13, EU:C:2014:185, 26. punkts un taja minéta
judikatara).

Saja gadijuma no liguma sniegt prejudicidlu nolémumu izriet, ka iesniedzéjtiesa ir pamatoti
minéjusi Direktivas 2006/112 78. panta a) punktu ka dalu no pamatlieta piemérojama tiesiska
reguléjuma, jo $aja tiesibu norma ir precizétas $is direktivas 73. panta paredzétaja nodokla bazé
ietveramas sastavdalas, uz kuram iesniedzéjtiesa atsaucas sava jautajuma.

Tapéc $is jautajums ir jasaprot tadéjadi, ka ar to butiba tiek vaicats, vai $is direktivas 1. panta
2. punkts un 73. pants, skatot tos kopsakara ar tas 78. panta a) punktu, ir jainterpreté, nemot véra
nodoklu neitralitates, samériguma un vienlidzigas attieksmes principus, tadéjadi, ka tiem ir
pretruna tada dalibvalsts nodoklu administracijas prakse, saskana ar kuru maksajama PVN
korekcija, izmantojot nodoklu deklaraciju, ir aizliegta, ja precu piegades un pakalpojumu
sniegSanas ir veiktas, piemérojot parak augstu PVN likmi, pamatojoties uz to, ka par $im
darbibam netika izrakstiti rékini, bet tika izsniegti kases aparata ceki.
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Saja zina jauzsver, ka kopéja PVN sistéma nodrogina visu saimniecisko darbibu nodoklu
neitralitati neatkarigi no to mérka vai rezultatiem, ja pasas darbibas principa ir apliekamas ar PVN
(spriedums, 2021. gada 21. oktobris, CHEP Equipment Pooling, C-396/20, EU:C:2021:867,
36. punkts un taja minéta judikatara).

No ta izriet, ka dalibvalsts nodoklu administracija raditu nesamérigu apdraudéjumu PVN
neitralitates principam, atstajot nodokla maksataja zina segt PVN, kura atmaksu tam ir tiesibas
sanemt, jo kopéjas PVN sistémas meérkis ir pilniba atbrivot uznémumu no PVN, kas ir jamaksa
vai ko tas ir samaksajis saistiba ar visu savu saimniecisko darbibu (spriedums, 2021. gada
21. oktobris, CHEP Equipment Pooling, C-396/20, EU:C:2021:867, 55. punkts).

Tatad vispirms ir janosaka, vai tad, ja nodokla maksatajs saviem darijumiem, par kuriem ir
jamaksa PVN, saskana ar attiecigas dalibvalsts nodoklu administracijas sakotnéji sniegtajam
vadlinijam ir klidaini piemérojis PVN pamatlikmi, kas $aja gadijuma ir 23 % likme, lai gan pareiza
likme bija samazinata 8 % likme, tam ir tiesibas uz atmaksu.

Nemot véra, ka, piemérojot $1 sprieduma 23. un 24. punkta atgadinato PVN neitralitates principu,
PVN sistéemas mérkis ir aplikt ar nodokli vienigi galapatérétaju (spriedums, 2013. gada
7. novembris, Tulicd un Plavogin, C-249/12 un C-250/12, EU:C:2013:722, 34. punkts, ka ari taja
minéta judikatira), jauzskata, ka cena, par kuru ir panakta vienosanas starp $o pédéjo minéto un
precu piegadataju vai pakalpojumu sniedzéju, ir jaieklauj PVN, kas samaksats par Siem
darfjumiem, neatkarigi no ta, vai par tiem ir izrakstits rékins (Saja zina skat. spriedumu,
2021. gada 1. jalijs, Tribunal Econdmico Administrativo Regional de Galicia, C-521/19,
EU:C:2021:527, 34. punkts).

Si interpretacija izriet no Direktivas 2006/112 78. panta a) punkta, saskana ar kuru pats PVN
netiek ieklauts nodokla bazé, kas nozimé, ka PVN vienmér automatiski tiek ieklauts cena, par
kuru ir panakta vieno$anas, pat ja nodokla maksatajs ir pielavis klidu piemérojamas likmes
noteiksana.

Tomeér no judikataras izriet, ka $is apsvérums ne vienmér atnem nodoklu maksatajam tiesibas uz
pilnigu vai daléju parmaksata PVN atmaksu no attiecigas dalibvalsts nodoklu administracijas, kuru
tas nepamatoti iekaséjis no gala patérétajiem un parskaitijis $ai administracijai. Tas ta ir it Ipasi
tad, ja $im nodoklu maksatajam kladainas PVN likmes piemérosanas dél ir radusies zaudéjumi,
kas saistiti ar ta pardoSanas apjoma samazinaSanos (Saja zina skat. spriedumu, 2008. gada
10. aprilis, Marks & Spencer, C-309/06, EU:C:2008:211, 42. punkts un taja minéta judikatira).
Citiem vardiem sakot, zaudéjumu vai nelabvéligu finansialu apstaklu neesamiba noteikti nav
PVN pilnigas novirziSanas uz gala patérétaju neizbégamas sekas, jo pat sada gadijuma
uznémeéjam var tikt raditi zaudéjumi, kas saistiti ar ta pardoSanas apjoma samazinidjumu
(spriedums, 2008. gada 10. aprilis, Marks & Spencer, C-309/06, EU:C:2008:211, 56. punkts).

Turpindjuma, ta ka nodokla maksataja tiesibas uz visas PVN parmaksas vai tas dalas atmaksu
principa ir noteiktas, ir japarbauda, vai attiecigas dalibvalsts nodok]u administracija $im tiesibam
var izvirzit nosacijumu par iepriek$éju prasibu korigét rékinus, kuros ir noradita kladaina PVN
likme, ka rezultata sistematiski tiek atteikta atmaksasana, ja par nodokla maksataja
saimnieciskajiem darfjumiem, nemot véra to veidu un summu, nav vis izrakstiti rékini un tie
tatad nevar tikt korigéti, bet gan ir izsniegti kases aparata ceki.
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Saja zina japrecizé, ka Direktiva 2006/112 nav apliikots jautadjums par nodokla maksataju nodoklu
deklaraciju korigésanu klidainas PVN likmes piemérosanas gadijuma. Tadéjadi dalibvalstim savas
valsts tiesibu sistémas, ievérojot efektivitates un lidzvértibas principus, ir japaredz iespéja korigét
nepamatoti pieméroto nodokli.

Padarot neiespéjamu $o korekciju, ja nodokla maksataja saimnieciskas darbibas rezultata tas
neizdod rékinus, bet izsniedz vienkarSus kases aparata cekus, nenemot véra iespéju veikt
izsmelo$u un patiesu ar attiecigajiem darijumiem saistito PVN deklaraciju korekciju, tostarp
izmantojot §1 kases aparata atmina ietvertos datus, ar tadu praksi ka attiecigas dalibvalsts nodoklu
iestades prakse nav ievérots efektivitates princips.

Attieciba uz vienlidzigas attieksmes principu no Tiesas judikattras izriet, ka, lai gan nodoklu
neitralitates principa, kas ir vienlidzigas attieksmes principa transpozicija PVN joma,
neievéro$anu var paredzét tikai konkuréjosu saimnieciskas darbibas subjektu starpa, visparéja
vienlidzigas attieksmes principa parkapumu nodoklu joma var raksturot ka cita veida
diskriminaciju, kas ietekmé saimnieciskas darbibas subjektus, kuri ne vienmér ir konkurenti, bet
kuri tomér atrodas salidzinama situacija citas attiecibas (spriedums, 2017. gada 14. janijs,
Compass Contract Services, C-38/16, EU:C:2017:454, 24. punkts un taja minéta judikatara).

Pietiek konstatét, ka Saja gadijuma nodokla maksatajs, kur$ atbilstosi attiecigas dalibvalsts nodoklu
administracijas sakotnéji piedavatajai interpretacijai bija piemérojis 23 % PVN likmi, noteikti bija
nelabvéligaka situacija salidzinajuma ar ta tieSajiem konkurentiem, kuri ir piemérojusi samazinatu
8% PVN likmi vai nu tade], ka $1 likme dalgji vai pilniba tika parnesta uz to cenam, tadéjadi
ietekméjot ta konkurétspéju salidzinajuma ar attiecigo konkurentu piemérotajam cenam un
tadejadi, iespéjams, So pardosanas apjomu, vai ari ta pelnas dalas samazinajuma dél, lai saglabatu
konkurétspéjigas cenas. Tatad tada dalibvalsts nodoklu administracijas prakse, kadu ir aprakstijusi
iesniedzéjtiesa, ari ir pretruna nodoklu neitralitates principam.

Visbeidzot, no Tiesas judikatiras izriet, ka Savienibas tiesibas nav aizliegts paredzét valsts tiesibu
sistéma atteikumu atlidzinat kladas dél ieturétos nodoklus, ja tas rada nepamatotu iedzivosanos
personam, kuram ir tiesibas uz $adu atlidzibu ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2009. gada 18. janijs,
Stadeco, C-566/07, EU:C:2009:380, 48. punkts).

Tadéjadi, lai aizsargatu Savienibas tiesibu sistéma $aja joma garantétas tiesibas, Savienibas
tiesibam neatbilstigi iekaséto nodoklu, nodevu un obligato maksajumu atmaksasana nav obligata,
ja tiek konstatéts, ka persona, kurai $ie maksajumi bija javeic, tos faktiski ir parnesusi uz citiem
subjektiem (spriedums, 2013. gada 16. maijs, Alakor Gabonatermeld és Forgalmazd, C-191/12,
EU:C:2013:315, 25. punkts un taja minéta judikatara).

Ta ka nodok]u atmaksasanas prasibu jautajums nav reglamentéts Savienibas tiesibas, tad katras
dalibvalsts iekséja tiesibu sistéma ir japaredz nosacijumi, kados $adas prasibas var tikt izpilditas,
tomér Siem nosacijumiem ir jaatbilst lidzvértibas un efektivitates principiem (spriedums,
2013. gada 16. maijs, Alakor Gabonatermeld és Forgalmazo, C-191/12, EU:C:2013:315, 26. punkts
un taja minéta judikatara).

Tadéjadi tiesi ar nosacijumu, ka nodoklu maksatajam nepamatota nodokla ekonomiskais slogs ir
pilniba janeitralizé, dalibvalsts var atteikt atmaksat parmaksato PVN tadél, ka sadas atmaksasanas
del nodoklu maksatajs nepamatoti iedzivotos ($aja zina skat. spriedumu, 2013. gada 16. maijs,
Alakor Gabonatermeld és Forgalmazo, C-191/12, EU:C:2013:315, 28. punkts), un par to tatad ir
japarliecinas iesniedzéjtiesai.
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Proti, Tiesa $aja zina ir precizéjusi, ka tas, vai ir nepamatota iedzivosanas, ko, ievérojot Savienibas
tiesibas, nepamatoti samaksata nodokla atmaksa raditu nodoklu maksatajam, un tas apmeérs ir
fakta jautajums, kurs ir valsts tiesas kompetencé, jo valsts tiesa brivi vérté pieradijumus, kas tai
tiek iesniegti tadas ekonomiskas analizes beigas, kura ir nemti véra visi atbilstosie apstakli ($aja
zina skat. spriedumu, 2013. gada 16. maijs, Alakor Gabonatermeld és Forgalmazo, C-191/12,
EU:C:2013:315, 30. punkts un taja minéta judikatara).

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautjjumu jaatbild, ka
Direktivas 2006/112 1. panta 2. punkts un 73. pants, skatot tos kopsakara ar tas 78. panta
a) punktu, ir jainterpreté, nemot véra nodoklu neitralitates, samériguma un vienlidzigas
attieksmes principus, tadéjadi, ka tiem ir pretruna tada dalibvalsts nodoklu administracijas
prakse, saskana ar kuru PVN, kas jamaksa, izmantojot nodoklu deklaraciju, korekcija ir aizliegta,
ja precu piegades un pakalpojumu snieg$ana ir veikta, piemérojot parak augstu PVN likmi,
pamatojoties uz to, ka par $im darbibam nav vis izrakstiti rékini, bet izsniegti kases aparata ceki.
Pat $ados apstaklos nodokla maksatajam, kurs kladaini ir piemérojis parak augstu PVN likmi, ir
tiesibas iesniegt pieteikumu par atmaksasanu attiecigas dalibvalsts nodoklu administracijai, jo
pédéja minéta var atsaukties uz $1 nodokla maksataja nepamatotu iedzivosanos tikai tad, ja ta
ekonomiskas analizes, kura ir nemti véra visi atbilstosie apstakli, rezultata ir konstatéjusi, ka
ekonomiskais slogs, ko nepamatoti iekasétais nodoklis ir radijis minétajam nodokla maksatajam,
ir pilniba neitralizéts.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta
lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (septita palata) nospriez:

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas
vértibas nodokla sistému, kura grozijumi izdariti ar Padomes 2010. gada 13. jualija
Direktivu 2010/45/ES, 1. panta 2. punkts un 73. pants, skatot tos kopsakara ar tas 78. panta
a) punktu,

ir jainterprete,

nemot véra nodoklu neitralitates, sameériguma un vienlidzigas attieksmes principus,
tadéjadi, ka tiem ir pretruna tada dalibvalsts nodoklu administracijas prakse, saskana ar
kuru pievienotas veértibas nodokla (PVN), kas jamaksa, izmantojot nodoklu deklaraciju,
korekcija ir aizliegta, ja precu piegades un pakalpojumu sniegsana ir veikta, piemeérojot
parak augstu PVN likmi, pamatojoties uz to, ka par sim darbibam nav vis izrakstiti rékini,
bet izsniegti kases aparata ceki. Pat sados apstaklos nodokla maksatajam, kur$ kladaini ir
piemeérojis parak augstu PVN likmi, ir tiesibas iesniegt pieteikumu par atmaksasanu
attiecigas dalibvalsts nodoklu administracijai, jo pédéja minéta var atsaukties uz $i nodokla
maksataja nepamatotu iedzivosanos tikai tad, ja ta ekonomiskas analizes, kura ir nemti véra
visi atbilstosie apstakli, rezultata ir konstatéjusi, ka ekonomiskais slogs, ko nepamatoti
iekasétais nodoklis ir radijis minétajam nodokla maksatajam, ir pilniba neitralizets.

[Paraksti]
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