DOM AF 11. 7. 1985 — SAG 261/84

DOMSTOLENS DOM (forste afdeling)
11. juli 1985 *
I'sag 261/84

angiende en anmodning, som cour du travail de Mons i medfer af EQF-traktatens
artikel 177 har indgivet til Domstolen for i den for navnte ret verserende sag

Calogero Scaletta
mod
Union nationale des fédérations mutualistes neutres de Belgique

at opnd en prxjudiciel afgorelse vedrerende fortolkningen af artikel 59 i Radets
forordning nr. 574/72 af 21. marts 1972 om regler til gennemferelse af forordning
nr. 1408/71 (EFT 1972 1, 5. 149),

har

DOMSTOLEN (ferste afdeling)

sammensat af afdelingsformanden G. Bosco, dommerne R. Joliet og T. F. O’Hig-
gins,

generaladvokat: P. VerLoren van Themaat
justitssekretzer: ekspeditionssekretzer H. A. Riih!

efter at der er afgivet indlzeg af:

— sagsegeren i hovedsagen, Calogero Scaletta, ved fagforeningsreprasentant
D. Rossini,

— Kommissionen for De europziske Fellesskaber ved J. Griesmar, Kommis-
sionens juridiske tjeneste, som befuldmagtiget,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse den 6. juni 1985,

afsagt folgende
* Processprog: Fransk,
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DOM

(Sagsfremstillingen udelades)

Praemisser

Ved dom af 2. november 1984, indgaet til Domstolen den 7. november s.4., har
cour du travail de Mons i medfor af E@F-traktatens artikel 177 forelagt
Domstolen to prajudicielle spargsmil vedrerende fortolkningen af artikel 59 i
Radets forordning nr. 574/72 af 21. marts 1972 om regler til gennemforelse af
forordning nr. 1408/71 (EFT 1972 I, 5. 149).

Sporgsmalene er rejst under en sag, som Scaletta, der er italiensk statsborger og
vandrende arbejdstager, har anlagt til provelse af den afgerelse, hvorved vedkom-
mende belgiske sociale sikringsinstitution nzgtede ham invaliditetsydelse for peri-
oden 16. juni 1980 — 4. september 1980, hvor institutionen ikke havde haft kend-
skab til, at Scaletta var flyttet fra Belgien til Italien.

Det fremgar af sagen, som er oversendt fra den nationale ret, at Scaletta havde
faet anerkendt en invaliditetstilstand indiil den 31. oktober 1980. Inden han den
16. juni 1980 rejste til Italien, hvor han agtede at tage permanent bopl, havde han
hverken — som foreskrevet i belgisk lovgivning — segt om tilladelse hos vedkom-
mende sociale institutions radgivende lege eller givet institutionen meddelelse om,
at han havde @ndret adresse. Det var statsanstalten for sygeforsikring i Torino
(Italien), som den 4. september 1980 gav den belgiske institution meddelelse om
Scaletta’s bopzlsforandring.

Ved skrivelse af 23. oktober 1980 meddelte den belgiske sociale institution
Scaletta, at da institutionen ikke havde givet ham tilladelse til at flytte til en anden
medlemsstat, var invaliditetsydelsen blevet nagtet ham for perioden 16. juni 1980
— 4. september 1980.
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s Scaletta anlagde sag til provelse af afgorelsen ved de kompetente retsinstanser. Ved
afgerelsen af spergsmalet om, hvorvidt der kraves en forudgaende tilladelse, lagde
cour du travail de Mons, som sagen var indbragt for, artikel 10, stk. 1, i Radets
forordning nr. 1408/71 af 14. juni 1971 om anvendelse af de sociale sikringsord-
ninger pi arbejdstagere og deres familiemedlemmer, der flytter inden for Felles-
skabet (EFT 1971 II, s. 366) til grund; det fremgar heraf, at »kontantydelser ved
invaliditet..., hvortil der er erhvervet ret efter lovgivningen i en eller flere medlems-
stater, kan, ... ikke nedsttes, ndres, stilles i bero, inddrages eller beslaglzgges
som felge af, at den berettigede er bosat i en anden medlemsstat end den, hvori
den institution, som det pahviler at udrede ydelsen, er beliggende.«

s Cour du travail de Mons var af den opfattelse, at spergsmilet om meddelelse om
bopzlsforandring er reguleret af artikel 59 i Radets ovennzvnte forordning nr.
574/72. 1 bestemmelsen hedder det, at »nir en person, der modtager ydelser efter
lovgivningen i en eller flere medlemsstater, flytter fra én stat til en anden, skal han
underrette den eller de institutioner, der er forpligtet til at udrede disse ydelser,
samt det udbetalende organ«. Cour du travail de Mons udsatte sagen pa Domsto-
lens besvarelse af folgende prajudicielle sporgsmal:

»1) Hvorledes og inden for hvilken frist skal den i artikel 59 i Radets forordning
(EQF) nr. 574/72 foreskrevne meddelelse gives?

2) Kan det forhold, at denne meddelelse ikke gives eller gives for sent, medfare,
at retten til ydelser bortfalder (eventuelt midlertidigt), serligt i tilfzlde, hvor
det udbetalende organ er berettiget til at pase, at betingelserne for tildelingen
vedblivende har varet opfyldt2«

Forste sporgsmal

7 Scaletta har anfert, at der ikke nedvendigvis matte faststtes en frist i artikel 59
forordning nr. 574/72, inden for hvilken meddelelsen om bopalsforandring skulle
gives. Bestemmelsen m4 anvendes i forbindelse med de nationale regler om foral-
delse. Meddelelse kan gyldigt gives, sa lenge retten til ydelserne ikke er foraldet i
henhold til geldende national ret.
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Kommissionen har gjort gzldende, at artikel 59 i forordning nr. 574/72 hverken
indeholder regler om formkrav for meddelelsen om bopzlsforandring eller en frist,
inden for hvilken meddelelsen skal gives. Efter Kommissionens opfattelse kan
meddelelsen derfor gives pa et hvilket som helst tidspunks, skriftligt eller mundt-
ligt, ligesom den kan gives af sivel den ydelsesberettigede, som af en person eller
institution pa dennes vegne.

Forst bemerkes, at selv om den person, der modtager sociale sikringsydelser, i
henhold til artikel 59 i forordning nr. 574/72 har pligt til at give meddelelse om
bopzlsforandring, indeholder bestemmelsen hverken regler om formkrav for
meddelelsen eller om det tidspunkt, hvor den skal gives.

Den i artikel 59 i forordning nr. 574/72 foreskrevne meddelelse kan siledes gives
mundtligt eller skriftligt og pa et hvilket som helst tidspunkt.

Det forste sporgsmal fra den nationale ret mi derfor besvares med, at der ikke
gelder formkrav for meddelelsen i henhold til artikel 59 i Radets forordning nr.
574/72 af 21. marts 1972 om regler til gennemforelse af forordning nr. 1408/71,
og meddelelsen kan gives p et hvilket som helst tidspunkt.

Andet spergsmal

Scaletta har gjort geldende, at den person, som modtager sociale sikringsydelser,
og som ikke har givet den i artikel 59 i forordning nr. 574/72 foreskrevne meddel-
else, kan gore krav pa de ydelser, han ikke har kunnet fa udbetalt, for si vidt den
ret, der tilkommer ham, ikke er forzldet i henhold til gaeldende national ret pa det
tidspunkt, hvor den sociale institution, der skal udbetale ydelserne, far kendskab til
bopzlsforandringen.

Kommissionen har anfert, at den i artikel 59 i forordning nr. 574/72 fastsatte
forpligtelse ikke er belagt med sanktioner, hvorfor forsinkelse med den i artiklen
naevnte meddelelse ikke kan medfere tab af retten til ydelser for det tidsrum, der
ligger mellem bopelsforandringen og det tidspunkt, hvor den meddeles. Ifelge
Kommissionen bersrer denne omstendighed ikke vedkommende sociale institu-
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tions befajelse til at kontrollere, om betingelserne for tildelingen i evrigt har veeret
opfyldt i den pagzldende periode.

Det bemarkes, at den i artikel 59 i forordning nr. 574/72 indferte pligt il at give
meddelelse ikke er belagt med sanktioner.

Den omstzndighed, at meddelelse om bopzlsforandring ikke gives eller gives for
sent, kan derfor ikke medfere tab af retten til ydelser for det tidsrum, der ligger
mellem bopzlsforandringen og den dato, hvor vedkommende sociale institution fir
kendskab til forandringen.

Nér den kompetente sociale institution i den medlemsstat, hvor den person, der
modtager ydelserne, tidligere havde bopal, far kendskab til bopzlsforandringen,
kan den imidlertid ved en kontrol i overensstemmelse med artikel 51 i forordning
nr. 574/72 undersege, om betingelserne for tildeling af ydelserne vedblivende har
varet opfyldt i den pageldende periode.

Det andet spergsmal fra den nationale ret mé derfor besvares med, at den omstan-
dighed, at meddelelsen i henhold til artikel 59 i Radet forordning nr. 574/72 af 21.
marts 1972 om regler til gennemferelse af forordning nr. 1408/71 ikke gives eller
gives for sent, kan ikke medfere tab af retten til ydelser for det tidsrum, der ligger
mellem bopzlsforandringen og den dato, hvor vedkommende sociale institution far
kendskab til forandringen, safremt betingelserne for tildeling af ydelserne vedbli-
vende har varet opfyldt i det pagzldende tidsrum.

Sagens omkostninger

De udgifter, der er afholdt af Kommissionen for De europziske Fllesskaber, som
har afgivet indlaeg for Domstolen, kan ikke godtgeres. Da sagens behandling i
forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den natio-
nale ret, tilkommer det denne at traeffe afgorelse om sagens omkostninger.
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P4 grundlag af disse praemisser
kender
DOMSTOLEN (forste afdeling)

vedrarende de spergsmal, som er forelagt den af cour du travail de Mons ved dom
af 2. november 1984, for ret:

1) Der geelder ingen formkrav for meddelelsen i henhold til artikel 59 i Radets
forordning nr. 574/72 af 21. marts 1972 om regler til gennemforelse af forord-
ning nr. 1408/71, og meddelelsen kan gives pa et hvilket som helst tidspunkt.

2) Den omstendighed, at meddelelsen i henhold il artikel 59 i Radets forordning
ar. 574/72 af 21. marts 1972 om regler til gennemforelse af forordning nr.
1408/71 ikke gives eller gives for sent, kan ikke medfere tab af retten til ydelser
for det tidsrum, der ligger mellem bopzlsforandringen og den dato, hvor
vedkommende sociale institution far kendskab til forandringen, sifremt betingel-
serne for tildeling af ydelserne vedblivende har varet opfyldt i det pigzldende
tidsrum.

Bosco Joliet O’Higgins

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 11. juli 1985.

P. Heim G. Bosco

Justitssekreteer Formand for ferste afdeling
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