OMNI METAL SERVICE

GENERALADVOKATA PAOLO MENGOCI [PAOLO MENGOZZI]
SECINAJUMLI,

sniegti 2007. gada 15. februari’

I — Ievads

1. Lagums sniegt prejudicialu nolémumu
attiecas uz Padomes 1993. gada 1. februara
Regulas (EEK) Nr. 259/93 par uzraudzibu un
kontroli attiecibd uz atkritumu parvadiju-
miem Eiropas Kopiena, ieve$anu taja un
izve$anu no tas? (turpmak teksti — “Re-
gula”) interpretaciju attieciba uz atseviskam
II pielikuma minétajam atkritumu kategori-
jam. lesniedzéjtiesa it ipasi ladz Tiesu
precizét, vai pastiv pazinosanas pienakums
tadu jauktu atkritumu, kuru kombinacija nav
minéta Regulas II pielikuma, bet tomér taja ir
ieklautas to veidojo$as vielas atseviski, iz-
ve$anas parstradei gadijuma.

1 — Originalvaloda — itaju.

2 — OV L 30, 1. lpp, piemérojamaja versija, kas grozita ar
Komisijas 2001. gada 28. decembra Regulu (EK)
Nr. 2557/2001 (OV L 349, 1. Ipp.; to atcéla ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2006. gada 14. jinija Regulu (EK)
Nr. 1013/2006 par atkritumu parvadajumiem (OV L 190,
1. Ipp.).

II — Atbilstosas tiesibu normas

Piemérojamas Kopienu tiesibas

2. Regula ir pienemta, lai uzlabotu uzrau-
dzibas un kontroles sistému attieciba uz
atkritumu parvadajumiem Eiropas Kopiena,
ka ari to ievesanu un izve$anu no Kopienas,
kas vienlaicigi skar gan dalibvalstis, gan
tresas valstis, lai saglabatu, aizsargatu un
uzlabotu vides kvalitati, pamatojoties uz
Kopienas saistibam, ko ta uznémas ar Bazeles
konvencig un ESAO 1992. gada 30. marta
léemumu® (turpmak teksta — “ESAQ le-
mums”).

3 — ESAO Padomes 1992. gada 30. marta Lémums par kontroli
attiecibd uz regeneracijai paredzéto atkritumu parvieto$anu
pari robezam, C(92) 39, galiga redakcija.
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3. Nozimigakie Regulas apsvérumi, kas at-
tiecas uz $o lietu, ir $adi:

“ta ka Kopiena ir parakstijusi 1989. gada
22. marta Bazeles Konvenciju par bistamo
atkritumu starptautisko parvadijjumu un to
apglabasanas kontroli;

ta ka Kopiena ir apstiprindjusi Ekonomiskas
sadarbibas un attistibas organizacijas (ESAO)
Padomes 1992. gada 30. marta Lémumu par
kontroli attieciba uz parstradei paredzéto
atkritumu parvietosanu pari robezam;

ta ka ir svarigi atkritumu parvadajumu
uzraudzibu un kontroli organizét ta, lai
nemtu véra vajadzibu saglabat, aizsargit un
uzlabot vides kvalitati;
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ta ka ir nepieciesams piemérot dazadas
procedaras, nemot véra atkritumu veidu un
to parvieto$anas galameérki, ieskaitot to, vai
atkritumi ir paredzéti apglabasanai vai par-
stradei;

ta ka atkritumu eksporté$ana parstradei uz
valstim, uz ko ESAO lémums neattiecas, ir
veicama saskana ar noteikumiem, kas nodro-
$ina atkritumu apsaimniekosanu videi drosa
veida;

ta ka ESAO lémuma Zalaja saraksta ieklau-
tiem to atkritumu parvadajumiem, kas pare-
dzéti parstradei, parasti nepieméro kontroles
procedaru, ko nosaka $1 regula, jo $adiem
atkritumiem parasti nebuitu jarada risks videi,
ja tie tiek atbilstigi parstradati galameérka
valsti [..]”.
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4. Ar Regulu ieviestas proceduras butiba
atskiras tris aspektos, proti, péc atkritumu
veida, vietas, kur paredzéts tos regenerét vai
apglabat atbilstosi $o darbibu klasifikacijai
1975. gada 15. julija Direktiva 75/442/EEK
par atkritumiem ?, un péc galamérka valsts.
Visparigi — ar daziem iznémumiem, taja
skaita attieciba uz Atkritumu zalaji saraksta
ieklauto atkritumu parvadijumiem — visu
veidu parvadajumiem nepiecieSams iepriek-
$&js pazinojums.

5. Runajot par pirmo kritériju, Regula atkri-
tumi ir iedaliti tris sarakstos, proti, “Atkri-
tumu zalaja saraksta” (I pielikums), “Atkri-
tumu dzeltenaja saraksta” (III pielikums) un
“Atkritumu sarkanaja saraksta”
(IV pielikums).

6. Saskana ar 14. apsvérumu Atkritumu
zalaja saraksta minétas vielas nerada draudus
videi, ja tas atbilstosi parstrada, tapéc vis-
parigi to parvadasanai nav obligats pazino-
jums, ja minétas vielas paredzéts parstradat
cita dalibvalsti.

4 — OV L 194, 39. Ipp., redakcija, kas piemérojama $aja lieta, kas
grozita ar Komisijas 1996. gada 24. maija Lémumu Nr. 96/350/
EK (OV L 135, 32. lpp.) un kas tagad konsolidéta ar
Parlamenta un Padomes 2006. gada 5. aprila Direktivu
2006/12/EK par atkritumiem (OV L 114, 9. Ipp.).

7. Regulas 1. panta 3. punkta noteikts:

“a) Sis regulas noteikumi neattiecas ari uz
to atkritumu parvadijumiem, kas pare-
dzéti tikai parstradei un iek]auti
II pielikuma, iznemot gadijumus, kas
noteikti $a punkta b), ¢), d) un
e) apak$punkta, 11. panta un 17. panta
1., 2. un 3. punkt;

b) uz s$adiem atkritumiem attiecas visi
Direktivas 75/442/EEK noteikumi. [..]”

8. Attieciba uz Atkritumu zalaja saraksta
ieklauto atkritumu parvadajumiem, kurus
paredzéts parstradat Kind un uz kuriem
neattiecas ESAO lémums, no Komisijas
1999. gada 12. jalija Regulas (EK)
Nr. 1547/1999° D pielikuma, redakcija, kas

5 — Regula, ar kuru atbilstigi Padomes Regulai (EEK) Nr. 259/93
nosaka kontroles procediiras, kas piemérojamas konkrétu
atkritumu veidu sitianai uz valstim, uz kuram neattiecas
ESAO Lémums C(92) 39, galiga redakcija (OV L 185, 1. Ipp.).
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bija spéka pamata pravas faktu norises laika,
izriet, ka nebija iepriek$ japazino $ai valstij,
lai parvadatu Atkritumu zalaja saraksta
ietilpsto$us atkritumus, taja skaita vielas,
kas ietilpst kategorijas GA 120 7404 00,
GC 020 un GH, bet CCIC (China National
Import and Export Commodities Inspection
Corporation [Kinas Valsts importa un eks-
porta precu inspekcijas korporicija]) veic
parbaudi pirms izve$anas.

9. Japatur prata, ka katrs saraksts ir sadalits
kategorijas alfabéta kartiba (pieméram, ie-
priek§ minéta kategorija GH ietver cietos
plastmasas atkritumus), kas savukart ir
sadalitas specifiskakas apakskategorijas nu-
muréta kartiba .

10. Pamata prava aplakotie atkritumi ietilpst
kategorijas “GA 120 7404 00 vara atkritumi
un lazni” un “GH 013 (ex 3915 30) vinilhlo-
rida polimeéri”, kategorija “GC (citi metalus
saturosie atkritumi)” un tas apakskategorija
“GC 010 elektrisko iekartu atkritumi un
elektroniskie lazni, kas sastav tikai no
metaliem vai to sakauséjumiem” un

6 — Turklat japatur prata, ka iepriek§ minétajas kategorijas burts G
norada uz Regulas II pielikuma minéto Zalo sarakstu, ko
Lkvalificé ka “Zalo sarakstu”.
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“GC 020 elektroniskie lazni (tadi ka iespied-
shému plates, elektroniskas sastavdalas, ka-
belu vadi utt.), ka ari attiritas elektroniskas
sastavdalas, no kuram ir iespéjams iegit
parastos metalus un dargmetalus””’

11. Atkritumu zala saraksta ievada, kas taja
ieklauts ar Komisijas 1994. gada 21. oktobra
Lémumu Nr. 94/721/EK® par Regulas
Nr. 259/93 11, III un IV pielikuma pielago-
$anu saskand ar tas 42. panta 3. punktu,
paredzeéts, ka:

“Neatkarigi no ta, vai atkritumi ir vai nav
ieklauti $aja sarakstd, tos nedrikst parvietot
ka zalos atkritumus, ja tie ir tiktal piesarnoti
ar citiem materialiem, ka a) ar atkritumiem
saistitais risks palielinas tik daudz, ka Sos
atkritumus ir lietderigi ieklaut Atkritumu
dzeltenaja vai Atkritumu sarkanaja saraksta,
vai b) atkritumus nav iespéjams regenerét
videi draudziga veida.”

12. Runijot par atkritumiem, kas nav ieklau-
ti 1L, III vai IV pielikuma, 17. panta 8. punkta
ir paredzéts:

7 — Japatur prata, ka iepriek$ minétas Regulas Nr. 1547/1999
D pielikuma atkal minétas atkritumu kategorijas, kuras
uzskaititas Regulas Nr. 259/93 Il pielikuma, uz kuram
neattiecas eksporta kontroles procediras attieciba uz tresam
valstim, kas uzskaititas iepriek§ minétaja D pielikuma, kuru
vidii Kina. Attieciba uz iedalu GC 010, lai ari tur atrodams
formuléjums “Elektrisko iekartu atkritumi, kas sastav tikai no
metidliem vai to sakauséjumiem” iepriek§ minétaja
pielikuma 11, pielikuma D lietots formuléjums “Elektriskas
iekartas, kas sastav tikai no metaliem vai to sakauséjumiem”.

8 — OV L 288, 36. Ipp.
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“Ta III un IV pielikuma ieklautie parstradei
paredzétie atkritumi un parstradajamie at-
kritumi, kas vél nav ieklauti II, III vai IV
pielikuma, tiek eksportéti uz valstim un cauri
valstim, uz ko ESAO lémums neattiecas:

— analogi tiek pieméroti 15. panta notei-
kumi, iznemot ta 3. punktu,

— var tikt izteikti pamatoti iebildumi tikai
saskana ar 7. panta 4. punktu,

ja vien divpuséjie vai daudzpuséjie ligumi,
kas stajusies spékd saskana ar 16. panta
1. punkta b) apak$punktu, nenosaka citadi
un iznemot gadijumus, kad tiek izmantota
kontroles procediara, kas noteikta $a panta
4. vai 6. punkta vai 15. panta.”

13. 15. panta ir paredzéta pazinosanas pro-
cedura un iepriek$éjas atlaujas sapems$ana
Atkritumu sarkana saraksta atkritumiem.

14. Visbeidzot, jaatgadina, ka saskapa ar
Regulas 26. pantu:

“1. Jebkurs veiktais parvadajums:

a) par ko nav pazinots visam iesaistitajam
kompetentajam iestadém atbilstosi $is
regulas noteikumiem, [..]

b) par ko nav sanemta iesaistito kompe-
tento iestazu piekriSana atbilstosi $is
regulas noteikumiem, [..]

tiek uzskatits par nelikumigu parvadijumu.

2. Ja par $adu nelikumigu parvaddjjumu ir
atbildigs pazinotajs, nosatitaja kompetenta
iestade nodrosina, ka attiecigos atkritumus:

a) nosutitaja valsti pienem atpakal pazino-
tajs vai vajadzibas gadijuma pati kom-
petenta iestade, vai, ja tas nav izpildams;
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b) citadi apglaba vai izmanto parstradei
videi drosa veida 30 dienu laika no
dienas, kad kompetenta iestade sané-
musi informaciju par nelikumigo parva-
dajumu, vai kada cita laika perioda, par
ko var vienoties iesaistitas kompetentas
iestades.

Sada gadijuma tiek izsitits pazinojums par
talakam darbibam. Neviena no nosutitaja vai
tranzita dalibvalstim nevar iebilst pret $o
atkritumu nogadasanu atpakal, ja tas tiek
darits péc pilniba pamatota galamérka kom-
petentas iestades laguma un sniedzot iemesla
paskaidrojumu.”

III — Faktiskie apstakli un lagums sniegt
prejudicialu noléemumu

15. No lémuma par prejudiciala jautajuma
uzdo$anu izriet, ka 2004. gada marta Omni
Metal Service (turpmak teksta — “OMS”),
kas ir Francija dibinata sabiedriba, nodeva
vadu atlikumu kravu kidam Kinas uznému-
mam, kur§ ietilpst Australijas sabiedribu
grupa, kas specializéjusas metalu parstradeé.

16. OMS parveda minétos atkritumus pa
jaru no Bilbao Spanija uz Kinu caur Nider-
landi. Péc CCIC veiktas parbaudes Kinas
iestades bija iepriek§ devusas atlauju $im
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parvedumam, lai gan kompetentas Niderlan-
des iestades nebija informétas par $o tran-
zitu.

17. Péc Niderlandes muitas iestazu veiktas
parbaudes atklajas, ka parvestie vadi pavad-
zimés ir uzraditi ka “elektriskie” vadi, kuri
sastav no vara kodola, kas apvilkts ar PVC
izolaciju, un kam ir dazadi diametri — lidz
pat 15 cm. Niderlandes iestades, uzskatida-
mas, ka $ads PVC un vara savienojums
neietilpst neviend no  Regulas I,
III un IV pielikuma un it Ipasi Atkritumu
zalaja saraksta minétajam kategorijam, no-
sutija atpakal minéto atkritumu partiju uz
Spaniju, nosatitaju valsti, noradot, ka parve-
dums bija veikts, ignoréjot Regulad noteikto
pazino$anas un atlauju sanemsanas kartibu,
un tadé] bija uzskatims par nelikumigu
parvadajumu iepriek§ minéta 26. panta no-
ZImeé.

18. Taja pasa laika tika uzsakts kriminal-
process pret OMS, kurai tika inkriminéta
atkritumu parve$ana, iepriek$ nepazinojot
tranzita valsts kompetentajam iestadém sa-
skand ar Regulas 15. pantu.
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19. Lémuma par prejudiciala jautajuma uz-
dosanu Rechtbank te Rotterdam apgalvo, ka
prokuratara uzskata, ka minétie atkritumi
neietilpst Atkritumu zala saraksta kategorija
GC 020, jo $aja gadijuma runa nav par
majsaimniecibas vadiem un/vai stieplém, bet
zem zemes lietojamiem liela diametra va-
diem.

20. Tomeér prokuratira uzskata, ka attiecigo
vadu PVC un vara savienojumu, kas nav
minéts Atkritumu zalaja saraksti, nevar
uzskatit par tam piederigu, jo, nemot véra
Regulas mérkus un faktu, ka “zalo” vielu
parvadasanai piemérojama kartiba ir izné-
mums no Regulas ieviestas kontroles sisté-
mas, §is saraksts ir jainterpreté $auri un
japieméro ierobezoti. Pamatojot $o apgalvo-
jumu, prokuratira minéja spriedumu lieta
Beside un Besselsen®, kura Tiesa ir apstipri-
najusi, ka paredzéto atkritumu parvadasanas
kartibu, kas minéta II pielikuma, var piemé-
rot tikai tad, ja runa ir par “atbilstos$i
sadalitam zalajam vielam” vai “zalo” vielu
kombinacijam, kas, ja tas nav atdalitas,
Atkritumu zalaja saraksta atrodamas kopa.

21. Saskana ar Regulas 17. panta 8. punktu
tas 15. pants tatad péc analogijas batu
japieméro atkritumu, kas sastav no “zalo”

9 — 1998. gada 25. junija spriedums lietd C-192/96 Beside un
Besselsen (Recueil, 1-4029. 1pp.).

vielu kombinacijas, kas nav atdalitas un kas
kombinéta veida nav atrodamas neviena
Regulas saraksta, parve$anai uz Kinu —
valsti, kas nav ESAO dalibniece. Tadéjadi
prokuratira uzskata, ka $aja gadjuma par
parvadajumu bija japazino Niderlandes kom-
petentajam iestadém.

22. OMS iebilda pret $o apgalvojumu, uz-
skatot, ka minétie vadi ietilpst kategorija
GC 020, jo §i iedalijjuma noteico$ais elements
ir vadu sastavs, bet to izcelsmei vai diame-
tram nav iz§kiro$as nozimes. Ta ka to sastava
ir PVC un var§, Sie vadi batu pieskaitami
kategorija GC 020 minétajiem elektroniska-
jiem lazniem, kuru vadiem un/vai stieplém
parasti ir tads pats sastavs.

23. Pakartoti OMS apgalvoja, ka uz divu
vielu, kas atrodamas Atkritumu zalaja sarak-
std, kombinaciju jebkura gadijuma attieksies
tur minéta kartiba, pat ja vielas saraksta nav
minétas kombinéta veida. So interpretaciju
apstiprina ari lielakaja dala dalibvalstu pie-
meérota prakse, taja skaita Spanija — nosati-
tdja valsti, ka ari Kind — galamérka valsti.
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24. Ta ka iesniedzéjtiesa $aubijas par piemé-
rojamo Regulas normu interpretaciju, ta
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialus jautidjumus:

“1) Vai tadus vadu atkritumus ka $aja lieta
esofie (kuru dalas diametrs ir 15 ¢cm) var
uzskatit par “elektroniskajiem lazniem”
(ka stieples utt.) Atkritumu zala saraksta
kategorijas GC 020 nozimé?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir nolie-
dzo$a, vai Atkritumu zalaja saraksta
minéto atkritumu kombinaciju, kas nav
minéta $aja saraksta, var uzskatit vai ta
ir jauzskata par Atkritumu zalaja sarak-
sta minétiem atkritumiem un vai par $is
atkritumu kombinacijas parvadasanu
parstradei ir japazino?

3) Vai $aja sakard ir nepiecie$ams, lai Sie
atkritumi tiktu piedavati vai transportéti
atseviski?”
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25. OMS, Komisija, ka arl Niderlandes un
Portugales valdibas saskana ar Tiesas Statatu
23. pantu iesniedza apsvérumus. OMS, Ko-
misija un Niderlandes valdiba piedalijas
tiesas séde.

IV — Juridiska analize

A — Par pirmo jautajumu

26. Uzdodot pirmo jautidjumu, iesniedzéjtie-
sa vélas uzzinat, vai $aja lieta vadus, kas
sastav no PVC un vara un kuru diametrs ir
at8kirigs, var atbilstosi kategorijai GC 020
klasificét ka elektroniskos laznus un parva-
dat bez iepriekséjas pazinosanas ka Atkri-
tumu zala saraksta atkritumus.

27. OMS $aja sakara apgalvo, ka kategorija
GC 020 neietver izsmelodu, bet gan drizak
aptvero$u sarakstu, kura noteicosais ele-
ments, lai klasificétu atkritumus ka “elektro-
niskos laznus”, atrodams to sastava un, ka tas
ir vadu un stieplu gadijuma, to majturibas vai
sadzives izcelsmei, vai arl to izméram, it ipasi
diametra un/vai garuma izteiksmé, nav ne
mazakas nozimes. Ta ka minétas regulas
mérkis ir aizsargat vidi, vadi ietilpst $aja
kategorija pat tad, ja vielas, no kuriem tie
sastav, nebdtu ta piesarnoti, ka to parstrades
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procesa varétu rasties risks cilvéku veselibai
un vides aizsardzibai. Tadéjadi minétie vadi,
kuri ka vairums elektronisko vadu un stieplu
sastav no vara un PVC, kas nav piesarnoti ar
citiem materialiem, batu jauzskata par elek-
troniskajiem lazniem un tos varétu parvadat
bez obligata iepriekséja pazinojuma.

28. Kategorijas GC 020 paplasinito inter-
pretaciju OMS pamato ar Eiropas Parlamen-
ta un Padomes 2003. gada 27. janvara
Direktivu 2002/96/EK, kas paredz vienotu
kartibu ricibai ar elektrisko un elektronisko
iekartu atkritumiem ' tiktal, ciktal abu
iekartu apglabasana vai parstrade nerada
at$kirigu risku videi to identiska sastava dé].

29. Savukart Niderlandes valdiba uzskata, ka
Regulas meérkis, kads tas ir izklastits no
pirma lidz piektajam un astotaja apsvéruma

10 — Elektrisko un elektronisko iekartu atkritumu Direktiva
(EEIA) — Kopiga Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas
deklaracija par 9. pantu (OV L 37, 24. Ipp.), kas grozita ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 8. decembra
Direktivu 2003/108/EK (OV L 345, 106. Ipp.).

un apstiprinats Tiesas sprieduma lieta Parla-
ments/Komisija '!, proti, nodrosinat augsta
limena aizsardzibu videi un cilvéku veselibai,
prasa a) ierobeZotu vienkarSotas kartibas
piemérosanu, kas paredzéta atkritumu, kas
minéti Atkritumu zalaja saraksta, parvadaju-
miem, lai tos parstradatu, tiktal, ciktal ta
atkapjas no parasta kontroles rezima, ko
ieviesusi Regula, un b) $auru taja uzskaitito
atkritumu kategoriju interpretaciju.

30. Saskana ar $o Sauro interpretaciju, lai
atkritumi ietilptu kategorija GC 020, notei-
cosais elements ir “izcelsme”, kas jasaprot ka
“piederiba elektroniskam iekartam”, kam
batu noteikti jaatskiras no elektriskajam
iekartam, uz kuram skaidri attiecas kategorija
GC 010.

31. Tadéjadi, ta ka minétie atkritumi trans-
porta pavadzimés ir apziméti ka elektriskie
vadi, un ar to ir jasaprot “zem zemes
lietojami vadi elektribas parvadi$anai”, Ni-
derlandes valdiba secinaja, ka pédéjie minétie
nevar jetilpt Atkritumu zala saraksta katego-
rija GC 020.

11 — 1994. gada 28. junija spriedums lieta C-187/93 (Recueil,
1-2857. Ipp., 18.-23. punkts).
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32. Péc manam domam, un ka to tiesas sédé
norada Komisija, kategorijas GC 020 seman-
tiska analize atklaj, ka jédzieniem “atlikumi”
un “sastavdalas” ir tikai apraksto$a nozime,
bet ta nav noteico$a, lai veiktu atkritumu
klasifikaciju. Tapat nevar uzskatit minéto
atkritumu visparigo sastavu ($aja lieta var$
un PVC, no ka sastav vairums vadu un/vai
stieplu), kas nav pieminéti $aja kategorija, par
noteicodu, lai tos iedalitu kategorija GC 020,
un tapat tas attiecas uz to iespéjamo
“majturibas vai sadzives” izcelsmi.

33. Vienigais kritérijs, kas nosaka atkritumu
piederibu minétajai kategorijai, ir to raksturs.
Kategorija GC 020 patiesam ietilpst elektro-
niskie lazni, kuru vida ka vienkar$s piemérs
minéti vadi un stieples. Iz8kirosais iedalijuma
kritérijs tatad ir atkritumu “elektroniskais”
raksturs, tas ir, vai tie pieder vai ir piederé&jusi
pie elektroniskajam iekartam neatkarigi no to
sastdva, izmériem vai sadzives/majturibas
izcelsmes.

34. So interpretaciju apstiprina, pirmkart,
jédziena “elektronisks” viendabigums dazado
valodu redakcijas un, otrkart, visparéjas
kategorijas GC (citi metalus saturosi atkritu-
mi), kura ietilpst ari specifiska apakskatego-
rija. GC 020, sistéma. Kategorija GC 010,
kuras piemérosana, skiet, ir pilniba atkariga
no atkritumu izcelsmes no elektriskajam
iekartam un to sastiva (“sastav tikai no
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metiliem vai to sakauséjumiem”)'?, ir is
visparéjas kategorijas pirmais iedalijums.
Nakama kategorija — GC 020, par kuru ir
runa un kuras pieméro$anas joma ir $aurika,
jo ta ietver tikai elektroniskas izcelsmes
atkritumus, “kas ir derigi parasto metalu un
dargmetalu regeneracijai”, ir tai pretstata.

35. No ta izriet, ka ne visi vadi vai stieples,
kas, ka es to jau noradiju, ir tikai vienkarsi
uzskaititi ka piemeéri, ietilpst kategorija
GC 020, bet tikai tie, kas ir dala vai ir bijusi
dala no iekartam, ko var kvalificét ka elektro-
niskas.

36. Turklat attieciba uz Direktivu 2002/96,
ta saucamo EEIA Direktivuy, ja ari ta ievie$
kopigu elektrisko un elektronisko atkritumu
parstrades sistému, kas batu apstaklis, kas
liktu uzskatit, ka minéto atkritumu katego-
riju at$kiribas nav batiskas, tos klasificéjot
Atkritumu zala saraksta nozimé, tomér $aja
sakara ir jaizsaka dazi apsvérumi.

37. Pirmkart, ir jaatgadina, ka $ai direktivai
ir ierobezota nozime $aja lieta, jo pamata
pravas faktu rasanas laika tas transpozicijas
termin$ vél nebija beidzies.

12 — Skat. ieprieks 7. zemsvitras piezimi.
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38. Otrkart, gan hronologiska rakstura argu-
menti, gan autonomi juridiska pamata un
pieméroSanas jomas argumenti ir pretstata
OMS argumentiem. It ipasi ir bistami inter-
pretét Regulas normas automatiski, nemot
véra vélak radusos tiesibu aktu un it ipasi
direktivu, kas pienemta devinus gadus vélak.
Turklat, runajot par tas piemérosanas jomu,
direktiva neskar minétas regulas piemérosa-
nu.

39. Visbeidzot, at$kiribas starp Regulas ka-
tegorijas GC 010 un GC 020 minétajam
elektriskam iekartam un elektroniskajam
iekartam ir minétas Regula Nr. 1013/2006/
EK '3, kas aizstaj Regulu un kas ir pienemta
Cetrus gadus péc minétas direktivas.

40. Nemot véra iepriek§ minétos apsvéru-
mus, es uzskatu, ka at8kiriba starp atkritumu
kategorijam atkariba no to elektroniskas vai
elektriskas “izcelsmes”, ir butiska, ari nemot
véra ar EEIA Direktivu 2002/96/EK ieviesto
kartibu.

18 — Minéts ieprieks 2. zemsvitras piezimé. Saja sakara ir jauzsver,
ka, ievérojot $is regulas III pielikumu (Zalais saraksts),
iedalijums kategorija GC 010 un GC 020 ir paraks par
Bazeles konvencijas 1X pielikuméa kategorija B 1100 minéto
klasifikaciju, kas ir transponéta Regulas B saraksta I nodalas
V pielikuma, paklaujot elektrisko un elektronisko iekartu
atkritumus vienai kartibai.

41. Péc visu $o elementu noskaidro$anas
iesniedzéjtiesai bas janoskaidro, jo faktisko
apstaklu parbaudisana neietilpst Tiesas kom-
petencé, minéto vadu “izcelsme” no elektro-
niskam iekartam — aspekts, par kuru lietas
dalibnieki tiesas sédé nebija vienispratis, lai,
iespéjams, tos varétu ieklaut Regulas katego-
rija GC 020, un tadéjadi uz to parvesanu
attiektos vienkarSota procedira, kas pare-
dzéta Atkritumu zalaja saraksta.

B — Par otro un treso jautajumu

42. Turpinadjuma ir jaanalizé kopa otrais un
treSais jautajums, ar kuriem iesniedzéjtiesa
buatiba ladz Tiesu precizét, vai Atkritumu
zalaja sarakstd ieklautu vielu kombinacija,
kas pati $aja saraksta nav minéta, ir jauzskata
vai to var uzskatit par Atkritumu zala
saraksta vielu un vai $aja sakara ir vajadzigs,
ka abi $o kombiniciju veidojosie elementi
tiek piedavati vai parvadati atseviski.

43. Sis precizéjums ir svarigs, jo, uz to
balstoties, ir iespéjams noteikt to parvadaju-
miem piemérojamo kontroles kartibu, kas
paredzéta attiecigaja regula: ja uzskatim, ka
Atkritumu zala saraksta vielu kombinacijas
ietilpst $aja saraksta, tad var uzskatit, ka
saskana ar iepriek§ minétas Regulas
Nr. 1547/1999 D pielikumu par to parvada-
jumu nebija japazino Kinai. Turpreti, ja
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nepielaujam, ka “zalo” vielu kombinacijas
ietilpst Atkritumu zalaja saraksta, jo tas nav
atrodamas neviena no Regulas pielikumiem,
ir jasecina, ka uz tam bija jaattiecina
iepriekséjas pazino$anas procedara, kas no-
teikta vielu, kas uzskaititas Atkritumu sarka-
naja saraksta (Regulas 15. pants), parvadaju-
miem.

44. No jauna atsaucoties uz minétas regulas
mérki, kas ir vides un cilvéku aizsardziba,
Niderlandes valdiba attieciba uz otro un
tre$o jautajumu aizstav Atkritumu zala
saraksta $auru interpretaciju, ko pamato ar
dazadiem argumentiem. Pirmkart, $aja sa-
raksta ieklauti dazadu veidu atkritumi, kas
sastav no divu “zalo” vielu kombinacijas, kas
layj pielaut, ka sarakstam ir visaptveross un
obligits raksturs. Otrkart, Niderlandes valdi-
ba uzsver, ka kadas vielas ieklausana Atkri-
tumu zalaja saraksta ir iepriekséjas riska, kas
saistits ar $is vielas attiriSanu atseviski,
izvertésanas rezultats, tapéc no §i saraksta
ir jaizslédz kombinétas vielas, kuru taja nav,
ja tas nav bijusas ar to regeneraciju saistita
iespéjama riska izsvér$anas priek$mets.

45. Visbeidzot, Niderlandes valdiba apgalvo,
ka gadijuma, kad kombinacija ietilpst vaira-
kas “zalas” vielas, varétu pastavét izteikts
risks videi, ja tikai viena no vielam tiktu
regeneréta, bet otra — apglabata. Sada gadi-
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juma $ada riska iespéja bez Saubam liek
izslégt $§is kombinicijas no kartibas, kas
paredzéta Atkritumu zalajam sarakstam.
Péc Niderlandes valdibas uzskata, tas butu
noticis ari $aja gadijuma, jo, ka ta uzskata,
var§, no ka parasti sastav elektriskie vadi,
tiktu regeneréts Kina, veicot nekontrolétu
PVC sadedzinasanu.

46. So $auro Atkritumu zala saraksta inter-
pretaciju atbalsta Portugales valdiba.

47. Turpreti OMS uzskata, ka divu Atkri-
tumu zala saraksta vielu kombinicija, ko
paredzéts attirit, nerada citu risku videi, ka
vien to, kas attiecas atseviski uz vielam, kas
veido $o kombinaciju, ja §1 veida atkritumi
ietverti Atkritumu zalaja saraksta. So inter-
pretaciju nostiprina, ka es minéju ieprieks,
dazadas dalibvalstis, ka ari Kina, kas ir
minéta parvadajuma galamérka valsts, lietota
prakse.

48. lIeprieks izvirzito apgalvojumu apstiprina
ari ESAO 2001. gada léemums'?, péc kura
Atkritumu zala saraksta kartibu pieméro

14 — 2002. gada 21. maija C(2001) 107, galiga redakcija.



OMNI METAL SERVICE

tikai “zalajam vielam”, kas kombinétas sava
starpd, ja vien to salikta forma nepasliktina
sapratigo parstradi no ekologiska viedokla.
OMS uzskata, ka $is lémums ir svarigs
minétas Regulas ieviestas kartibas interpre-
tacijas instruments, pat ja tas nav pieméro-
jams 3$aja lieta, jo Kina neietilpst $aja
organizacija.

49. Komisija, lai ari ta atbalsta OMS aiz-
stavéto plaso Atkritumu zala saraksta inter-
pretaciju, savukart uzskata, ka nevar auto-
matiski piemérot normu, saskana ar kuru
Atkritumu zala saraksta vielu kombinaciju
parvadajumi ir atbrivoti no obligatas pazino-
$anas procedaras. Riska, kas saistits ar divu
sava starpa kombinétu “zalo” vielu parstradi,
izvérté$anai turpreti batu janotiek atkariba
no situacijas katra konkrétaja gadijuma. Tacu
gadijuma, kas mis nodarbina, un nemot véra
ar PVC attiriSanu saistito risku, nevarétu
pielaut, ka minétie vadi tiktu ieklauti Atkri-
tumu zalaja saraksta, jo tad $I veida atkritumi
butu jaizslédz no procediram, kas pieméro-
jamas taja nosaukto vielu parvadajumiem.

50. Es uzskatu, ka, lai gan Atkritumu zala
saraksta uzskaitijums pirmaja mirkli $kiet
aptvero$s un obligats attiecibi uz gadiju-
miem, kad ir izslégtas atkritumu parvada-
jumu kontroles procedaras, ko kodificé

minéta Regula, vairaki elementi ir pretruna
$adai $aurai minéta saraksta izpratnei.

51. Pirmkart, ja ir taisniba, ka Atkritumu
zalaja sarakstd ieklautie atkritumi parstav
ipasu kategoriju, kas saskana ar Regulas
1. panta 3. punktu neietilpst tas piemérosa-
nas joma, un ka parasti, nebadami bistami,
tie ir atbrivoti no minéto tiesibu aktu
ieviestas kontroles sistémas, es tomér ne-
uzskatu, ka no $iem apstakliem batu jasecina,
ka sarakstam ir visaptvero$s un obligats
raksturs, jo $ada izpratne, manuprat, batu
pretruna gan Regulas mérkiem, gan Atkri-
tumu zala saraksta ievada formul&umam.

52. Patiesam, $aja ievada, kas ir svarigs ne
tikai sava formuléjuma dél, bet ari ta
nozimes, nosakot Regulas mérkus, dél, $aja
sakara paredzéts, ka “neatkarigi no ta, vai tie
ir ieklauti” Atkritumu zalaja saraksta, atkri-
tumus nevar parvadat ka $im sarakstam
piederigus, “ja tie ir piesirnoti ar citiem
materiadliem”, jo ar to saistitais risks pieaug
tik nozimigi, ka tos var jau piedévét Atkri-
tumu dzeltenajam vai Atkritumu sarkanajam
sarakstam, vai ari, ja to pareiza regeneracija
klast neiespéjama $I piesarnojuma dél.
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53. Otrkart, Atkritumu zala saraksta ievada
atvértais raksturs, kas izriet no noraditas
iespéjas izsléegt no taja noteiktas kartibas
atkritumus, kas taja ietilpst '*, nav atsevisks
elements: to var atrast Atkritumu zala
saraksta dazadas kategorijas minétajos iztei-
cienos, ka “tostarp, bet ne tikai”, “citi”, “citi
[.], pieméram, [.]”. Sie formuléjumi ari
nozimé, ka, pat ja tas nav skaidri minétas
Atkritumu zalaja saraksta, vielas var uzskatit
par sarakstam piedero$am, ja tas var attieci-
nat uz noteiktam ipasam “zalo” atkritumu
kategorijam.

54. Treskart, un noteikti ne — visbeidzot,
Tiesai bija iespéja izteikties par Atkritumu
zala saraksta ievada nozimi sava sprieduma
lieta Beside un Besselsen, kur ta apgalvoja, ka
jédzieni “sadzives/majturibas atkritumi”, kas
minéti Atkritumu dzeltena saraksta katego-
rija AD 160 Regulas III pielikuma, redakcija,
kas izriet no Lémuma Nr. 94/721, ietver, no
vienas puses, atkritumus, kas minéti Regulas
Atkritumu zalaja sarakstd, kas sajaukti ar
citas $1 paSa saraksta kategorijas atkritu-

15 — Saja sakara ir jaatzimé, ka starp Regulas dazadu valodu
redakcijam nav vienveidibas: patiesim, pieméram, italu,
portugalu un anglu redakcijas izmantots formuléjums
“indipendentemente dal fatto che vi figuri o meno”,
“regardless of wether or not wastes are included”, “indepen-
dentemente de estarem ou nao incluidos”, spanu un fran¢u
versijas aprobezojas, noradot “independientemente de su
inclusion”, “indépendamment de son inclusion”, Sie pédéjie
formulégjumi mazak kontrasté ar Zalaja sarakstd ietverto
neiespéjamo visaptverodo un obligato uzskaitijuma raksturu.
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miem, un ka “sadzives/majturibas atkritumi”
nezaudé savu “dzelteno atkritumu” raksturu
un tadéjadi neietilpst Atkritumu zalaja sa-
raksta, ja vien tie ir savakti atseviski vai ari
atbilstosi saskiroti.

55. Si sprieduma 34. punkta Tiesa apgalvoja,
ka jédzieni “sadzives/majturibas atkritumi”,
kas minéti Atkritumu dzeltenaja saraksta
kategorija AD 160 Regulas III pielikuma,
redakcija, kas izriet no Lémuma 94/721,
ietver, no vienas puses, atkritumus, kas
minéti $is regulas II pielikuma Atkritumu
zalaja sarakstd, un, no otras puses, atkritu-
mus, kas minéti Atkritumu zalaja saraksta,
kas nelielas devas sajaukti ar vielam, kas
neietilpst $aja saraksta. Es nedomaju, ka uz
$o sprieduma punktu var atsaukties ta, ka to
dara Niderlandes valdiba $aja procesd un
prokuratira pamata prava, apgalvojot, ka
Regulas visparéja struktira Atkritumu zala
saraksta atkritumiem noteiktajai kartibai ir
iznémuma raksturs un ka tade] Atkritumu
zalais saraksts ir jasaprot $aurd nozimé.

56. Lai pareizi saprastu $o apgalvojumu,
vispirms batu janem véra jautajums, uz kuru
Tiesa ir atbildéjusi sava sprieduma 32.—
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34. punktd, un jaattiecina tas 34. punkta
izklastita pozicija uz visu argumentaciju.

57. Rungjot par pirmo punktu, nevar atstat
bez ievéribas faktu, ka, ka Tiesa to jau ir
noradijusi sava sprieduma 21. punkta, tai ir
lagts lemt par atkritumiem, kas parasti ir
sajaukti ar citiem atkritumiem, ko més
vienosimies saukt par “aréjo piesarnojumu”,
un tatad ne par maisjjumu, ko varétu
kvalificét ka “raksturigu savienojumu”, kads
ir ari $is lietas priek$mets.

58. Ka més redzé&jam, Tiesa sava sprieduma
lieta Beside un Besselsen apgalvoja, ka
minétajiem atkritumiem jabat pareizi atdali-
tiem, lai tos varétu kvalificét ka Atkritumu
zala saraksta atkritumus, jo strids pamata
prava attiecas uz “piesarnojumu” ar aréjiem
materialiem, proti, vienu gadijumu, kad
vairakas vielas, kuras varéja kvalificét ka
“zalas”, parve$anas laika saskaras ar citam,
kas nepiederéja $ai kategorijai, tadéjadi pa-
darot neiespéjamu pareizu klasifikaciju. Ta-
tad bija nepiecie$ama pienaciga atdaliSana un
atlase, lai varétu identificét un kvalificét zalos
atkritumus, lai novérstu to, ka starp vielam,
kas Kklasificétas ka piederosas Atkritumu
zalajam sarakstam, slépjas tadas vielas, kuru
attiriS$ana nebatu bez riska videi.

59. Saja lieta més turpreti saduramies ar
atkritumu kombinaciju, ko varétu nosaukt
par raksturigu savienojumu, tas ir, vielu
savienojumu, kuru atdali$ana — vai to isteno
ar PVC sadedzinasanas palidzibu vai ar ta
mehanisku atdali$anu no vara — jau ir
pirmais parstrades posms Direktivas
75/442/EEK ' nozimé. No ta izriet, ka ne
atkritumu parvadatdjs, ne raZotdjs nevaréja
veikt atlasi, lai atdalitu minétas vielas.

60. Tadejadi “pienacigas skiroSanas un pa-
reizas atseviSkas savak$anas” kritériju, ko
Tiesa minéja atkritumu ta sauktas aréjas
piesarnos$anas gadijuma, nav iespéjams attie-
cinat uz divu atsevisku vielu “raksturigu
savienojumu’”.

61. Runajot par kontekstu, kada Tiesa iz-
darija secindjumu, kas lasims sprieduma lieta
Beside un Besselsen 34. punkta, jaatzimé, ka,
lai nonaktu lidz $adam secinijumam, ta tik
tieSam 32. punktad pazinoja, ka “sadzives/
mdjturibas atkritumi” nezaudé savu “dzelte-
no atkritumu” raksturu un tadéjadi neietilpst
Atkritumu zalaja saraksta, ja vien tie savakti
atseviski, vai ari, ja tie pienacigi saskiroti, ta
to darija, balstoties uz skaidru un pamatotu
motivaciju, kas izteikta sekojosaja 33. punkta,
un kas, tuvak apliakota, ietver kritériju, kas

16 — It ipasi Komisija min Direktivas 11 B pielikuma R 4 un R 11
fazes, proti, attiecigi “Metalu un to savienojumu otrreizéja
parstrade/regeneracija” un “To atkritumu izmanto$ana, kuri
rodas no jebkuras darbibas, kas numuréta ar R 1 lidz R 10”.
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péc Tiesas uzskata japieméro. Patiesam,
33. punkta ir teikts: “ka tas izriet no
Atkritumu zala saraksta ievada, neatkarigi
no ta, vai atkritumi ir ieklauti $aja saraksta
vai nav, tos nedrikst parvietot ka zalos
atkritumus, ja tie ir tiktal piesarnoti ar citiem
materialiem, ka a) ar atkritumiem saistitais
risks palielinas tada meéra, ka $os atkritumus
ir lietderigi ieklaut Atkritumu dzeltenaja vai
Atkritumu  sarkanaja = saraksta, vai
b) atkritumus nav iespéjams regenerét videi
draudziga veida”. Tatad kritérijs, kam Tiesa
pieskir nozimi, pirmkart, ir tas, ka, pat ja no
Atkritumu zala saraksta var vienkarsi izslégt
visparigu savienojumu vai vienu vielu, ta
mérkis ir samazinat ietekmi uz raksturiga-
jiem sajaukumiem; turklat it Ipasi runa ir par
kritériju, kas izslédz viennozimigi, jo Tiesa
uzskata, ka Atkritumu zalajam sarakstam ir
iznémuma raksturs vai ari tas katra zina ir
jainterpreté visaptvero$i un visparigi, taja
paredzéto kartibu attiecinot tikai uz “zalo”
atkritumu vielu, kas taja ir minétas Ipasi,
savienojumiem. Vienigais, ko var no ta
izsecinat, ir tas, ka Atkritumu zalaja saraksta
ieklautu elementu kombinacija ir javerte
atkariba no situacijas, nemot véra konkrétos
apstaklus.

62. Sie apsvérumi liek secinat, ka Kopienu
likumdevéjs nav veélgjies izslegt Atkritumu
zalaja sarakstd paredzétas kartibas pieméro-
$anu ne tikai zalo vielu aréjam piesarnoju-
mam ar citiem materidliem, bet ari ta
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sauktajam raksturigajam piesarnojumam, ar
nosacijumu, ka nepieaug risks, kas saistits ar
$o vielu parstradi galamérka valsti.

63. So situaciju apstiprina generaladvokata
Dzeikobsa [Jakobs] viedoklis secinajumu lieta
Beside un Besselsen 33. punkta a) attieciba uz
to viedokli, ka “zalos” atkritumus, kas pieder
pie visparéjas kategorijas, nevar sajaukt ar
citas visparéjas kategorijas atkritumiem, lai
varétu sanemt atbrivojumu no obligatas
pazinos$anas, vin$ precizéja, ka $o viedokli
tomér nevar piemérot attieciba uz “raksturi-
gu savienojumu”, un b) kvalificéja ka rakstu-
riga savienojuma atkritumus stikla pudeli ar
papira etiketi, kas noteikti ir lidzigi $ai lietai,
kas attiecas uz vadiem ar vara kodoliem, kas
apvilkti ar PVC izolaciju .

64. leprieks$ izklastito interpretaciju, manu-
prat, apstiprina ne tikai Atkritumu zala
saraksta visparéja struktara un mérki, bet
ari Kopienas sistémas apsléptie visparéjie
mérki atkritumu parvadasanas joma.

17 — Skat. generaladvokata Dzeikobsa 1997. gada 23. oktobri
sniegtos secinajumus iepriek$ minétaja lietd Beside un
Besselsen.
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65. Jaatgadina, ka, ka tas ir tie$i precizéts
Regulas cetrpadsmitaja apsveruma, Atkri-
tumu zala saraksta mérkis ir nepaklaut
parastajam kontroles proceddram to vielu,
kas paredzétas parstradei un kuru apstrade
nerada risku videi un cilvéku veselibai,
parvadajumus. Sis merkis ir saistits ar to,
lai, pirmkart, koncentrétu kompetento iesta-
zu darbu uz atkritumu, kas rada konkrétu
risku videi, parvadajumiem, izvairoties no
parak liela skaita pazinojumu, ko nevar
uzskatit par nepiecie$amiem, un, otrkart,
veicinatu parstrades “tirdzniecibu”, vienkar-
$ojot proceduiras, kas paredzétas atkritumu
parvadajumiem, lai tos $adi apstradatu.

66. Siem meérkiem neatbilstu uzskats, ka
divam vielam, kas pas$as par sevi nerada videi
risku, kas saistits ar to parstradi, a) nevar
piemérot Atkritumu zalaja saraksta paredzé-
to kartibu tikai ta vieniga iemesla dél, ka $is
vielas pielidzinamas raksturigiem savienoju-
miem, pat ja, nemot véra to kombinéto
formu, to parstrade videi draudziga veida
nekada gadijjuma nav apdraudéta, un b) tas
visos gadijumos un neskatoties uz to, ka
nepastav risks, ir paklautas stingrakai kon-
troles kartibai, kas paredzéta to vielu parva-
dasanai, kas tiek uzskatitas par bistamam
(tas, kas uzskaititas Atkritumu sarkanaja
saraksta).

67. Turklat ieprieks$éja punktd izklastita
Saura interpretacija nav iespéjama, nemot
véra pasas Regulas mérkus.

68. Lai gan tik tie$am Regulas mérkis
visparigi ir ieviest kontroles procediru har-
monizétu kartibu, lai ierobezotu minéto
atkritumu kustibu, ar meérki nodrosinat
dabigo resursu aizsardzibu, tomeér ir jaat-
zImé, ka kontroles kartibas kopums ir balstits
principialu nogkir§anu starp to, vai tie ir
paredzéti “apglabasanai” vai “regeneracijai”.

69. Lai gan vides aizsardzibas nolika Regula
ir méginats ar kontroles procediru palidzibu
ierobezot atkritumu, kurus paredzéts apgla-
bat, piemérojot “paspietiekamibas un tu-
vuma” principus, parvieto$anu pari robezam,
$o principu pieméro$ana nav iespéjama to
atkritumu gadijumé, kas ir paredzéti vienigi
parstradei °. Attieciba uz tiem Kopienu
likumdevéjs ir paredzéjis brivas aprites karti-
bu, lai veicinatu parstradi, tikai ar vienu
noteikumu, ka parvadasana nerada risku
videi, dodot uznéméjam iespéju veikt i veida
atkritumu apstradi tajas valstis un uznému-
mos, kas piedava visizdevigakos ekonomis-
kos nosacjjumus.

18 — Saja sakara skat. cita starpa 1998, gada 25. janija spriedumu
lieta C-203/96 Dusseldorp u.c. (Recueil, 1-4075. Ipp., 32.—
34. punkts).
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70. No ta izriet, ka, nemot véra ieprieks
minétos mérkus vienkar$ot administrativas
procediras un veicinat atkritumu iesaistisa-
nu no jauna produktiva ekonomiskaja aprité,
jauzskata, ka uz vielu, kas atseviski atroda-
mas Atkritumu zalaja sarakstd, kombinaci-
jam ir jaattiecina taja noteikta kartiba, pat ja
tas nav minétas kombinaciju veida, bet
saraksta ievada a) un b) apak$punktd pare-
dzétie nosacijumi ir ievéroti.

71. Es uzskatu, ka atkritumu kombinéto
formu parvadasana ir japaklauj Atkritumu
zalaja saraksta paredzétajai kartibai, ja ir
izpilditi noteikti nosacijumi, it Ipasi, a) ja
runa ir par divu vielu, kas ietilpst Atkritumu
zalaja saraksta, kombinaciju, b) ja $is kombi-
néto atkritumu veids ir paredzéts parstradei,
piemérojot Direktivu 75/442, un ja ¢) minéto
vielu kombinéta forma nerada to piesarno-
$anu tada veida, ka palielinas risks videi, kas
saistits ar to parstradi, salidzindjjuma ar
gadijumu, ja tas tiktu apstradatas atseviski.

72. No ta izriet, ka $aja lietd, pirmkart, ir
japarbauda, vai minétie vadi ir paredzéti
regeneracijai galamérka valsti, it ipasi parlie-
cinoties, ka apstrades pirmais posms, kam tie
tiks paklauti, ir uzskatims par “parstrades”
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darbibu Direktivas 75/442'° B pielikuma
Klasifikacijas izpratné. It ipasi, pienemot,
pieméram, ka pirma apstrade, kurai minétie
vadi tiks paklauti, ir vara kodola atdali$ana
no PVC izolacijas, tai batu janorit atbilsto$i
kadai no iepriek§ minétas direktivas
B pielikuma darbibam, lai ta tiktu kvalificéta
ka “parstrade”.

73. Otrkart, ir janosaka, vai, nemot véra
kombinéto formu, tomér ir iespé&ams videi
draudziga veida parstradat abas vielas, no ka
sastav vadi, un vai videi netiek radits lielaks
risks, neka tas, kas saistits ar vara un PVC
parstradi atseviski.

74. Turklat, pamatojot ieprieks minéto At-
kritumu zala saraksta interpretaciju, jaatga-
dina, ka ne vien Spanijas, proti, atkritumu
nosatitijas valsts, bet ari tranzita valsts —
Niderlandes — tiesibu sistéma atkritumi, kas
sastav no kombinétam Atkritumu zala sa-
raksta vielam, bet kas tur nav ieklautas
salikta forma, tiek uzskatiti par piederigiem
Atkritumu zalajam sarakstam vismaz tiesu

19 — Ka més to jau redzéjam, viens no Regula paredzétajiem
kritérijiem, lai noteiktu kontroles kartibu, kadai ir paklauta
atkritumu parvadasana, ir Regulas mérkis; $aja sakara ir
jakvalificé pirma darbiba, kurai atkritumi tiks pakjauti (skat.
Saja sakara 2003. gada 3. aprila spriedumu lieta C-116/01 Sita
(Recueil, 1-2969. Ipp., 40.—49. punkts). Tikai tad, ja pirméa
parvadajamo atkritumu apstrades darbiba var tikt kvalificéta
ka “parstrade” Direktivas 75/442 izpratné, pirmais nosaci-
jums, lai uz minéto parvaddjumu attiecindtu ZaJa saraksta
kartibu, bis izpildits.
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lémumos. Tie$i to Spanijas gadijuma atklaj
OMS iesniegtie rakstiskie apsvérumi un
Niderlandes gadijuma — Rechtbank te Rot-
terdam rikojuma par prejudicialu jautdjjumu
uzdo$anu minéta atsauce uz Raad van State
(Valsts Padome) 2005. gada 11. maija sprie-
dumu.

75. Turklat es uzskatuy, ka $o Atkritumu zala
saraksta interpretaciju nevar noliegt, ka gluzi
pretéji apgalvo Niderlandes valdiba, tadél, ka
taja ir skaidri minétas atkritumu, kas saraksta
minéti atsevi$ki, kombinacijas, pieméram,
“lietotas riepas” kategorija GK 020 vai
“vienreizlietojami fotoaparati bez baterijam”
kategorija GO 050. Manuprit, te ir runa par
tipiskam atkritumu kombinacijam, par ku-
ram Kopienu likumdevéjs vienkarsi véléjies
izteikties tieSi lietderibas dél un vienkar$u
pieméru veida.

76. Tapat apsvérumus, kurus es izklastiju
70. un turpmakajos punktos, neietekmé
fakts, ka minéta regula nesen ir aizvietota
ar Regulu Nr. 1013/2006, kas it ipasi regulé
ta saucamo sajaukto atkritumu, kas Atkri-
tumu zalaja sarakstd uzskaititi atseviski un
tur nav minéti kombinéta forma, parvadaju-
mus, paredzot, ka Atkritumu zalad saraksta

kartiba piemérojama vienigi attieciba uz tiem
sajaukumiem, kas ne tikai sastiv no divim
“zalajam” vielam, bet ari ir ieklauti ipasaja
pielikuma (III A), ko varés publicét péc
dalibvalstu piedavajuma, piemérojot komito-
logijas procediru. So sistémas mainu skaidri
pamato prasiba lidzsvarot vides aizsardzibu
un tiesisko dro$ibu, ko var labak nodrosinat
ar sistému, kuras pamata ir katra konkrétaja
gadijuma formuléti vértéjumi par sistému,
kas balstis uz detalizétiem noteikumiem,
kurus var precizi piemérot.

77. Tomér fakts, ka pirms $is likumdos$anas
attistibas piemérojamai kartibai bija rakstu-
rigas iezimes, kuras es iepriek§ uzsveéru,
parada, ka jauno atkritumu parvadijumu
joma paredzéto kartibu nevar piesaukt,
piemérojot veco kartibu, un it ipa$i saskana
ar principu nulla poena sine lege, jo minéta
kartiba, ka to konkréti pierada $is lietas fakti,
tiek piemérota kopa ar soda sankciju sistému.
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V — Secinajumi

78. Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, es piedavaju Tiesai atbildét uz
Rechtbank te Rotterdam uzdotajiem jautajumiem $adi:

1)

2)

3)

vadu atlikumi ietilpst Padomes 1993. gada 1. februara Regulas (EEK) Nr. 259/93
par uzraudzibu un kontroli attieciba uz atkritumu parvadajumiem Eiropas
Kopien3, ievesanu taja un izve$anu no tas Atkritumu zala saraksta (II pielikums)
GC 020 kategorija;

Regulas (EEK) Nr. 259/93 Atkritumu zalaja saraksta ieklautu vielu kombinaciju,
kas pati Atkritumu zalaja saraksta nav minéta, var uzskatit par tam piederosu un
tadu, kas paklauta taja paredzétajai parvadasanas Kartibai, ja parvadajuma
mérkis ir parstradat $os atkritumus galamérka valsti un ja ir ievéroti Atkritumu
zala saraksta ievada a) un b) apak$punkta nosacijumi;

ja ir kombinétas vairakas Regulas (EEK) Nr. 259/93 Atkritumu zala saraksta
vielas, tad tas nav japarvada vai japiedava atseviski, lai uz to parvesanu varétu
attiecinat Atkritumu zalaja saraksta paredzéto kartibu.
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