DOM AV DEN 20.11.1997 — MAL C-338/95

DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
den 20 november 1997~

I mal C-338/95,

angiende en begiran enligt artikel 177 1 EG-fordraget, frin Bundesfinanzhof
(Tyskland), att domstolen skall meddela ett férhandsavgérande i det vid den natio-
nella domstolen anhingiga milet mellan

Wiener S. I. GmbH

och

Hauptzollamt Emmerich,

angdende ett férhandsavgorande om tolkningen av undernummer 60.04 BIV
b.2 bb i Gemensamma tulltaxan i dess lydelse efter iandring genom ridets férord-
ning (EEG) nr 3400/84 av den 27 november 1984 om indring av ridets forordning
(EEG) nr 950/68 om Gemensamma tulltaxan (EGT L 320, s. 1),

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden M. Wathelet (referent) samt domarna P. Jann
och L. Sevén,

* Rittegingssprik: tyska.
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generaladvokat: F. G. Jacobs,
justitiesekreterare: byridirektoren L. Hewlett,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit frén:

— Wiener S. I. GmbH, genom advokaten G. Kroemer 1I, Diisseldorf,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom F. de Sousa Fiatho, rittstjins-
ten, 1 egenskap av ombud, bitridd av advokaten H.-J. Rabe, Bryssel,

med hinsyn till férhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden har avgivits vid sammantridet den 17 april 1997 av:
Wiener S. I. GmbH och kommissionen,

och efter att den 10 juli 1997 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande

Dom

Bundesfinanzhof (Tyskland) har genom beslut av den 12 september 1995, som
inkom till domstolen den 26 oktober samma ir, enligt artikel 177 1 EG-fordraget
begirt ett forhandsavgorande angdende en friga om tolkningen av undernummer
60.04 B IV b.2 bb i Gemensamma tulltaxan i dess lydelse efter indring genom
ridets forordning (EEG) nr 3400/84 av den 27 november 1984 om indring av
férordning (EEG) nr 950/68 om Gemensamma tulltaxan (EGT L 320, s. 1, nedan
kallad GT).
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Fragan har uppkommit i en tvist mellan Wiener S. I. GmbH (nedan kallat Wiener)
och Hauptzollamt Emmerich (nedan kallat Hauptzollamt) angiende uppbord i
efterhand av tull pa import till gemenskapen av klidesplagg frin Thailand.

Ar 1985 importerade Wiener kliadesplagg frin Thailand, vilka tulldeklarerades som
“nattlinnen for kvinnor” enligt undernummer 60.04 B IV b.2 bb i GT. Efter en
partiell kontroll 6vergick plaggen till fri omsittning och avriknades frin tullkvoten
for ”nattlinnen”.

Till foljd av en tilliggskontroll ansdg emellertid den tyska tullmyndigheten ate kla-
desplaggen utgjorde “klinningar av syntetfibrer” enligt undernummer 60.05 A.
IIb.4 cc.22 i GT och foretog dirfér uppbérd i efterhand av tull enligt en hogre

taxa.
Undernumren 60.04 B IV b.2 bb och 60.05 A II b.4 cc.22 lyder:

”60.04 Underklider av trikd, varken elastiska eller gummerade:

IV. Andra slag:

b) Av syntetfibrer:

2. for kvinnor, flickor och spidbarn

aa) Pyjamas

bb) Nattlinnen

I-6520



WIENER S. 1.

60.05 Ytterklider, tillbehor till sidana klider och andra trikdartiklar, varken elas-
tiska eller gummerade:

A. Ytiterklider och tillbehor till sidana klider:

II. Andra slag

b) Andra slag

4. Andra slags ytterklider

cc) Klinningar

22. Av syntetfibrer

»

Genom ans6kan av den 10 april 1989 vickte Wiener talan angiende Hauptzollamts
korrigering vid Finanzgericht Diisseldorf, som oglllade talan genom dom av den
15 december 1994.

Det framgir av beslutet om hinskjutande att Finanzgericht Diisseldorf 1 sitt avgo-
rande har beskrivit varorna i friga som litta plagg av tyg (blandade bomullsfibrer
bestdende till 65 procent av polyester och till 35 procent av bomull) avsedda att
ticka 6verkroppen, vilka ir av vid modell, har bitringning, ir kortirmade eller
irmlosa, knilanga eller nar till halva laret, tryckta och med knytskirp. Av beslutet
framgir att privata experter har betraktat plaggen som nattlinnen med hinsyn till
deras egenskaper och anvindning.

Finanzgericht Diisseldorf ansdg att plaggens snitt och utseende gav anledning att
anse att de dven kunde biras som fritidsklider och bedémde att de frin tulltaxe-
synpunkt inte utgjorde nattlinnen, det vill siga plagg som kan biras endast i
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singen, utan klinningar. Finanzgericht Diisseldorf hinvisade i detta hinseende till
Bundesfinanzhofs dom av den 21 augusti 1990 (VII K 16-26/89, BFH/NV 1991,
422), dir denna hade ansett att "nattlinnen” i den mening som avses 1 nummer
6108 i den version av Kombinerade nomenklaturen som gillde dr 1989, som
framgir av radets férordning (EEG) nr 3174/88 av den 21 september 1988 om ind-
ring av bilaga 1 till ridets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om
tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EGT L 298,
s. 1), var plagg som var avsedda att enbart biras som nattdrikter.

Wiener ansokte genom skrivelse av den 30 januari 1995 om "revision” av domen
frin Finanzgericht Disseldorf vid Bundesfinanzhof, som beslutade att stilla fol-
jande friga till domstolen f6r férhandsavgdrande:

“Skall begreppet ’nattlinnen’ enligt tulltaxenummer 60.04 i Gemensamma tulltaxan
1985, sirskilt undernummer 60.04 B IV b.2 bb, tolkas si, att det uteslutande omfat-
tar *andra’ underklider, som pa grund av sin beskaffenhet entydigt ir avsedda att
enbart anvindas som nattdrikter, eller omfattar det ocksd plagg som till fsljd av
sitt utseende dr avsedda att inte enbart, men huvudsakligen, biras i singen?”

Enligt fast rittspraxis skall i syfte att garantera rittssikerheten och kontrollméjlig-
heterna det avgorande kriteriet for tulltaxeklassificering av varor 1 allminhet sokas
i varornas objektiva kinnetecken och egenskaper sisom dessa anges i lydelsen av
numren och anvisningarna till avsnitten eller kapitlen 1 Gemensamma tulltaxan
(domar av den 1 juli 1982 i mal 145/81, Wiinsche, Rec. 1982, s. 2493, punkt 12, av
den 25 maj 1989 i mil 40/88, Weber, Rec. 1989, s. 1-1395, punkt 13, och av den
9 augusti 1994 i mdl C-395/93, Neckermann Versand, Rec. 1994, s. 1-4027,
punkt 5).
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Likaledes framgir det av fast rittspraxis att sdvil anvisningarna som foregir kapit-
len 1 Gemensamma tulltaxan som tullsamarbetsradets férklarande anmirkningar
utgdr viktiga hjilpmedel for att vid tolkning av Gemensamma tulltaxan sikerstilla
en enhetlig tillimpning av tulltaxan och kan anses som giltiga hjilpmedel for tolk-
ning av tulltaxan (domar av den 10 oktober 1985 i mal 200/84, Daiber, Rec. 1985,
s. 3363, punkt 14 och av den 9 augusti 1994 1 milet Neckermann Versand, ovan,
punkt 5).

I f6revarande mil finns det anledning att anmirka att lydelsen 1 undernummer
60.04 B IV b.2 bb i GT, ”nattlinnen” for kvinnor eller flickor, inte innehiller nigon
definition av dessa varor. Nigon sidan finns inte heller i anmirkningarna till GT
eller 1 tullsamarbetsridets anmirkningar.

I domen i mélet Neckermann Versand, nimnd ovan, punkt 7, ansdg domstolen att
det i frinvaron av en definition av "pyjamas” i den under iren 1988 och 1989 gil-
lande Kombinerade nomenklaturen fér Gemensamma tulltaxan i de versioner som
framgir av ridets férordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om tulltaxe-
och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EGT L 256, s. 1) och
av forordning nr 3174/88, samt av de forklarande anmirkningarna i Kombinerade
nomenklaturen och i det harmoniserade systemet, var limpligt att s6ka den objek-
tiva egenskap hos en pyjamas som kan skilja en sidan frin andra ensembler och
som endast kan utgbras av den anvindning som en pyjamas ir avsedd for, det vill
sdga att biras i singen som nattdrikt.

Dirfor ansig domstolen att som “pyjamas” i den mening som avsigs i nummer
6108 i den di gillande Kombinerade nomenklaturen skulle anses inte endast klid-
kombinationer av tvi trikiplagg som med anledning av sitt utseende ir avsedda att
bidras endast i singen utan ocksi klidkombinationer som huvudsakligen anvinds
dir (dom i milet Neckermann Versand, nimnd ovan, punkt 14).
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Detta resonemang skall tillimpas 1 ett fall som det som ir aktuellt i milet vid den
nationella domstolen. Eftersom varorna i friga ir avsedda att baras huvudsakligen
1 singen, skall de betecknas som “nattlinnen” i den mening som avses i undernum-
mer 60.04 B IV b.2 bb 1 GT, dven om de skulle kunna anvindas iven pi andra stil-
len.

Denna slutsats paverkas inte av att kommissionen den 28 februari 1989 antog for-
ordning (EEG) nr 548/89 om klassficering av vissa varor i Kombinerade nomen-
klaturen (EGT L 60, s. 31), i vars bilaga foreskrivs att litta trikdplagg, som ar
imnade att ticka den 6vre delen av kroppen ner till halva liret, med rundskuren
ledig urringning, med korta, vida drmar, med ett knytskirp som ar fastsytt i vinstra
sidsémmen vid midjan, inte kan klassificeras som ”nattlinnen” utan utgér “klin-
ningar” i den mening som avses i nummer 6104 i den Kombinerade nomenklaturen
sasom den framgir av forordning (EEG) nr 2658/87, senast indrad genom kom-
missionens forordning (EEG) nr 20/89 av den 4 januari 1989 (EGT L 4, s. 19),
eftersom de inte kan anses som avsedda att biras enbart som nattdrikter.

Inte heller kan denna tolkning ifrigasittas pd grundval av kommissionens forord-
ning (EEG) nr 812/89 av den 21 mars 1989 om klassificering av vissa varor i Kom-
binerade nomenklaturen (EGT L 86, s. 25), enligt vilken olika litta trikdplagg (av
100 procent bomull), avsedda att ticka den 6vre delen av kroppen ner till halva
liret, med rundskuren urringning, korta, vida irmar och som saknar knytskirp i
midjan, inte skall klassificeras som ”nattlinnen”.

Det ir inte nédvindigt att avgora huruvida kommissionen, nir den tillimpade en
restriktiv tolkning av begreppet nattlinne i ovan nimnda klassificeringsforord-
ningar, héll sig inom grinserna for sin behodrighet att precisera innehillet i nummer
cller undernummer i Gemensamma tulltaxan utan att indra ordalydelsen, i enlighet
med vad som anges 1 andra Gvervigandet i ridets forordning (EEG) nr 97/69 av
den 16 januari 1969 om &tgirder som skall vidtas for en enhetlig tillimpning av
nomenklaturen i Gemensamma tulltaxan (EGT L 14, s. 1). Det kan nimligen i vil-
ket fall som helst konstateras att dessa klassificeringsforordningar har tillkommit
efter det att omstindigheterna i mailet vid den nationella domstolen intriffade.
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Bestimmelserna i dessa rittsakter kan foljaktligen inte tillimpas analogt vid tolk-
ningen av foregiende tulltaxebestimmelser, aven om de, som kommissionen har
anfort, endast har ett klargérande syfte och inte har dndrat lydelsen av numren
eller undernumren i friga.

Det finns vidare anledning att piminna om att rittssikerhetsprincipen enligt fast
rittspraxis utgdr en grundlaggande gemenskapsrittslig princip (se dom av den
21 september 1983 1 m3l 205/82—215/82, Deutsche Milchkontor m. fl., Rec. 1983,
s. 2633 punkt 30), som bland annat stiller krav pi att bestimmelser som innebir att
de skattskyldiga liggs avgifter skall vara klara och exakta, s3 att den skattskyldige
pa ett otvetydigt satt kan f3 kinnedom om sina rittigheter och skyldigheter och
sjilv kan vidta 4tgirder i enlighet dirmed (se domarna av den 9juli 1981 1 mail
169/80, Gondrand Fréres och Garancini, Rec. 1981, s. 1931, punkt 17, och av den
22 februari 1989 1 mil 92/87 och 93/87, kommissionen mot Frankrike och Fore-
nade kungariket, Rec. 1989, s. 405, punkt 22).

Vad betriffar forevarande mil skall det anmirkas att det stod i fullstandig 6verens-
stimmelse med rittssikerhetsprincipen, innan begreppet nattlinne hade givits en
restriktiv tolkning i kommissionens ovannimnda klassificeringsférordningar, att
allmint forstd detta begrepp pi det sittet att det inte endast omfattar underklader
som enbart ir avsedda att baras i1 singen, utan iven dem som huvudsakligen ir
avsedda for sidant bruk.

Det aterstr slutligen att precisera att det i vilket fall som helst ankommer pa den
nationella domstolen att i det vid denna anhingiga milet avgora om plaggen, med
beaktande av deras snitt, sammansittning och utseende samt modets utveckling i
medlemsstaten 1 friga, har sidana objektiva egenskaper eller om de kan biras bide
1 singen och pa vissa andra stillen.

Den stillda frigan skall foljaktligen besvaras pi si sitt att undernummer
60.04 BIV b.2 bb i GT skall tolkas pi si sitt att det omfattar underklider som

genom sina objektiva egenskaper ir avsedda att biras enbart eller huvudsakligen i
singen.
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Rittegangskostnader

De kostnader som har fororsakats Europeiska gemenskapernas kommission, som
har inkommit med yttrande till domstolen, ir inte ersittningsgilla. Eftersom forfa-
randet i férhillande till parterna i méilet vid den nationella domstolen utgér ett led
i beredningen av samma mil, ankommer det pi den nationella domstolen att
besluta om rittegingskostnaderna.

P23 dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

— angdende den friga som genom beslut av den 12 oktober 1995 forts vidare av
Bundesfinanzhof — foljande dom:

Undernummer 60.04 B IV b.2 bb i Gemensamma tulltaxan i dess lydelse efter
indring genom radets forordning (EEG) nr 3400/84 av den 27 november 1984
om indring av ridets forordning (EEG) nr 950/68 om gemensamma tulltaxan
skall tolkas i den meningen att det omfattar underklider som med hinsyn till
sina objektiva egenskaper ir avsedda att biras uteslutande eller huvudsakligen
i singen.

Wathelet Jann Sevén

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 20 november 1997.

R. Grass M. Wathelet

Justitiesekreterare Ordférande pa forsta avdelningen
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