DOMSTOLENS DOM
AF 24. MA] 1978 !

Hans-Otto Wagner GmbH, Agrarhandel KG
mod Hauptzollamt Hamburg-Jonas
(anmodning om przjudiciel afgorelse
indgivet af Finanzgericht Hamburg)

»Monetzre udligningsbeleb«
Sag 108/77

Sammendrag

Landbrug — felles markedsordning — sukker — sambandel med tredjelande — mone-
tere udligningsbelab — eksportrestitution fastsat i national valuta — anvendelse af en
justerings oejécient — ulovlighed
(Kommissionens forordning nr. 1380/75, artikel 4, stk. 3; Kommissionens forordning
nr. 2101/75)

Artikel 4, stk. 3, i forordning nr. pi grundlag af en licitation, ikke skal
1380/75, sammenholdt med forordning multipliceres med den af Kommissionen
nr. 2101/75, skal fortolkes saledes, at fastsatte valutakoefficient, som udledes
den eksportrestitution, der inden for af den procentsats, der er lagt til grund
sukkersektoren fasts®ttes i1 national ved beregningen af den monetere udlig-
valuta, serskilt for hver enkelt eksporter  ning.

I sag 108/77

angiende en anmodning, som i medfer af EQF-trakiatens artikel 177 af
Finanzgericht Hamburg er indgivet til Domstolen for i den sag, som
verserer for nzvnte ret mellem

FirmMA Hans-OT1T1o WAGNER GMBH, AGRARHANDEL KG, Bad-Homburg

og
HauprrzoiLamt HAMBURG-JoNas,

I — Processprog: Tysk.
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at opni en prezjudiciel afgerelse vedrerende fortolkningen og gyldigheden
af artkel 4, stk. 3, i Kommissionens forordning (EQJF) nr. 1380/75 af 29.
maj 1975 om gennemferelsesbestemmelser vedrerende monetere udlignings-
beleb (EFT L 139, s. 37), sammenholdt med Kommissionens forordning
(EQDF) nr. 2101/75 af 11. august 1975 om en lebende licitation med henblik
pa fastszttelse af en eksportafgift og/eller eksportrestitution for hvidt
sukker (EFT L 214, 5. 5),

afsiger

DOMSTOLEN

sammensat af: presidenten H. Kutscher, afdelingsformaendene M. Serensen
og G. Bosco, dommerne A. M. Donner, J. Mertens de Wilmars, P. Pesca-
tore, A. J. Mackenzie Stuart, A. O’Keeffe og A. Touffait,

generaladvokat: J.-P. Warner
justitssekretaer: A. Van Houtte

folgende

DOM

Sagsfremstilling

udstedt til firmaet Jean Lion & Cie,
Paris, af Fonds d’intervention et de
régularisation du marché du sucre
(FIRS), Paris, og herefter overdraget af
dette firma til firmaet Wagner, og dels
udstedt direkte tl firmaet Wagner af
Einfuhr- und Vorratsstelle fir Zucker
und Rohtabak.

Ved en rzkke afgerelser, truffet i tiden

Sagens faktiske omstendigheder, retsfor-
handlingernes forleb og de indleg, som
er indgivet | medfer af artikel 20 i proto-
kollen vedrerende statutten for EQF-
Domstolen, kan sammenfattes siledes:

I — Faktiske omstendigheder
og skriftvekslingen

Mellem den 1. og 25. marts 1976 ekspor-
terede firmaet Wagner, som er sagseger
i hovedsagen, 4 millioner kg ikke-dena-
tureret hvidt sukker henherende under
position 17.01-B-1 i den fzlles toldtarif
il Bulgarien. Eksportlicenserne var dels
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19. marts ul 15. april 1976 i henhold
til  Kommissionens forordninger nr.
2719/75 og 572/76 af henholdsvis 24.
oktober 1975 og 15. marts 1976 om fast-
settelse af de monetzre udligningsbeleb
samt af visse satser, der er nedvendige
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for deres anvendelse (EFT L 276, s. 7
og L 68, s. 5), ydede Hauptzollamt
Hamburg- Jonas firmaet Wagner en
monetzr udligning med et beleb pi
10,90 DM pr. 100 kg. Hauptzollamt
ydede desuden eksportrestitutioner med
et beleb pi 657 470,33 DM, som det
beregnede ved at multiplicere de beleb,
der fremgik af de i eksportlicenserne
angivne restitutionssatser, med koeffici-
enten 0,9. Hauptzollamt stottede sig
herved pa artikel 4, stk. 3, i Kommissio-
nens forordning nr. 1380/75, hvori det

hedder:

»dog skal: ... isamhandelen med tredje-
lande importbelastningerne samt eksport-
restitutionerne og eksportafgifterne fast-
sat 1 regningsenheder, ... multipliceres
med en koefficient«.

Efter Hauptzollamts opfattelse er ogsa
de i hovedsagen omtvistede restitutioner
blevet fastsat i RE, eftersom restitutio-
nens maksimumsbeleb inden  for
rammerne af den foreskrevne licitations-
procedure er blevet fastsat 1 RE. Anven-
delsen af koefficienten pd restitutionen
forklares ved, at udligningsbelebene
beregnes pa grundlag af interven-
tionsprisen, som omfatter eksportrestitu-
tionerne. Det monetere udligningsbe-
lebs andel af eksportrestitutionen skal
derfor fradrages.

Finanzgericht Hamburg, for hvem
sagen er indbragt, har, ved kendelse af
19. august 1977, udsat sagen og forelagt
Domstolen felgende prejudicielle
sporgsmal 1 medfer af E@F-trakiatens
artikel 177:

»1. Skal artikel 4, stk. 3, i forordning
(EQF) nr. 1380/75, sammenholdt
med forordning (EQF) nr. 2101/75,
fortolkes saledes, at den eksportresti-
tution, der inden for sukkersek-
toren, fastsettes 1 national valuta

szerskilt for hver enkelt eksportor pa
grundlag af en licitation, skal mult-
pliceres med den af Kommissionen
fastsatte valutakoefficient, der ud-
ledes af den procentsats, som er
blevet lagt ul grund ved bereg-
ningen af den monetare udligning?

2. Safremt spergsmal 1 besvares benazg-
tende: er arukel 4, stk. 3, i forord-
ning (EQF) nr. 1380/75 ugyldig, i
det omfang den i de 1 spergsmil 1
nxvnte tilfelde udelukker, at den i
national valuta fastsatte eksportresti-
tution multipliceres med valutakoef-
ficienten?

3. Sifremt spergsmal 2 besvares be-
kreftende: hvilke retsvirkninger vil
indtrede, hvis artikel 4, stk. 3, 1
forordning (E@F) nr. 1380/75 er
delvis ugyldig?«

Finanzgericht mener, at der opstar tvivl
om gyldigheden af artikel 4, stk. 3, i
forordning nr. 1380/75, sifremt man
folger den af sagseger i hovedsagen
anlagte fortolkning. Ved udfersler fra
medlemsstater, hvis valuta er opskrevet
tl en kurs, der ligger over den tilladte
grense  for  kursudsving, modtager
eksportererne siledes et monetert udlig-
ningsbeleb (uafkortet) udover eksport-
restitutionen, medens de ved udfersler
fra medlemsstater, hvis valuta er
nedskrevet til én kurs, der ligger under
den tilladte grense for kursudsving, kun
fair udbetalt eksportrestitutionen med
fradrag af det (uafkortede) moneteere
udligningsbeleb.  Denne  manglende
korrektion af de monetzre udlignings-
beleb vil kunne vare i strid med det i
EQF-traktatens artikel 7 indeholdte
forbud mod forskelsbehandling og vil
samtidig kunne indebzre en krankelse
af lighedsprincippet.

Udover forordning nr. 1380/75 finder
folgende fzllesskabsregler anvendelse i
hovedsagen:

— inden for sukkersektoren fastszttes
restitutionen pa grundlag af en licita-
tion (artikel 4, stk. 1, i Radets
forordning nr. 766/68 af 18. juni
1968 om fastszuelse af almindelige
regler for ydelse af eksportrestitu-
tioner for sukker, EFT 1968 (I),
s. 147; org.ref. JO L 143, 5. 6).

Eksportrestitutionerne  udtrykkes i
national valuta 1 de indgivne bud
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(artikel 5, stk. 2, litra d) i forordning
nr. 2101/75). Erkleringen om anta-
gelse af licitationsbudet angiver lige-
ledes den eksportafgift, der skal
opkreves, 1 national valuta (artikel
11, stk. 2, litra c) i forordning nr.
2101/75). Kun det maksimale restitu-
tionsbeleb — som har til formdl at
begrense anstallet af bydende, som
gives licitationstilslag — fastszties 1
RE (artikel 9, stk. 1, i forordning nr.
2101/75);

— ifelge den sjette betragtning il
Radets grundforordning nr. 974/71
af 12. maj 1971 om visse konjunktur-
politiske foranstaltninger, der skal
treffes inden for landbrugssektoren
som folge af den midlertidige udvi-
delse af grenserne for kursudsving i
visse medlemsstaters valutaer (EFT
1971 (1), s. 231; org.ref. JO L 106,
s. 1) skal det monetere udlignings-
beleb begrznses til de beleb, der er
strengt nedvendige for at udligne
incidensen af  valutaforanstalinin-
gerne pi priserne pad de basisspro-
dukter, for hvilke der er fastsat inter-
ventionsforanstaltninger.

Foreleggelseskendelsen blev registreret
pi Domstolens justitskontor den 8.
september 1977.

Pa grundlag af den refererende
dommers rapport og efter at have hert
generaldvokaten har Domstolen be-
sluttet at indlede den mundtlige forhand-
ling uden forudgiende bevisforelse.

II — Resume af de skriftlige
indlzg ved Domstolen i
medfer af artikel 20 i
protokollen vedrerende
statutten for EQF-Dom-
stolen

Firma Wagner anferer vedrerende de
faktiske omstendigheder, at firmaet
Jean Lion, pa grund af den uventede
anvendelse af valutakoefficienten, kun
var i stand til at overholde 90 % af de
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okonomiske forpligtelser, som denne
havde indgiet aftale om med sagseger i
hovedsagen, og som hidrerte fra de
overdragne eksportlicencer.

Artikel 4, stk. 3, i forordning nr.
1380/75 er utvetydig. Lige si lidt som
forordning nr. 766/68, forordning nr.
2101/75 eller bekendtgerelsen om en
lebende licitation nr. 9/1975, giver den
grundlag for at multplicere de restitu-
tioner, som skulle udbetales i det fore-
liggende tilfzlde, og som ikke er fastsat
i1 RE med valutakoe%ficienten.

Denne fortolkning er endvidere i over-
ensstemmelse med de pigzldende ~be-
stemmelsers mening og formal. Ogsa
retssikkerhedsprincippet taler herfor. Da
det er tllade at overdrage eksportlicen-
serne, ville det stemme darligt med dette
princip, sifremt man efterfelgende
nedsatte det restitutionsbeleb, som er
fastsat | national valuta i eksportlicen-
serne, ved at anvende en valutakoeffi-
cient, som alene gzlder for de restitu-
tioner, der er fastsat 1 RE.

1 det foreliggende tilfelde er der tale
om restitutioner, som udbetales inden
for rammerne af licitationer. Herfor
galder der sxrlige regler og betingelser,
som pi forhand udelukker, at de almin-
delige regler om restiutioner kan
anvendes. Dette fremgar af den tredje
betragtning til forordning nr. 2101/75.
I ulfelde af licitation bestemmer artikel
4 1 forordning nr. 766/68, at restituti-
onen ikke fastszttes efter forskellen
mellem verdensmarkedsprisen og den
representative fzllesskabspris, men pa
rundlag af en licitation (»licitationens
orm3l er at bestemme restitutionens
storrelse«).

Budet hviler udelukkende pi byderens
beregning eller markedsvurdering. Der
tages kun hensyn tl et bud, som ikke
overstiger den maksimale eksportrestitu-
tion, der fastszttes af Kommissionen pa
grundlag af alle afgivne bud. Den, der
rejser krav om en restitution, skal altsi
oppebare denne restitution og ikke en
restitution, som er nedsat pid grundlag
af valutakoefficienten.
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Hertil kommer, at de eksporterende
sukkervirksomheder i lande, som har
opskrevet valutaen, trods de monetzre
udligningsbeleb er vasentligt darligere
stillet end deres kollegaer 1 lande, som
har nedskrevet valutaen.

Der er ingen tvivli om gyldigheden af
artikel 4, stk. 3, 1 forordning nr.
1380/75, sifremt den af sagseger i
hovedsagen anlagte fortolkning folges.
Det var forst ved den senere vedtagelse
af forordning nr. 2101/75, at det blev
fastsldet, at de restitutioner, som skal
udbetales inden for rammerne af licita-
tionerne, ikke skal multpliceres med
valutakoefficienten. Og dette er i evrigt
hverken — ud fra det synspunkt, om
det bryder med systemet — 1 strid med
forbudet mod forskelsbehandling eller
med det generelle lighedsprincip. Efter
artikel 4 1 forordning nr. 766/68 er
Kommissionen forpligtet til at tage
hensyn til de s=rlige forhold ved de lici-
tationer, som udtrykkeligt blev afholdt
med henblik pa fastszttelse af sidanne
restitutioner.

Kommissionen bemarker, at indvendin-
gerne fra sagseger i hovedsagen har
grundlag i en bogstaveliy og formel
fortolkning af fellesskabsbestemmel-
serne, hvorved der ikke tages hensyn til
disses mening eller formal.

Sifremt det monetzre udligningsbeleb,
som beregnes pi grundlag af interven-
tionsprisen, er lig med forskellen mellem
verdensmarkedsprisen og fellesskabs-
prisen (her lig med restitutionen), skal
denne korrigeres, fordi der allerede er
ydet den nedvendige udligning.

Det samme gzlder i de tilfxlde, hvor
importafgifterne  eller  restitutionerne
fasisettes generelt i forordninger eller
pad grundlag af licitation. Siledes har
restitutioner, der er fastsat pd grundlag
af licitation fortsat karakter af falles-
skabsrestitutioner 6g tager ikke hensyn
tit den forskel mellem valutaerne, som
findes i Fellesskabets medlemsstater. I
forhold til den generelle fastszuelse
gennem forordninger, har licitationspro-

ceduren alene den fordel, og det formal,
at formidle de restitutioner, som bedst
svarer til de gzldende markedsforhold.

De bud, som afgives af byderne,
udtrykkes i national valuta, jf. artikel 5,
stk. 2, i forordning nr. 2101/75, men i
Kommissionen mi beregningen som
helhed nedvendigvis foretages pa
grundlag af RE. De afgivne bud mi
omveksles til RE ved hjelp af de
»gronne« kurser, for at skabe et
sammenligningsgrundlag. Der kan kun
gives licitationstilsagn under hensyn til
og i sammenligning med den maksimale
eksportrestitution, som er fastsat i RE;
med andre ord udledes dette licitations-
tilsagn heraf.

Anvendes valutakoefficienten ikke pa de
eksportrestitutioner, som fastsettes pi
grundlag af licitation, vil dette forhindre
en fuldkommen ligelig behandling af
alle bydere. Denne ligebehandling kan
kun opnis, sifremt felgende to valuta-
korrektiver anvendes: basisudligningsbe-
lobet og koefficienten. Ellers vil delta-
gere fra et land, hvis valuta er
opskrevet, {3 en fordel, idet de fir udbe-
talt et for hejt monetzrt udlignings-
beleb, medens licitationsdeltagerne fra
lande, hvis valuta er nedskrevet, stilles
ringere, idet de vil f& udbetalt et for lawvt
udligningsbelob.

Det er muligt at give en »intra legeme«-
fortolkning af artikel 4, stk. 3, i forord-
ning nr. 1380/75. Llcnauonsulsagnet er
ikke en fastszttelse i fallesskabsrettens
forstand, men alene en gennemforelses-
handling, foretaget af de nationale
myndigheder. Det ber nzvnes, at der i
dette tilsagn udtrykkeligt henvises til
den maksimale eksportrestitution, fast-
sat 1 RE, sdledes at modtageren af
tilsagnet selv kan se, at ogsi den restitu-
ton, der er givet ham tilslag pi, er
fastsat som et belob i RE.

Endvidere skal der henvises til bestem-
melserne i artikel 4 i Radets forordning
nr. 1134/68 af 30. juli 1968 om fastset-
telse af reglerne for anvendelse af
forordning nr. 653/68 om betingelserne
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for =ndring af verdien af den for den
felles landbrugspolitik anvendte
regni fgsenhed (EFT 1968 (II), s. 391;

org.ref. JO L 188, s. 1). Ifelge dene be-
stemmelse, som sbenbart er parallellen
til artikel 4, stk. 3 i forordmng nr.
1380/75, er alle de beleb som er anfert
i national valuta i dokumenter, men som
er »fastsat« i RE — dvs. fastsat pa fzlles-
skabsgrundlag — underkastet det forbe-
hold, at der sker en paritetsndring.
Denne @ndring medferer atter en
®ndring af det 1 national valuta fastsate
beleb, netop 1 de tilfxlde, hvor restitutio-
nerne. er fastsat p4 grundlag af licitation.
Der er en szrhg vckselvirining mellem
de to bestemmelser. Forordning nr.
1134/68 indeholder en rekke sxrregler,
mens anvendelsen i forordning nr.
1380/75 af den monetzre koefficient pa
restitutioner kun er en af de talrige
serproblemer. Det er derfor forstdeligt,
at lovgiver 1 artikel 4, stk. 3, har
anvendt en forenklet formulering og
ikke taget hensyn til en formulering,
som tager serligt sigte pa det tilfzlde,
hvor restitutionen fastsettes pi grundlag
af licitation.

Den fortolkning, som Kommlssnonen
gar ind for, er endvidere 1 overensstem-
melse med fast administrativ praksis, der
ikke hidtil har veret anfaegtet. Der
opstir ikke noget generelt retssikker-
hedsproblem, da den pagzldende be-
stemmelse ikke er formuleret si tvety-

sukker (EFT L 214, s. 5);
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digt, at de retsundergivne har kunnet
vearet i tvivl om lovgivers egentlige vilje.

Kommissionen tilslutter sig helt og
holdent  Finanzgerichts bemarkninger
om felgerne af en fortolkning, som den
af sagseger i hovedsagen anlagte. Dette
er endnu en grund til at sege en fortolk-
ning, som er » overensstemmelse med
fellesskabsretten«. En sidan fortolkning
er mulig, nir den ikke er i modstrid
med den klare og utvetydige lovtekst.
Deute kan ikke siges at vare tlfzldet i
hovedsagen.

Kommissionen foreslar,
felgende svar:

»Artikel 4, stk. 3, i forordning nr.
1380/75, sammenholdt med forordning
nr. 2101/75, ber fortolkes siledes, at
den eksportrestitution inden for sukker-
sektoren, som fastsettes i national
valuta for hver enkelt eksporter pa
grundlag af en licitation, skal multipli-
ceres med den af Kommissionen fast-
satte valutakoefficient«.

I retsmedet den 1. marts 1978 er der
afgivet mundtlige indizeg af sagseger 1
hovedsagen, reprasenteret af advokat
K. Landry, Hamburg, og af Komissio-
nen for De europ=ziske Fellesskaber,
representeret af sin juridiske konsulent,
P. Gilsdorf, som befuldmagtiget.

at der gives

Generaladvokaten har fremsat forslag til
afgerelse i retsmedet den 18. april 1978.

Przmisser

Ved kendelse af 19. august 1977, indgéet til Domstolen den 8. september
s.4., har Finanzgericht Hamburg i medfer af EQF-traktatens artikel 177
forelagt en rekke spergsmil vedrerende fortolkningen og gyldigheden af
artikel 4, stk. 3, i Kommissionens forordning (EQF) nr. 1380/75 af 29. maj
1975 om gennemeferelsesbestemmelser vedrerende monetzre udlignings-
beleb (EFT" L 139, s. 37), sammenholdt med Kommissionens forordning
(EQF) nr. 2101/75 af 11. august 1975 om en lebende licitation med henblik
pa faststtelse af en eksportafgift og/eller eksportrestitution for hvidt
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disse spergsmil er blevet rejst under en retssag vedrerende beregningen af
eksportrestitutioner, som blev ydet det tyske firma Wagner, sagsoger i
hovedsagen, ved udferslen af 4 millioner kg hvidt ikke-denatureret sukker
til Bulgarien;

Hauptzollamt Hamburg-Jonas, sagsegte 1 hovedsagen, ydede firmaet
Wagner en moneter udligning med et beleb pa 10,90 DM pr. 100 kg;

endvidere ydede Hauptzollamt eksportrestitutioner med et beleb pi
657 470,33 DM, som det beregnede ved at multiplicere de beleb, der
fremgik af de i eksportlicenserne angivne restitutionssatser, med koeffi-
cienten 0,9;

Hauptzollamt stettede sig herved pi artikel 4, stk. 3, i forordning nr.
1380/75, som efter dens opfattelse skulle fortolkes siledes, at det monetere
udligningsbelebs andel af eksportrestitutionen skulle fradrages, da de mone-
tere udligningsbelob beregnes pi grundlag af interventionsprisen, som
omfauer eksportrestitutionerne;

der er forelagt det spergsmal, om artikel 4, stk. 3, i forordning nr. 1380/75,
sammenholdt med forordning nr. 2101/75, skal fortolkes saledes, at den
eksportrestitution, der inden for sukkersektoren fastsattes i national valuta
serskilt for hver enkelt eksporter pd grundlag af en licitation, skal multipli-
ceres med den af Kommissionen fastsatte valutakoefficient, der udledes af
den procentsats, der er blevet lagt til grund ved beregningen af den mone-
tere udligning;

der sperges, for det tilfelde, at det foregidende sporgsmal skulle blive
besvaret benzgtende, om artikel 4, stk. 3, i forordning nr. 1380/75 er
ugyldig, i det omfang den i de i det foregiende spergsmil nzvnte tilfelde
udelukker, at den i national valuta fastsatte eksportrestitution multipliceres
med valutakoefficienten;

endelig sporges der, for det tilfzlde at de foregidende spergsmal skulle blive
besvaret bekrzftende, hvilke retsvirkninger der vil indtrede, hvis artikel 4,
stk. 3, 1 forordning nr. 1380/75 er delvis ugyldig.

Vedrerende det forste sporgsmal

De monetere udligningsbeleb i samhandelen inden for Fzllesskabet
beregnes af Kommissionen pid grundlag af garantiprisen, og iser interven-
tionsprisen;
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i en forste fase medferte anvendelsen af den i1 samhandelen med tredjelande
gxldende ordning med eksportafgifter og eksportrestitutioner, der
udtrykkes i regningsenheder og omregnes til medlemsstaternes nationale
valutaer efter de sikaldte »grenne« omregningskurser, at forskellen mellem
verdensmarkedspriserne og prisen i den pagzldende medlemsstat udlig-
nedes, hvilket medferte en delvis moneter udligning, som gjorde det
nedvendngt at fastsztte forskellige monetzre udligningsbeleb for handelen
med tredjelande;

for at forenkle administrationen besluttede Kommissionen at fastsette ensar-
tede basisudligningsbeleb, beregnet pid grundlag af Fallesskabets garanti-
priser, som med virkning fra 1. marts 1973 skulle anvendes bide i samhan-
delen inden for Fzllesskabet og i samhandelen med tredjelande;

den syvende betragtning til forordning nr. 1380/75 henviser til den situa-
tion, som opstod som felge af denne beslutning, og lyder siledes:

»Tiltrzdelsesudligningsbelebene, de faste elementer siledes som defineret i
artikel 61 1 tiltredelsesakten (EFT Szrudgave 27. 3. 1972, s. 14; org.ref. JO
L 73 af 27. 3. 1972, s. 14), importbelastninger, restitutionerne og alle andere
beleb, der skal opkraves eller ydes i samhandel med tredjelande, og som er
fastsat i1 regningsenheder, omregnes, som det er tilfzldet for priserne i de
pigzldende medlemsstater, til disse medlemsstaters valutaer ved hjelp af
satser, der er fastsat inden for rammerne af den fzlles landbrugspolitik; det
er derfor nedvendigt ved beregningen af det monetere udligningsbeleb kun
at tage forskellen mellem prisniveauet og det pig=ldende beleb udtryke i
regningsenheder 1 betragtning; med henblik pa at forenkle ordningen for at
gore det muligt at anvende det samme udligningsbeleb ved en given
medlemsstats samhandel med hver af de andre medlemsstater og med tredje-
lande, ber tiltredelsesudligningsbelebene, de faste elementer, importbelast-
ningerne, restitutionerne og alle andre beleb, der skal opkraeves eller ydes i
samhandel med tredjelande, korrigeres med en koefficient, der er uduryk for
situationen for si vidt angér valutaen i1 den medlemsstat, som skal anvende
monetzre udligningsbeleb«;

artikel 4, stk. 3, i denne forordning bestemmer:

»3. Dog skal:

a) ...

b) og i samhandelen med tredjelande importbelastningerne samt eksport-
restitutionerne og eksportafgifterne fastsat i regningsenheder, ...
multipliceres med en koefficient. Denne koefficient afledes af den
procentssats, som har vzret benyttet ved beregningen af det mone-
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were udligningsbeleb, og som er fastsat af Kommissionen samtudig
med dette belab.

. .«;
anvendelsen af denne koefficient forudsatter altsd, at restitutionerne i det
foreliggende tlfzlde er fastsat i regningsenheder;

Ridets forordning nr. 766/68 af 18. juni 1968 (EFT 1968 (I), s. 147;
org.ref. JO L 143, 5. 6) indeholdt bestemmelser om fastszttelse af eksportre-
stitutioner for sukker pa grundlag af licitation;

1 forordning nr. 2101/75 fastsatte Kommissionen de nedvendige bestem-
melser om en lebende licitation med henblik p4 fastsattelse af en eksportaf-
gift eller eksportrestitution for hvidt sukker;

ifolge artikel 5, stk. 2, litra d), i denne forordning skal de interesserede
parters bud angive »sterrelsen af eksportafgiften eller i piAkommende tilfzlde
sterrelsenn af eksportrestitutionen pr. 100 kg hvidt sukker, uduykt i den
medlemsstats valuta, i hvilken budet er indgivet;

artikel 9 bestemmer, at Kommissionen, iszr under hensyntagen il situatio-
nen og den forventelige udvikling pA markedet for sukker i Fellesskabet og
pd verdensmarket, fastsetter enten en minimal eksportafglft eller en
maksimal eksportrestitution, og at licitationstilslaget, nir der er fastsat en
maksimal eksportrestitution, gives til den eller de bydende, hvis bud ligger
pd samme niveau som den maksimale eksportrestitution eller derunder, samt
til enhver bydende, hvis bud vedrerer en eksportafgift;

i sin bekendtgerelse om lebende licitation af 14. august 1975 (EFT C 185,
5. 23) bestemte Kommissionen felgende i afsnit V, stk. 8:

»Med henblik pi sammenligning af bud og p4 medlemsstaternes licitations-
tilslag, omregnes den i national valuta foresliede eksportafgifter eller restitu-
tion til regningsenheder ved anvendelse af den kurs, som benyttes inden for
rammerne af den fzlles landbrugspolitike.

De pigzldende udfersler blev foretaget pi grundlag af ni licenser, hvoraf
restitutionsbelebet i de otte var udtrykt i franske franc og i den sidste i tyske
mark;

det folger af disse betragtninger, at de pig=ldende restitutioner blev fastsat i
national valuta, og at deres omregning til regningsenheder kun var en intern
handling ved Kommissionen med henblik pa en sammenligning af budene;
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artikel 4 i forordning nr. 1380/75 bestemmer, at koefficienten kun kan
anvendes pa eksportrestitutioner eller eksportafgifter, som er fastsat i
regningsenheder;

det forste spergsmal vil derfor vere at besvare benzgtende.

Vedrorende det andet spergsmél

Under de mundtlige forhandlinger har Kommissionen, for det tilfelde at
Domstolen skulle finde, at forordningens artikel 4, stk. 3, skal fortolkes pa
den af sagseger 1 hovedsagen hevdede mide, gjort gzldende, at denne be-
stemmelse ber annulleres helt eller delvis, fordi artikel 4 medferer forskelsbe-
handling for sukkereksportererne under hensyn til eksportlandet, hvorved
den kranker ikke-diskrimineringsprincippet i traktatens artikel 40, stk. 3;

forordning nr. 1380/75 er en forordning med generel virkning, som fast-
setter gennemforelsesbestemmelser vedrerende monetzre udligningsbeleb
inden for hele landbrugssektoren;

bestemmelsen i artikel 4, stk. 3, i forordning nr. 1380/75 om, at de i
regningsenheder fastsatte eksportafgifter og eksportrestitutioner i samhan-
delen med tredjelande multipliceres med en koefficient, indebzrer ikke en
krankelse af forbudet mod forskelsbehandling, eftersom alle eksportafgifter
og restitutioner principielt fastszttes i regningsenheder;

en eventuel fravigelse af denne ordning p4 grund af den omstendighed, at
licitationstilslagene for restitutioner ved eksport af sukker til tredjelande fast-
settes i national valuta, kan ikke berere gyldigheden af artikel 4, stk. 3, i
forordning nr. 1380/75;

ordningen med fastszttelse af restitutioner pad grundlag af licitation er
nemlig indfert for at gere det muligt at fastsztte forskellige restitutioner
under hensyn til de indgivne bud, hvorved den nettopris, som eksporteren
modtager, kan van vere forskellig fra den ene erhvervsdrivende til den
anden;

det andet spergsmal vil derfor vere at besvare benzgtende;

under hensyn til svaret p& det andet spergsmal er det tredje spergsmél uden
genstand.
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Vedrerende sagsomkostningerne

De udgifter, der er afholdt af Kommissionen for De europziske Falles-
skaber, som har afgivet indleg for Domstolen, kan ikke godigeres;

da retsforhandlingerne i forhold til hovedsagens parter udger et led i den
sag, der verserer for Finanzgericht Hamburg, tilkommer det denne at trzffe
afgerelse om sagsomkostningerne.

P4 grundlag af disse premisser

kender

DOMSTOLEN

vedrerende de spergsmail, som er forelagt den af Finanzgericht Hamburg
ved kendelse af 19. august 1977, for ret:

1. Artikel 4, stk. 3, i forordning nr. 1380/75, sammenholdt med forord-
ning nr. 2101/75, skal fortolkes siledes, at den eksportrestitution,
der inden for sukkersektoren fastsettes i national valuta s=zrskile for
hver enkelt eksporter pa grundlag af en licitation, ikke skal multiciphi-
ceres med den af Kommissionen fastsatte valutakoefficient, som

udledes af den procentsats, der er lagt til grund ved beregningen af
den monetzre udligning.

2. Undersogelsen af det andet spergsmal har ikke tilvejebragt omsten-
digheder, der kan anfzgte gyldigheden af artikel 4, stk. 3, i forord-
ning nr. 1380/75.

Kutscher Serensen Bosco Donner Mertens de Wilmars

Pescatore Mackenzie Stuart O’Keeffe Touffait

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 24. maj 1978.

A.Van Houtte H. Kutscher
Justitssekreter Prazsident
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