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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (fjdrde avdelningen)

den 4 oktober 2024*

"Begdran om forhandsavgorande — Skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter — Forordning (EU) 2016/679 — Sociala onlinenétverk —

Allménna anvéndarvillkor for avtal mellan en digital plattform och en anvéndare —
Individanpassad reklam — Artikel 5.1 b — Principen om dndamalsbegréansning — Artikel 5.1 ¢ —
Principen om uppgiftsminimering — Artikel 9.1 och 9.2 — Behandling av sirskilda kategorier av

personuppgifter — Uppgifter som ror sexuell laggning — Uppgifter som har offentliggjorts av
den registrerade”
I mal C-446/21,
angdende en begéran om forhandsavgérande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Oberster
Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike) genom beslut av den 23 juni 2021, som inkom till
domstolen den 20 juli 2021, i mélet
Maximilian Schrems
mot
Meta Platforms Ireland Ltd, tidigare Facebook Ireland Ltd,
meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden C. Lycourgos samt domarna O. Spineanu-Matei, J.-C.
Bonichot, S. Rodin och L.S. Rossi (referent),

generaladvokat: A. Rantos,

justitiesekreterare: handldggaren N. Mundhenke,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 8 februari 2024,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Maximilian Schrems, genom K. Raabe-Stuppnig, Rechtsanwiltin,

* Rattegangssprak: tyska.

SV
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— Meta Platforms Ireland Ltd, genom K. Hanschitz, H.-G. Kamann, S. Khalil, B. Knétzl och
A. Natterer, Rechtsanwilte,

— Osterrikes regering, genom A. Posch, J. Schmoll, C. Gabauer, G. Kunnert och E. Riedl, samtliga
i egenskap av ombud,

— Frankrikes regering, genom R. Bénard och A.-L. Desjonqueres, bada i egenskap av ombud,

— Italiens regering, genom G. Palmieri, i egenskap av ombud, bitrddd av E. De Bonis, avvocato
dello stato,

— Portugals regering, genom P. Barros da Costa, A. Pimenta, J. Ramos och C. Vieira Guerra,
samtliga i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom A. Bouchagiar, F. Erlbacher, M. Heller och H. Kranenborg,
samtliga i egenskap av ombud,

och efter att den 25 april 2024 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begidran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 5.1 b ochc,6.1 aochb,9.10ch9.2e
i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for
fysiska personer med avseende pé behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sédana
uppgifter och om upphéivande av direktiv 95/46/EG (allmdn dataskyddsférordning)
(EUT L 119, 2016, s. 1) (nedan kallad dataskyddsférordningen).

Begiran har framstillts i ett mal mellan Maximilian Schrems, som dr anvidndare av det sociala

nitverket Facebook, och Meta Platforms Ireland Ltd, tidigare Facebook Ireland Ltd, med site i
Irland, angdende detta bolags pastatt olagliga behandling av denna anvédndares personuppgifter.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Skilen 1, 4, 39, 42, 43, 50 och 51 i dataskyddsfoérordningen lyder enligt f6ljande:

”(1) Skyddet for fysiska personer vid behandling av personuppgifter dr en grundliggande
rattighet. Artikel 8.1 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande rittigheterna

(nedan kallad stadgan) och artikel 16.1 [FEUF] foreskriver att var och en har ratt till skydd
av de personuppgifter som ror honom eller henne.
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(4) Behandlingen av personuppgifter bor utformas sa att den tjdnar manniskor. Rétten till skydd
av personuppgifter dar inte en absolut réttighet; den maste forstas utifran sin uppgift i
samhillet och vdgas mot andra grundliggande rittigheter i enlighet med
proportionalitetsprincipen. Denna forordning respekterar alla grundliggande rattigheter
och iakttar de friheter och principer som erkdnns i stadgan, sasom de faststillts i fordragen,
sarskilt skydd for privat- och familjeliv, bostad och kommunikationer, skydd av
personuppgifter, tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet, yttrande- och
informationsfrihet, naringsfrihet, rétten till ett effektivt rattsmedel och en opartisk domstol
samt kulturell, religios och spraklig mangfald.

(39) Varje behandling av personuppgifter méste vara laglig och réttvis. Det bor vara klart och
tydligt for fysiska personer hur personuppgifter som ror dem insamlas, anvéinds,
konsulteras eller pa annat siatt behandlas samt i vilken utstrickning personuppgifterna
behandlas eller kommer att behandlas. ... Fysiska personer bor goras medvetna om risker,
regler, skyddsatgiarder och rittigheter i samband med behandlingen av personuppgifter
och om hur de kan utova sina rattigheter med avseende pa behandlingen. De specifika
dndamal som personuppgifterna behandlas for bor vara tydliga och legitima och ha
bestamts vid den tidpunkt da personuppgifterna samlades in. Personuppgifterna bor vara
adekvata, relevanta och begriansade till vad som ar nodvéindigt for de andamal som de
behandlas for. Detta krdver i synnerhet att det tillses att den period under vilken
personuppgifterna lagras dr begriansad till ett strikt minimum. Personuppgifter bor endast
behandlas om syftet med behandlingen inte rimligen kan uppnés genom andra medel. For
att sdkerstdlla att personuppgifter inte sparas ldngre &n nodvdndigt bor den
personuppgiftsansvarige infora tidsfrister for radering eller for regelbunden kontroll. ...

(42) Nar behandling sker efter samtycke fran registrerade, bor personuppgiftsansvariga kunna
visa att de registrerade har lamnat sitt samtycke till behandlingen. ... For att samtycket ska
vara informerat bor den registrerade kénna till &tminstone den personuppgiftsansvariges
identitet och syftet med den behandling for vilken personuppgifterna dar avsedda.
Samtycke bor inte betraktas som frivilligt om den registrerade inte har ndgon genuin eller
fri valmojlighet eller inte utan problem kan vagra eller ta tillbaka sitt samtycke.

(43) For att sdkerstilla att samtycket lamnas frivilligt bor det inte utgora giltig rattslig grund for
behandling av personuppgifter i ett sarskilt fall dér det rader betydande ojamlikhet mellan
den  registrerade och den  personuppgiftsansvarige, sdrskilt om  den
personuppgiftsansvarige dr en offentlig myndighet och det dérfor ar osannolikt att
samtycket har lamnats frivilligt ndr det giller alla forhéllanden som denna sirskilda
situation omfattar. Samtycke antas inte vara frivilligt om det inte medger att separata
samtycken ldamnas for olika behandlingar av personuppgifter, trots att detta ar lampligt i
det enskilda fallet, eller om genomférandet av ett avtal — inbegripet tillhandahallandet av
en tjanst — dr avhangigt av samtycket, trots att samtycket inte dr nodvandigt for ett sadant
genomfdrande.
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(50) Behandling av personuppgifter for andra andamaél &n de for vilka de ursprungligen samlades

in bor endast vara tillaiten, ndr detta &r forenligt med de &ndamal for vilka
personuppgifterna ursprungligen samlades in. I dessa fall krévs det inte nagon annan
separat rattslig grund dn den med stod av vilken insamlingen av personuppgifter medgavs.

(51) Personuppgifter som till sin natur &r sdrskilt kénsliga med hénsyn till grundldggande

rattigheterna och friheter bor atnjuta sérskilt skydd, eftersom behandling av siddana
uppgifter kan innebdra betydande risker for de grundliggande réattigheterna och
friheterna. ... Sadana personuppgifter bor inte behandlas, savida inte behandling medges i
sarskilda fall som faststélls i denna forordning ... Utover de sirskilda kraven for sadan
behandling, bor de allménna principerna och andra bestdmmelser i denna foérordning
tillaimpas, sdrskilt ndr det giller villkoren for laglig behandling. Undantag fran det
allménna forbudet att behandla sadana sirskilda kategorier av personuppgifter bor
uttryckligen faststillas, bland annat om den registrerade lamnar sitt uttryckliga samtycke
eller for att tillgodose specifika behov ...”

I artikel 4 i denna forordning foreskrivs foljande:

"I denna forordning avses med

1.

personuppgifter: varje upplysning som avser en identifierad eller identifierbar fysisk person
(nedan kallad en registrerad), ...

. behandling: en atgird eller kombination av atgdrder betrdffande personuppgifter eller

uppséttningar av personuppgifter, oberoende av om de utfors automatiserat eller ej, sdsom
insamling, registrering, organisering, strukturering, lagring, bearbetning eller &ndring,
framtagning, ldsning, anvdndning, utlimning genom Overféring, spridning eller
tillhandahallande pa annat sitt, justering eller sammanférande, begransning, radering eller
forstoring,

. personuppgiftsansvarig: en fysisk eller juridisk person, offentlig myndighet, institution eller

annat organ som ensamt eller tillsammans med andra bestimmer éndamalen och medlen for
behandlingen av personuppgifter; om dndamélen och medlen f6r behandlingen bestims av
unionsritten eller medlemsstaternas nationella rétt kan den personuppgiftsansvarige eller de
sarskilda kriterierna fér hur denne ska wutses foreskrivas i unionsritten eller i
medlemsstaternas nationella ritt,

11. samtycke av den registrerade: varje slag av frivillig, specifik, informerad och otvetydig

viljeyttring, genom vilken den registrerade, antingen genom ett uttalande eller genom en
entydig bekréftande handling, godtar behandling av personuppgifter som rér honom eller
henne,

23. grdnsoverskridande behandling:
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a) behandling av personuppgifter som &ger rum inom ramen for verksamhet vid
verksamhetsstillen i mer dn en medlemsstat tillhérande en personuppgiftsansvarig eller
ett personuppgiftsbitrdde i unionen, ndr den personuppgiftsansvarige eller
personuppgiftsbitradet ar etablerad i mer d4n en medlemsstat, eller

b) behandling av personuppgifter som dger rum inom ramen for verksamhet vid ett enda
verksamhetsstille tillhorande en personuppgiftsansvarig eller ett personuppgiftsbitrade i
unionen men som i visentlig grad paverkar eller sannolikt i vidsentlig grad kommer att
paverka registrerade i mer &n en medlemsstat,

Artikel 5 i ndimnda forordning har rubriken "Principer for behandling av personuppgifter”. I
punkterna 1 och 2 i den artikeln foreskrivs foljande:

”1. Vid behandling av personuppgifter ska foljande gélla:

a) Uppgifterna ska behandlas pa ett lagligt, korrekt och Oppet sitt i forhallande till den
registrerade (laglighet, korrekthet och 6ppenhet).

b) De ska samlas in for sdrskilda, uttryckligt angivna och berittigade &ndamal och inte senare
behandlas pa ett séitt som &dr oforenligt med dessa éndamal. ... (dndamalsbegrénsning).

¢) De ska vara adekvata, relevanta och inte for omfattande i forhallande till de &ndamal for vilka
de behandlas (uppgiftsminimering).

e) De far inte forvaras i en form som mojliggor identifiering av den registrerade under en lidngre
tid 4n vad som dr nodvindigt for de d&ndamal for vilka personuppgifterna behandlas. ...
(lagringsminimering).

2. Den personuppgiftsansvarige ska ansvara for och kunna visa att punkt 1 efterlevs
(ansvarsskyldighet).”

Artikel 6 i samma forordning, vilken har rubriken "Laglig behandling av personuppgifter”, har
foljande lydelse:

”1. Behandling ar endast laglig om och i den man som atminstone ett av foljande villkor &r
uppfyllt:

a) Den registrerade har lamnat sitt samtycke till att dennes personuppgifter behandlas for ett eller
flera specifika andamal.

b) Behandlingen ar nodvéndig for att fullgora ett avtal i vilket den registrerade ar part eller for att
vidta atgérder pa begiran av den registrerade innan ett sadant avtal ingas.
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4. Om en behandling for andra dndamal én det andamal f6r vilket personuppgifterna samlades in
inte grundar sig pad den registrerades samtycke eller pa unionsrétten eller medlemsstaternas
nationella réitt som utgdr en nédviandig och proportionell dtgérd i ett demokratiskt samhélle for
att skydda de mal som avses i artikel 23.1, ska den personuppgiftsansvarige for att faststélla
huruvida behandling for andra éndamal &r forenlig med det &ndamal for vilket personuppgifterna
ursprungligen samlades in bland annat beakta féljande:

a) Kopplingar mellan de éndamal for vilka personuppgifterna har samlats in och éndamalen med
den avsedda ytterligare behandlingen.

b) Det sammanhang inom vilket personuppgifterna har samlats in, sarskilt forhallandet mellan de
registrerade och den personuppgiftsansvarige.

c) Personuppgifternas art, sédrskilt huruvida sérskilda kategorier av personuppgifter behandlas i
enlighet med artikel 9 eller huruvida personuppgifter om fillande domar i brottmél och
lagovertradelser som innefattar brott behandlas i enlighet med artikel 10.

d) Eventuella konsekvenser for registrerade av den planerade fortsatta behandlingen.

e) Forekomsten av ldmpliga skyddsatgérder, vilket kan inbegripa kryptering eller
pseudonymisering.”

I artikel 7 i dataskyddsforordningen, vilken har rubriken ”Villkor for samtycke”, foreskrivs
foljande:

”1. Om behandlingen grundar sig pa samtycke, ska den personuppgiftsansvarige kunna visa att
den registrerade har samtyckt till behandling av sina personuppgifter.

3. De registrerade ska ha ritt att nar som helst aterkalla sitt samtycke. Aterkallandet av samtycket
ska inte paverka lagligheten av behandling som grundar sig pa samtycke, innan detta aterkallas.
Innan samtycke ldmnas ska den registrerade informeras om detta. Det ska vara lika latt att
aterkalla som att ge sitt samtycke.

4. Vid bedomning av huruvida samtycke é&r frivilligt ska storsta hdnsyn bland annat tas till
huruvida genomforandet av ett avtal, inbegripet tillhandahéllandet av en tjanst, har gjorts
beroende av samtycke till sddan behandling av personuppgifter som inte ar nodviandig for
genomforandet av det avtalet.”

I artikel 9 i forordningen, vilken har rubriken ”“Behandling av sdrskilda kategorier av
personuppgifter”, foreskrivs foljande:

”1. Behandling av personuppgifter som avslojar ras eller etniskt ursprung, politiska asikter,
religios eller filosofisk 6vertygelse eller medlemskap i fackforening och behandling av genetiska
uppgifter, biometriska uppgifter for att entydigt identifiera en fysisk person, uppgifter om hilsa
eller uppgifter om en fysisk persons sexualliv eller sexuella laggning ska vara férbjuden.
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2. Punkt 1 ska inte tillimpas om nagot av foljande géller:

a) Den registrerade har uttryckligen ldmnat sitt samtycke till behandlingen av dessa
personuppgifter for ett eller flera specifika &dndamal, utom da unionsritten eller
medlemsstaternas nationella ratt foreskriver att forbudet i punkt 1 inte kan upphévas av den
registrerade.

e) Behandlingen ror personuppgifter som pa ett tydligt sitt har offentliggjorts av den registrerade.

»

Artikel 13 i dataskyddsforordningen har rubriken "Information som ska tillhandahéllas om
personuppgifterna samlas in fran den registrerade”. I den artikeln foreskrivs foljande:

”1. Om personuppgifter som ror en registrerad person samlas in fran den registrerade, ska den
personuppgiftsansvarige, nir personuppgifterna erhalls, till den registrerade ldmna information
om foljande:

c) Andamélen med den behandling fér vilken personuppgifterna ir avsedda samt den rittsliga
grunden for behandlingen.

3. Om den personuppgiftsansvarige avser att ytterligare behandla personuppgifterna for ett
annat syfte dn det for vilket de insamlades, ska den personuppgiftsansvarige fore denna
ytterligare behandling ge den registrerade information om detta andra syfte samt ytterligare
relevant information enligt punkt 2.

”

I artikel 25.2 i samma foérordning foreskrivs foljande:

"Den personuppgiftsansvarige ska genomfora lampliga tekniska och organisatoriska atgérder for att, i
standardfallet, sakerstélla att endast personuppgifter som dr nédviandiga for varje specifikt &ndamal
med behandlingen behandlas. Den skyldigheten giller méngden insamlade personuppgifter,
behandlingens omfattning, tiden for deras lagring och deras tillginglighet. Framfor allt ska dessa
atgirder sikerstélla att personuppgifter i standardfallet inte utan den enskildes medverkan gors
tillgdngliga for ett obegrénsat antal fysiska personer.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Meta Platforms Ireland, som ansvarar for utbudet av tjédnster inom det sociala onlinenétverket
Facebook i unionen, dr ansvarigt for behandlingen av personuppgifter som ror anvidndare av
detta sociala nitverk i unionen. Bolaget har ingen filial i Osterrike. Meta Platforms Ireland
marknadsfor, bland annat pa adressen www.facebook.com, tjinster som fram till den
5 november 2023 tillhandaholls privata anvindare utan kostnad. Fran och med den
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6 november 2023 var dessa tjanster dock kostnadsfria endast for de anvindare som hade samtyckt
till att deras personuppgifter skulle samlas in och anvéndas for att visa individanpassad reklam for
dem. Anviandarna hade emellertid mojlighet att teckna ett abonnemang mot betalning for att fa
tillgang till en version av tjansterna utan att fa riktad reklam.

Det sociala onlinendtverket Facebooks ekonomiska modell bygger pa finansiering genom
onlinereklam som é&r individuellt anpassad till det sociala nétverkets anvéndare utifran bland
annat deras konsumtionsmonster, intressen och personliga situation. Denna reklam mojliggors
tekniskt genom det automatiserade skapandet av detaljerade anvandarprofiler for alla som
anvinder natverket och Metakoncernens onlinetjanster.

For behandlingen av personuppgifterna om det sociala onlinenétverket Facebooks anvindare
grundar sig Meta Platforms Ireland pa det anviandaravtal som dessa godkdnner genom att klicka
pa knappen "Ga med” och genom vilket de godtar foretagets allménna villkor. Vid tidpunkten for
omstidndigheterna i det nationella malet var anvdndarna tvungna att godkdnna dessa villkor for att
kunna anvénda det sociala ndtverket Facebook. Betriffande behandlingen av anvéndarnas
personuppgifter hdnvisas det i de allmdnna villkoren till det ndimnda foretagets integritetspolicy
och cookiepolicy. Enligt dessa policyer samlar Meta Platforms Ireland in uppgifter om
anvandarna och deras enheter som ror anviandarnas aktivitet pa och utanfor det sociala natverket
och kopplar samman dessa uppgifter med anvdndarnas Facebookkonton. Uppgifter om aktivitet
utanfor det sociala nétverket (nedan éven kallade off Facebookuppgifter) hérror dels fran besok
pa webbsidor och utomstaende applikationer som é&r kopplade till Facebook via olika
programmeringsgranssnitt, dels frdn anvdndningen av andra onlinetjénster som tillhor
Metakoncernen, déribland Instagram och WhatsApp.

Innan dataskyddsforordningen tridde i kraft lamnade Facebookanvéndarna sitt uttryckliga
samtycke till att deras uppgifter behandlades i enlighet med motpartens anvéndarvillkor for denna
period. Mot bakgrund av att dataskyddsforordningen trdadde i kraft den 25 maj 2018 antog Meta
Platforms Ireland den 19 april 2018 nya anvédndarvillkor och presenterade dem for sina
anvandare for godkdnnande. Efter att Maximilian Schrems konto hade blockerats godkénde han
de nya anvindarvillkoren, for att kunna fortsdtta att anvinda Facebook. Detta samtycke var
nodvandigt for att han fortsatt skulle ha tillgdng till sitt konto och kunna anvidnda ddrmed
sammanhédngande tjdnster.

Meta Platforms Ireland inforde flera "verktyg” (tools) for att gora det mojligt for anvindarna att fa
en Overblick 6ver och kontrollera de uppgifter som lagrats om dem. Det ér inte alla behandlade
uppgifter som ar synliga i dessa verktyg, utan endast de som bolaget anser vara av intresse och
relevans for anvandarna. Det ér saledes mdjligt for en anvdndare som begér detta att exempelvis
se att han eller hon har 6ppnat en applikation via sin Facebookprofil, besokt en webbplats, gjort
en viss sokning eller ett kop eller klickat pa reklam.

Meta Platforms Ireland anviander "cookies” (kakor), "social plugins” (sociala insticksmoduler) och
pixlar, sdsom framgar av dess anvidndarvillkor och anvisningar. Genom kakorna kan bolaget fa
reda pa varifrdn besoket har gjorts. Utan aktivering av kakorna kan manga av de tjénster som
Meta Platforms Ireland tillhandahaller inte anvdndas. Facebooks sociala insticksmoduler “laggs
in” av utomstdende webbplatsoperatorer pa sidor pa deras webbplatser. Den vanligaste
insticksmodulen ar Facebooks "Gilla”-knapp. Vid varje besok pa webbsidor som innehéller denna
knapp skickas de kakor som installerats pa den anvdnda enheten, URL for den besokta sidan och
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andra uppgifter, sdisom IP-adress eller klockslag, till Meta Platforms Ireland. Det &r hirvid inte
nodvéndigt att anvindaren har klickat pa ”"Gilla”-knappen, utan det ricker att en webbsida som
innehaller en sddan insticksmodul visas for att uppgifterna darefter ska skickas till detta bolag.

Av beslutet om hénskjutande framgar att insticksmoduler dven finns pa webbsidor tillhérande
olika politiska partier och pa sidor avsedda for homosexuella besokare, vilka Maximilian Schrems
har besokt. Meta Platforms Ireland kunde genom dessa insticksmoduler f6lja Maximilian Schrems
beteende pa internet, vilket ledde till att vissa kénsliga personuppgifter samlades in.

I likhet med sociala insticksmoduler kan &ven pixlar integreras i olika webbsidor. De gor det
mojligt att samla in information om de anvdndare som besokt dessa sidor for att bland annat
avpassa och optimera reklamen pé sidorna. Genom att exempelvis integrera en Facebookpixel i
sina egna webbsidor kan de som driver dessa webbsidor fa rapporter frain Meta Platforms Ireland
om hur manga personer som har sett deras reklam pa Facebook och som dérefter har kopplat upp
sig till deras egen webbsida for att besoka denna eller gora ett kop.

Sociala insticksmoduler och pixlar i kombination med kakor utgdr saledes en visentlig
bestandsdel i reklamen pé internet. Det innehall som finns tillgéngligt pa internet finansieras till
storsta delen genom reklam. Insticksmodulerna gor det sarskilt mojligt att presentera relevanta
annonser for anvdndarna medan pixlarna kan anvdndas av annonsorerna for att mita
reklamkampanjernas effekt och for att fa information om malgrupper av anvéndare.

I forevarande fall framgar det av beslutet om hanskjutande att Maximilian Schrems inte har gett
Meta Platforms Ireland tillstand att behandla hans personuppgifter, som det erhaller fran
annonsOorer och andra partner betriffande hans verksamhet utanfor Facebook, for
individanpassning av reklam. Meta Platforms Ireland har emellertid erhallit vissa uppgifter om
Maximilian Schrems med hjéilp av kakor, sociala insticksmoduler och liknande teknik, som
integrerats i tredje parts webbplatser. Bolaget har anvédnt dessa uppgifter for att forbattra
Facebookprodukterna och for att skicka individanpassad reklam till Maximilian Schrem:s.

Av beslutet om hénskjutande framgér dven att Maximilian Schrems inte har lamnat nigra som
helst kdnsliga uppgifter i sin Facebookprofil, att endast hans "vanner” kan se hans aktivitet eller
den information som finns i hans "timeline” (tidslinje) och att hans "vénlista” inte ar offentlig.
Maximilian Schrems har inte heller gett motparten tillstand att, for d&ndamal avseende riktad
reklam, anvidnda de delar av hans profil som avser hans relationsstatus, arbetsgivare,
sysselsattning eller utbildning.

Mot bakgrund av de uppgifter som Meta Platforms Ireland férfogar 6ver kan bolaget emellertid
dven identifiera Maximilian Schrems intresse avseende olika kinsliga dmnen, sasom hilsa, sexuell
laggning, etniska grupper och politiska partier, vilket gor det mojligt att till exempel rikta reklam
till honom som anpassats efter en sadan sexuell ldggning eller en sadan politisk overtygelse.

Maximilian Schrems fick siledes reklam rorande en dsterrikisk kvinnlig politiker, vilken grundade
sig pa Meta Platforms Irelands analys, enligt vilken det fanns gemensamma berdringspunkter
mellan Maximilian Schrems och andra anvdndare som hade anvint “Gilla”-knappen med
avseende pa denna politiker. Maximilian Schrems har dven regelbundet fatt reklam som riktar sig
till en homosexuell mélgrupp och inbjudningar till motsvarande evenemang, trots att han aldrig
tidigare visat intresse for sidana evenemang och trots att han inte kédnde till var dessa dgde rum.
Reklamen och inbjudningarna baserades inte direkt pa den sexuella ldggningen hos klaganden i
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det nationella mélet och hans "vdnner”, utan pa en analys av deras huvudsakliga intressen, i
forevarande fall pd den omstidndigheten att en av Maximilian Schrems vinner hade klickat pa
”Gilla”-knappen betréffande en produkt.

Maximilian Schrems lat gora en analys av vilka slutsatser som kunde dras av hans vénlista.
Analysen visade att han hade gjort vapenfri tjanst vid Roda korset i Salzburg och att han var
homosexuell. I den forteckning 6ver hans aktiviteter utanfor Facebook som Meta Platforms
Ireland innehar aterfinns bland annat applikationer och webbplatser fér moten for homosexuella
och ett osterrikiskt politiskt partis webbplats. Bland de lagrade uppgifterna om Maximilian
Schrems finns éven en e-postadress som inte hade angetts i hans Facebookprofil, men som han
hade anvint for att gora forfragningar hos Meta Platforms Ireland.

Det framgér dven av beslutet om hénskjutande att Maximilian Schrems offentligt uppger att han
ar homosexuell. Han har emellertid aldrig ndimnt sin sexuella ldggning i sin Facebookprofil.

Maximilian Schrems gjorde vid Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien (Regionala
tvistemalsdomstolen i Wien, Osterrike) gillande att Meta Platforms Irelands behandling av hans
personuppgifter strider mot flera bestimmelser i dataskyddsférordningen. Han ansag att hans
samtycke till anvdndarvillkoren fér motpartens digitala plattform inte uppfyllde kraven i
artiklarna 6.1 och 7 i denna forordning. Meta Platforms Ireland behandlar dessutom sédana
kénsliga uppgifter om honom som avses i artikel 9 i féorordningen, utan att ha det samtycke som
kravs for detta andamal enligt artikel 7 i samma forordning. Det finns inte heller nagot giltigt
samtycke till behandling av de personuppgifter om Maximilian Schrems som Meta Platforms
Ireland erhéller fran tredje man. Maximilian Schrems yrkade mot denna bakgrund bland annat
att motparten skulle forelaggas att upphora med behandlingen av hans personuppgifter for
individanpassning av reklam, liksom anvdndningen av personuppgifter om honom som harror
fran besok pa tredje parts webbplatser och som samlats in av tredje man.

Meta Platforms Ireland ansag dédremot att behandlingen av Maximilian Schrems uppgifter hade
utforts i enlighet med det sociala onlinenétverkets anvdndarvillkor och att dessa uppfyllde kraven i
dataskyddsforordningen. Denna behandling var enligt bolaget laglig och grundade sig inte pa
klagandens samtycke, vilket krévs enligt artikel 6.1 a i férordningen, utan pa andra skél, déaribland
huvudsakligen den omstdndigheten att behandlingen ar nédvéndig for att fullgora det avtal som
ingatts mellan klaganden och motparten i det nationella malet i den mening som avses i
artikel 6.1 b i férordningen.

En begiran om forhandsavgorande har redan framstéllts till EU-domstolen betraffande denna
tvist i det nationella malet, och har gett upphov till domen av den 25 januari 2018, Schrems,
C-498/16, EU:C:2018:37. Med anledning av denna dom ogillade Landesgericht fiir
Zivilrectssachen Wien (Regionala tvistemalsdomstolen i Wien, Osterrike) i dom av den
30 juni 2020 Maximilian Schrems yrkanden. Maximilian Schrems 6verklagade denna dom till
Oberlandesgericht Wien (Regionala 6verdomstolen i Wien, Osterrike), som avslog éverklagandet
av bland annat det skilet att behandlingen av personuppgifter rorande honom, i egenskap av
anvidndare av onlineplattformen, inbegripet individanpassad reklam, utgjorde en integrerad del
av det avtal om anvidndning av plattformen som ingétts mellan parterna. Behandlingen av dessa
uppgifter dr saledes nodvindig for att fullgora avtalet i den mening som avses i artikel 6.1 b i
dataskyddsforordningen.
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Maximilian Schrems 6verklagade domen till Oberster Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike),
som konstaterade att Meta Platforms Irelands affirsmodell bestar i att generera intékter genom
riktad reklam och kommersiellt innehéll som baseras pa Facebookanvindarnas preferenser och
intressen genom behandling av dessa anvéndares personuppgifter. Eftersom denna behandling
gor det mojligt for Facebook att kostnadsfritt erbjuda tjanster till sina anvindare, skulle den
emellertid kunna anses vara nodvéndig for att fullgora det avtal som ingéitts med anvéndarna, i
den mening som avses i artikel 6.1 b i dataskyddsférordningen.

Enligt den hénskjutande domstolen finns det dock skal for att denna bestimmelse, som ska tolkas
restriktivt, ska forstds s, att den inte tilliter en sadan behandling av uppgifter utan den
registrerades samtycke.

Den hénskjutande domstolen har dessutom papekat att Meta Platforms Ireland behandlar
personuppgifter som kan klassificeras som “"kénsliga” enligt artikel 9.1 i dataskyddsforordningen.

I forevarande fall behandlar Meta Platforms Ireland uppgifter om Maximilian Schrems politiska
overtygelse och sexuella liggning. Oberster Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike) har
konstaterat att Maximilian Schrems offentligt anger vilken sexuell liggning som han har. I
samband med en paneldiskussion i vilken Maximilian Schrems deltog i Wien den
12 februari 2019, pa inbjudan av Europeiska kommissionens representation i Osterrike,
hanvisade Maximilian Schrems till sin sexuella ldggning for att kritisera Facebooks behandling av
personuppgifter, daribland behandlingen av hans egna uppgifter. Maximilian Schrems ndmnde
emellertid aldrig denna aspekt av sitt privatliv i sin Facebookprofil, vilket han ocksa upplyste vid
detta tillfélle.

Enligt den hanskjutande domstolen uppkommer séledes fragan huruvida den berérda anvindaren
pa ett tydligt sdtt har offentliggjort kiansliga personuppgifter som ror honom och saledes har tillatit
behandling av dessa enligt artikel 9.2 e i dataskyddsférordningen.

Mot denna bakgrund beslutade Oberster Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike) att
vilandeforklara malet och att stélla foljande fragor till EU-domstolen:

”1. Ska bestimmelserna i artikel 6.1 a och b i dataskyddsférordningen tolkas sa, att lagenligheten
av avtalsbestammelser i saidana allmédnna anvédndarvillkor i avtal for onlineplattformar som dem i
det nationella malet — sérskilt avtalsbestimmelser med f6ljande innebord: "Istdllet for att betala
[for tjansten] ... godkdnner du, genom att anvdnda de Facebookprodukter som omfattas av
foreliggande villkor, att vi kan visa dig annonser ... Vi anvinder personuppgifter ... for att visa dig
annonser som dr mer relevanta for dig.”) — enligt vilka personuppgifter kommer att behandlas for
att sammanstéllas och analyseras for att visa individanpassad reklam, ska bedomas utifran
villkoren i artikel 6.1 a jamford med artikel 7 i dataskyddsfoérordningen, som inte kan ersdttas
genom dberopande av artikel 6.1 b i dataskyddsférordningen?

2. Ska artikel 5.1 c¢ i dataskyddsforordningen (uppgiftsminimering) tolkas sa, att samtliga
personuppgifter som en plattform likt den i det nationella malet forfogar over (vilka erhallits
bland annat fran den registrerade eller fran tredje part, pa eller utanfér plattformen) kan
sammanstillas, analyseras och behandlas for att visa riktad reklam utan nagon begrénsning i
tiden eller beroende pa uppgifternas art?

ECLI:EU:C:2024:834 11
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3. Ska artikel 9.1 i dataskyddsfoérordningen tolkas sa, att den ar tillimplig pa behandling av
personuppgifter som mojliggér en malinriktad filtrering av sdrskilda kategorier av
personuppgifter sdsom politisk dvertygelse eller sexuell laggning (i reklamsyfte) d&ven ndr den
personuppgiftsansvarige inte skiljer mellan dessa personuppgifter?

4. Ska artikel 5.1 b jamford med artikel 9.2 e i dataskyddsforordningen tolkas sa, att ett uttalande
om den egna sexuella liggningen inom ramen for en paneldiskussion mojliggér behandling av
andra uppgifter angdende den sexuella liaggningen i syfte att sammanstilla och analysera
personuppgifter for individanpassad reklam?”

Forfarandet vid domstolen

Genom beslut av den 7 april 2022 vilandeférklarade domstolens ordférande férevarande mal i
avvaktan pa det slutliga avgorandet i mal C-252/21, Meta Platforms m.fl.

Genom beslut av den 7 juli 2023 delgav domstolens ordférande den hénskjutande domstolen i
forevarande mél domen av den 4 juli 2023, Meta Platforms m.l. (Ett socialt ndtverks
anvéindarvillkor) (C-252/21, EU:C:2023:537), och fragade den om den mot bakgrund av denna
dom onskade vidhélla hela eller delar av sin begdran om férhandsavgorande och, for det fall
begiran delvis aterkallades, ange skélen till att en del av begédran vidholls.

Genom beslut av den 19 juli 2023, som inkom till EU-domstolens kansli den 9 augusti 2023,
aterkallade den hdnskjutande domstolen den forsta och den tredje tolkningsfragan och forklarade
att dessa fragor hade besvarats genom nidmnda dom. Namnda domstol vidholl ddremot den andra
och den fjarde tolkningsfragan och forklarade att samma dom inte hade gett ett fullstindigt svar
pé dessa fragor.

Provning av den andra fragan

Den hinskjutande domstolen har stéllt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 5.1 c i
dataskyddsforordningen ska tolkas sd, att den princip om "uppgiftsminimering” som foreskrivs i
denna bestimmelse utgér hinder for att samtliga personuppgifter som en
personuppgiftsansvarig, sdisom en operator av en plattform for ett socialt onlinendtverk, erhaller,
fran den registrerade eller fran tredje parter och som har samlats in savil pa denna plattform som
utanfor denna, sammanstills, analyseras och behandlas for andamaél avseende riktad reklam, utan
begransning i tiden och utan att det gors nagon atskillnad beroende pa uppgifternas art.

Huruvida tolkningsfragan kan tas upp till provning

Motparten i det nationella malet har gjort géllande att denna fraga inte kan tas upp till provning,
dels pa grund av att den hédnskjutande domstolen inte har forklarat varfor ett svar pa denna fraga
skulle vara till hjialp for den ndr den avgor det nationella malet, dels pa grund av att den
hianskjutande domstolen har utgatt fran en felaktig premiss avseende de faktiska
omstidndigheterna genom att felaktigt anse att motparten i det nationella malet i reklamsyfte
anvinder alla personuppgifter som den forfogar 6ver, utan ndgon begriansning i tiden och utan
att gora nagon atskillnad beroende pa uppgifternas art.
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For det forsta, vad giller argumentet att den hinskjutande domstolen inte har angett varfér den
anser att ett svar pa den andra fragan skulle vara till hjéilp for den nédr den avgor det nationella
malet, ska det understrykas att det &ar viktigt att den nationella domstolen anger de ndrmare
skélen till att den anser det vara oklart hur unionsrétten ska tolkas och till att den anser det
nodvindigt att stdlla tolknings- eller giltighetsfragor till EU-domstolen (dom av den
6 december 2005, ABNA m.fl., C-453/03, C-11/04, C-12/04 och C-194/04, EU:C:2005:741,
punkt 46, och dom av den 29 februari 2024, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
(Omsesidigt fortroende vid overforing), C-392/22, EU:C:2024:195, punkt 85). I forevarande fall
framgar det emellertid av redogorelsen i begdran om férhandsavgérande att den hianskjutande
domstolen — om den behandling i reklamsyfte som é&r aktuell i det nationella mélet skulle anses
vara motiverad enligt artikel 6.1 forsta stycket b i dataskyddsfoérordningen — vill fa klarhet i
huruvida omfattningen av de uppgifter som motparten i det nationella malet har behandlat ar
forenlig med principen om uppgiftsminimering eller huruvida en sddan omfattande behandling
tviartom strider mot de skyldigheter som éligger den personuppgiftsansvarige enligt artikel 5 i
dataskyddsforordningen. Skélen till att svaret pd denna fraga &r relevant for att avgora det
nationella malet framgar séledes tillrackligt tydligt av begéran om férhandsavgorande.

For det andra, vad giller argumentet att den hénskjutande domstolen har utgatt fran en felaktig
premiss avseende de faktiska omstandigheterna, ér det riktigt att den andra tolkningsfragan vilar
pa premissen, dels att Meta Platforms Ireland, sdsom angetts i punkt 20 ovan, trots att
Maximilian Schrems inte har gett tillstand till att behandla personuppgifter om honom rorande
hans aktiviteter utanfér Facebook, likvdl har behandlat vissa sddana uppgifter, vilka det har
erhéllit fran partnerforetag, pa grundval av Maximilian Schrems godkdnnande av det sociala
nitverkets allmdnna anvdndarvillkor, bland annat genom Facebooks kakor och sociala
insticksmoduler som dr integrerade pa dessa partnerforetags webbplatser, dels att dessa
personuppgifter behandlas av Meta Platforms Ireland utan nidgon begrinsning i tiden och utan
att det gors nagon atskillnad beroende pa uppgifternas art.

Av fast rattspraxis foljer att det genom artikel 267 FEUF infors ett forfarande for direkt samarbete
mellan EU-domstolen och domstolarna i medlemsstaterna. I detta forfarande, som grundar sig pa
en tydlig funktionsfordelning mellan de nationella domstolarna och EU-domstolen, ar det endast
den nationella domstolen som é&r behorig att bedoma de faktiska omstdndigheterna i malet. Det
ankommer ocksd uteslutande pa den nationella domstolen att mot bakgrund av de sdrskilda
omstdndigheterna i mélet bedoma savél om ett forhandsavgorande ar nodvéndigt for att doma i
saken, som relevansen av de fragor som stélls till EU-domstolen. EU-domstolen ar endast behorig
att tolka eller prova giltigheten av en unionsrattsakt pa grundval av de uppgifter om de faktiska
omstdndigheterna som har lamnats av den nationella domstolen (dom av den 25 oktober 2017,
Polbud — Wykonawstwo, C-106/16, EU:C:2017:804, punkt 27 och dir angiven rittspraxis).

Tolkningsfragorna ska féljaktligen besvaras utifrdn denna premiss, som det dock ankommer pa
den hianskjutande domstolen att kontrollera riktigheten av.

Den andra tolkningsfragan kan saledes tas upp till provning.

Provning i sak
For det forsta erinrar EU-domstolen om att syftet med dataskyddsforordningen, sidsom det

framgar av artikel 1 samt skélen 1 och 10 i férordningen, bland annat bestar i att sakerstélla en
hog niva pa skyddet av fysiska personers grundlédggande fri- och rattigheter, i synnerhet ritten till
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skydd for privat- och familjelivet med avseende pa behandling av personuppgifter, vilken ar
stadfast i artikel 8.1 i stadgan och i artikel 16.1 FEUF (dom av den 7 mars 2024, IAB Europe,
C-604/22, EU:C:2024:214, punkt 53 och dir angiven rittspraxis).

I detta syfte foreskrivs i kapitlen II och III i forordningen principer for behandlingen av
personuppgifter respektive rattigheter for registrerade personer, vilka ska iakttas vid all
behandling av personuppgifter. Med forbehall fér de undantag som foreskrivs i artikel 23 i
forordningen ska all behandling av personuppgifter dels vara forenlig med de principer for sadan
behandling som foreskrivs i artikel 5 i samma forordning och uppfylla de laglighetsvillkor som
raknas upp i artikel 6 i férordningen, dels vara forenlig med de registrerades rittigheter enligt
artiklarna 12-22 i dataskyddsforordningen (dom av den 11 juli 2024, Meta Platforms Ireland
(Grupptalan), C-757/22, EU:C:2024:598, punkt 49 och dér angiven réttspraxis).

Sasom domstolen redan har slagit fast dr de principer om behandling av personuppgifter som
foreskrivs i artikel 5 i dataskyddsforordningen kumulativa (dom av den 20 oktober 2022, Digi,
C-77/21, EU:C:2022:805, punkt 47).

Det ska i detta sammanhang erinras om att personuppgifter enligt artikel 5.1 a i
dataskyddsforordningen ska behandlas pa ett lagligt, korrekt och 6ppet sitt i forhallande till den
registrerade och att dessa uppgifter enligt artikel 5.1 b ska samlas in for sérskilda, uttryckligt
angivna och berdttigade andamal och inte senare behandlas pa ett sétt som ar oférenligt med dessa
dndamal.

I artikel 5.1 ¢ i denna forordning, i vilken principen om "uppgiftsminimering” slas fast, foreskrivs
dessutom att personuppgifter ska vara “adekvata, relevanta och inte for omfattande i forhallande
till de andamal for vilka de behandlas” (dom av den 4 juli 2023, Meta Platforms m.fl. (Ett socialt
néatverks anvédndarvillkor) (C-252/21, EU:C:2023:537, punkt 109 och dér angiven rattspraxis).

Denna princip ér, sasom domstolen redan har slagit fast, ett uttryck for proportionalitetsprincipen
(se, for ett motsvarande synsitt, dom av den 22 juni 2021, Latvijas Republikas Saeima (Prickning),
C-439/19, EU:C:2021:504, punkt 98 och dér angiven rittspraxis, och dom av den 30 januari 2024,
Direktor na Glavna direktsia "Natsionalna politsia” pri MVR — Sofia, C-118/22, EU:C:2024:97,
punkt 41).

Enligt ansvarsprincipen i artikel 5.2 i dataskyddsférordningen ska den personuppgiftsansvarige
kunna visa att personuppgifterna samlas in och behandlas i enlighet med principerna i punkt 1 i
den artikeln (se, for ett liknande resonemang, dom av den 20 oktober 2022, Digi, C-77/21,
EU:C:2022:805, punkt 24). Enligt artikel 13.1 c¢ i dataskyddsférordningen ska den
personuppgiftsansvarige dessutom, i samband med att personuppgifterna samlas in frén den
registrerade, informera vederbérande om &dndamalen med den behandling for vilken
personuppgifterna dr avsedda samt den rittsliga grunden for behandlingen (dom av den
4 juli 2023, Meta Platforms m.fl. (Ett socialt ndtverks anvandarvillkor), C-252/21, EU:C:2023:537,
punkt 95).

For det andra, vad giller tidsbegransningen av en sddan behandling av personuppgifter som den
som dr aktuell i det nationella malet, ska det erinras om att domstolen redan har slagit fast att
den personuppgiftsansvarige i enlighet med principen om uppgiftsminimering ar skyldig att, mot
bakgrund av éndamalet med den planerade behandlingen, begréinsa perioden for insamling av de
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aktuella personuppgifterna till vad som &r absolut nédviandigt (dom av den 24 februari 2022,
Valsts ienémumu dienests (Behandling av personuppgifter for skattedindamal), C-175/20,
EU:C:2022:124, punkt 79).

Ju ldngre sadana uppgifter lagras, desto storre blir namligen konsekvenserna for den registrerades
intressen och privatliv, och desto storre blir kraven pa att lagringen av denna information ar laglig
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 december 2023, SCHUFA Holding
(Skuldsanering), C-26/22 och C-64/22, EU:C:2023:958, punkt 95).

Enligt artikel 5.1 e i dataskyddsforordningen far personuppgifter inte forvaras i en form som
mojliggor identifiering av den registrerade under lingre tid dn vad som ar nodvéndigt for de
dandamal for vilka personuppgifterna behandlas.

Det framgar saledes klart av ordalydelsen i denna bestimmelse att principen om
lagringsminimering kréver att den personuppgiftsansvarige, i enlighet med den ansvarsprincip
det erinrats om i punkt 51 ovan, kan visa att personuppgifterna endast lagras under den tid som
ar nodvandig for att uppna de déndamal for vilka uppgifterna samlats in eller senare behandlats
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 20 oktober 2022, Digi, C-77/21, EU:C:2022:805,
punkt 53).

Av detta foljer, sasom domstolen redan har slagit fast, att dven en ursprungligen laglig
uppgiftsbehandling med tiden kan komma att strida mot bestimmelserna i
dataskyddsforordningen ndr uppgifterna i fraga inte lingre ar nodvéindiga i forhéllande till de
dndamal for vilka de samlades in eller senare behandlades och att uppgifterna ska raderas nir
dessa dndamal har uppnatts (se, for ett liknande resonemang, dom av den 20 oktober 2022, Digi,
C-77/21, EU:C:2022:805, punkt 54 och dér angiven réttspraxis).

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 22 i sitt forslag till avgdorande ankommer det under
dessa omstdndigheter pd den nationella domstolen att, med beaktande av samtliga relevanta
omstidndigheter och med tillimpning av proportionalitetsprincipen, som det erinras om i
artikel 5.1 ¢ i dataskyddsforordningen, bedoma huruvida den personuppgiftsansvariges lagring av
personuppgifterna rimligen &r motiverad i forhallande till &dndamalet att mojliggora
individanpassad reklam.

Under alla omstandigheter ska en lagring under obegréinsad tid av personuppgifter, som ror
anviandarna av en plattform for ett socialt nédtverk, for dndamal avseende riktad reklam anses
utgora ett oproportionerligt ingrepp i de rattigheter som dessa anvédndare garanteras genom
dataskyddsforordningen.

For det tredje, vad giller den omstdndigheten att de i det nationella malet aktuella
personuppgifterna samlas in, sammanstélls, analyseras och behandlas fér andamél avseende riktad
reklam, utan att det gors nagon atskillnad beroende pa uppgifternas art, ska det erinras om att
domstolen redan har slagit fast att den personuppgiftsansvarige, i enlighet med principen om
uppgiftsminimering i artikel 5.1 c i dataskyddsforordningen, inte generellt och utan atskillnad
kan samla in personuppgifter, och maste avsta fran att samla in uppgifter som inte &r absolut
nodvandiga for andamalen med behandlingen (dom av den 24 februari 2022, Valsts ienémumu
dienests (Behandling av personuppgifter for skatteindamal), C-175/20, EU:C:2022:124, punkt 74).

ECLI:EU:C:2024:834 15



60

61

62

63

64

65

66

DoMm Av DEN 4. 10. 2024 — MAL C-446/21
SCHREMS (OFFENTLIGGORANDE AV UPPGIFTER FOR ALLMANHETEN)

Det ska é&ven péapekas att det i artikel 25.2 i forordningen foreskrivs att den
personuppgiftsansvarige ska vidta lampliga atgarder for att sidkerstélla att endast personuppgifter
som dr nodvindiga for varje specifikt éndamél med behandlingen behandlas. Enligt denna
bestammelse géller denna skyldighet bland annat maingden insamlade personuppgifter,
behandlingens omfattning, tiden for deras lagring och deras tillgénglighet.

Det framgar av beslutet om hédnskjutande att Meta Platforms Ireland i férevarande fall samlar in
personuppgifter om Facebooks anvindare, diaribland Maximilian Schrems, vilka avser dessa
anvindares aktiviteter savdl pa som utanfor detta sociala nétverk, daribland uppgifter om besok
pa onlineplattformen och pé externa webbsidor och om anvindning av tredje parts applikationer.
Det framgar dven att Meta Platforms Ireland foljer anvindarnas navigeringsbeteende pa dessa
sidor med hjalp av sociala insticksmoduler och pixlar som lagts in pa de berérda webbsidorna.

Sasom domstolen redan har slagit fast dr en sddan behandling synnerligen omfattande, eftersom
den avser ett potentiellt obegrinsat antal uppgifter och den har en visentlig inverkan pa
anvindaren, vars aktiviteter pa internet till stor del, eller nastan helt och hallet, registreras av
Meta Platforms Ireland. Detta kan leda till att det uppstér en kédnsla hos anvéndaren att hans eller
hennes privatliv star under stindig 6vervakning (dom av den 4 juli 2023, Meta Platforms m.fl. (Ett
socialt natverks anvindarvillkor), C-252/21, EU:C:2023:537, punkt 118).

Under dessa omsténdigheter kidnnetecknas den behandling av uppgifter som ar aktuell i det
nationella malet av ett allvarligt ingrepp i de registrerades grundlédggande réttigheter, i synnerhet
deras ritt till respekt for privatlivet och ratt till skydd av personuppgifter, vilka garanteras i
artiklarna 7 och 8 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande réttigheterna. Med
forbehall for de kontroller som det ankommer pé den hénskjutande domstolen att gora forefaller
detta ingrepp inte rimligen vara motiverat for att uppna dndamalet att mojliggora riktad reklam.

Under alla omstandigheter framstar en odifferentierad anvéindning for reklamandamal av samtliga
personuppgifter som innehas av en plattform for ett socialt ndtverk, oavsett hur kénsliga dessa
uppgifter ér, inte som ett proportionerligt ingrepp i de réttigheter som anviandarna av denna
plattform garanteras genom dataskyddsférordningen.

Av det ovan anforda foljer att den andra fragan ska besvaras enligt foljande: Artikel 5.1 c i
dataskyddsforordningen ska tolkas sa, att den princip om "uppgiftsminimering” som foreskrivs i
denna bestdmmelse utgér hinder for att samtliga personuppgifter som en
personuppgiftsansvarig, sdsom en operator av en plattform for ett socialt onlinendtverk, erhaller
fran den registrerade eller fran tredje parter och som har samlats in savil pa denna plattform som
utanfor denna, sammanstills, analyseras och behandlas for andamal avseende riktad reklam, utan
begransning i tiden och utan att det gors nagon atskillnad beroende pa uppgifternas art.

Provning av den fjarde fragan

Den hénskjutande domstolen har stillt denna fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 9.2 e i
dataskyddsforordningen ska tolkas sa, att den omsténdigheten att en person har uttalat sig om
sin sexuella ldggning inom ramen for en paneldiskussion, som ar tillgénglig for allmdnheten, ger
operatoren av en plattform for ett socialt onlinendtverk ritt att behandla andra uppgifter om
denna persons sexuella ldggning, vilka i forekommande fall har erhallits utanfér denna plattform
genom tredje parters applikationer och webbplatser, for att sammanstélla och analysera dessa i
syfte att visa individanpassad reklam for denna person.
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Den hiénskjutande domstolen vill ndrmare bestdmt fa klarhet i huruvida Maximilian Schrems, pa
grund av sitt uttalande i samband med en paneldiskussion, inte ldngre har ritt till det skydd som
ges genom artikel 9.1 i dataskyddsforordningen och huruvida Facebook foljaktligen hade ratt att
behandla andra uppgifter om hans sexuella ldggning.

Det ska inledningsvis papekas att den paneldiskussion som den hdnskjutande domstolen har
héanvisat till, i samband med vilken Maximilian Schrems gjorde ett uttalande om sin sexuella
laggning, holls den 12 februari 2019 och att Meta Platforms Ireland, sdsom framgar av beslutet om
hanskjutande, vid denna tidpunkt redan behandlade personuppgifter om Maximilian Schrems
sexuella ldggning, vilket innebar att detta uttalande gjordes efter det att en sddan behandling av
uppgifter hade inletts.

Hérav foljer att den hinskjutande domstolens fjarde fraga ska forstas s, att den endast avser
eventuell behandling av uppgifter om Maximilian Schrems sexuella ldggning som utforts av Meta
Platforms Ireland efter den 12 februari 2019. Det ankommer emellertid pa den hénskjutande
domstolen att kontrollera huruvida sddan behandling faktiskt har dgt rum efter detta datum, i
enlighet med den réttspraxis som det erinrats om i punkt 42 ovan.

For att besvara denna fraga ska det for det forsta erinras om att det i skdl 51 i
dataskyddsforordningen anges att personuppgifter som till sin natur ar sarskilt kédnsliga med
hansyn till grundldggande rattigheter och friheter bor atnjuta sarskilt skydd, eftersom behandling
av sadana uppgifter kan innebédra betydande risker for de grundliggande réttigheterna och
friheterna. I ndmnda skél preciseras att sddana personuppgifter inte bor behandlas, sévida inte
behandling medgetts i sarskilda fall som faststillts i ndamnda férordning.

I artikel 9.1 i dataskyddsforordningen uppstills i enlighet harmed huvudregeln att behandling av
de sdrskilda kategorier av personuppgifter som anges i den bestimmelsen ar forbjuden. Det ror
sig bland annat om uppgifter som avslojar ras eller etniskt ursprung, politiska asikter, religios
overtygelse samt uppgifter om en fysisk persons hilsa, sexualliv eller sexuella laggning.

Vid tillampningen av artikel 9.1 i dataskyddsférordningen ska det, med avseende pa behandling av
personuppgifter som utférs av en operator av ett socialt onlinenétverk, kontrolleras huruvida
dessa uppgifter gor det mojligt att avsloja upplysningar hénforliga till ndgon av de kategorier som
anges i den bestimmelsen — oavsett om upplysningarna ror anvandaren eller ndgon annan fysisk
person. Om sa dr fallet dr en sadan behandling av personuppgifter forbjuden, med foérbehall for
undantagen i artikel 9.2 i dataskyddsférordningen.

Sasom domstolen redan har slagit fast &dr det principiella férbudet i artikel 9.1 i
dataskyddsforordningen oberoende av huruvida den upplysning som avsldjats genom den
aktuella behandlingen &r korrekt eller inte och huruvida den personuppgiftsansvarige agerar i
syfte att erhalla upplysningar som ingar i ndgon av de sérskilda kategorier som avses i denna
bestimmelse. Med hdnsyn till de betydande risker for registrerades grundliggande fri- och
rattigheter som en behandling av personuppgifter hinforliga till ndgon av de kategorier som
avses i artikel 9.1 i dataskyddsforordningen medfér, forbjuder den bestimmelsen ndmligen
behandling av sadana personuppgifter oavsett det angivna syftet (dom av den 4 juli 2023, Meta
Platforms m.fl. (Ett socialt nétverks anvandarvillkor), C-252/21, EU:C:2023:537, punkterna 69
och 70).
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Aven om behandling av uppgifter om bland annat sexuell liggning i princip 4r férbjuden enligt
artikel 9.1 i dataskyddsférordningen, foreskrivs i artikel 9.2 leden a—j emellertid tio undantag som
ar oberoende av varandra och som séledes ska provas sjilvstindigt. Hérav foljer att den
omstdndigheten att villkoren for att tillimpa ett av de undantag som foreskrivs i artikel 9.2 inte
ar uppfyllda inte utgor hinder for att en personuppgiftsansvarig kan aberopa ett annat av de
undantag som anges i denna bestimmelse (dom av den 21 december 2023, Krankenversicherung
Nordrhein, C-667/21, EU:C:2023:1022, punkt 47).

Vad sarskilt géller det undantag som foreskrivs i artikel 9.2 e i dataskyddsférordningen, erinrar
domstolen om att enligt den bestimmelsen dr huvudregeln i artikel 9.1 om férbud mot
behandling av sidrskilda kategorier av personuppgifter inte tillimplig ndr behandlingen ror
personuppgifter som ”pa ett tydligt sétt har offentliggjorts av den registrerade”.

Eftersom det i artikel 9.2 e i dataskyddsforordningen foreskrivs ett undantag fran huvudregeln om
forbud mot behandling av sérskilda kategorier av personuppgifter, ska den tolkas restriktivt (se,
for ett liknande synsdtt, dom av den 4 juli 2023, Meta Platforms m.fl. (Ett socialt nidtverks
anvéindarvillkor), C-252/21, EU:C:2023:537, punkt 76 och dér angiven rittspraxis).

Av detta foljer att det vid tillimpningen av undantaget i artikel 9.2 e i dataskyddsférordningen ska
kontrolleras huruvida den registrerade, uttryckligen och genom en entydig aktiv handling, avsett
att gora de aktuella personuppgifterna tillgangliga for allmanheten (dom av den 4 juli 2023, Meta
Platforms m.fl. (Ett socialt nédtverks anvandarvillkor), C-252/21, EU:C:2023:537, punkt 77).

I forevarande fall framgar det av beslutet om hidnskjutande att den paneldiskussion som
anordnades i Wien den 12 februari 2019, vid vilken Maximilian Schrems uttalade sig om sin
sexuella laggning, var tillgédnglig for allmédnheten — som kunde erhalla en biljett for att nérvara
dér i man av lediga platser — och att den streamades. Dessutom publicerades en inspelning av
paneldiskussionen i form av en podcast och pa kommissionens Youtube-kanal.

Under dessa omstdndigheter kan det, med forbehall for de kontroller som det ankommer péa den
nationella domstolen att gora, inte uteslutas att detta uttalande, d&ven om det gjordes inom ramen
for en bredare diskussion och endast gjordes for att kritisera Facebooks behandling av
personuppgifter, utgér en handling genom vilken den registrerade, med full kinnedom om
omstindigheterna, pa ett tydligt siatt har offentliggjort sin sexuella laggning i den mening som
avses i artikel 9.2 e i dataskyddsférordningen.

For det andra géller att, &ven om den omstdndigheten att den registrerade pa ett tydligt satt har
offentliggjort en uppgift om sin sexuella laggning far till f6ljd att denna uppgift kan bli foremal for
behandling, med avvikelse fran forbudet i artikel 9.1 i dataskyddsférordningen och i enlighet med
de krav som foljer av andra bestimmelser i denna forordning (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 24 september 2019, GC m.l. (Borttagande av lankar till kinsliga uppgifter),
C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 64), innebdar denna omstdndighet inte i sig, i motsats till vad
Meta Platforms Ireland har gjort géllande, att bolaget far behandla andra personuppgifter som
ror denna persons sexuella laggning.

For det forsta skulle det strida mot den restriktiva tolkning som ska goras av artikel 9.2 e i
dataskyddsforordningen att anse att samtliga uppgifter om en persons sexuella liggning forlorar
det skydd som foljer av punkt 1 i denna artikel enbart av det skilet att den registrerade pa ett
tydligt sétt har offentliggjort en personuppgift som ror hans eller hennes sexuella ldggning.
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For det andra innebdr den omstédndigheten att en person pa ett tydligt sétt har offentliggjort en
uppgift om sin sexuella liggning inte att denna person kan anses ha ldmnat sitt samtycke, i den
mening som avses i artikel 9.2 a i dataskyddsférordningen, till att operatéren av en plattform for
ett socialt onlinendtverk behandlar andra uppgifter om hans sexuella ldggning.

Av det ovan anforda foljer att den fjarde fragan ska besvaras enligt foljande: Artikel 9.2 e i
dataskyddsforordningen ska tolkas sa, att den omsténdigheten att en person har uttalat sig om
sin sexuella laggning inom ramen for en paneldiskussion, som ér tillganglig for allmdnheten, inte
ger operatoren av en plattform for ett socialt onlinendtverk ratt att behandla andra uppgifter om
denna persons sexuella ldggning, vilka i forekommande fall har erhallits utanfér denna plattform
genom tredje parters applikationer och webbplatser, for att sammanstilla och analysera dessa
uppgifter i syfte att visa individanpassad reklam f6r denna person.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héanskjutande domstolen att besluta om
rittegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft ar inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) f6ljande:

1) Artikel 5.1 ¢ i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den
27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter och om upphivande av
direktiv 95/46/EG (allmin dataskyddsforordning)

ska tolkas sa,

att den princip om ”uppgiftsminimering” som foreskrivs i denna bestimmelse utgor
hinder for att samtliga personuppgifter som en personuppgiftsansvarig, saisom en
operator av en plattform for ett socialt onlinenitverk, erhaller fran den registrerade
eller fran tredje parter och som har samlats in savil pa denna plattform som utanfor
denna, sammanstills, analyseras och behandlas for dandamal avseende riktad reklam,
utan begrinsning i tiden och utan att det gors nagon atskillnad beroende pa
uppgifternas art.

2) Artikel 9.2 e i forordning 2016/679
ska tolkas sa,

att den omstindigheten att en person har uttalat sig om sin sexuella liggning inom
ramen for en paneldiskussion, som ir tillginglig for allmédnheten, inte ger operatoren
av en plattform for ett socialt onlinendtverk ritt att behandla andra uppgifter om
denna persons sexuella liggning, vilka i forekommande fall har erhallits utanfér denna
plattform genom tredje parters applikationer och webbplatser, for att sammanstilla
och analysera dessa uppgifter i syfte att visa individanpassad reklam for denna person.
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Underskrifter
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