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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljés jaosto)

4 paivana lokakuuta 2024 *

Ennakkoratkaisupyynté — Luonnollisten henkildiden suojelu henkilotietojen késittelyssd —
Asetus (EU) 2016/679 — Verkkoyhteisopalvelut — Digitaalisen alustan ja kéyttajéan vélilla
tehtyihin sopimuksiin liittyvat yleiset kiayttoehdot — Personoitu mainonta — 5 artiklan 1 kohdan
b alakohta — Kayttétarkoitussidonnaisuuden periaate — 5 artiklan 1 kohdan c alakohta —
Tietojen minimoinnin periaate — 9 artiklan 1 ja 2 kohta — Erityisid henkilotietoryhmid koskeva
kasittely — Seksuaalista suuntautumista koskevat tiedot — Rekisterdidyn julkisiksi
saattamat tiedot

Asiassa C-446/21,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Oberster
Gerichtshof (ylin yleinen tuomioistuin, Itdvalta) on esittinyt 23.6.2021 tekemaéllddn péatoksells,
joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 20.7.2021, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa
Maximilian Schrems
vastaan
Meta Platforms Ireland Ltd, aiemmin Facebook Ireland Ltd,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (neljas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. Lycourgos sekd tuomarit O. Spineanu-Matei,
J.-C. Bonichot, S. Rodin ja L. S. Rossi (esitteleva tuomari),

julkisasiamies: A. Rantos,

kirjaaja: hallintovirkamies N. Mundhenke,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa ja 8.2.2024 pidetyssd istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esitténeet

— Maximilian Schrems, edustajanaan K. Raabe-Stuppnig, Rechtsanwaltin,

— Meta Platforms Ireland Ltd, edustajinaan K. Hanschitz, H.-G. Kamann, S. Khalil, B. Knétzl ja
A. Natterer, Rechtsanwilte,

* Oikeudenkéyntikieli: saksa.
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Itdvallan hallitus, asiamiehinddn A. Posch, J. Schmoll, C. Gabauer, G. Kunnert ja E. Ried],

Ranskan hallitus, asiamiehindén R. Bénard ja A.-L. Desjonqueres,

Italian hallitus, asiamiehenéédn G. Palmieri, avustajanaan E. De Bonis, avvocato dello Stato,

Portugalin hallitus, asiamiehinéén P. Barros da Costa, A. Pimenta, ]. Ramos ja C. Vieira Guerra,

Euroopan komissio, asiamiehinddn A. Bouchagiar, F. Erlbacher, M. Heller ja H. Kranenborg
kuultuaan julkisasiamiehen 25.4.2024 pidetyssd istunnossa esittimén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee luonnollisten henkildiden suojelusta henkil6tietojen kasittelyssa
sekd ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta 27.4.2016
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679 (yleinen tietosuoja-asetus)
(EUVL 2016, L 119, s. 1) 5 artiklan 1 kohdan b ja c alakohdan, 6 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdan
sekd 9 artiklan 1 kohdan ja 2 kohdan e alakohdan tulkintaa.

Tdamd pyyntd on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Facebook-yhteisopalvelun kayttaja
Maximilian Schrems ja Meta Platforms Ireland Ltd, aiemmin Facebook Ireland Ltd, jonka
kotipaikka on Irlannissa, ja jossa on kyse siitd, ettd kyseisen yhtion viitetddn kasitelleen
Schremsin henkilotietoja lainvastaisesti.

Asiaa koskevat oikeussaannot

Unionin oikeus

Yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 1, 4, 39, 42, 43, 50 ja 51 perustelukappaleessa todetaan
seuraavaa:

”(1) Luonnollisten henkiléiden suojelu henkilotietojen késittelyn yhteydessd on perusoikeus.
Euroopan unionin perusoikeuskirjan, jiljempana 'perusoikeuskirja’, 8 artiklan 1 kohdan ja
[SEUT] 16 artiklan 1 kohdan mukaan jokaisella on oikeus henkil6tietojensa suojaan.

(4) Henkilotietojen kasittely olisi suunniteltava niin, ettd se palvelee ihmiskuntaa. Oikeus
henkil6tietojen suojaan ei ole absoluuttinen; sitd on tarkasteltava suhteessa sen tehtdvaan
yhteiskunnassa ja sen on suhteellisuusperiaatteen mukaisesti oltava oikeassa suhteessa
muihin perusoikeuksiin. Téssa asetuksessa kunnioitetaan kaikkia perusoikeuksia ja otetaan
huomioon perusoikeuskirjassa tunnustetut vapaudet ja periaatteet sellaisina kuin ne ovat
vahvistettuina perussopimuksissa, erityisesti jokaisen oikeus siihen, ettd hénen yksityis- ja
perhe-eldmddnsd, kotiaan sekd viestejadn kunnioitetaan, oikeus henkil6tietojen suojaan,
ajatuksen, omantunnon ja uskonnon vapaus, sananvapaus ja tiedonvilityksen vapaus,
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elinkeinovapaus, oikeus tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin ja oikeudenmukaiseen
oikeudenkdyntiin  sekd  oikeus  kulttuuriseen, uskonnolliseen ja  kielelliseen
monimuotoisuuteen.

Henkilotietojen kasittelyn olisi oltava laillista ja asianmukaista. Luonnollisille henkiléille
olisi oltava lapindkyvad, ettd heitd koskevia henkilétietoja kerdtdédn ja kaytetddn ja niihin
tutustutaan tai niitd kasitellidn muulla tavoin sekd missd maarin henkilétietoja kasitelladn
tai on madrd kasitelldi. —— Luonnollisille henkiloille olisi tiedotettava henkil6tietojen
kasittelyyn liittyvisté riskeistd, sdédnndistd, suojatoimista ja oikeuksista seka siitd, miten he
voivat kayttaa tallaista kasittelyd koskevia oikeuksiaan. Varsinkin henkilotietojen kasittelyn
tarkoitusten olisi oltava nimenomaisia ja laillisia ja ne olisi maariteltava henkil6tietojen
keruun yhteydessia. Henkil6tietojen olisi oltava riittédvid ja olennaisia sekd rajoituttava
sithen, mikd on valttdimétontd niiden kisittelyn tarkoitusten kannalta. Tama edellyttad
erityisesti sitd, ettd varmistetaan, ettd henkilotietojen siilytysaika on mahdollisimman
lyhyt. Henkilotietoja olisi késiteltdva vain, jos kasittelyn tarkoitusta ei voida kohtuullisesti
saavuttaa muilla keinoin. Rekisterinpitdjan olisi asetettava maédrdajat henkilotietojen
poistoa tai niiden sdilyttdmisen tarpeellisuuden maariaikaistarkastelua varten, jotta voidaan
varmistaa, ettei henkilotietoja séilytetd pidempéén kuin on tarpeen. — —

Kun tietojenkasittely perustuu rekisterdidyn suostumukseen, rekisterinpitdjan olisi voitava
osoittaa, ettd rekisterdity on antanut suostumuksensa kisittelytoimiin. —— Tietoisen
suostumuksen antamiseksi rekisteroidyn olisi tiedettivd vdhintddn rekisterinpitdjan
identiteetti ja tarkoitukset, joita varten henkilotietoja on maara kasitelld. Suostumusta ei
voida pitdd vapaaehtoisesti annettuna, jos rekisterdidylld ei ole todellista vapaan valinnan
mahdollisuutta ja jos hdn ei voi myohemmin kieltdytyd suostumuksen antamisesta tai
peruuttaa sitéd ilman, ettd siitd aiheutuu hénelle haittaa.

Jotta voidaan varmistaa, ettd suostumus on annettu vapaaehtoisesti, suostumuksen ei pitdisi
olla patevéd oikeudellinen peruste henkildtietojen kasittelylle sellaisessa erityistilanteessa,
jossa rekisterdidyn ja rekisterinpitdjan vililla on selked epasuhta. Tama koskee erityisesti
tilannetta, jossa rekisterinpitdjand on viranomainen ja jossa on sen vuoksi
epiatodenndkoistd, ettd suostumus on annettu vapaaehtoisesti kaikissa kyseiseen
tilanteeseen liittyvissa olosuhteissa. Suostumusta ei katsota vapaaehtoisesti annetuksi, jos
ei ole mahdollista antaa erillistd suostumusta eri henkilotietojen kasittelytoimille
huolimatta siitd, ettd tdmd on asianmukaista yksittdistapauksissa, tai jos sopimuksen
tdytantoonpanon, mukaan lukien palvelun tarjoamisen, edellytyksend on suostumuksen
antaminen huolimatta siitd, ettd tdllainen suostumus ei ole tarpeellista sopimuksen
tdytantoon panemiseksi.

Henkil6tietojen kasittely muita tarkoituksia varten kuin niitd tarkoituksia, joita varten
henkilotiedot on alun perin kerétty, olisi sallittava vain, jos késittely sopii yhteen niiden
tarkoitusten kanssa, joita varten henkilotiedot on alun perin kerdtty. Talloin
henkildtietojen keruun oikeuttaneen kasittelyn oikeusperusteen lisdksi ei edellytetd muuta
erillista kasittelyn oikeusperustetta. — —
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(51) Henkilotietoja, jotka ovat erityisen arkaluonteisia perusoikeuksien ja -vapauksien kannalta,
on suojeltava erityisen tarkasti, koska niiden késittelyn asiayhteys voisi aiheuttaa
huomattavia riskeja perusoikeuksille ja -vapauksille. — — Tillaisia henkilGtietoja ei pitéisi
kasitelld, ellei kasittelyd sallita tdssd asetuksessa vahvistetuissa erityistapauksissa — —.
Tallaista kasittelyd koskevien erityisvaatimusten lisaksi olisi sovellettava tdmén asetuksen
yleisid periaatteita ja muita sddntoja erityisesti lainmukaisen tietojenkasittelyn osalta. Olisi
kuitenkin nimenomaisesti sdddettava poikkeuksista yleiseen kieltoon, joka koskee erityisiin
henkil6tietojen ryhmiin kuuluvien tietojen késittelyd, muun muassa silloin, kun rekisteroity
antaa nimenomaisen suostumuksensa [tai erityistarpeiden osalta] — -”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 4 artiklassa sdddetdén seuraavaa:
N .
Tassd asetuksessa tarkoitetaan

1) ’henkilotiedoilla’ kaikkia tunnistettuun tai tunnistettavissa olevaan luonnolliseen henkil66n,
jaljempédna 'rekisteroity’, liittyvid tietoja; — —

2) ’kasittelylld’ toimintoa tai toimintoja, joita kohdistetaan henkilotietoihin tai henkildtietoja
sisdltdviin tietojoukkoihin joko automaattista tietojenkdsittelyd kayttden tai manuaalisesti,
kuten tietojen kerddmistd, tallentamista, jérjestimistd, jdsentdmistd, sdilyttdmista,
muokkaamista tai muuttamista, hakua, kyselyd, kayttod, tietojen luovuttamista siirtdamalld,
levittdmalla tai asettamalla ne muutoin saataville, tietojen yhteensovittamista tai yhdistamists,
rajoittamista, poistamista tai tuhoamista,

7) ’'rekisterinpitdjalla’ luonnollista henkil6d tai oikeushenkil6d, viranomaista, virastoa tai muuta
elintd, joka yksin tai yhdessa toisten kanssa mairittelee henkildtietojen kasittelyn tarkoitukset
ja keinot; jos téllaisen kasittelyn tarkoitukset ja keinot madritellddn unionin tai jasenvaltioiden
lainsddddnnossd, rekisterinpitdja tai tdmén nimittamistd koskevat erityiset kriteerit voidaan
vahvistaa unionin oikeuden tai jasenvaltion lainsddddnnon mukaisesti,

11) rekisteroidyn ’suostumuksella” mitd tahansa vapaaehtoista, yksiloityd, tietoista ja
yksiselitteistd tahdonilmaisua, jolla rekisterdity hyviksyy henkilotietojensa kasittelyn
antamalla suostumusta ilmaisevan lausuman tai toteuttamalla selkedsti suostumusta
ilmaisevan toimen,

23) ’rajatylittavalla kasittelylld’ joko

a) henkilotietojen kasittelyd, joka suoritetaan unionissa rekisterinpitdjén tai henkil6tietojen
késittelijin useammassa kuin yhdessd jdsenvaltiossa sijaitsevassa toimipaikassa
toteutettavan toiminnan yhteydessa, ja rekisterinpitdja tai henkilotietojen kasittelija on
sijoittautunut useampaan kuin yhteen jasenvaltioon; tai

b) henkilotietojen kasittelyd, joka suoritetaan unionissa rekisterinpitdjan tai henkilotietojen
kasittelijan ainoassa toimipaikassa toteutettavan toiminnan yhteydessd mutta joka
vaikuttaa merkittavasti tai on omiaan vaikuttamaan merkittdvasti useammassa kuin
yhdessa jasenvaltiossa oleviin rekisterdityihin,
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Yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan, jonka otsikko on "Henkil6tietojen kisittelyd koskevat
periaatteet”, 1 ja 2 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

”1. Henkilotietojen suhteen on noudatettava seuraavia vaatimuksia:

a) niitd on kasiteltdvd lainmukaisesti, asianmukaisesti ja rekisteréidyn kannalta lapindkyvésti
(lainmukaisuus, kohtuullisuus ja ldpinakyvyys’);

b) ne on kerdttdva tiettyd, nimenomaista ja laillista tarkoitusta varten, eikd niitd saa kasitelld
myOhemmin  ndiden  tarkoitusten  kanssa  yhteensopimattomalla  tavalla; - -
('kéayttotarkoitussidonnaisuus’);

¢) niiden on oltava asianmukaisia ja olennaisia ja rajoitettuja sithen, mika on tarpeellista suhteessa
niihin tarkoituksiin, joita varten niitd késitelldén (‘tietojen minimointi’);

e) ne on sdilytettdvd muodossa, josta rekisterdity on tunnistettavissa ainoastaan niin kauan kuin
on tarpeen tietojenkdsittelyn tarkoitusten toteuttamista varten; —— ('sdilytyksen
rajoittaminen’)

2. Rekisterinpitdjé vastaa siitd, ja sen on pystyttdvd osoittamaan se, ettd 1 kohtaa on noudatettu
(osoitusvelvollisuus’).”

Kyseisen asetuksen 6 artiklassa, jonka otsikko on "Késittelyn lainmukaisuus”, sdiddetddn seuraavaa:

”1. Kasittely on lainmukaista ainoastaan jos ja vain siltd osin kuin véhintdén yksi seuraavista
edellytyksista tayttyy:

a) rekisterdity on antanut suostumuksensa henkilotietojensa kdsittelyyn yhtd tai useampaa
erityistd tarkoitusta varten;

b) kasittely on tarpeen sellaisen sopimuksen tdytdntoon panemiseksi, jossa rekisterdity on
osapuolena, tai sopimuksen tekemisté edeltdvien toimenpiteiden toteuttamiseksi rekisterdidyn
pyynnostd;

4. Jos kasittely tapahtuu muuta kuin sitd tarkoitusta varten, jonka vuoksi tiedot on keritty, eika
kasittely perustu rekister6idyn suostumukseen eikd unionin oikeuteen tai jdsenvaltion
lainsdddéntoon, joka muodostaa demokraattisessa yhteiskunnassa valttiméttomén ja
oikeasuhteisen toimenpiteen 23 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen tavoitteiden turvaamiseksi,
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rekisterinpitdjin on otettava huomioon muun muassa seuraavat asiat varmistaakseen, ettd
muuhun tarkoitukseen tapahtuva késittely on yhteensopivaa sen tarkoituksen kanssa, jota varten
tiedot alun perin keréttiin:

a) henkilotietojen keruun tarkoitusten ja aiotun myohemmain kisittelyn tarkoitusten viliset
yhteydet;

b) henkildtietojen keruun asiayhteys erityisesti rekisteroityjen ja rekisterinpitédjan vilisen suhteen
osalta;

c) henkilotietojen luonne, erityisesti se, késitelldéanko erityisid henkilotietojen ryhmia 9 artiklan
mukaisesti tai rikostuomioihin ja rikkomuksiin liittyvid henkil6tietoja 10 artiklan mukaisesti;

d) aiotun myohemman kasittelyn mahdolliset seuraukset rekisteroidyille;
e) asianmukaisten suojatoimien, kuten salaamisen tai pseudonymisoinnin, olemassaolo.”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 7 artiklassa, jonka otsikko on ”“Suostumuksen edellytykset”,
sdddetddn seuraavaa:

”1. Jos tietojenkasittely perustuu suostumukseen, rekisterinpitdjan on pystyttdvd osoittamaan,
ettd rekisterdity on antanut suostumuksen henkildtietojensa kasittelyyn.

3. Rekisteroidylld on oikeus peruuttaa suostumuksensa milloin tahansa. Suostumuksen
peruuttaminen ei vaikuta suostumuksen perusteella ennen sen peruuttamista suoritetun
kasittelyn lainmukaisuuteen. Ennen suostumuksen antamista rekisterdidylle on ilmoitettava
téstd. Suostumuksen peruuttamisen on oltava yhtéd helppoa kuin sen antaminen.

4. Arvioitaessa suostumuksen vapaaehtoisuutta on otettava mahdollisimman kattavasti
huomioon muun muassa se, onko sopimuksen tdytintoonpanon, mukaan lukien palvelun
tarjoamisen, ehdoksi asetettu suostumus sellaisten henkilGtietojen késittelyyn, jotka eivét ole
tarpeen kyseisen sopimuksen tdytantoonpanoa varten.”

Yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklassa, jonka otsikko on "Erityisid henkilotietoryhmid koskeva
kasittely”, saddetddn seuraavaa:

”1. Sellaisten henkilotietojen kasittely, joista ilmenee rotu tai etninen alkuperd, poliittisia
mielipiteitd, uskonnollinen tai filosofinen vakaumus tai ammattiliiton jésenyys sekéd geneettisten
tietojen kasittely, biometristen tietojen kisittely henkilon yksiselitteistd tunnistamista varten tai
terveyttd koskevien tietojen taikka luonnollisen henkilon seksuaalista kayttaytymistd ja
suuntautumista koskevien tietojen kasittely on kiellettya.

2. Edelld olevaa 1 kohtaa ei sovelleta, jos sovelletaan jotakin seuraavista:
a) rekisterdity on antanut nimenomaisen suostumuksensa kyseisten henkilotietojen késittelyyn
yhtd tai useampaa tiettyd tarkoitusta varten, paitsi jos unionin oikeudessa tai jdsenvaltion

lainsddddannossa sdddetéddn, ettd 1 kohdassa tarkoitettua kieltoa ei voida kumota rekisterdidyn
suostumuksella;
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e) kasittely koskee henkilotietoja, jotka rekisterdity on nimenomaisesti saattanut julkisiksi;

»

Kyseisen asetuksen 13 artiklassa, jonka otsikko on "Toimitettavat tiedot, kun henkilotietoja
kerdtddn rekisteroidylta”, saiddetddn seuraavaa:

”1. Kerittdessd rekisteroidyltd hénta koskevia henkilotietoja rekisterinpitdjan on silloin, kun
henkilotietoja saadaan, toimitettava rekisteroidylle kaikki seuraavat tiedot:

c) henkilotietojen kasittelyn tarkoitukset seka kasittelyn oikeusperuste;

3. Jos rekisterinpitdjé aikoo kasitella henkilotietoja edelleen muuhun tarkoitukseen kuin siihen,
johon henkilotiedot kerittiin, rekisterinpitdjain on ilmoitettava rekisterdidylle ennen kyseista
jatkokasittelya tastd muusta tarkoituksesta ja annettava kaikki asiaankuuluvat lisdtiedot 2 kohdan
mukaisesti.

»

Yleisen tietosuoja-asetuksen 25 artiklan 2 kohdassa séédetdén seuraavaa:

"Rekisterinpitdjin on toteutettava asianmukaiset tekniset ja organisatoriset toimenpiteet, joilla
varmistetaan, ettd oletusarvoisesti kasitellddn vain kasittelyn kunkin erityisen tarkoituksen kannalta
tarpeellisia henkilotietoja. Tama velvollisuus koskee kerdttyjen henkilotietojen maarid, kasittelyn
laajuutta, sdilytysaikaa ja saatavilla oloa. Ndiden toimenpiteiden avulla on varmistettava etenkin se,
ettd henkilotietoja oletusarvoisesti ei saateta rajoittamattoman henkiloméddrdan saataville ilman
luonnollisen henkilon myotéavaikutusta.”

Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Meta Platforms Ireland, joka hallinnoi Facebook-verkkoyhteisopalvelun palvelujen tarjoamista
unionissa, on tdmédn yhteisopalvelun kayttdjien henkil6tietojen rekisterinpitdjd unionissa. Silla ei
ole sivuliikettd Itavallassa. Meta Platforms Ireland markkinoi muun muassa www.facebook.com
-osoitteessa palveluja, jotka tarjottiin 5.11.2023 saakka yksityiskayttdjille maksutta. Nama palvelut
ovat 6.11.2023 ldhtien pysyneet maksuttomina ainoastaan kayttdjille, jotka ovat suostuneet siihen,
ettd heiddn henkilotietojaan kerdtddn ja kéytetddn heille lihetettdvdd personoitua mainontaa
varten, ja kayttdjilld on ollut mahdollisuus tehdd maksullinen tilaus voidakseen kéyttda kyseisten
palvelujen sellaista versiota, jonka yhteydessé he eivit saa kohdennettua mainontaa.

Facebook-verkkoyhteisopalvelun liiketoimintamalli perustuu vyksittéisille yhteisopalvelun

kayttdjille muun muassa heiddn kulutuskdyttiaytymisensd, mielenkiinnon kohteidensa ja
elaiméntilanteensa perusteella kohdennetusti osoitetusta verkkomainonnasta saatavaan
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rahoitukseen. Téllaisen mainonnan tekee teknisesti mahdolliseksi yhteisopalvelun ja
Meta-konsernin  tarjoamien  verkkopalvelujen kayttdjien  yksityiskohtaisten  profiilien
automatisoitu laatiminen.

Meta Platforms Ireland perustaa Facebook-yhteisopalvelun kéyttdjien henkilotietojen kasittelyn
kayttosopimukseen, jonka osapuoleksi kayttajat liittyvat painamalla rekisterditymispainiketta,
jolloin he hyviksyvdt kyseisen yhtion laatimat vyleiset ehdot. P&dasian tosiseikkojen
tapahtuma-aikaan ndiden ehtojen hyviaksyminen oli vilttimatontd Facebook-yhteisdpalvelun
kayttamiselle. Yleisissd ehdoissa viitataan kayttdjien henkilotietojen kasittelyn osalta tdméan
yhtion vahvistamiin tietosuoja- ja evistekdytantoihin. Meta Platforms Ireland kerda kyseisten
kiaytantojen avulla kayttdjia ja kayttdjien laitteita koskevia tietoja kéyttdjien toiminnasta
yhteisopalvelussa ja sen ulkopuolella ja yhdistdd kyseiset tiedot asianomaisten kayttdjien
Facebook-tileihin. Yhteisopalvelun ulkopuolista toimintaa koskevat tiedot (jéljempéana myos off
Facebook -tiedot) ovat perdisin yhtédltd sellaisilla kolmansien osapuolten verkkosivustoilla ja
sellaisissa sovelluksissa, jotka ovat yhteydessd Facebookiin ohjelmointirajapintojen vilityksells,
kdymisestd ja toisaalta muiden Meta-konserniin kuuluvien verkkopalvelujen, kuten muun muassa
Instagramin ja WhatsAppin, kdyttamisesta.

Ennen yleisen tietosuoja-asetuksen voimaantuloa Facebookin kayttdjat antoivat nimenomaisen
suostumuksensa tietojensa Kkasittelyyn Kkyseisend ajankohtana sovellettavien vastapuolen
kayttoehtojen mukaisesti. Koska yleinen tietosuoja-asetus tuli voimaan 25.5.2018, Meta
Platforms Ireland vahvisti 19.4.2018 uudet kéyttdehdot ja esitti ne kayttdjiensa hyvéksyttaviksi.
Koska Schremsin tili oli suljettu, han hyvéiksyi ndméd uudet kayttoehdot voidakseen jatkaa
Facebookin kayttod. Suostumus oli tarpeen, jotta hdn voisi kiyttdd edelleen tiliddn ja siihen
liittyvid palveluja.

Meta Platforms Ireland on ottanut kdyttoon useita "tyokaluja” (tools), joiden avulla kayttajét
voivat tarkastella ja valvoa tallennettuja tietojaan. Kaikki késitellyt tiedot eivdt ndy niissd
tyokaluissa vaan niissd nékyvit ainoastaan tiedot, joita kyseinen yhtio pitdd kayttdjien kannalta
kiinnostavina ja merkityksellisind. Kayttdja, joka sitd pyytdd, voi esimerkiksi ndhda, ettd héan on
avannut sovelluksen Facebook-profiilinsa kautta, vieraillut verkkosivustolla, tehnyt tietyn haun
tai ostoksen tai jopa napsauttanut mainosta.

Meta Platforms Ireland kayttaa evisteitd (cookies), yhteisoliitdnndisia (social plugins) ja jéljitteita
(pixels), kuten sen kéyttoehdoissa ja ohjeissa esitetddn. Se voi maarittad hakujen tekemisen ldhteen
evisteiden avulla. Jos evisteita ei aktivoida, monia Meta Platforms Irelandin tarjoamia palveluja ei
ole mahdollista kayttdd. Kolmansien verkkosivustojen ylldpitdjat “siséllyttavat” Facebookin
"yhteisoliitanndiset” sivuilleen. Yleisin on Facebookin tykkaa-painike. Jokaisen tdméan painikkeen
sisaltavilld verkkosivuilla kdynnin yhteydessa kaytettyyn laitteeseen asennetut evasteet, vieraillun
sivun URL-osoite ja muut tiedot, kuten IP-osoite tai kellonaika, toimitetaan Meta Platforms
Irelandille. Tata varten ei ole tarpeen, ettd kayttdji on napsauttanut tykkaa-painiketta, koska
pelkkd tdllaisen liitdnndisen sisdltdvdan verkkosivun visualisointi riittdd siihen, ettd tiedot
toimitetaan timan jalkeen kyseiselle yhtiolle.

Ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee, ettd myds poliittisten puolueiden verkkosivuilla ja
homoseksuaaleille tarkoitetuilla sivuilla, joilla Schrems on vieraillut, on liitdnndisia. Ndiden
liitdnndisten avulla Meta Platforms Ireland saattoi seurata Schremsin kayttdytymistd verkossa,
mika johti tiettyjen arkaluonteisten henkildtietojen kerdamiseen.

8 ECLI:EU:C:2024:834
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Yhteisoliitdnndisten tavoin verkkosivustojen sivuille voidaan sisdllyttda jéljitteitd, joilla on
mahdollista keréta tietoja niilld sivuilla vierailleista kéyttdjistéd erityisesti niilld olevan mainonnan
mitoittamiseksi ja optimoimiseksi. Esimerkiksi silloin, kun verkkosivujen yllapitdjat sisallyttavat
omille verkkosivuilleen Facebook-jiljitteen, ne voivat saada Meta Platforms Irelandilta raportteja
niiden henkildiden maarastd, jotka ovat ndhneet niiden mainoksen Facebookissa ja jotka ovat
tdman jalkeen kirjautuneet niiden omalle verkkosivulle tutustuakseen siihen tai tehdékseen siella
ostoksen.

Yhteisoliitdnndiset ja jdljitteet ovat yhdessd evdsteiden kanssa siten olennainen osa
verkkomainontaa, koska suurin osa verkossa saatavilla olevista sisdlloista rahoitetaan
mainonnalla. Liitdnndisilld voidaan erityisesti esittdd kayttdjille merkityksellisia mainoksia, ja
mainostajat kayttivit jaljitteitd mainoskampanjoiden tuloksellisuuden mittaamiseen ja tiedon
saamiseen kohteena olevista kdyttdjaryhmista.

Nyt kasiteltdvassd asiassa ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee, ettei Schrems ole antanut Meta
Platforms Irelandille lupaa kisitella hénen niitd henkilotietojaan, jotka tdméa saa mainostajilta ja
muilta yhteistyokumppaneilta Schremsin toiminnasta Facebookin ulkopuolella, personoidun
mainonnan tarkoituksiin. Meta Platforms Ireland on kuitenkin saanut joitakin Schremsia
koskevia tietoja kolmansien verkkosivustoille sisdllytettyjen evidsteiden, yhteisoliitainndisten ja
vastaavien tekniikoiden ansiosta ja kdyttanyt nditd tietoja Facebook-tuotteiden parantamiseen ja
personoidun mainonnan lahettdmiseen Schremsille.

Ennakkoratkaisupyynnostda ilmenee lisaksi myos, ettd Schrems ei ole ilmoittanut mitddn
arkaluonteisia tietoja Facebook-profiilissaan, ettd vain hdanen "kaverinsa” saattavat katsella hdnen
toimintaansa tai hianen "aikajanallaan” (timeline) olevia tietoja ja ettd hanen "kaverilistansa” ei ole
julkinen. Schrems on myo6s paittanyt olla antamalla Meta Platforms Irelandille lupaa kayttaa
kohdennettua mainontaa varten hénen profiilinsa niitd kenttid, jotka koskevat hénen
rakkauseldmaéénsd, tydnantajaansa, tyopaikkaansa ja koulutustaan.

Meta Platforms Ireland voi kuitenkin sen kéytettévissa olevien tietojen perusteella yksiloida myos
sen kiinnostuksen, jota Schrems osoittaa arkaluonteisia aiheita, kuten terveyttd, seksuaalista
suuntautumista, etnisid ryhmié ja poliittisia puolueita, kohtaan, minka johdosta hénelle voidaan
osoittaa esimerkiksi tdllaista seksuaalista suuntautumista tai poliittista vakaumusta koskevaa
kohdennettua mainontaa.

Tamidn johdosta yhtdédlta Schrems sai erdstd naispuolista itdvaltalaista poliitikkoa koskevan
mainoksen, joka perustui Meta Platforms Irelandin tekeméén analyysiin, jonka mukaan hénella
on samoja piirteitd muiden sellaisten kéyttédjien kanssa, jotka ovat "tykdnneet” tdsta poliitikosta.
Toisaalta Schrems sai myo6s sdadnnollisesti homoseksuaaleille tarkoitettuja mainoksia ja kutsuja
vastaaviin tapahtumiin, vaikka hdn ei ollut koskaan aiemmin ollut kiinnostunut néisté
tapahtumista eikd tuntenut kyseisten tapahtumien paikkaa. Ndmd mainokset ja kutsut eivit
perustuneet suoraan pédasian valittajan ja hdnen "kaveriensa” seksuaaliseen suuntautumiseen
vaan ne perustuivat heiddn kiinnostuksen kohteidensa analyysiin eli tdssd tapauksessa siihen, ettd
yksi Schremsin ystévisté oli merkinnyt erdén tuotteen painamalla tykkada-painiketta.

Schrems teetti analyysin siitd, mitd padtelmia hdanen kaverilistastaan voidaan tehda, ja siitéd ilmeni,
ettd hdn on suorittanut siviilipalveluksensa Punaisessa ristissd Salzburgissa ja ettd hin on
homoseksuaali. Meta Platforms Irelandilla olevaan Schremsin Facebookin ulkopuolisesta
toiminnasta laadittuun luetteloon sisdltyy muun muassa homoseksuaalien tapaamisiin liittyviad
sovelluksia tai verkkosivustoja ja erddn itdvaltalaisen poliittisen puolueen verkkosivusto. Pddasian
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valittajasta tallennettuihin tietoihin kuuluu myo6s sahkopostiosoite, jota ei ole mainittu hénen
Facebook-profiilissaan mutta jota hdn on kayttinyt pyyntdjen esittimiseen Meta Platforms
Irelandille.

Ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee vield, ettd Schrems ilmoittaa julkisesti olevansa
homoseksuaali. Han ei kuitenkaan ole milloinkaan maininnut seksuaalista suuntautumistaan
Facebook-profiilissaan.

Schrems vaitti Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wienissdé (Wienin osavaltion
siviilituomioistuin, Itdvalta), ettd Meta Platforms Irelandin suorittama hénen henkilotietojensa
kasittely rikkoo useita yleisen tietosuoja-asetuksen sddnnoksid. Han katsoi tdltd osin, ettd hanen
antamansa suostumus padasian vastapuolen digitaalisen alustan kayttoehtoihin ei ole kyseisen
asetuksen 6 artiklan 1 kohdan ja 7 artiklan vaatimusten mukainen. Meta Platforms Ireland
kasittelee lisdksi yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklassa tarkoitettuja pédasian valittajan
arkaluonteisia tietoja ilman tdhdn tarkoitukseen kyseisen asetuksen 7 artiklan nojalla tarvittavaa
suostumusta. Mitddn pdtevdd suostumusta ei ole myoskddn annettu sellaisten Schremsin
henkilotietojen kasittelyyn, jotka Meta Platforms Ireland on saanut kolmansilta osapuolilta.
Schrems vaati téssd yhteydessd muun muassa, ettd vastaaja velvoitetaan lopettamaan hdnen
henkilotietojensa kisittely personoidun mainonnan tarkoituksiin sekd nididen tietojen, jotka
perustuvat kolmansien osapuolten verkkosivustoilla kdymiseen ja jotka kolmannet osapuolet ovat
saaneet, kaytto.

Meta Platforms Ireland katsoi sitd vastoin, ettd Schremsin tietoja on Kkasitelty
verkkoyhteisopalvelun kayttoehtojen mukaisesti, ja ndméd kayttoehdot ovat yleisen
tietosuoja-asetuksen vaatimusten mukaiset. Témad tietojenkasittely on sen mukaan lainmukaista,
eikd se perustu kyseisen asetuksen 6 artiklan 1 kohdan a alakohdassa edellytettyyn padasian
valittajan suostumukseen vaan se perustuu muihin oikeuttamisperusteisiin, joihin kuuluu
ensisijaisesti se, ettd kyseinen kasittely on tarpeen pédasian valittajan ja vastapuolen vilisen
sopimuksen tédyttdmiseksi mainitun asetuksen 6 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetussa
merkityksessa.

Padasiassa unionin tuomioistuimelle on jo esitetty ennakkoratkaisupyynto, joka on johtanut
25.1.2018 annettuun tuomioon Schrems (C-498/16, EU:C:2018:37). Témén tuomion jilkeen
Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien hylkési Schremsin vaatimukset 30.6.2020 antamallaan
tuomiolla. Samoin Oberlandesgericht Wien (Wienin osavaltion ylioikeus, Itdvalta), johon asiassa
valitettiin, hylkdsi Schremsin tdstd tuomiosta tekemén valituksen muun muassa silld perusteella,
ettd Schremsin henkilotietojen kasittely verkkoalustan kayttdjand, mukaan lukien personoitu
mainonta, on olennainen osa osapuolten vilistd verkkoalustan kdyttod koskevaa sopimusta.
Naiden tietojen kasittely on siis vastapuolen mukaan tarpeen kyseisen sopimuksen tayttamiseksi
yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetussa merkityksessa.

Schrems teki Revision-valituksen Oberster Gerichtshofiin (ylin yleinen tuomioistuin, Itdvalta),
joka toteaa, ettd Meta Platforms Irelandin liiketoimintamalli perustuu varojen tuottamiseen
sellaisella kohdennetulla mainonnalla ja sellaisilla kaupallisilla sisdlloilld, jotka nojautuvat
Facebook-kayttdjien mieltymyksiin ja mielenkiinnon kohteisiin, ndiden kayttdjien henkilotietoja
kasittelemalld. Koska Facebook voi kyseisen késittelyn avulla tarjota kayttdjilleen palveluja
maksutta, tamén kasittelyn voitaisiin katsoa olevan tarpeen ndiden kayttdjien kanssa tehdyn
sopimuksen tdyttdmiseksi yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
tarkoitetussa merkityksessa.
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Kyseisen tuomioistuimen mukaan tidssd sddnnoksessd, jota on tulkittava suppeasti, ei kuitenkaan
pitdisi sallia tédllaista tietojenkdsittelya siten, ettei rekisterdidyn suostumusta tarvita.

Oberster Gerichtshof huomauttaa lisdksi, ettd Meta Platforms Ireland kisittelee henkilotietoja,
jotka voidaan luokitella "arkaluonteisiksi” yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdan nojalla.

Nyt kasiteltavdassd asiassa Meta Plaforms Ireland kasittelee tietoja, jotka koskevat Schremsin
poliittisesta vakaumusta ja seksuaalista suuntautumista. Oberster Gerichtshofin toteamusten
mukaan Schrems ilmoittaa julkisesti seksuaalisesta suuntautumisestaan. Schrems on erityisesti
paneelikeskustelussa, johon hén osallistui 12.2.2019 Wienissd Euroopan komission Itdvallan
edustuston kutsusta, viitannut seksuaaliseen suuntautumiseensa arvostellakseen Facebookin
suorittamaa henkiltietojen kisittelyd ja myos hédnen omien tietojensa késittelyd. Schrems ei
kuitenkaan ole milloinkaan maininnut tdtd vyksityiseldmédnsd liittyvdd nédkokohtaa
Facebook-profiilissaan, kuten hdan on myos téssa tilaisuudessa ilmoittanut.

Kyseisen tuomioistuimen mukaan esiin tulee siis kysymys siitd, onko asianomainen kéyttdja
nimenomaisesti saattanut héntd koskevat arkaluonteiset henkilotiedot julkisiksi ja siis sallinut
niiden kisittelyn yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohdan nojalla.

Tassd tilanteessa Oberster Gerichshof pdatti lykdtd asian kasittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1. Onko yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdan sdénndéksia tulkittava
siten, ettd padasiassa kyseessd olevien kaltaisia alustasopimuksia koskeviin yleisiin kadyttoehtoihin
sisdltyvien sopimusmadrdysten (etenkin seuraavanlaisten sopimusmadairdysten: “Sen sijaan, ettd

maksaisit Facebookin —— kayttdmisestd, hyviksyt ndiden kayttoehtojen kattamia
Facebook-tuotteita kayttamalld, ettd voimme ndyttdd sinulle —— mainoksia ——. Kéytdamme
henkilokohtaisia tietojasi — — nayttadksemme sinulle mainoksia, jotka ovat osuvia juuri sinulle”),

joissa madrdatddn henkilotietojen Kkasittelysta tietojen yhdistelemiseksi ja analysoimiseksi
personoidun  mainonnan  tarkoituksiin, lainmukaisuutta on  arvioitava  yleisen
tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan a alakohdan, luettuna yhdessd 7 artiklan kanssa,
vaatimusten mukaisesti, joita ei voida korvata vetoamalla yleisen

tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan b alakohtaan?

2. Onko yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohtaa (tietojen minimointi)
tulkittava siten, ettd kaikkia henkil6tietoja, joita padasiassa kyseessd olevan kaltaisella alustalla on
kéytettdvissadn (etenkin rekisteroidyn tai kolmansien osapuolten vilitykselld alustalla ja sen
ulkopuolella), voidaan yhdistelld, analysoida ja késitelld ilman ajallisia rajoituksia tai tietojen
luonnetta koskevia rajoituksia kohdennetun mainonnan tarkoituksiin?

3. Onko yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd sitd on sovellettava
tietojenkasittelyyn, joka mahdollistaa erityisten henkilotietoryhmien, kuten poliittisten
vakaumusten tai seksuaalisen suuntautumisen, kohdennetun suodattamisen (esimerkiksi
mainostamista varten) myos silloin, kun rekisterinpitdjé ei erottele néité tietoja?

4. Onko yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan b alakohtaa, luettuna yhdessa
9 artiklan 2 kohdan e alakohdan kanssa, tulkittava siten, ettd omasta seksuaalisesta
suuntautumisesta  lausuminen  paneelikeskustelua ~ varten = mahdollistaa  seksuaalista
suuntautumista koskevien muiden tietojen késittelyn tietojen yhdistelemiseksi ja analysoimiseksi
personoidun mainonnan tarkoituksiin?”
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Asian kasittelyn vaiheet unionin tuomioistuimessa

Unionin tuomioistuimen presidentti lykkédsi 7.4.2022 tekemillddn pddtokselld tdmén asian
kasittelyd, kunnes asiassa C-252/21, Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset kayttéehdot),
annetaan lopullinen ratkaisu.

Unionin tuomioistuimen presidentti antoi 7.7.2023 tekemaélldadn paétokselld ennakkoratkaisua
pyytdneelle tuomioistuimelle nyt kasiteltdvassa asiassa tiedoksi 4.7.2023 annetun tuomion Meta
Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset kdyttoehdot) (C-252/21, EU:C:2023:537) ja tiedusteli talt,
halusiko se kyseisen tuomion huomioon ottaen pysyttdd ennakkoratkaisupyyntonsa kokonaan tai
osittain, ja jos tama pyyntd0 peruutetaan osittain, pyysi tiatd esittamaan syyt
ennakkoratkaisupyynnon osan pysyttamiselle.

Kyseinen tuomioistuin peruutti 19.7.2023 antamallaan madrdykselld, joka saapui unionin
tuomioistuimen kirjaamoon 9.8.2023, ensimmadisen ja kolmannen ennakkoratkaisukysymyksensa
ja totesi, ettd mainitulla tuomiolla on vastattu ndihin kysymyksiin. Kyseinen tuomioistuin pysytti
sitd vastoin toisen ja neljannen ennakkoratkaisukysymyksensa ja esitti, ettei niihin ollut vastattu
tassa samassa tuomiossa taysimaaraisesti.

Toisen kysymyksen tarkastelu

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee toisella kysymykselldédn ldhinng, onko yleisen
tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohtaa tulkittava siten, ettd siind sdaddetty "tietojen
minimoinnin” periaate on esteend sille, ettd kaikkia niitd henkil6tietoja, jotka
verkkoyhteisoalustan yllapitdjan kaltainen rekisterinpitdja on saanut rekisteroidyltd tai
kolmannelta osapuolelta ja jotka on kerétty seka télta alustalta ettd sen ulkopuolelta, yhdistellaan,
analysoidaan ja kasitelladn kohdennettua mainontaa varten ilman ajallisia rajoituksia ja tekematta
eroa ndiden tietojen luonteen mukaan.

Tutkittavaksi ottaminen

Padasian vastapuoli viittdd, ettd taima kysymys on jétettdva tutkimatta silla perusteella yhtaalts,
ettd ennakkoratkaisua pyytidnyt tuomioistuin ei ole selittdnyt niitd syitd, joiden vuoksi vastaus
mainittuun kysymykseen olisi hyodyllinen padasian ratkaisemisen kannalta, ja toisaalta, ettd
kyseinen tuomioistuin on nojautunut védraan tosiseikkoja koskevaan lahtokohtaan katsoessaan
virheellisesti, ettd pddasian vastapuoli kdyttdd mainostamista varten kaikkia sen kaytosséd olevia
henkil6tietoja ilman ajallisia rajoituksia ja tekemaétté eroa ndiden tietojen luonteen mukaan.

Ensinndkin on korostettava sen viitteen osalta, jonka mukaan ennakkoratkaisua pyytényt
tuomioistuin ei ole esittdnyt niitd syitd, joiden vuoksi se katsoo, ettd vastaus sen toiseen
kysymykseen on hyodyllinen pédasian ratkaisemisen kannalta, ettd on tirkedd, ettd kansallinen
tuomioistuin ilmoittaa tdsmallisesti ne syyt, joiden perusteella se pohtii unionin oikeuden
tulkintaa ja on padtynyt siihen, ettd ennakkoratkaisukysymysten esittiminen unionin
tuomioistuimelle on tarpeellista (tuomio 6.12.2005, ABNA ym., C-453/03, C-11/04, C-12/40
ja C-194/04, EU:C:2005:741, 46 kohta ja tuomio 29.2.2024, Staatssecretaris van Justitie en
Veiligheid (Keskindinen luottamus siirtotapauksessa), C-392/22, EU:C:2024:195, 85 kohta). Nyt
kasiteltavassd asiassa ennakkoratkaisupyynnon perusteluista kuitenkin ilmenee, ettd
ennakkoratkaisua pyytényt tuomioistuin pyrkii selvittdméén, onko — jos oletetaan, ettd padasiassa
kyseessd oleva kasittely mainostamista varten on oikeutettua yleisen
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tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan ensimmadisen alakohdan b alakohdan nojalla — pédédasian
vastapuolen ndin késittelemien tietojen laajuus tietojen minimoinnin periaatteen mukaista vai
onko  sitd  vastoin ndin  laaja  késittely = vastoin  rekisterinpitdjille  yleisen
tietosuoja-asetuksen 5 artiklan nojalla kuuluvia velvollisuuksia. Syyt, joiden vuoksi vastaus tdhdn
kysymykseen on hyddyllinen pddasian ratkaisemisen kannalta, ilmenevit siis riittavélla tavalla
ennakkoratkaisupyynnosta.

Toiseksi on todettava viitteestd, jonka mukaan ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin on
nojautunut vadrddn tosiseikkoja koskevaan ldhtokohtaan, ettd on totta, ettd toinen
ennakkoratkaisukysymys perustuu lahtokohtaan, jonka mukaan yhtaaltd — kuten tdmén tuomion
20 kohdassa on mainittu — Meta Platforms Ireland on siitd huolimatta, ettei Schrems ole antanut
sille lupaa kasitelld hdnen Facebookin ulkopuolista toimintaansa koskevia henkil6tietojaan,
kasitellyt kuitenkin joitakin ndistd tiedoista, jotka sen viitetddn saaneen kolmansia osapuolia
olevilta yhteistyokumppaneiltaan muun muassa niiden Facebookin evisteiden ja
yhteisoliitdnndisten ansiosta, jotka on siséllytetty ndiden kolmansien osapuolten
verkkosivustoihin, silld perusteella, ettd Schrems on hyviaksynyt yhteisopalvelun yleiset
kéayttoehdot, ja toisaalta Meta Platforms Ireland kisittelee nditd henkilotietoja ilman ajallisia
rajoituksia ja tekemaéttd eroa kyseisten tietojen luonteen mukaan.

On kuitenkin muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskdytdinnon mukaan SEUT 267 artiklassa
madratddn unionin tuomioistuimen ja jidsenvaltioiden tuomioistuinten vilisestd valittoman
yhteistyon menettelystd. Kyseisessd menettelyssd, joka perustuu kansallisten tuomioistuinten ja
unionin tuomioistuimen tehtdvien selkeddn jakoon, oikeusriidan tosiseikaston arvioiminen
kuuluu kansallisen tuomioistuimen toimivaltaan, ja sen tehtdvdnd on asian erityispiirteiden
perusteella harkita, onko ennakkoratkaisu tarpeen asian ratkaisemiseksi ja onko sen unionin
tuomioistuimelle esittdmilld kysymyksilla merkitystd asian kannalta, kun taas unionin
tuomioistuimella on ainoastaan toimivalta lausua unionin oikeuden tulkinnasta tai péatevyydesta
sellaisten tosiseikkojen perusteella, jotka kansallinen tuomioistuin on sille esittdnyt (tuomio
25.10.2017, Pulbud —Wykonawstwo, C-106/16, EU:C:2017:804, 27 kohta
oikeuskéyténtoviittauksineen).

Esitettyyn kysymykseen on siis vastattava tdman lahtokohdan perusteella, mutta ennakkoratkaisua
pyytdneen tuomioistuimen on tutkittava sen paikkansapitavyys.

Toinen ennakkoratkaisukysymys voidaan ndin ollen ottaa tutkittavaksi.

Asiakysymys

Ensimmaiseksi on muistutettava, ettd yleisen tietosuoja-asetuksen tavoite, sellaisena kuin se
ilmenee sen 1 artiklasta ja sen johdanto-osan ensimmdisestd ja kymmenennestd
perustelukappaleesta, on etenkin se, ettd turvataan luonnollisten henkil6iden perusoikeuksien ja
-vapauksien ja erityisesti heiddn vyksityisyyttd koskevan oikeutensa korkeatasoinen suoja
henkilotietojen kasittelyssd; tamé oikeus on vahvistettu perusoikeuskirjan 8 artiklan 1 kohdassa ja
SEUT 16 artiklan 1 kohdassa (tuomio 7.3.2024, IAB Europe, C-604/22, EU:C:2024:214, 53 kohta
oikeuskaytédntoviittauksineen).

Tatd varten yleisen tietosuoja-asetuksen II ja III luvussa vahvistetaan henkilGtietojen kasittelya
koskevat periaatteet ja rekisterdidyn oikeudet, joita henkildtietojen kisittelyssda on noudatettava.
Erityisesti, jollei mainitun asetuksen 23 artiklassa sdddetyistd poikkeuksista muuta johdu,
henkilotietojen kasittelyssd on yhtddltd noudatettava kyseisen asetuksen 5 artiklassa mainittuja
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henkilotietojen késittelyd koskevia periaatteita, ja sen on téytettdva asetuksen 6 artiklassa luetellut
lainmukaisuuden edellytykset, ja toisaalta noudatettava kyseisen asetuksen 12-22 artiklassa
vahvistettuja rekister6idyn oikeuksia (tuomio 11.7.24, Meta Platforms Ireland (Edustajakanne),
C-757/22, EU:C:2024:598, 49 kohta oikeuskdytdntoviittauksineen).

Kuten unionin tuomioistuin on jo tdsmentdnyt, yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklassa
vahvistettuja henkilotietojen késittelyd koskevia periaatteita sovelletaan kumulatiivisesti (tuomio
20.10.2022, Digi, C-77/21, EU:C:2022:805, 47 kohta).

Taltd osin on korostettava, ettd yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan a alakohdan
mukaan henkildtietoja on kasiteltdva lainmukaisesti, asianmukaisesti ja rekisteréidyn kannalta
lapindkyvésti ja ettd kyseisen 5 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaan ndmaé tiedot on keréttava
tiettyd, nimenomaista ja laillista tarkoitusta varten, eikd niitd saa késitelld myohemmin néiden
tarkoitusten kanssa yhteensopimattomalla tavalla.

Yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohdassa, jossa vahvistetaan niin sanottu
tietojen minimoinnin periaate, sdddetédén lisdksi, ettd henkilotietojen on oltava “asianmukaisia ja
olennaisia ja rajoitettuja siihen, mikéd on tarpeellista suhteessa niihin tarkoituksiin, joita varten
niitd késitelldadn” (tuomio 4.7.2023, Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset kayttoehdot),
C-252/21, EU:C:2023:537, 109 kohta oikeuskaytédntoviittauksineen).

Kuten unionin tuomioistuin on jo todennut, tima periaate on ilmaus suhteellisuusperiaattesta (ks.
vastaavasti tuomio 22.6.2021, Latvijas Republikas Saeima (Liikennerikkomuspisteet), C-439/19,
EU:C:2021:504, 98 kohta oikeuskéytidntoviittauksineen ja tuomio 30.1.2024, Direktor na Glavna
direktsia "Natsionalna politsia” pri MVR - Sofia, C-118/22, EU:C:2024:97, 41 kohta).

Yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 2 kohdassa esitetyn osoitusperiaatteen mukaisesti
rekisterinpitdjin on voitava osoittaa, ettd henkilotiedot kerédtddn ja niitd kasitelldédn kyseisen
artiklan 1 kohdassa vahvistettuja periaatteita noudattaen (ks. vastaavasti tuomio 20.10.2022, Digi,
C-77/21, EU:C:2022:805, 24 kohta). Lisdksi kyseisen asetuksen 13 artiklan 1 kohdan c alakohdan
mukaan silloin, kun henkildtietoja kerédtadn rekisteroidylta, rekisterinpitdjan on annettava hénelle
tiedoksi ndiden tietojen kisittelyn tarkoitukset sekd késittelyn oikeusperuste (tuomio 4.7.2023,
Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset kdyttoehdot), C-252/21, EU:C:2023:537, 95 kohta).

Toiseksi padasiassa kyseessd olevan kaltaisen henkildtietojen kisittelyn ajallisesta rajoittamisesta
on muistutettava, ettd unionin tuomioistuin on jo todennut, ettd kun otetaan huomioon tietojen
minimoinnin periaate, rekisterinpitdjéalla on velvollisuus rajata kyseessd olevien henkilotietojen
kerddamisajanjakso siihen, mikd on ehdottoman vélttdméatonta suunnitellun kasittelyn tavoitteen
kannalta (tuomio 24.2.2022, Valsts ienémumu dienests (HenkilGtietojen késittely verotusta
varten), C-175/20, EU:C:2022:124, 79 kohta).

Mitd pidempéddn nditd tietoja sdilytetddn, sitd huomattavammin nédet rekisterdidyn etuihin ja
yksityiselamaén vaikutetaan ja sitd tiukemmat ovat ndiden tietojen sdilyttdmisen lainmukaisuutta
koskevat vaatimukset (ks. vastaavasti tuomio 7.12.2023, SCHUFA Holding (Jddnndsveloista
vapauttaminen), C-26/22 ja C-64/22, EU:C:2023:958, 95 kohta).

Lisdaksi on huomautettava, ettd yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan e alakohdan
sanamuodon mukaan henkilotiedot on siilytettdévdi muodossa, josta rekisterdity on
tunnistettavissa ainoastaan niin kauan kuin on tarpeen tietojenkésittelyn tarkoitusten
toteuttamista varten.

14 ECLI:EU:C:2024:834



55

56

57

58

59

60

61

62

Tuomio 4.10.2024 — Asia C-446/21
ScHREMS (TIETOJEN LUOVUTTAMINEN SUURELLE YLEISOLLE)

Kyseisen artiklan sanamuodosta ilmenee siis yksiselitteisesti, ettd siind vahvistettu siilytyksen
rajoittamisen periaate edellyttad, ettd rekisteripitdjan voi osoittaa tdmén tuomion 51 kohdassa
mieleen palautetun osoitusperiaatteen mukaisesti, ettd henkilotietoja sdilytetddn ainoastaan niin
kauan kuin on tarpeen tietojen keruun tai niiden myohemmién Kkasittelyn tarkoitusten
toteuttamista varten (ks. vastaavasti tuomio 20.10.2022, Digi, C-77/21, EU:C:2022:805, 53 kohta).

Tastd seuraa, ettd — kuten unionin tuomioistuin on jo todennut — jopa tietojen alun perin
lainmukainen  kisittely voi ajan myo6td muuttua yhteensopimattomaksi  yleisen
tietosuoja-asetuksen sddnnosten kanssa, jos kyseiset tiedot eivdt ole endd tarpeen niiden keruun
tai niiden myohemman késittelyn tarkoitusten toteuttamista varten, ja ettd tiedot on héavitettava,
kun ndmai tarkoitukset on toteutettu (ks. vastaavasti tuomio 20.10.2022, Digi, C-77/21,
EU:C:2022:805, 54 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 22 kohdassa todennut, kansallisen tuomioistuimen
on siis arvioitava kaikkien  merkityksellisten seikkojen  perusteella ja yleisen
tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c¢ alakohdassa mainittua suhteellisuusperiaatetta
soveltaen, onko se aika, jonka rekisterinpitdja sailyttaa henkilotietoja, kohtuudella oikeutettu, kun
otetaan huomioon se, ettd tavoitteena on mahdollistaa personoitujen mainosten levittdminen.

Verkkoyhteisoalustan ~ kayttdjien henkilotietojen  sdilyttdmistd rajoittamattoman  ajan
kohdennettua mainontaa varten on joka tapauksessa pidettivd suhteettomana puuttumisena
ndille kayttijille yleisessd tietosuoja-asetuksessa taattuihin oikeuksiin.

Kolmanneksi on huomautettava siitd seikasta, ettd padasiassa kyseessd olevat henkilotiedot
kerdtddn ja niitd yhdistelldén, analysoidaan ja késitellidn kohdennettua mainontaa varten
tekemittd eroa ndiden tietojen luonteen mukaan, ettd unionin tuomioistuin on jo todennut, ettd
yleisen tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohdassa sdddetyn tietojen minimoinnin
periaatteen nojalla rekisterinpitdja ei voi yleisesti ja erotuksetta kerdtd henkilotietoja ja sen on
pidatyttava kerddmaéstd tietoja, jotka eivit ole ehdottoman valttamattomia kasittelyn tarkoituksiin
ndhden (tuomio 24.2.2022, Valsts ienémumu dienests (Henkil6tietojen késittely verotusta varten),
C-175/20, EU:C:2022:124, 74 kohta).

On myos huomautettava, ettd yleisen tietosuoja-asetuksen 25 artiklan 2 kohdassa edellytetéén,
ettd rekisterinpitdji toteuttaa asianmukaiset toimenpiteet, joilla varmistetaan, ettd
oletusarvoisesti kasitellddn vain kasittelyn kunkin erityisen tarkoituksen kannalta tarpeellisia
henkilotietoja. Kyseisen sdidnnoksen mukaan tdma velvollisuus koskee keréttyjen henkilotietojen
madrid ja niiden kasittelyn laajuutta, kuten myds niiden sdilytysaikaa.

Nyt kasiteltdvassa asiassa ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee, ettd Meta Platforms Ireland kerda
Facebookin kayttdjien, myos Schremsin, henkilotietoja, jotka koskevat ndiden kayttédjien
toimintaa sekd tdssd verkkoyhteisopalvelussa ettd sen ulkopuolella ja joihin kuuluvat muun
muassa tiedot, jotka koskevat verkkoalustalla sekd kolmansien osapuolten verkkosivuilla ja
sovelluksissa kédymistd, ja seuraa my0s kayttdjien selailukadyttaytymistd kyseisilla sivuilla
asianomaisille verkkosivuille sisdllytettyjen yhteisoliitdnndisten ja jaljitteiden avulla.

Kuten unionin tuomioistuin on jo todennut, tillainen késittely on erityisen laaja-alaista, koska se

koskee mahdollisesti rajoittamattomia tietoja ja silld on huomattava vaikutus kéyttdjaan, jonka
verkossa tapahtuvan toiminnan suurta osaa tai jopa miltei koko toimintaa Meta Platforms Ireland
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tarkkailee, mistd hdnelle voi syntyd tunne, ettd hénen yksityiselimddnsd valvotaan jatkuvasti
(tuomio 4.7.2023, Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun vyleiset kayttoehdot), C-252/21,
EU:C:2023:537, 118 kohta).

Padasiassa kyseessd olevalle tietojenkésittelylle on siis ominaista vakava puuttuminen
rekisterdityjen perusoikeuksiin ja erityisesti heiddn yksityiselimdn kunnioittamista ja
henkil6tietojen suojaa koskeviin oikeuksiinsa, jotka taataan Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7
ja 8 artiklassa, eikd tdméd puuttuminen ole — jollei niistd selvityksistd muuta johdu, jotka
ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen on tehtdva — kohtuudella oikeutettua, kun otetaan
huomioon se, ettd tavoitteena on mahdollistaa personoitujen mainosten levittdminen.

Kaikkien verkkoyhteisoalustalla olevien henkildtietojen erotuksetta tapahtuva kéyttdminen
mainostamiseen ei missddn tapauksessa ole siitd riippumatta, miten arkaluonteisia ndma tiedot
ovat, oikeasuhteista puuttumista niihin oikeuksiin, jotka kyseisen alustan kayttdjille taataan
yleisessd tietosuoja-asetuksessa.

Edelld  esitetyn perusteella toiseen kysymykseen on vastattava, ettd yleisen
tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan c alakohtaa on tulkittava siten, ettd siind sdddetty
"tietojen minimoinnin” periaate on esteend sille, ettd kaikkia niitd henkilotietoja, jotka
verkkoyhteisoalustan yllapitdjan kaltainen rekisterinpitdja on saanut rekisteroidyltd tai
kolmannelta osapuolelta ja jotka on kerédtty seka télta alustalta ettd sen ulkopuolelta, yhdistellaan,
analysoidaan ja kasitelladn kohdennettua mainontaa varten ilman ajallisia rajoituksia ja tekematta
eroa ndiden tietojen luonteen mukaan.

Neljinnen kysymyksen tarkastelu

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee tdlla kysymykselld ldhinnd, onko yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohtaa tulkittava siten, ettd se, ettd joku henkil6 on
ilmaissut seksuaalisen suuntautumisensa yleisolle avoimessa paneelikeskustelussa, oikeuttaa
verkkoyhteiséalustan  yllapitdjan kisittelemddn muita kyseisen henkilon seksuaalista
suuntautumista koskevia tietoja, jotka on mahdollisesti saatu kyseisen alustan ulkopuolelta
kolmansia osapuolia olevien yhteistyokumppaneiden sovelluksista ja verkkosivustoilta, niiden
yhdistelemiseksi ja analysoimiseksi, jotta kyseiselle henkildlle voidaan tarjota personoitua
mainontaa.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin pyrkii erityisesti selvittiméén, onko niin, ettei
Schremsilld ole hdnen paneelikeskustelussa antamansa lausunnon johdosta endé oikeutta yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa annettuun suojaan, ja onko Facebookilla ndin ollen
oikeus késitelld muita hdnen seksuaalista suuntautumistaan koskevia tietoja.

Aluksi on todettava, ettd ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen mainitsema
paneelikeskustelu,  jonka  yhteydessa =~ Schrems  antoi lausunnon  seksuaalisesta
suuntautumisestaan, pidettiin 12.2.2019 ja ettd — kuten ennakkoratkaisupyynnostéd ilmenee —
kyseisend ajankohtana Meta Platforms Ireland kasitteli jo Schremsin seksuaalista suuntautumista
koskevia henkilotietoja, joten tdimé lausunto on annettu tillaisen tietojenkdsittelyn aloittamisen
jalkeen.
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Tastd seuraa, ettd ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen neljainnen kysymyksen on
ymmarrettdvd koskevan yksinomaan Schremsin seksuaalista suuntautumista koskevien tietojen
mahdollista kisittelyd, jonka Meta Platforms Irelandin véitetddn suorittaneen 12.2.2019 jélkeen.
Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen on kuitenkin selvitettdvd tdmédn tuomion
42 kohdassa mainitun oikeuskdytannon mukaisesti, onko téllaista késittelyéd todellakin suoritettu
kyseisen ajankohdan jélkeen.

Tahdn kysymykseen vastaamiseksi on ensimmadiseksi huomautettava, ettd yleisen
tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 51 perustelukappaleessa todetaan, ettd henkildtietoja, jotka
ovat erityisen arkaluonteisia perusoikeuksien ja -vapauksien kannalta, on suojeltava erityisen
tarkasti, koska niiden kisittelyn asiayhteys voisi aiheuttaa huomattavia riskeja naiille
perusoikeuksille ja -vapauksille. Kyseisessd perustelukappaleessa tdsmennetddn, ettd tallaisia
henkilotietoja ei pitdisi kasitelld, ellei kasittelyd sallita kyseisessd asetuksessa vahvistetuissa
erityistapauksissa.

Tassd yhteydessa yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa vahvistetaan periaate, jonka
mukaan siind mainittuja erityisid henkil6tietoryhmid koskeva késittely on kiellettyd. Kyse on
muun muassa tiedoista, joista ilmenee rotu tai etninen alkuperd, poliittisia mielipiteitd tai
uskonnollinen vakaumus, seka tiedoista, jotka koskevat luonnollisen henkilon terveyttd taikka
seksuaalista kdyttaytymistd tai suuntautumista.

Yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohtaa sovellettaessa on selvitettdva tilanteessa, jossa
verkkoyhteisopalvelun yllapitdja suorittaa henkiltietojen kasittelyd, voiko néistd henkilotiedoista
ilmetd johonkin tdssd sddnnoksessd tarkoitettuun ryhmiaan kuuluvia tietoja, siitd riippumatta,
koskevatko kyseiset tiedot kyseisen palvelun kayttdjaa vai jotain muuta luonnollista henkil6é. Jos
ndin on, tdllainen henkilotietojen  késittely on siis  kiellettyd, jollei  yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdassa sdddetyistéd poikkeuksista muuta johdu.

Kuten unionin tuomioistuin on jo todennut, kyseiseen yleisen

tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa saddettyyn ldhtokohtaiseen kieltoon ei vaikuta se, onko
kyseessd olevasta kisittelystd ilmenevd tieto paikkansapitdvd, eikd se, onko rekisterinpitdjan
toiminnan tarkoituksena saada johonkin kyseisessé asetuksessa tarkoitettuun erityiseen ryhmaan
kuuluvia tietoja. Kun otetaan huomioon huomattavat riskit, joita kaikki yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuihin ryhmiin kuuluvien henkildtietojen
kasittely aiheuttaa rekisterdityjen perusoikeuksille ja -vapauksille, kyseisen sddnnoksen
tarkoituksena on ndet kieltdd taima kasittely riippumatta siitd tavoitteesta, joka silld on ilmoitettu
olevan (tuomio 4.7.2023, Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset kayttéehdot), C-252/21,
EU:C:2023:537, 69 ja 70 kohta).

Vaikka kyseisen 9 artiklan 1 kohdassa lahtokohtaisesti kielletddn muun muassa seksuaalista
suuntatumista koskevien tietojen kasittely, 9 artiklan 2 kohdan a-j alakohdassa sdddetdan
kuitenkin kymmenesta poikkeuksesta, jotka ovat toisistaan riippumattomia ja joita on niin ollen
arvioitava itsendisesti. Tastd seuraa, ettd se, ettd jonkin tdssd 2 kohdassa sdaddetyn poikkeuksen
soveltamisedellytykset eivit téyty, ei voi olla esteend sille, ettd rekisterinpitdja voi vedota johonkin
toiseen téssd sddnnoksessd mainittuun poikkeukseen (tuomio 21.12.2023, Krankenversicherung
Nordrhein, C-667/21, EU:C:2023:1022, 47 kohta).
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Yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohdassa sdddetyn poikkeuksen osalta on
erityisesti palautettava mieleen, ettd tdmidn sddnnéksen mukaan kyseisen 9 artiklan 1 kohdassa
asetettua kaikkea erityisten henkilotietoryhmien kasittelyd koskevaa ldhtokohtaista kieltoa ei
sovelleta tilanteessa, jossa kasittely koskee henkilttietoja, jotka “rekisterdity on nimenomaisesti
saattanut julkisiksi”.

Koska yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohdassa sdaddetdadn poikkeuksesta
erityisten henkilotietoryhmien késittelyn kieltoa koskevaan periaatteeseen, sitd on tulkittava
suppeasti (ks. vastaavasti tuomio 4.7.2023, Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset
kayttéehdot), C-252/21, EU:C:2023:537, 76 kohta oikeuskaytédntoviittauksineen).

Tastd seuraa, ettd yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohdassa sdddetyn
poikkeuksen soveltamiseksi on selvitettivd, onko rekisterdity tarkoittanut nimenomaisesti ja
toteuttamalla selkedsti suostumusta ilmaisevan toimen saattaa kyseessd olevat henkilotiedot
suuren yleison saataville (tuomio 4.7.2023, Meta Platforms ym. (Yhteisopalvelun yleiset
kayttoehdot), C-252/21, EU:C:2023:537, 77 kohta).

Nyt késiteltavassd asiassa ennakkoratkaisupyynnostéd ilmenee, ettd Wienissa 12.2.2019 jarjestetty
paneelikeskustelu,  jonka  yhteydessé = Schrems  antoi  lausunnon  seksuaalisesta
suuntautumisestaan, oli avoin yleisolle, joka saattoi hankkia siihen lipun saatavilla olevien
paikkojen rajoissa, ja ettd se ldhetettiin suoratoistona. Sen tallenne on julkaistu lisaksi
myohemmin podcastina ja komission YouTube-kanavalla.

Jollei niisté selvityksistd muuta johdu, jotka kansallisen tuomioistuimen on tehtdva, ei siis voida
sulkea pois sitd, ettd vaikka tdmd lausunto on annettu sellaisen laajemman puheenvuoron
yhteydessd, jonka tarkoituksena oli ainoastaan arvostella Facebookin suorittamaa henkil6tietojen
kasittelyd, se on toimi, jolla asianomainen on tdysin tietoisesti saattanut seksuaalisen
suuntautumisensa nimenomaisesti julkiseksi yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan
e alakohdassa tarkoitetulla tavalla.

Toiseksi on niin, ettd vaikka siitd, ettd rekisteroity on saattanut seksuaalista suuntautumistaan
koskevan tiedon nimenomaisesti julkiseksi, on seurauksena, ettd tdtd tietoa voidaan kasitelld,
mikd muodostaa poikkeuksen yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 1 kohdassa sdddetystd
kiellosta, kyseisen asetuksen muista sddnnoksistd johtuvien vaatimusten mukaisesti (ks.
vastaavasti tuomio 24.9.2019, GC ym. (Arkaluontoisten tietojen poistaminen hakutulosten
luettelosta), C-136/17, EU:C:2019:773, 64 kohta), timé seikka yksinddn ei oikeuta — toisin kuin
Meta Platforms Ireland viittdd — muiden kyseisen henkilon seksuaaliseen suuntautumiseen
liittyvien henkil6tietojen kasittelya.

Olisi siis yhtaalta vastoin yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohdasta
omaksuttavaa suppeaa tulkintaa katsoa, ettéd kaikki jonkun henkilon seksuaalista suuntautumista
koskevat tiedot jaavit kyseisen artiklan 1 kohtaan perustuvan suojan ulkopuolelle pelkéstdan siita
syystd, ettd rekisteroity on nimenomaisesti saattanut julkiseksi jonkin seksuaaliseen
suuntautumiseensa liittyvin henkil6tiedon.

Toisaalta sen perusteella, ettd joku henkilé on saattanut nimenomaisesti julkiseksi jonkin
seksuaalista suuntautumistaan koskevan tiedon, ei voida katsoa, ettd kyseinen henkil6 on antanut
yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitetun suostumuksensa siihen,
ettd verkkoyhteisoalustan vyllapitdja késittelee muita hdnen seksuaalista suuntautumistaan
koskevia tietoja.
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Edelld esitetyn perusteella neljanteen kysymykseen on vastattava, ettd yleisen
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan e alakohtaa on tulkittava siten, ettd se, ettéd joku henkilo
on lausunut seksuaalisesta suuntautumisestaan yleisolle avoimessa paneelikeskustelussa, ei
oikeuta verkkoyhteisdalustan ylldpitdjaa kasittelemddn muita kyseisen henkilén seksuaalista
suuntautumista koskevia tietoja, jotka on mahdollisesti saatu kyseisen alustan ulkopuolelta
kolmansia osapuolia olevien yhteistyokumppaneiden sovelluksista ja verkkosivustoilta, niiden
yhdistelemiseksi ja analysoimiseksi, jotta kyseiselle henkilolle voidaan tarjota personoitua
mainontaa.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian késittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on paattdad oikeudenkédyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkédyntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin niille asianosaisille huomautusten esittimisestd unionin
tuomioistuimelle, ei voida maarata korvattaviksi.

Niilld perusteilla unionin tuomioistuin (neljés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Luonnollisten henkiloiden suojelusta henkilotietojen kisittelyssd sekd nididen tietojen
vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta 27.4.2016 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679 (yleinen
tietosuoja-asetus) 5 artiklan 1 kohdan c alakohtaa

on tulkittava siten, etta

siind sdddetty ”tietojen minimoinnin” periaate on esteenid sille, ettd kaikkia niita
henkilotietoja, jotka verkkoyhteisoalustan yllipitdjin kaltainen rekisterinpitija on
saanut rekisteroidylta tai kolmannelta osapuolelta ja jotka on keritty sekd tilta
alustalta ettd sen ulkopuolelta, yhdistelldidn, analysoidaan ja kisitellddn kohdennettua
mainontaa varten ilman ajallisia rajoituksia ja tekemaittd eroa nididen tietojen luonteen
mukaan.

2) Asetuksen 2016/679 9 artiklan 2 kohdan e alakohtaa
on tulkittava siten, etta
se, ettd joku henkilé on lausunut seksuaalisesta suuntautumisestaan yleisolle avoimessa
paneelikeskustelussa, ei oikeuta verkkoyhteisoalustan ylldpitdjaa kisittelemddan muita
kyseisen henkilon seksuaalista suuntautumista koskevia tietoja, jotka on mahdollisesti
saatu kyseisen alustan ulkopuolelta kolmansia osapuolia olevien

vhteistyokumppaneiden sovelluksista ja verkkosivustoilta, niiden yhdistelemiseksi ja
analysoimiseksi, jotta kyseiselle henkil6lle voidaan tarjota personoitua mainontaa.

Allekirjoitukset
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