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Claraitheoir: G. Mitrev, Riarthdir,

* Teanga an chdis: an Béarla.

GA

ECLL:EU:T:2025:730 1




BREITHIUNAS AN 16.7. 2025 — CAs T-106/23
IceLaND Foops v EUIPO — ICELANDIC TRADEMARK (ICELAND)

ag féachaint don nds imeachta i scribhinn,
tar éis éisteacht an 16 Deireadh Fémbhair 2024,

an Breithitinas seo a leanas:

Breithitnas

Lena chaingean de bhun Airteagal 263 CFAE, iarrann an t-iarrataséir, Iceland Foods Ltd, go
gcuirfi an cinneadh 6 Ard-Bhord Achombhairc Oifig Maoine Intleachttla an Aontais Eorpaigh
(EUIPO) an 15 Nollaig 2022 (Cés R 1613/2019-QG) (‘an cinneadh atd faoi chonsp6id’) ar neamhni.

Culra na diospédide

An 23 Eandir 2018, rinne Icelandic Trademark Holding ehf iarratas le EUIPO ar dhearbhd
neamhbhailiochta an trddmhairc de chuid an Aontais Eorpaigh, a claraiodh i ndiaidh an iarratais
arna thaisceadh an 12 Feabhra 2013 ag an iarrataséir maidir leis an gcomhartha fiortha a atdirgtear
thios:

Thdinig na hearrai agus na seirbhisi a chumhdaitear leis an marc ata faoi chonspéid, ar iarradh
dearbht neamhbhailiochta ina leith, faoi Aicmi 29, 30 agus 35 de Chomhaontu Nice a bhaineann
le hAicmia Idirndisiinta Earrai agus Seirbhisi chun Criocha an Chldraithe Marcanna an
15 Meitheamh 1957, arna athbhreithniti agus arna leasu, agus freagraionn siad, i gcas gach ceann
de na hAicmi sin, don tuairisc seo a leanas:

— Aicme 29: ‘Feoil, éineoil agus géim; uisc feola, torthai né glasrai; torthai agus glasrai leasaithe,
triomaithe agus cocardilte; tisc torthai agus/né glasrai; tairgi feola; ispini; gléthacha, subha,
compdit, subha torthai, subha glasrai; milseoga in Aicme 29; uibheacha, bainne; tdirgi
déiriochta; ibgart; olai agus saillte inite; cnénna agus im cndnna; picili, téfd; leathdin; anraithi;
leafaois chndénna; bia reoite in Aicme 29; criospai agus tairgi pratai (le haghaidh bia); béili
réamhullmhaithe agus a gcomhdabhair; sneaiceanna; nach bhfuil aon cheann de na hearrai
thuasluaite déanta go hiomlan né go formhor le héisc’;

— Aicme 30: ‘Caife, tae, cocd, sitcra, ris, taipidca, sag, cliscus, ionadach caife, tscrai caife, disc
chaife, meascain chaife agus siocaire; seacldid; tairgi seacldide; plar agus ullmhdidi atd déanta
as granaigh agus/né ris agus/né plar; aran, brioscai, cacai, cisti, milseogra, reoiteoga; mil,
triacla; molds, sioréipi; giosta, pudar bacdla; salann, mustard; finéagar, piobar, anlainn, citseap,
anlainn sailéid; spiosrai; seatnai; oighear ur; uachtar reoite, lireacan reoite, milseogra reoite;
tdirgl chun uachtar reoite agus/n¢ lireacdn reoite agus/né milseogra reoite a ullmhd; granaigh
bhricfeasta; piotsai, pasta agus tairgi pasta; pudar custaird; muis; mardga; pidga feola; maonais;
tdirgl chun feoil a mhaotht le haghaidh tsdid tis; gléthach rioga le haghaidh tsdid bia (ni le
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haghaidh tusdid leighis); milseoiri nadurtha; béili réamhullmhaithe agus a gcomhadbhair,
sneaiceanna, iad uile san direamh in Aicme 30; bia reoite in Aicme 30; luibheanna’;

— Aicme 35: ‘Seirbhisi miondiola, seirbhisi siopa miondiola, seirbhisi miondiola postdiola,
seirbhisi miondiola leictreonacha né ar line, seirbhisi ollmhargaidh agus hipearmhargaidh a
bhaineann le diol feola, éineola, géim, uisc torthai agus glasrai, torthai agus glasrai leasaithe,
triomaithe agus cdcardilte, disc torthai agus/né glasrai, tdirgi feola, ispini, gléthacha, subha,
subha torthai, subha glasrai, compdéit, milseoga, uibheacha, bainne, tairgi déiriochta, i6gart,
proitéini inite a dhiorthaitear 6 shoighe, olai agus saillte inite, cnénna agus im cndnna, picili,
luibheanna, t6fd, leathdin, anraithi, leafaois cnénna, bianna reoite, criospai agus tairgi pratai
(le haghaidh bia), béili réamhullmhaithe agus a gcomhdbhair, sneaiceanna, caife, tae, céco,
silicra, ris, taipidca, sag, ctscus, ionadach caife, scrai caife, Gisc chaife, meascdin chaife agus
siocaire, seacldid, tdirgi seacldide, plur agus ullmhdidi atd déanta as granaigh agus/né ris
agus/no plar, ardn, brioscai, cacai, cisti, milseogra, oighir inite, mil, molds, sioréip, giosta, pudar
bacdla, salann, mustard, finéagar, piobar, anlainn, citseap, anlainn sailéid, spiosrai, seatnali,
oighear ur, uachtar reoite, lireacdn reoite, milseogra reoite, ullmhdidi chun uachtar reoite
agus/nd lireacdn reoite agus/né milseogra reoite a ullmhu, granaigh bhricfeasta, piotsai, pasta
agus tdirgi pasta, pudar custaird, muis, mardga, leafaois feola, maondis, maothdiri feola le
haghaidh Gsdid tis, glothach rioga le haghaidh sdid bia (seachas le haghaidh dsdid leighis),
milseoiri nddudrtha; seirbhisi fégraiochta; seirbhisi margaiochta agus cur chun cinn; eagrd,
oibriti agus maoirseacht ar chldir dhilseachta custaiméiri, ar chldir dreasachta agus cur chun
cinn diolachdin; seirbhisi faisnéise, comhairleacha agus sainchombhairleoireachta a bhaineann
leis na réimsi thuasluaite go 1éir’.

Ba iad na forais neamhbhailiochta a rabhtar ag brath orthu chun tacd leis an iarratas ar dhearbhu
neamhbhailiochta, go bunusach, na forais d4 dtagraitear in Airteagal 52(1)(a) de Rialachan (CE)
Uimh. 207/2009 6n gCombhairle an 26 Feabhra 2009 maidir leis an trddmharc de chuid an
Aontais Eorpaigh (IO 2009 L 78, Ich. 1), arna leasy, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 7(1)(b),
(c) agus (g) den Rialachén sin (Airteagal 59(1)(a) agus Airteagal 7(1)(b), (c) agus (g) de Rialachan
(AE) 2017/1001 6 Pharlaimint na hEorpa agus én gCombhairle an 14 Meitheamh 2017 maidir leis
an tradmharc de chuid an Aontais Eorpaigh (IO 2017 L 154, Ich. 1) faoi seach, anois).

An 27 Bealtaine 2019, sheas an Ranndn Cealtichdin leis an iarratas ar dhearbhtt neamhbhailiochta i
leith na n-earraf agus na seirbhisi uile d4 dtagraitear i mir 3 thuas.

An 24 Idil 2019, thaisc an t-iarrataséir achomharc le EUIPO i gcoinne chinneadh an Ranndin
Cealachain.

Le linn na n-imeachtai os comhair an Ard-Bhoird Achomhairc, d’ardaigh Icelandic Trademark
Holding foras neamhbhailiochta sa bhreis orthu sitd a cuireadh faoi bhraid na Rannoéige
Cealtchdin, bunaithe, go buntsach, ar chur i bhfeidhm fthordlacha comhcheangailte
Airteagal 52(1)(a) agus Airteagal 7(1)(f) de Rialachan Uimh. 207/2009 (Airteagal 7(1)(f) de
Rialachdn 2017/1001 anois).

Leis an gcinneadh até faoi chonspoéid, rinne an tArd-Bhord Achombhairc an t-achomharc a dhibhe.
Go buntsach, ar an gcéad dul sios, chinn si go raibh an t-iarratas ar dhearbht neamhbhailiochta
an mhairc atd faoi chonspéid, bunaithe ar Airteagal 7(1)(f) de Rialachin Uimh. 207/2009,
do-ghlactha toisc gur tugadh isteach go déanach é ag céim an achombhairc.
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Ar an dara dul sios, ar thaobh amhdin, chinn an tArd-Bhord Achomhairc gur mheas an pobal
abhartha, eadhon an pobal i gcoitinne a labhraionn Béarla san Aontas Eorpach, gur léirit é an
marc atd faoi chonspéid gur thdinig na hearrai agus na seirbhisi a ainmnitear leis an marc sin én
foslainn. Chuir si in idl freisin, nar athraiodh an dearcadh sin le heiliminti fiortha an mhairc at4
faoi chonspo6id mar gheall ar a ghné mhaisidil. D4 bhri sin, chinn si gur claraiodh an marc sin de
shard ar Airteagal 7(1)(c) de Rialachan Uimh. 207/20009.

Ar an taobh eile, mheabhraigh an tArd-Bhord Achomhairc, go buntsach, gur leor ceann de na
dearbhfhorais le ditltt ionas nach bhféadfai an comhartha atd i gceist a chlard mar thradmharc
de chuid an Aontais Eorpaigh. In aon chds, d4 ndéanfai scruda ar an marc sin i bhfianaise
thoralacha Airteagal 7(1)(b) de Rialachan Uimh. 207/2009, nior mhér a mheas nach bhfuil aon
saintréith ag roinnt leis.

An t-ordu ata a lorg

larrann an t-iarrataséir ar an gCuirt Ghinearalta:

— an cinneadh atd faoi chonspéid a chur ar neamhni;

— an cas a tharchur ar ais chuig an Rannan Cealtichdin chun ionchiiseamh breise a dhéanamh air;

— aorda do EUIPO costais na caingne seo a ioc agus do Icelandic Trademark Holding costais na
n-imeachtai os comhair an Ranndin Cealtichdin agus an Ard-Bhoird Achomhairc a foc.

Iarrann EUIPO ar an gCuirt Ghinearalta:

— an chaingean a dhibhe;

— aordu don iarratasdir na costais a foc i gcds ina dtiondlfar éisteacht.

Iarrann Icelandic Trademark Holding ar an gCuirt Ghinearalta:

— an chaingean a dhibhe;

— aordu don iarratasdir na costais a foc.

Iarrann International Trademark Association (INTA) ar an gCuirt Ghinearalta:
— an cinneadh até faoi chonspéid a chur ar neamhni;

— aordu do a chostais féin a ioc.

An dli lena mbaineann
Maionn an t-iarrataséir, go buntsach, dha shaincheist dli lena n-éilitear, ar an gcéad dul sios, sara

ar Airteagal 7(1)(c) de Rialachdn Uimh. 207/2009 agus, ar an dara dul sios, sara ar Airteagal 7(1)(b)
den Rialachan sin.

4 ECLLI:EU:T:2025:730



16

17

18

19

20

21

BREITHIUNAS AN 16.7. 2025 — CAs T-106/23
IceLanp Foops v EUIPO — IceLanpic TRADEMARK (ICELAND)

An chéad saincheist dli lena n-éilitear sdri ar Airteagal 7(1)(c) de Rialachdn
Uimh. 207/2009

Mheas an tArd-Bhord Achombhairc, go buntsach, go raibh an marc até faoi chonspéid, don phobal
abhartha, tuairiscitil ar thionscnamh geografach na n-earraf agus na seirbhisi a chumhdaigh sé né
ar a saintréithe i bhfianaise, go hdirithe, an aitheantais an-ard atd ar an ainm geografach ‘an
[oslainn’ agus do shaintréithe na tire sin i dtéarmai an dulra, na héiceolaiochta, an thuinnimh
in-athnuaite, an rathinais eacnamaioch, lucht saothair oilte agus a bhaineann lena tionscal agus
lena honnmbhairi iarbhir. FAgann na heiliminti sin go bhféadfai teacht ar an gconcltid, don phobal
dbhartha, gur tir i an [oslainn a bhi in ann go leor cinedlacha éagstla earrai a thairgeadh agus raon
leathan seirbhisi a sholathar. Da bhri sin, dar leis an Ard-Bhord Achomhairc, bhunaigh an pobal
abhartha nasc idir na hearrai agus na seirbhisi atd i gceist agus an marc atd faoi chonspdid mar
léiria ar a dtionscnamh geografach né ar shaintréithe dirithe d4 cuid a bhaineann go sonrach leis
an tionscnamh geografach sin.

Aitionn an t-iarrataséir agus INTA gur shdraigh an tArd-Bhord Achomhairc Airteagal 7(1)(c) de
Rialachan Uimh. 207/2009. Cuireann siad i gcoinne mheastnaithe an Ard-Bhoird Achombhairc
agus, da bhri sin, na concliide maidir le cinedl tuairiscidil an mhairc até faoi chonspdid i leith na
n-earrai agus na seirbhisi go léir atd i gceist.

Go sonrach, measann an t-iarratasdir, in ainneoin easpa reachtaiochta uile-Aontais lena
dtoirmisctear ainmneacha tiortha a chlidrd mar thrddmharcanna, d’thorchuir an tArd-Bhord
Achombhairc, mar sin féin, toirmeasc den sort sin sa chinneadh até faoi chonspéid. I ndail leis sin,
bhraith sé, de réir an iarratasdra, ar chritéir neamhchinntitheacha, ambhail aitheantas an phobail
abhartha ar an ainm geografach ‘Iceland’ né ar shaintréithe michruinne agus
neamh-chomhthacaithe na haite sin agus, in aon chds, neamhabhartha. Ina theannta sin, nior
chuir sé san direamh imscraduithe dirithe a chuir an t-iarratasdir isteach. Ar deireadh, cdineann
an t-iarratasoéir an tArd-Bhord Achombhairc as ucht a chinneadh go hearrdideach nach raibh i
gceist le heiliminti fiortha an mhairc atd faoi chonspéid ach an ghné focail a thabhairt chun
suntais. Fid d4 measfai go bhfuil an focalmharc ‘Iceland’ tuairiscidil de réir bhri Airteagal 7(1)(c)
de Rialachan Uimh. 207/2009, a chuireann an t-iarrataséir i gcoinne, cuireann eiliminti fiortha na
tiopagrafaiochta sainitla i gcomhar le ctlra dearg agus bui an mhairc atd faoi chonspéid cosc, os a
choinne sin, ar é a mheas a bheith tuairiscidil.

Cuireann EUIPO agus Icelandic Trademark Holding i gcoinne argéinti an iarrataséra agus INTA.

I ndail leis sin, is léir 6n gcasdli, faoi Airteagal 52(1)(a) de Rialachan Uimh. 207/2009, go
ndearbhéfar tradmharc de chuid an Aontais Eorpaigh a bheith neamhbhaili, ar iarratas chuig
EUIPO n6 ar bhonn frithéileamh in imeachtai um shart, i gcds inar claraiodh an marc sin de
sharu ar thoralacha Airteagal 7 den Rialachén sin.

De réir Airteagal 7(1)(c) de Rialachan Uimh. 207/2009, ni chldréfar na tradmharcanna nach bhfuil
iontu ach comharthai né sonrtchdin a fhéadfaidh feidhmid, sa traddil, chun cinedl, cdiliocht,
cainniocht, cuspdir beartaithe, luach, tionscnamh geografach né am tdirgeachta na n-earrai né
sholathar na seirbhise, n6 tréithe eile na n-earrai né seirbhisi, a ainmnit. De bhun Airteagal 7(2)
de Rialachdn Uimh. 207/2009 (Airteagal 7(2) de Rialachan 2017/1001 anois), beidh feidhm ag
Airteagal 7(1) de Rialachan Uimh. 207/2009 fii mura bhfuil na forais don neamhchlért ann ach i
gcuid den Aontas.
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Meastar nach bhfuil na comharthai né na sonrdchéin sin in ann feidhm bhunriachtanach an
trddmhairc a chombhlionadh, eadhon foinse trachtdla na n-earrai né na seirbhisi a aithint
(breithitinais an 23 Deireadh Fémhair 2003, OHIM v Wrigley, C-191/01 P, EU:C:2003:579,
mir 30, agus an 27 Feabhra 2002, Eurocool Logistik v OHIM (EUROCOOL), T-34/00,
EU:T:2002:41, mir 37).

Chun go dtiocfaidh comhartha faoi raon feidhme an toirmisc a leagtar sios in Airteagal 7(1)(c) de
Rialachan Uimh. 207/2009, ni mér gaol direach agus sonrach go leor a bheith aige leis na hearrai
no6 na seirbhisi atd i gceist chun a chur ar chumas an phobail dbhartha cur sios ar na hearrai agus ar
na seirbhisi atd i gceist n6é ceann da saintréithe a bhrath ldithreach, gan tuilleadh machnaimh a
dhéanamh (féach breithitnais an 12 Eandir 2005, Deutsche Post EUURO EXPRESS v OHIM
(EUROPREMIUM), T-334/03, EU:T:2005:4, mir 25 agus an casdli di dtagraitear, agus an
22 Meitheamh 2005, Metso Paper Automation v OHIM (PAPERLAB), T-19/04, EU:T:2005:247,
mir 25 agus an casdli da dtagraitear).

Thairis sin, cé nach bhfuil sé abhartha an bhfuil saintréith den sort sin riachtanach n6 coimhdeach
6 thaobh na trichtidla de, ni mér saintréith, de réir bhri Airteagal 7(1)(c) de Rialachin
Uimh. 207/2009, a bheith oibiachtuil agus ina dlithchuid de chinedl an tdirge n6 na seirbhise
agus ina saintréith intreach agus bhuan don tdirge né don tseirbhis sin (féach breithitinas an
7 Bealtaine 2019, Fissler v EUIPO (vita), T-423/18, EU:T:2019:291, mir 44 agus an casdli da
dtagraitear).

Go sonrach, maidir le comharthai né sonrichdin a fhéadfaidh feidhmiti chun tionscnamh
geografach né cuspoir beartaithe catagéiri earrai né ait solathair na gcatagdiri seirbhisi a bhfuil
iarratas & dhéanamh ar thrddmharc de chuid Aontais Eorpaigh ina leith a ainmnit, go hdirithe
ainmneacha geografacha, td leas gineardlta ann i gcaomhnu a n-inthaighteachta mar gheall, go
hairithe, ar a gcumas ni hamhain cailiocht agus saintréithe eile na gcatagéiri earrai né seirbhisi
lena mbaineann a nochtadh, ach freisin tionchar éagsuil a imirt ar roghanna tomhaltéiri, mar
shampla tri na hearrai né na seirbhisi a nascadh le hait a d’théadfadh mothtchdin dhearfacha a
chruthd (breithitinas an 6 Mean Fomhair 2018, Bundesverband Souvenir — Geschenke —
Ehrenpreise v EUIPO, C-488/16 P, EU:C:2018:673, mir 37; féach freisin, de réir analai, breithitiinas
an 4 Bealtaine 1999, Windsurfing Chiemsee, C-108/97 agus C-109/97, EU:C:1999:230, mir 26).

I ndail leis sin, ba cheart a mheabhrti go n-eisiatar, sa chéad 4it, clart ainmneacha geografacha mar
thradmharcanna i gcds ina n-ainmnionn siad diteanna geografacha sonracha ata cailitil no
aitheanta cheana féin don chatagéir earrai né seirbhisi lena mbaineann agus, da bhri sin, atd
nasctha leis an gcatagoéir earrai né seirbhisi sin i stile na haicme daoine dbhartha agus, sa dara
hait, clard ainmneacha geografacha a d’fhéadfadh gnoéthais iad a usdid agus nach moér iad a
thagail ar fail doéibh freisin mar léiriti ar thionscnamh geografach na catagdire earrai né seirbhisi
lena mbaineann (féach, de réir analai, breithiinas an 4 Bealtaine 1999, Windsurfing Chiemsee,
C-108/97 agus C-109/97, EU:C:1999:230, mireanna 29, 30 agus 37).

D4 réir sin, ni fthéadfar clardt comhartha a dhidltd ar bhonn Airteagal 7(1)(c) de Rialachin
Uimh. 207/2009 ach amhdin ma ainmnitear leis an ainm geografach a n-iarrtar an clard mar
thrddmbharc ina leith, dit atd, trath an iarratais, nasctha leis an gcatagoéir earrai agus seirbhisi lena
mbaineann, i stile na haicme dbhartha daoine, n6 ma td sé réasuinta glacadh leis go bhféadfar nasc
den sért sin a bhunt amach anseo (breithiinas an 6 Meian Fémhair 2018, Bundesverband
Souvenir — Geschenke — Ehrenpreise v EUIPO, C-488/16 P, EU:C:2018:673, mir 38; féach freisin,
de réir analai, breithiinas an 4 Bealtaine 1999, Windsurfing Chiemsee, C-108/97 agus C-109/97,
EU:C:1999:230, mir 31).
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Fid ma t4 aithne ag an bpobal dbhartha ar an it gheografach, ni leanann sé go huathoibrioch go
bhféadfadh an comhartha feidhmid, sa tradail, mar léiritt ar thionscnamh geografach. Chun
scrudd a dhéanamh an gcomhliontar na coinniollacha maidir le cur i bhfeidhm an fhorais chun
clara ata i gceist a dhidltd, ni mér na himthosca dbhartha go léir a chur san direamh, amhail
cinedl na n-earrai né na seirbhisi a ainmnitear, cld is mé nd is 14, go hdirithe san earniil
eacnamaioch atd i gceist, na hdite geografai ata i gceist agus aitheantas nios mé né nios la an
phobail dbhartha air, custaim an bhrainse gniomhaiochta lena mbaineann agus an cheist maidir
lena mhéid a d’théadfadh tionscnamh geografach na n-earrai né na seirbhisi atd i gceist a bheith
abhartha, i sdile na haicme abhartha daoine, chun measina a dhéanamh ar chdiliocht né ar
shaintréithe eile na n-earrai né na seirbhisi lena mbaineann (féach, chuige sin, breithiinas an
25 Deireadh Fomhair 2005, Peek & Cloppenburg v OHIM (Cloppenburg), T-379/03,
EU:T:2005:373, mir 49).

Thairis sin, in imeachtai neamhbhailiochta atd bunaithe ar dhearbhthoras le didltd, 6s rud é go
nglactar leis go bhfuil an tradmharc claraithe de chuid Aontais Eorpaigh baili, is faoin duine a
thaisc an t-iarratas ar dhearbhii neamhbhailiochta os comhair EUIPO na fiorais shonracha a
tharraingionn amhras ar a bhailiocht a agairt (breithitinas an 13 Medn Fémbhair 2013, Fiirstlich
Castell’sches Domdnenamt v OHIM — Castel Fréres (CASTEL), T-320/10, EU:T:2013:424, mir 28).

Sa chds seo, ar an gcéad dul sios, ba cheart a thabhairt faoi deara nach gcuireann an t-iarratasoir i
gcoinne an tsainmhinithe ar an bpobal dbhartha, arna ghlacadh ag an Ard-Bhord Achomhairc i
mireanna 89 go 93 den chinneadh atd faoi chonspéid, ar da réir a bhi an pobal sin comhdhéanta
den phobal i gcoitinne a labhraionn Béarla san Aontas Eorpach ar dhéta an iarratais ar chlara an
mhairc até faoi chonspdid an 12 Feabhra 2013, a bhi lonnaithe i gcriocha na Cipire, na Fionlainne,
na hEireann, Mhalta, na hisiltire, na dtiortha Lochlannacha, lena n-diritear an Danmbhairg, agus na
Riochta Aontaithe.

Ar an dara dul sios, sa chinneadh ata faoi chonspéid, mheas an tArd-Bhord Achomhairc, go
buntsach, gur thig cuid shuntasach den phobal dbhartha an focal ‘Iceland’ mar ainm tire atd mar
chuid, inter alia, den Limistéar Eorpach Eacnamaioch (LEE).

I ndail leis sin, sa chéad ait, ba cheart a thabhairt faoi deara go n-ainmnitear leis an marc ata faoi
chonspdid ainm tire, 6 thaobh geografach de, lonnaithe san Eoraip, comhdhéanta de chrioch ata
sach tearc i ndaonra agus de limistéar atd nios moé na limistéar roinnt Ballstit den Aontas
Eorpach agus LEE.

Sa dara hdit, ni m6r a mheas, murab ionann agus an méid a mhaionn an t-iarratasdir, nar bhain an
tArd-Bhord Achomhairc ds4id as aitheantas na hloslainne mar chritéar cinntitheach sa mheastina
ar chinedl tuairisciuil an mhairc ata i gceist. Dhearbhaigh sé go soiléir, i mir 121 den chinneadh ata
faoi chonspéid, gur ghd sa mheastnu ar chinedl tuairiscitil an mhairc sin tosca dbhartha eile a
chur san direamh freisin, amhail aitheantas ar shaintréithe na hdite arna hainmnid leis an ainm
geografach sin agus an nasc idir na catagdiri earrai agus seirbhisi agus an marc até faoi chonspdid.

Ar an trid dul sios, sa chinneadh atd faoi chonspdid, thug an tArd-Bhord Achombhairc saintréithe
éagstla na hloslainne faoi deara, rud a d'thag, dar leis, gurbh fhéidir a chinneadh gur tir { an
loslainn a bhi in ann go leor cinedlacha éagsula earrai a thiirgeadh agus raon leathan seirbhisi a
sholathar.
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I ndail leis sin, sa chéad 4dit, ba cheart a mheabhru go gcuireann an t-iarratasdir i gcoinne gur firic
aitheanta i go bhfuil an foslainn ar cheann de na tiortha is neamhdhiobhélai don chomhshaol ar
domhan, meastini an Ard-Bhoird Achombhairc ar chaidreamh tdbhachtach triachtila na
hioslainne le Ballstdit an Aontais Eorpaigh agus aicmit thionscal turaséireachta na hloslainne
mar thionscal ‘ag dul 6 neart go neart’. Rinne an tArd-Bhord Achombhairc earrdid nuair a chinn
sé gurbh  an Danmbhairg seachas an Isiltir an ceann scribe ba choitianta le haghaidh onnmhairi
earrai 6n loslainn agus rinne sé earrdid nuair a chinn sé gur sholdthair an loslainn réimse
réasunta leathan earrai agus seirbhisi.

Mar sin féin, ni mér a lua nar chuir an t-iarratasdir aon argéint na fianaise shonrach ar aghaidh
chun amhras a chaitheamh ar dbharthacht mheasinuithe an Ard-Bhoird Achomhairc. D4 bhri
sin, ni mér a mheas nach féidir amhras a chaitheamh ar mheastint1 na saintréithe sin a bhaineann
leis an foslainn le hargéinti ginearalta agus gan bunds an iarrataséra. Ina theannta sin, sa chéad 4it,
féadfar a dheimhnit leis an anailis ar an bhfianaise ar a bhrath an tArd-Bhord Achombhairc sa
chinneadh até faoi chonspéid go suitear 1éi, de réir an chaighdedin dhlithiuil is ga, gur tir { an
loslainn atd neamhdhiobhdlach don chomhshaol, a rannchuidigh freisin le ceann scribe
turasodireachta cdilitil a dhéanamh di (féach mireanna 108, 109, 125, 126 agus 146 den chinneadh
atd faoi chonspdid, a bhaineann le faisnéis chomhsheasmhach 6 Collins Dictionary agus 6
Encyclopedia Britannica, agus, go hdirithe, an suirbhé a rinne Islandsstofa (Promote Iceland)
in 2015 sa Danmhairg, sa Fhrainc, sa Ghearmdin agus sa Riocht Aontaithe maidir leis an tuiscint
atd ag turasoiri ar an loslainn, né na sonrai 6n doiciméad Tourism in Iceland in Figures, May 2016
(Turaséireacht san foslainn i bhfigitiri, Bealtaine 2016)). Sa dara hiit, is 1éir 6n bhfianaise sin gur
thairg an loslainn réimse leathan earraf agus seirbhisi agus, i nd4il leis na hearrai agus na seirbhisi
sin, caidreamh tabhachtach trachtdla 4 choinneadil aici le tiortha LEE (féach, go hdirithe, mir 127
den chinneadh ata faoi chonspéid, a thagraionn do Bhliainleabhar Staidrimh na hloslainne 2015,
agus don raiteas 6 Uachtardn na Roinne Trddala Eachtrai d’Oifig Staidrimh na hloslainne an
27 Eanair 2016 maidir le honnmhairi na hloslainne chuig an Aontas Eorpach le linn na tréimhse
6 1999 go 2014). Thairis sin, léirionn na gnéithe sin gur than an caidreamh trachtdla sin cobhsali,
né fia gur thdainig méadu beag orthu, tar éis dhdta an iarratais ar chlari an mhairc atd faoi
chonspéid an 12 Feabhra 2013.

Sa dara hait, maidir le diospéidi an iarrataséra agus INTA i ndail le habharthacht shaintréithe na
hioslainne a chuirtear san direamh sa chinneadh at4 faoi chonspéid chun meastinti a dhéanamh ar
an nasc idir an tir sin agus na hearrai agus na seirbhisi a ainmnitear leis an marc atd faoi
chonspdid, is 1éir 6n gcasdli d4 dtagraitear i mireanna 26 agus 27 thuas go bhfuil na marcanna de
chinedl tuairiscitil nuair a ainmnionn siad diteanna geografacha sonracha até cdilidil né aitheanta
cheana féin don chatagéir earrai agus seirbhisi lena mbaineann, ach freisin na hditeanna sin a
bhfuil sé réastinta a bheartd, sa todhchai, go n-aséidfidh gnéthais iad mar léiriti ar thionscnamh
geografach na catagdire earrai né seirbhisi lena mbaineann.

Is léir 6n méid sin roimhe seo go bhfuil an t-iarratas6ir micheart a mhaoimh gur gh4, sa chas seo,
meastini a dhéanamh ar an ‘gcl@’ a bhi ag an loslainn i measc an phobail 4bhartha, né a
d’théadfadh a bheith aici sa todhchai, maidir leis na hearrai agus na seirbhisi a ainmnitear leis an
marc atd faoi chonspdid. Mar is 1éir 6n gcasdli da dtagraitear i mir 28 thuas, is iomchui sraith
imthosca a chur san direamh, mar a bhi an 12 Feabhra 2013, agus é a dhéanamh i dtuairim
ionchasach, 6s rud é nach bhfuil na himthosca sin teoranta do cheist an chld amhadin. Ina theannta
sin, t4 saintréithe éagstila na hloslainne, arna gcur san direamh ag an Ard-Bhord Achombhairc,
tabhachtach chun criocha cinneadh a dhéanamh ar an méid a d’théadfai go mbeidh tionscnamh
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geografach na n-earrai né na seirbhisi atd i gceist dbhartha, i stiile na haicme dbhartha daoine,
chun meastint a dhéanamh ar chéiliocht né ar shaintréithe eile na n-earrai né na seirbhisi lena
mbaineann.

Ar na cliiseanna céanna sin, nil idar leis an iarrataséir an tArd-Bhord Achomhairc 4 chiineadh as
rathinas eacnamaioch a chur san direamh, lena n-diritear an meastnua ar olltdirgeacht intire
(OTI), ar lucht saothair oilte né ar thionscail éagstla a bheith ann, 6s rud é go bhféadfadh na
critéir sin a bheith in ann a chinneadh an décha go dtiocfaidh an Ioslainn chun bheith aitheanta
no ciilitil mar ait tionscnaimh gheografaigh le haghaidh na n-earrai agus na seirbhisi ata i gceist.
Is léir 6 léamh foriomldn an chinnidh atd faoi chonspéid, go hdirithe mireanna 146, 147 agus 176
de, gur aithin an tArd-Bhord Achombhairc dbharthacht gheilleagar na hioslainne (i dtéarmaf
gnéithe cainniochtila, amhail OTI, agus gnéithe cdiliochtila araon) chun comhthact lena
choncliid maidir le cumas na tire sin raon leathan earrai agus seirbhisi a thdirgeadh agus a
sholathar agus maidir le cinedl tuairiscitil an mhairc atd faoi chonspdid i dtuairim an phobail
abhartha. I ndail leis sin, ba cheart a thabhairt faoi deara freisin gur 1éir 6n gcasdli go bhfuil OTI
abhartha agus saintréithe dite geografai arna hainmniu leis an gcomhartha a n-iarrtar clara ina
leith 4 gcinneadh agus, da bhri sin, agus meastint 4 dhéanamh ar an nasc atd ann idir na hearrai
agus na seirbhisi a ainmnitear leis an gcomhartha sin agus an t-ainm geografach atd ainmnithe
(féach, chuige sin, breithitinas an 23 Feabhra 2022, Govern d’Andorra v EUIPO (Andorra),
T-806/19, nar foilsiodh, EU:T:2022:87, mir 65). Sa chéas seo, is léir, thairis sin, 6
mhireanna 118, 127 agus 144 den chinneadh atd faoi chonspdid gur chuir an tArd-Bhord
Achombhairc na léirithe eacnamaiocha ina n-iomldine san direamh, i gcomhar leis na sonrai
staidrimh a bhaineann le honnmhairi agus allmhairi na hloslainne.

I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, is gd an scruda sonrach a dhéanamh maidir le cibé ar
ainmniodh né nar ainmniodh leis an marc ata faoi chonspdid, i stiile na haicme abhartha daoine,
trath an iarratais ar chlard, dit a bhi nasctha leis na catagdiri earrai agus seirbhisi lena mbaineann
no6 an raibh sé réastunach glacadh leis go bhféadfai nasc den sért sin a bhunt sa todhchai.

Na hearrai in Aicmi 29 agus 30 a ainmnitear leis an marc atd faoi chonspdid

Sa chéad iit, chinn an tArd-Bhord Achomhairc ni hamhdin gur cleachtas coiteann sa tradail é
tionscnamh geografach earrai bia agus tdirgi talmhaiochta a léiri,, go buntsach, ach gur
oibleagdid é freisin, i bhfianaise earrai dirithe, chun ardleibhéal cosanta do shldinte tomhaltéiri a
dirithia agus chun a gceart chun faisnéise a ratht. D4 réir sin, is décha go mbraithfeadh
tombhaltdiri, a fheiceann ainm tire ar na hearrai sin, é mar &it tionscnaimh agus ar bhealach
tuairiscidil, fid mura bhfuil cla ar an tir atd i gceist né mura bhfuil aitheantas uirthi i leith tairge ar
leith.

Sa dara hait, chinn an tArd-Bhord Achombhairc, cé go bhféadfadh an loslainn a bheith nasctha go
priombha le hiasc, bia mara, feoil agus tdirgi déiriochta, thdirg si tdirgi bia eile amhail torthai, glasrai
agus luibheanna. Thairis sin, d’théadfai a bheith ag suil go réastinta go mbeadh cumas tédirgthe bia
sach éagsuil ag tithe gloine, a théitear le fuinneamh geoiteirmeach. Os rud é go dtégtar éanlaith
chléis agus go ndéantar uibheacha agus granaigh a thairgeadh, a phacdistia agus a mharga go
coitianta san Eoraip, mheasfadh tomhaltéiri gur décha go dtiocfaidh na tairg{ sin 6n loslainn. Is
amhlaidh ata freisin maidir le saillte agus olai inite agus, go hairithe, ola raibe a d’fhéadfai a thas
in aerdidi nios fuaire.
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Sa tria hdit, chinn an tArd-Bhord Achombhairc, cé gur de bharr a nddur féin, nar fasadh earrai
airithe in Aicme 30 san loslainn, amhail cdcé, caife, tae, ris, sdg agus taipioca, go bhféadfai iad a
phroisedil ansin mar sin féin agus iad a chur in oiritint don bhlas itiuil.

Maionn an t-iarrataséir, go bunusach, gur dhirigh an tArd-Bhord Achomhairc go micheart, agus
measind 4 dhéanamh aige ar an nasc idir na hearrai in Aicmi 29 agus 30 agus an t-ainm
geografach ata i gceist, ar an bhfioras gur thdirg an loslainn, go pointe airithe, earrai bia, cé nach
ionann na hearrai bia sin agus ach cuid {osta de na hearrai arna n-onnmhairia ag an tir sin. Thairis
sin, i gcas earrai ‘coimhthiocha’ dirithe, td measinuithe an Ard-Bhoird Achomhairc go hiomlan
teoiricitil agus neamhdbhartha. Ina theannta sin, mafonn an t-iarrataséir nach bhfuil aon
tionchar ag an oibleagaid dhlithiuil chun an tir thionscnaimh a léiria ar thdirge ar tsdid ainm na
tire sin mar thradmharc.

I ndail leis sin, ar an gcéad dul sios, ba cheart a thabhairt faoi deara go n-diritear leis na hearrai in
Aicmi 29 agus 30, a ainmnitear leis an marc ata faoi chonspdid, earrai bia, de thionscnamh plandai
agus ainmhioch, agus leachtanna atd ceaptha le haghaidh usdid bia, ar le hearndil an bhia iad go
1éir.

De réir an chésdli, td sé comhsheasmhach leis an ngndthchleachtas i ndail le tairgi agraibhia go
bhfuil siad ainmnithe le téarma geografach a léirionn, né a d’théadfai go léireodh sé, a
dtionscnamh geografach (féach, chuige sin, breithitiinas an 15 Deireadh Fémhair 2003, Nordmilch
v OHIM (OLDENBURGER), T-295/01, EU:T:2003:267, mireanna 42 go 45). Féadfar a mheas gur
décha go mbeidh tionscnamh geografach na n-earraf atd i gceist an-abhartha, i sdile an phobail
abhartha, chun measind a dhéanamh ar chdiliocht né ar shaintréithe eile na n-earrai lena
mbaineann, agus i bhfianaise cuinsi gineardlta sldinte, eacnamaiocha, comhshaoil, séisialta né
eiticitla freisin.

Ar an dara dul sios, ba cheart a thabhairt faoi deara, mar is léir 6 na doiciméid sa chomhad a
bhaineann leis na himeachtai riarachdin os comhair EUIPO, go dtdirgeann agus go
n-onnmhairionn an loslainn cinedlacha éagstila tairgi agraibhia, go hairithe iasc agus tdirgi éisc,
cinedlacha éagsula feola, tairgi déiriochta, torthai agus glasrai. Go hairithe, is léir 6 na doiciméid
sin sa chomhad gur thairg agus gur onnmhairigh an loslainn na hearraf sin idir 1999 agus 2014, is
é sin le r, le linn tréimhse réamhtheachtach agus iartheachtach 6 dhdta an iarratais ar chlara an
mhairc atd faoi chonspéid (féach, go hdirithe, mir 127 den chinneadh atd faoi chonspdid, a
thagrafonn do Bhliainleabhar Staidrimh na hioslainne 2015 agus do raiteas Uachtardn na Roinne
Tradala Eachtrai d’Oifig Staidrimh na hloslainne an 27 Eandir 2016 maidir le honnmbhairi na
hioslainne chuig an Aontas Eorpach le linn na tréimhse 6 1999 go 2014).

Ina theannta sin, bhi sé de cheart ag an Ard-Bhord Achomhairc a dhearbht, i mir 154 den
chinneadh atd faoi chonspdid (féach mir 42 thuas), maidir le cuid de na hearrai eile até i gceist,
amhail éanlaith chldis agus uibheacha, go bhféadfai iad a thégdil agus a thdirgeadh ar fud na
hEorpa agus, d4 bhri sin, go bhféadfai iad a thégail agus a thairgeadh san foslainn freisin. Ar an
gcaoi chéanna, d’théadfai saillte agus olai inite, go hdirithe ola rdibe, a thairgeadh né a thas fia in
aerdidi nios fuaire, amhail san {oslainn. D4 réir sin, ar an iomléan, féadfar na hearrai sin in Aicmi 29
agus 30, a ainmnitear leis an marc até faoi chonspéid, a thdirgeadh, a phacdistit agus a mhargt san
[oslainn agus a onnmbhairid chuig tiortha LEE.

Leanann sé gur thairg an loslainn, ar dhdta an iarratais ar chlart an mhairc ata faoi chonspéid,

raon leathan earrai in Aicmi 29 agus 30, a ainmnitear leis an marc atd faoi chonspdid, gur
onnmbhairigh si na hearrai sin freisin agus gur décha go dtéirgfeadh si tdirgi eile. I bhfianaise
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cumas iarbhir né fhéideartha na hloslainne na hearrai sin a thdirgeadh agus a onnmbhairit, ni mér
a mheas, i gcds ina ndéantar ceann de na hearrai in Aicmi 29 agus 30 a mhargu faoin marc ata faoi
chonspdid, go bhféadfai a mheas gur de thionscnamh na tire sin é. I ndail leis sin, murab ionann
agus an méid a mhaijonn an t-iarratasoéir, ni féidir an tArd-Bhord Achombhairc a chiineadh toisc
nar chuir sé san direamh an fioras a bhaineann le cion ‘iseal’ liomhnaithe de na hearrai bia arna
n-onnmhairit ag an loslainn. Fitt mura bhfuil onnmhairid reatha earrai bia ag an Ioslainn ina
chuid réastinta mhoér dd honnmbhairi i gcoitinne, ni chaitheann liomhain den sért sin amhras ar
an nasc tuairisciuil idir an marc agus na hearrai in Aicmi 29 agus 30 a mhéid nach gcuirtear san
direamh leis dearcadh ionchasach ar an nasc is féidir a bhunu go réastunta idir an marc ata faoi
chonspdid agus na hearrai a chumhdaitear.

Ina theannta sin, a mhéid a chuireann an t-iarrataséir argéinti ar aghaidh i gcoinne nasc a bheith
ann idir an marc ata faoi chonspéid agus feoil réin, ni mér a chur in itl nach gcaitheann sé amhras
ar an bhfioras go dtdirgtear cinedlacha eile feola, amhail mairteoil, caoireoil agus muiceoil, san
foslainn agus, de réir na fianaise a cuireadh ar fiil le linn an nés imeachta riarachdin, go
n-onnmhairionn an loslainn iad. D4 bhri sin, ni féidir lena argéint amhras a chaitheamh ar
chinedl tuairiscidil an mhairc atd faoi chonspdid maidir leis an gcatagéir nios leithne ‘feoil’ in
Aicme 29.

Maidir le cécé, caife agus tae, in Aicme 30, is fior, mar a mhaionn an t-iarratasdir, nach bhfastar na
hearrai sin, de bharr a ndduir féin, san Ioslainn agus nach décha go bhfasfar iad amach anseo. Mar
sin féin, mhaigh an tArd-Bhord Achomhairc mar is ceart, i mireanna 152 agus 155 den chinneadh
até faoi chonspdid, go bhféadfai iad a phroéisedil agus a chur in oiritiint don bhlas &ititil. Is 1éirithe
dbhartha freisin iad na samplai de roghnd tae 6 Eirinn, 6 Shasana né 6n Albain, it nach bhf4star
an tdirge sin, a tdirgeadh lena mhiondiol san Aontas Eorpach, ar a bhfuil an tArd-Bhord
Achombhairc ag brath. Baineann na meastinuithe céanna le hearrai eile sna hAicmi ata i gceist,
ambhail siticra, seacldid agus tdirgi seacldide n6 na tairgi torthai éagsila, a théadfar a thas agus a
thriomd, a stdnd né a phréisedil ar bhealach eile san loslainn, go hairithe maidir le fraochdin
ghorma, sméara dubha fidine né cuirini (féach mir 152 den chinneadh até faoi chonspéid).

Cé gur cheart liomhainti an iarrataséra a thuiscint mar thagairt don easpa fianaise a
chomhthacaionn le cleachtas préisedla nd oiritnaithe a bheith ann do roghanna 4ititla, san
Toslainn, earrai amhail cécé, caife no tae agus earrai eile d4 dtagraitear i mir 51 thuas, ni mér a
mheas, mar sin féin, go raibh an fhéidearthacht sin f6s réastinach, i suile an phobail dbhartha. Go
buntsach, d’théadfadh an cinedl tdirge sin a bheith mar chuid de mhargaiocht ar leith, ag aibhsit
tdirge ag a bhfuil luachanna blais atd oiriinaithe don bhlas ditidil né do chdiliochtai ar leith eile ata
nasctha lena thionscnamh geografach.

Ba cheart a thabhairt faoi deara go bhféadfadh saintréithe a bheith ag na hearrai sin, chomh maith
le hearrai dirithe eile in Aicmi 29 agus 30, amhail spiosrai, anlainn, citseap agus go leor earrai eile,
tar éis iad a oiriind, a bhaineann go sonrach leis an [oslainn ag féachaint, mar shampla, do na
modhanna céiredla lenar féidir blasanna ar leith a aibhsit agus a bhrath mar sin ag an bpobal
abhartha.

I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, ni moér a chinneadh go raibh sé de cheart ag an Ard-Bhord
Achombhairc a mheas go raibh an marc ata faoi chonspéid de chinedl tuairisciuil i leith na n-earrai
in Aicmi 29 agus 30.
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Na seirbhisi in Aicme 35 a ainmnitear leis an marc atd faoi chonspdid

Tagraionn na seirbhisi in Aicme 35, a ainmnitear leis an marc atd faoi chonspdid, ar an gcéad dul
sios, go bunusach, do mhiondiol i siopai agus ar line. Ar an dara dul sios, is seirbhisi fégraiochta,
margaiochta agus cur chun cinn iad, mar aon le seirbhisi a bhaineann le heagru agus le saothru
trachtdla gnéthais.

Mheas an tArd-Bhord Achomhairc, go buntsach, go bhféadfai an marc ata faoi chonspdid a usaid
mar thagairt don 4it 6nér solathraiodh seirbhisi miondiola in Aicme 35 go ginearalta. Thairis sin,
d’'théadfadh an pobal dbhartha an marc sin a bhrath mar thagairt do chailiocht shonrach na
n-earrai a mhargaitear i gcomhthéacs na seirbhisi sin.

Maionn an t-iarrataséir, go bunudsach, nach décha go dtiocfaidh na seirbhisi in Aicme 35 6n
Toslainn, i bhfianaise an dluis iseal daonra agus na criche ata do-ditrithe den chuid is mo, rud a
thagann nach féidir slabhra siopai bia a choinnedil ar bun. Thairis sin, cuireann an t-iarratasdir i
dtabhacht nach ndéanann an loslainn aon seirbhisi miondiola a ‘onnmhairit’.

Mar réamhphointe, cé nach gcuireann na pdirtithe ina choinne sin, ba cheart a thabhairt faoi
deara, i mir 160 den chinneadh ata faoi chonspdid, gur mheabhraigh an tArd-Bhord Achomhairc
gur ‘nach mor seirbhisi miondiola’ iad na seirbhisi lena mbaineann. I mir 161 den chinneadh sin,
rinne an Bord Achombhairc anailis ar an nasc idir na seirbhisi sin agus an t-ainm geografach atd i
gceist, ag tagairt go sainrdite do ‘asraonta miondiola’. Mar sin féin, i mireanna 162 go 164 den
chinneadh sin, agus anailis & déanamh ar an nasc sin, rinne sé neamhaird ar na seirbhisi da
dtagraitear go sainrdite, agus tagairt & déanamh, go bunusach, do ‘na catagdiri seirbhisi a
ainmnitear leis an marc atd faoi chonspéid’ (mir 162), ‘do sheirbhisi’ né ‘na seirbhisi sin’
(mir 163), ‘seirbhisi a chumhdaitear leis an marc atd faoi chonspéid’ agus ‘na seirbhisi lena
mbaineann’ (mir 164), na mireanna sin den chinneadh atd faoi chonspdid ina luaitear freisin
breithitinas an 20 Iuil 2016, Internet Consulting v EUIPO — Provincia Autonoma di Bolzano-Alto
Adige (SUEDTIROL) (T-11/15, EU:T:2016:422), a bhain, go bunusach, le seirbhisi bainistiochta
gné agus riarachdin.

Da bhri sin, cé nar thagair an tArd-Bhord Achombhairc go sainrdite, ina réasinaiocht, do sheirbhisi
fégraiochta, margaiochta agus cur chun cinn agus do sheirbhisi a bhaineann le heagrt agus le
saothra trachtdla gnoéthais, leanann sé as léamh foriomldn na bhforas a leagtar amach i
mireanna 162 go 164 den chinneadh até faoi chonspéid nach moér a thuiscint go gcumhdaitear
leo na seirbhisi uile a ainmnitear leis an marc até faoi chonspé6id agus ni hamhdin na seirbhisi sin
a bhaineann le miondiol. Go buntisach, nil na breithnithe a bhaineann le céiliochtai sonracha na
seirbhisi, a bhféadfai tuairisc a thabhairt orthu leis an ainm geografach ‘an loslainn’ sa mhéid is
go bhfuil siad, ‘mar shampla, oiriinaithe do riachtanais shonracha gnéthas ata ag feidhmiu sa
réigitn sin, a bhfuil comhthéacs polaititil, riarachdin agus teanga ar leith mar shaintréith acu’,
infheidhme, i bprionsabal, ach amhdin maidir le, go bunusach, seirbhisi fégraiochta, margaiochta
agus cur chun cinn, agus seirbhisi a bhaineann le heagra agus le saothru trachtdla gnéthais, go
hairithe és rud é go dtagraionn an rditeas sin don phobal gairmiuil d4 bhfuil na seirbhisi sin
beartaithe.

In aon chds, in éagmais argdinti 6n iarrataséir agus INTA maidir leis an meastinu ar an nasc a
bheidh ann sa todhchai idir na seirbhisi dd dtagraitear i mireanna 58 agus 59 thuas agus an
t-ainm geografach arna ainmnid ag an marc atd faoi chonspdid, direoidh anailis reatha na Cuirte
Ginearalta ar an measunu sin ag féachaint do na seirbhisi miondiola amhdin, go bunusach, agus
don ainm geografach atd i gceist.
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Ni moér a chur in itl go mbaineann na seirbhisi miondiola a ainmnitear leis an marc atd faoi
chonspéid le hearrai bia, deochanna agus earrai ti, a thairgtear iad uile san loslainn. Thairis sin,
d’théadfadh sé go n-diritear leis sin tdirgi, amhail iasc, bia mara né tdirgi mara eile, nach
gcuireann an t-iarrataséir ina gcoinne gurb eol gurb { an loslainn an tir thionscnaimh.

Maidir le hargéinti an iarrataséra maidir le neamhonnmbhairid na seirbhisi a ainmnitear leis an
marc atd faoi chonspéid agus maidir le heaspa clt na hioslainne i leith na seirbhisi sin agus
maidir leis na hargéinti lena liomhnaitear go gcuireann méid dhaonra na hioslainne cosc ar
chumas na tire sin slabhra siopai bia a choinnedil ar bun, ni féidir go n-éireoidh leo, ar na
cuiseanna céanna a leagtar amach i mireanna 37 agus 38 thuas, gan, thairis sin, idirdhealt de réir
thabhacht dhéimeagrafach na hadite geografai atd i gceist a bheith dbhartha. Ta sé réasunta a
mheas, i gcds ina bhfuil baint ag na seirbhisi atd i gceist leis an marc atd faoi chonspéid, go
mbraithfear iad a bheith a solathar i siopai ata suite sa tir sin.

I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, ba cheart a thabhairt faoi deara go raibh sé de cheart ag an
Ard-Bhord Achombhairc a mheas go raibh an marc ata faoi chonspéid de chineal tuairiscitil i leith
na seirbhisi in Aicme 35.

Liomhainti trasearndlacha dirithe on iarrataséir agus INTA

Ni féidir le haon cheann d’argéinti eile an iarrataséra agus INTA cinneadh an Ard-Bhoird
Achombhairc maidir le cinedl tuairiscitil an mhairc ata faoi chonspdid i leith na n-earrai agus na
seirbhisi a chumhdaitear leis a chur 6 bhail.

Ar an gcéad dul sios, maionn an t-iarrataséir agus INTA go ndearna an tArd-Bhord Achombhairc
earraid dli nuair a mheas siad, go buntsach, gur g go dtiocfaidh clart ainmneacha na dtiortha faoi
raon feidhme dearbhfhorais le dialti d4 dtagraitear in Airteagal 7(1)(c) agus (f) de Rialachan
Uimh. 207/2009, beag beann ar na hearrai né na seirbhisi lena mbaineann.

Mar sin, ni mdr a lua go n-eascraionn liomhain den soért sin as miléamh ar an gcinneadh atd faoi
chonspéid. Mar is 1éir 6 1éamh foriomldn an chinnidh sin, go hairithe mireanna 94 go 214 de, rinne
an tArd-Bhord Achombhairc anailis mhionsonraithe ar chinedl tuairiscigil an mhairc atd faoi
chonspdid i bhfianaise na n-earrai agus na seirbhisi go 1éir ata i gceist.

Ar an dara dul sios, ba cheart a thabhairt faoi deara, murab ionann agus an méid a mhaionn an
t-iarrataséir, nach dtugann tiopagrafaiocht nd dath an mhairc atd faoi chonspédid éifeacht
neamhghndch nd shuntasach dé. Go bunusach, léiritear gné focail an mhairc sin i gcld litreacha
bana caighdednacha, gan aon sainitlacht thiopagrafaioch. Cé gur fior go bhfuil sé curtha ar
chulra dronuilleogach dearg, ordiste agus bui, a dtugann a n-éifeacht bhui agus ordiste le tuiscint
go bhfuil cuma beagan tréigthe air, td an cidlra daite, go hdirithe in ordiste agus bui, go buntsach,
coitianta san thograiocht né ar phacaistiocht, agus mar thoradh air sin measann an tomhaltéir gur
gné mhaisidil é.

Sna himthosca sin, bhi sé de cheart ag an Ard-Bhord Achomhairc a chinneadh nach raibh i gceist
le heiliminti fiortha an mhairc atd faoi chonspéid ach gné focail an mhairc sin a thabhairt chun
suntais agus nar athraigh siad ar bhealach ar bith an t-dbhar tuairiscidil arna chur in il leis an
ngné dheireanach sin.
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Ar an trit dul sios, maidir le hargdint an iarrataséra go bhfidgann Airteagal 12(b) de Rialachan
Uimh. 207/2009 (Airteagal 14(b) de Rialachdan 2017/1001 anois) gur féidir Gsdid an ainm ‘Iceland’
a irithiu d’eintitis na hioslainne, ba cheart a thabhairt faoi deara gurb i seo a leanas an thoclaiocht
san fhordil sin, dar teideal ‘Teorainn a chur le héifeachtai trddmhairc [de chuid an Aontais
Eorpaigh]”

‘Ni bheidh an dilsednach i dteideal, mar gheall ar na cearta arna dtabhairt le tradmharc [de chuid
an Aontais Eorpaigh], cosc a chur ar thrit pairti dsdid a bhaint as an méid seo a leanas i gcursa
tradala:

[...]

(b) sonrtichdin a bhaineann le cinedl, cdiliocht, cainniocht, cuspoéir beartaithe, luach, tionscnamh
geografach, am tdirgeachta na n-earrai n6 sholdthar na seirbhise, né tréithe eile na n-earrai n6 na
seirbhis;

[...]

ar choinnioll go mbaineann an trid pairti isdid astu i gcomhréir le cleachtais mhacdnta in dbhair
thionsclaiocha né thrachtéla.’

Is é is aidhm don thordil da dtagraitear i mir 69 thuas, inter alia, na fadhbanna a réiteach a thagann
chun cinn i gcés clara tradmharc atd comhdhéanta go hiomldn né go péirteach d’ainm geografach
agus nach dtugann sé an ceart do thria pdirtithe ainm den sért sin a isdid mar thradmbharc, ach ni
airithionn si ach an ceart go bhféadfaidh siad é a tsdid ar bhealach tuairiscitil, eadhon mar léiria
ar thionscnamh geografach, ar choinnioll go n-usdidtear é i gcomhréir le cleachtais mhacdanta in
abhair thionsclaiocha né thrachtdla (féach, chuige sin agus de réir analai, breithiiinas an
4 Bealtaine 1999, Windsurfing Chiemsee, C-108/97 agus C-109/97, EU:C:1999:230, mireanna 26
go 28).

Murab ionann agus an méid is cosuil go bhfuil an t-iarrataséir ag moladh, és rud é go n-dirithitear
le hAirteagal 12(b) de Rialachdn Uimh. 207/2009 go bhféadfaidh aon oibreoir eacnamaioch
léirithe a bhaineann le saintréithe earrai agus seirbhisi a Gsdid gan bhac, ni airithitear leis sin go
gcosnaitear leas an phobail atd mar bhundts le hAirteagal 7(1)(c) den Rialachén sin. Os a choinne
sin, 1éiritear leis an bhfioras sin an leas go gcuirtear an dearbhfhoras le ditlta a leagtar amach in
Airteagal 7(1)(c) de Rialachdan Uimh. 207/2009 i bhfeidhm go hiarbhir ar aon chomhartha a
d’'fhéadfadh saintréith na n-earrai né na seirbhisi da bhfuil an marc claraithe a ainmniu (féach,
chuige sin, breithitinas an 10 Marta 2011, Agencja Wydawnicza Technopol v OHIM, C-51/10 P,
EU:C:2011:139, mir 61 agus an casdli da dtagraitear). D4 bhri sin, ni mér dialtd d’argéint an
iarrataséra toisc i a bheith gan bhunts.

Ar an gceathrd dul sios agus ar deireadh, is costil go gcdineann an t-iarrataséir an tArd-Bhord
Achombhairc as didltd, toisc é a bheith neamh-inghlactha, don suirbhé a tarraingiodh suas an
2 Lunasa 2019, lena gcuirtear san direamh na hagallaimh teileaféin a rinneadh i mi an Mheithimh
2019.

Mar sin féin, ar léamh comhcheangailte, go hdirithe, de mhireanna 137, 138, 157 agus 196 den
chinneadh atd faoi chonspdid, ba cheart a thabhairt faoi deara nach i an cheist maidir le
hinghlacthacht an tsuirbhé a rinneadh an 2 Ldnasa 2019, ach an cheist maidir lena luach
cruthunais a rinne an tArd-Bhord Achombhairc anailis uirthi.
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Thairis sin, fit d4 nglacfai leis go bhfuil sé d’aidhm ag an iarrataséir cur i gcoinne an mheastinaithe
ar chinedl fianaiseach an tsuirbhé sin, is leor a thabhairt faoi deara nach mbaineann sé aon
iarmhairt nithidil a bheadh ag an suirbhé sin maidir leis an meastnu ar chinedl tuairiscitil an
mhairc ata faoi chonspdid. In aon chds, mar a mheas an tArd-Bhord Achombhairc i gceart i
mir 157 den chinneadh até faoi chonspéid, ni tastdil dhoshéraithe na leordhéthanach é a iarraidh
ar na daoine a rinneadh suirbhé orthu cad iad na hearrai a thagann ar a n-aire agus iad ag breathnu
ar an marc ata faoi chonspéid chun measind a dhéanamh ar chinedl tuairiscitiil an mhairc sin
amhain, 6s rud é nach mér an meastnu sin a dhéanamh i gcénai agus na hearrai agus na seirbhisi
a chumhdaitear leis an marc sin 4 gcur san direamh (féach an cdsdli d4 dtagraitear i mir 23 thuas)

I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, ni mér dialtd don chéad saincheist dli.

An dara saincheist dli lena n-éilitear sdaru ar Airteagal 7(1)(b) de Rialachdn Uimh. 207/2009

Lena dara saincheist dli, ditionn an t-iarratasoir, le tacaiocht 6 INTA, go bunusach, gur sharaigh
an Bord Achomhairc Airteagal 7(1)(b) de Rialachan Uimh. 207/2009.

Cuireann EUIPO agus Icelandic Trademark Holding i gcoinne argéinti an iarrataséra agus INTA.

Os rud é gur léir 6 Airteagal 7(1) de Rialachan Uimh. 207/2009 gur leor go bhfuil feidhm ag ceann
de na dearbhfhorais le ditltu a liostaitear ann ionas nach féidir an comhartha a chlard mar
thrddmharc de chuid an Aontais Eorpaigh, agus i bhfianaise an didltaithe do chéad saincheist dli
an iarrataséra, maidir le concliid an Ard-Bhoird Achomhairc go raibh feidhm ag Airteagal 7(1)(c)
den Rialachdn sin chun a dhearbhti go bhfuil an marc atd faoi chonspéid neamhbbhaili i leith na
n-earrai agus na seirbhisi go léir a ainmnionn sé, ni ga scrudd a dhéanamh ar bhunuds dhara
saincheist dli an iarratasora, lena n-éilitear sara ar Airteagal 7(1)(b) den Rialachdn sin.

I bhfianaise an mhéid sin roimhe seo, ni mér ditltd don dara saincheist dli agus, da bhri sin, didltd
don chaingean ina hiomldine.

Costais

Faoi Airteagal 134(1) de Rialacha Noés Imeachta na Cuirte Ginearalta, ordéfar don phdirti
caillteach na costais a ioc, ma iarrtar iad i bpléaddlacha an phdirti a n-éireoidh leis.

Os rud ¢ gur tharla éisteacht agus ndr éirigh leis an iarrataséir, ni mér a ordd dé na costais a foc, i
gcombhréir leis an ordu ata 4 lorg ag EUIPO agus ag Iceland Trademark Holding.

Ordaitear do INTA a chostais féin a foc i gcomhréir le hAirteagal 138(3) de na Rialacha Nés
Imeachta.
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Ar na forais sin,
dearbhaionn agus rialaionn AN CHUIRT GHINEARALTA (an Seachtd Dlisheomra)

mar seo a leanas:
1. Diultaitear don chaingean.

2. Ordaitear do Iceland Foods Ltd a chostais féin agus na costais arna dtabha ag Oifig
Maoine Intleachtdla an Aontais Eorpaigh (EUIPO) agus Icelandic Trademark Holding
ehf a ioc.

3. Ordaitear do International Trademark Association (INTA) a chostais féin a ioc.

Kowalik-Banczyk Buttigieg Dimitrakopoulos

Arna thabhairt i gcuirt oscailte i Lucsamburg an 16 Iuil 2025.

Sinithe
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