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ivykus 2024 m. spalio 16 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu Iceland Foods Ltd praso panaikinti 2022 m. gruodzio
15 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ispléstinés apeliacinés
kolegijos sprendima (byla R 1613/2019-G) (toliau — gincijamas sprendimas).

Ginco aplinkybés

2018 m. sausio 23 d. Icelandic Trademark Holding ehf pateiké EUIPO prasyma pripazinti Sio
vaizdinio zymens, jregistruoto kaip Europos Sajungos prekiu zenklas pagal ieskovés 2013 m.
vasario 12 d. paraiska, registracija negaliojancia:

Prekeés ir paslaugos, kurioms zyméti skirtas ginc¢ijamas prekiy zenklas ir kurioms prasyta pripazinti
jo registracija negaliojancia, priklauso prie perzitrétos ir i§ dalies pakeistos 1957 m. birzelio 15 d.
Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos Zenklams registruoti 29,
30 ir 35 klasiy ir pagal kiekviena i$ ju atitinka tokj aprasyma:

— 29 klasé: ,Mésa, paukstiena ir zvériena; mésos, vaisiy ir darzoviy ekstraktai; konservuoti,
dziovinti ir virti vaisiai ir darzovés; vaisiy ir (arba) darzoviy ekstraktai; mésos produktai;
desros; vaisiy drebuciai, uogienés, kompotai, konservuoti vaisiai ir darzovés; prie 29 klasés
priskirti desertai; kiau$iniai, pienas; pieno produktai; jogurtai; valgomieji aliejai ir riebalai;
rieSutai ir rieSuty sviestas; marinuotos darzovés, tofu; uztepai; sriubos; riesuty pastos; prie
29 klasés priskirti $aldyti maisto produktai; bulviy traskuciai ir bulviy produktai (valgomieji);
gatavi patiekalai ir jy sudedamosios dalys; uzkandziai; jokie i$ iSvardyty produkty néra visiskai
ar daugiausia pagaminti i$ zuvies®;

— 30 klasé: ,Kava, arbata, kakava, cukrus, ryziai, tapijoka, sago kruopos, kuskusas, kavos
pakaitalai, kavos esencijos, kavos ekstraktai, kavos ir cikorijos misiniai; Sokoladas, Sokolado
produktai; miltai, grady ir (arba) ryziy ir (arba) milty preparatai; duona, sausainiai, kepiniai,
konditerijos gaminiai, valgomieji ledai; medus, melasa; melasos sirupai; mielés, kepimo
milteliai; druska, garstycios, actas, pipirai, padazai, kecupas, padazai salotoms; prieskoniai;
vaisiy pagardai; ledas; valgomieji ledai, Serbetas, $aldyti saldumynai; produktai ledams, Serbetui
ir (arba) saldytiems saldumynams gaminti; pusryciy javainiai; picos, makaronai ir makarony
gaminiai; vanilinio kremo milteliai; putésiai; pudingai; pyragai su mésos jdaru; majonezas;
namy ukiui skirti produktai mésai minkstinti; Zzmoniy maistui [ne medicininiam naudojimui]
skirtas biciy pienelis; nataralias saldikliai; prie 30 klasés priskirti gatavi patiekalai ir jy
sudedamosios dalys; prie 30 klasés priskirti Saldyti maisto produktai; zolelés*;
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— 35 klasé: ,Mazmeninés prekybos paslaugos, mazmeniniy parduotuviy paslaugos, uzsakomosios
mazmeninés prekybos paslaugos, elektroninés ir internetinés mazmeninés prekybos paslaugos,
prekybos centry ir dideliy prekybos centry, prekiaujan¢iy mésa, paukstiena, Zvériena, vaisiy ir
darzoviy ekstraktais, konservuotais, dziovintais ir virtais vaisiais ir darzovémis; vaisiy ir (arba)
darzoviy ekstraktais, mésos produktais, desromis ir desrelémis, vaisiy drebudiais, uogienémis,
kompotais, konservuotais vaisiais ir darzovémis, kompotais, desertais, kiausiniais, pienu, pieno
produktais, jogurtais, valgomaisiais sojy baltymais, valgomaisiais aliejais ir riebalais, rieSutais ir
rieSuty sviestu, marinuotomis darzovémis, Zzolelémis, tofu, uztepais, sriubomis, riesuty
pastomis, Saldytais maisto produktais, bulviy traskudiais ir bulviy produktais (valgomaisiais),
gatavais patiekalais ir ju sudedamosiomis dalimis, uzkandziais, kava, arbata, kakava, cukrumi,
ryziais, tapijoka, sago kruopomis, kuskusu, kavos pakaitalais, kavos esencijomis ir ekstraktais,
kavos ir cikorijos miSiniais, Sokoladu, $okolado produktais, miltais, graduy ir (arba) ryziy ir
(arba) milty preparatais, duona, sausainiais, kepiniais, konditerijos gaminiais, valgomaisiais
ledais, medumi, melasa, sirupais, mielémis, kepimo milteliais, druska, garstyciomis, actu,
pipirais, padazais, ke¢upu, padazais salotoms, prieskoniais, astriu dzemu, ledu, valgomaisiais
ledais, Serbetu, Saldytais saldumynais, produktais ledams, Serbetui ir (arba) Saldytiems
saldumynams gaminti, pusryciy javainiais, picomis, makaronais ir makarony gaminiais,
vanilinio kremo milteliais, putésiais, pudingais, pyragais su mésos jdaru, majonezu, namy ukiui
skirtais produktais mésai minkstinti, zmoniy maistui [ne medicininiam naudojimui] skirtu
bic¢iy pieneliu, nataraliais saldikliais, paslaugos; reklamos, rinkodaros ir skatinimo paslaugos;
klienty lojalumo ir pardavimy skatinimo bei reklaminiy programy kirimo, jgyvendinimo ir
prieziaros paslaugos; su visomis i$vardytomis sritimis susijusios informavimo ir konsultavimo
paslaugos®.

Negaliojimo pagrindai, kuriais remiamasi grindziant prasyma pripazinti registracija negaliojancia,
i$ esmés nurodyti i§ dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009
dél Europos Sgjungos prekiy zenklo (OL L 78, 2009, p. 1) 52 straipsnio 1 dalies a punkte,
siejamame su to reglamento 7 straipsnio 1 dalies b, ¢ ir g punktais (dabar atitinkamai 2017 m.
birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos
prekiy zenklo (OL L 154, 2017, p. 1) 59 straipsnio 1 dalies a punktas bei 7 straipsnio 1 dalies b, c ir
g punktai).

2019 m. geguzés 27 d. anuliavimo skyrius patenkino prasyma pripazinti registracija negaliojancia
dél visy $io sprendimo 3 punkte nurodytuy prekiy ir paslaugy.

2019 m. liepos 24 d. ieskové pateiké apeliacija EUIPO dél Anuliavimo skyriaus sprendimo.

Per procedura ISpléstinéje apeliacinéje kolegijoje Icelandic Trademark Holding papildé
Anuliavimo skyriui nurodytus negaliojimo pagrindus dar vienu, i§ esmés grindziamu Reglamento
Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punktu kartu su 7 straipsnio 1 dalies f punktu (dabar
Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies f punktas).

Gincijamu sprendimu ISpléstiné apeliaciné kolegija apeliacija atmeté. IS esmés ji nusprendé,
pirma, kad prasymas pripazinti gin¢ijamo prekiy zenklo registracija negaliojancia, kiek jis
grindziamas Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies f punktu, yra nepriimtinas kaip
pateiktas pavéluotai jau apeliacijos stadijoje.

Antra, ISpléstiné apeliaciné kolegija laikési nuomonés, kad atitinkama visuomené, t. y. angliskai

kalbanti Europos Sgjungos visuomené, suvoké gincijama prekiy zenkla kaip nuorods, kad juo
zymimuy prekiy ir paslaugy kilmés $alis yra Islandija. Ji pridaré, kad siam suvokimui neturéjo
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jtakos gincijamo prekiy Zenklo vaizdiniai elementai, nes jie buvo tik dekoracijos. Taigi ji

nusprendé, kad S§is prekiy Zenklas buvo jregistruotas pazeidziant Reglamento

Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta.

Be to, I$pléstiné apeliaciné kolegija i$ esmés priminé, jog pakanka, kad buty taikomas bent vienas

absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas tam, kad nagrinéjamas Zymuo nebuty registruojamas

kaip Europos Sajungos prekiy zenklas. Bet kuriuo atveju, jeigu nurodytas prekiy Zenklas buty
vertinamas pagal Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkts, ji reikéty pripazinti
neturinciu skiriamojo pozymio.

Saliy reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— grazinti byla Anuliavimo skyriui nagrinéti toliau,

— priteisti i§ EUIPO su ieskinio pareiskimu susijusias bylinéjimosi islaidas, o i$ Icelandic
Trademark Holding — su procediromis Anuliavimo skyriuje ir ISpléstinéje apeliacinéje
kolegijoje susijusias islaidas.

EUIPO Bendrojo Teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas, jei biity rengiamas teismo posédis.

Icelandic Trademark Holding Bendrojo Teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

International Trademark Association (INTA) Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— nurodyti jai padengti savo bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

IeSkové i§ esmés nurodo du pagrindus, susijusius, pirma, su Reglamento
Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pazeidimu ir, antra, su to paties reglamento
7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimu.
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Dél pirmojo ieskinio pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
¢ punkto pazeidimu

ISpléstiné apeliaciné kolegija i§ esmés nusprendé, kad atitinkama visuomené suvoké gincijama
prekiy zenkla kaip apibadinantj juo zZymimuy prekiy ir paslaugy kilme arba jy savybes,
atsizvelgiant didelj geografinio pavadinimo ,Islandija“ Zinomuma ir placiai paplitusias Zinias apie
Sios Salies gamta, ekologija, atsinaujinanciy i$tekliy energija, ekonomine gerove, kvalifikuota darbo
jéga, pramone ir faktinj eksporta. Sie aspektai tariamai leido padaryti i$vada, kad atitinkama
visuomené laiké Islandija salimi, gebancia gaminti daugybe jvairiausiy rasiy prekiy ir teikti platy
paslaugy asortimentg. Taigi, anot ISpléstinés apeliacinés kolegijos, atitinkama visuomené siejo
nagrinéjamas prekes ir paslaugas su gincijamu prekiy zenklu, kuris, jos nuomone, zyméjo jy
geografine kilme arba kai kurias savybes, konkreciai susijusias su $ia kilme.

IeSkovée ir INTA teigia, kad ISpléstiné apeliaciné kolegija pazeidé Reglamento
Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta. Jos gincija ISpléstinés apeliacinés kolegijos
vertinimus, taigi ir iSvada, kad gincijamas prekiy zenklas apibidina visas nagrinéjamas prekes ir
paslaugas.

Kalbant konkreciai, ieskové mano, kad nors néra Sgjungos teisés akty, draudzianciy registruoti
valstybiy pavadinimus kaip prekiy zenklus, I$pléstiné apeliaciné kolegija vis délto faktiskai
nustaté tokj draudima ginc¢ijamame sprendime. Siuo klausimu, anot ie$kovés, ji rémési
nelemiamais kriterijais, kaip antai geografinio pavadinimo ,Island“ Zinomumu atitinkamai
visuomenei, arba netiksliais bei nepatvirtintais Sios vietovés bruozais, kurie bet kuriuo atveju
neturi reik§més. Be to, tariamai nebuvo atsizvelgta j ieskovés pateiktus tyrimy rezultatus.
Galiausiai ieskové priekaistauja ISpléstinei apeliacinei kolegijai dél to, jog §i klaidingai nusprendeé,
kad gincijamo prekiy zenklo vaizdiniai elementai buvo skirti tik Zodiniam elementui iSryskinti.
Net jei zodinis prekiy zenklas Iceland buty laikomas apibudinamuoju, kaip tai suprantama pagal
Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta (o ieskové tai gincija), gin¢ijamo prekiy
zenklo isskirtinés tipografijos vaizdiniai elementai kartu su raudonu ir geltonu fonu neleidzia
pripazinti jo apibudinamuoju.

EUIPO ir Icelandic Trademark Holding gincija ieskovés ir INTA argumentus.

Siuo klausimu i$ jurisprudencijos matyti, kad pagal Reglamento

Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punkta padavus prasyma EUIPO arba priesieskinj teisiy
pazeidimo byloje, Europos Sajungos prekiy Zenklo registracija paskelbiama negaliojancia, jeigu
sis prekiy zenklas buvo jregistruotas nesilaikant 7 straipsnio reikalavimy.

Pagal Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta neregistruojami prekiy Zenklai,
sudaryti tiktai i§ Zymeny arba nuorody, kurie prekyboje gali buti naudojami zymeéti rasj, kokybe,
kieki, paskirtj, verte, geografine kilme arba prekiy pagaminimo ar paslaugy suteikimo laikg, arba
kitas prekiy ar paslaugy savybes. Pagal Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 2 dalj (dabar —
Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 2 dalis) to paties reglamento 7 straipsnio 1 dalis taikoma, net
jeigu atsisakymo registruoti prekiy zenkla pagrindai galioja tiktai dalyje Sajungos.

Tokie Zzymenys ar nuorodos pripazjstami negalinciais vykdyti esminés prekiy zenklo funkcijos, t. y.
nurodyti prekés ar paslaugos komercinés kilmés (2003 m. spalio 23 d. Sprendimo VRDT / Wrigley,
C-191/01 P, EU:C:2003:579, 30 punktas ir 2002 m. vasario 27 d. Sprendimo Eurocool Logistik /
VRDT (EUROCOOL), T-34/00, EU:T:2002:41, 37 punktas).
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Tam, kad Zymeniui buty taikomas Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
nustatytas draudimas, reikia, kad baty pakankamai tiesioginé ir konkreti jo ir nagrinéjamy prekiy
ar paslaugy sasaja, leidzianti suinteresuotajai visuomenei i$ karto ir be papildomy svarstymuy
suvokti nagrinéjamy prekiy ir paslaugy arba vienos i$ jy savybiy apibidinima (zr. 2005 m. sausio
12 d. Sprendimo Deutsche Post EURO EXPRESS / OHMI (EUROPREMIUM), T-334/03,
EU:T:2005:4, 25 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija, taip pat 2005 m. birzelio 22 d.
Sprendimo Metso Paper Automation / VRDT (PAPERLAB), T-19/04, EU:T:2005:247, 25 punkta
ir jame nurodyta jurisprudencija).

Be to, nors nesvarbu, ar tokia savybé komerciniu poziiriu yra esminé, ar papildoma, taciau
remiantis Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktu tai turi biti bent jau prekés ar
paslaugos pobudj nusakanti objektyvi, taip pat $iai prekei ar paslaugai budinga ir nuolatiné savybé
(Zr. 2019 m. geguzés 7 d. Sprendimo Fissler / EUIPO (vita), T-423/18, EU:T:2019:291, 44 punkta ir
jame nurodyta jurisprudencija).

Kalbant konkreciau apie Zymenis ar nuorodas, galinc¢ias nurodyti prekiy, kurioms prasoma
jiregistruoti Europos Sajungos prekiy zenkla, kategorijy geografine kilme ar paskirtj arba juo
zymimu paslaugy kategoriju teikimo vieta, konkreciai, geografinius pavadinimus, bendrasis
interesas reikalauja iSsaugoti teise nevarzomai juos naudoti, atsizvelgiant, be kita ko, j ju gebéjima
ne vien tik atskleisti aptariamy prekiy ar paslaugy kategorijy kokybe ir kitas savybes, bet ir daryti
jvairiag jtaka vartotoju pomégiams, pavyzdziui, susiejant prekes ar paslaugas su vieta, kuri gali
sukelti teigiamy emocijy (2018 m. rugséjo 6 d. Sprendimo Bundesverband Souvenir -
Geschenke — Ehrenpreise / EUIPO, C-488/16 P, EU:C:2018:673, 37 punktas; taip pat pagal analogija
zr. 1999 m. geguzés 4 d. Sprendimo Windsurfing Chiemsee, C-108/97 ir C-109/97, EU:C:1999:230,
26 punkta).

Siuo klausimu primintina, kad, viena vertus, kaip prekiy zenklai neregistruojami geografiniai
pavadinimai, Zymintys apibréztas geografines vietas, kurios jau yra pripazintos arba Zinomos dél
konkrecios prekiy ar paslaugy kategorijos ir kurios dél to, suinteresuotos visuomenés pozitriu,
yra su ja susijusios; kita vertus, neregistruojami geografiniai pavadinimai, kuriuos gali naudoti
jmonés ir kurie pastarosioms turi biti prieinami kaip konkreciy prekiy ar paslaugy kategorijy
geografinés kilmés nuorodos (pagal analogija zr. 1999 m. geguzés 4 d. Sprendima Windsurfing
Chiemsee, C-108/97 ir C-109/97, EU:C:1999:230, 29, 30 ir 37 punktus).

Taigi atsisakyti registruoti Zymenj pagal Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta
galima tik tuomet, jeigu geografinis pavadinimas, kurj prasoma jregistruoti kaip prekiy zenkla,
nurodo vieta, kuri prasymo pateikimo metu suinteresuotosios visuomenés dalies biity siejama su
nagrinéjamuy prekiy ir paslaugy kategorija arba jeigu baty pagrista manyti, kad ateityje toks rysys
gali bati nustatytas (2018 m. rugséjo 6 d. Sprendimo Bundesverband Souvenir — Geschenke —
Ehrenpreise / EUIPO, C-488/16 P, EU:C:2018:673, 38 punktas; taip pat pagal analogija zr. 1999 m.
geguzeés 4 d. Sprendimo Windsurfing Chiemsee, C-108/97 ir C-109/97, EU:C:1999:230, 31 punktg).

Net jeigu suinteresuota visuomenés dalis zino geografine vietove, tai automatiskai nereiskia, kad
zymuo prekyboje gali buti naudojamas kaip geografinés kilmés nuoroda. Siekiant patikrinti, ar
buvo jvykdytos atsisakymo jregistruoti pagrindo taikymo salygos, reikia atsizvelgti i visas
reik§mingas aplinkybes, tokias kaip Zenklinamy prekiy ar paslaugy rasis, didesné ar mazesné
nagrinéjamos geografinés vietos reputacija nagrinéjamame ekonominiame sektoriuje ir
atitinkamos visuomenés dalies zinios apie ja, jprociai aptariamos veiklos Sakoje ir tai, kiek
nagrinéjamy prekiy ar paslaugy geografiné kilmé gali, suinteresuoty asmeny pozitriu, buti
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reikéminga vertinant nagrinéjamy prekiy ar paslaugy kokybe ir kitas savybes (Siuo klausimu zZr.
2005 m. spalio 25 d. Sprendimo Peek & Cloppenburg / VRDT (Cloppenburg), T-379/03,
EU:T:2005:373, 49 punkta).

Be to, kadangi per registracijos pripazinimo negaliojanc¢ia procedira, grindziama absoliuciu
atsisakymo registruoti pagrindu, registruoto Europos Sgjungos prekiy zenklo galiojimas
preziumuojamas, praSyma pripazinti registracija negaliojanc¢ia pateikes asmuo turi nurodyti
EUIPO konkrecia informacija, dél kurios $is galiojimas gali buti ginc¢ijamas (2013 m. rugséjo 13 d.
Sprendimo Fiirstlich Castell’sches Domdnenamt/VRDT - Castel Fréres (CASTEL), T-320/10,
EU:T:2013:424, 28 punktas.

Nagrinéjamu atveju, pirma, pazymétina, kad ieskové negincija ISpléstinés apeliacinés kolegijos
sprendimo 89-93 punktuose pateikto atitinkamos visuomenés apibrézimo, pagal kurj ja sudaro
angliskai kalbanti Europos Sgjungos visuomené, ginc¢ijamo prekiy zenklo registravimo paraiskos
padavimo dieng, t. y. 2013 m. vasario 12 d., gyvenusi Kipre, Suomijoje, Airijoje, Maltoje,
Nyderlanduose, Skandinavijos Salyse, jskaitant Danija, ir Jungtinéje Karalystéje.

Antra, ginc¢ijamame sprendime I$pléstiné apeliaciné kolegija i$ esmés laikési nuomoneés, kad zodis
slceland” didziajai atitinkamos visuomenés daliai buvo Zinomas kaip Europos ekonominés erdveés
(EEE) dalimi esancios valstybés pavadinimas.

Siuo klausimu, viena vertus, pazymétina, kad geografiniu pozitiriu ginc¢ijamas prekiy zenklas
reiskia Europoje esancios valstybés pavadinimg; ji turi palyginti nedaug gyventojy, o jos teritorijos
plotas didesnis uz kai kurias Sgjungos ir EEE valstybes.

Kita vertus, reikia konstatuoti, kad, priesingai nei teigia ieskové, ISpléstiné apeliaciné kolegija
nesirémé Islandijos zinomumu kaip lemiamu kriterijumi vertindama gincijamo prekiy Zenklo
apibudinamajj pobuadj. I$ tiesy, ginc¢ijamo sprendimo 121 punkte ji aiskiai nurodé, kad vertinant
Sio prekiy zenklo apibudinamajj pobudj taip pat reikéjo atsizvelgti j kitus svarbius veiksnius, kaip
antai §iuo geografiniu pavadinimu Zymimai vietai badingy bruozy zinojima ir rysj tarp prekiy ir
paslauguy kategorijy ir gin¢ijamo prekiy zenklo.

Trecia, gincijamame sprendime I$pléstiné apeliaciné kolegija atsizvelgé j jvairius Islandijai
badingus bruozus, kurie, anot jos, leido padaryti iSvada, kad Islandija yra $alis, gebanti gaminti
daugybe jvairiausiy rasiy prekiy ir teikti platy paslaugy asortimenta.

Siuo klausimu, viena vertus, primintina, jog ieskové gincija fakto, kad Islandija yra viena i3
valstybiy, labiausiai pasaulyje besirGpinanciy aplinka, platy Zinomuma, I$pléstinés apeliacinés
kolegijos vertinima, susijusj su intensyviais prekybos rysiais tarp Islandijos ir Sajungos valstybiy
nariy, ir Islandijos pramoneés ir turizmo sektoriy pripazinima ,klestinciais®. Ispléstiné apeliaciné
kolegija tariamai klaidingai nusprendé, kad Islandijos prekés dazniausiai eksportuojamos j Danija,
o ne j Nyderlandus, ir klaidingai jvertino faktus, nes nusprendé¢, kad Islandija sitilo pakankamai
platy prekiy ir paslaugy asortimenta.

Vis délto reikia konstatuoti, kad ieskové nenurodo jokio konkretaus argumento ar informacijos,
kad i$ esmés uzgincyty ISpléstinés apeliacinés kolegijos vertinimus. Vadinasi, darytina i$vada, kad
Islandijai badingy bruozy vertinimas negali buti paneigtas bendrais ir nedetalizuotais ieskovés
argumentais. Be to, pirma, jrodymuy, kuriais I$pléstiné apeliaciné kolegija rémeési gincijamame
sprendime, analizé leidzia jsitikinti, kad jie pakankamai patvirtina, jog Islandija labai rapinasi
aplinka ir tai yra viena priezasciy, kodél ja labai mégsta turistai (Zr. gincijamo sprendimo 108,
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109, 125, 126 ir 146 punktus dél Collins Dictionary ir Encyclopedia Britannica esancios nuoseklios
informacijos, dél 2015 m. Danijoje, Prancuzijoje, Vokietijoje ir Jungtinéje Karalystéje atliktos
apklausos fslandsstofa (-Domeékités Islandija“), skirtos suzinoti, kaip turistai vertina Islandija, taip
pat dél dokumente Tourism in Iceland in Figures, May 2016 (Turizmo Islandijoje statistika,
2016 m. geguzé) esancios informacijos. Antra, i$ nurodyty duomeny matyti, kad Islandija sialo
platy prekiy ir paslaugy asortimenta ir jo pagrindu palaiko intensyvius prekybos santykius su EEE
valstybémis (zr., be kita ko, gincijamo sprendimo 127 punkta, kuriame remiamasi 2015 m.
Islandijos statistikos metrasciu, taip pat 2016 m. sausio 27 d. Islandijos statistikos biuro uzsienio
prekybos pirmininko pareiskimu apie eksporta i§ Islandijos i Sgjunga 1999-2014 m.). Be to,
nurodyti duomenys patvirtina, kad 2013 m. vasario 12 d. pateikus gincijamo prekiy zenklo
registracijos paraiska $ie prekybos rysiai isliko stabilas ar net Siek tiek suintensyvéjo.

Kita vertus, kiek tai susije su ieSkovés ir INTA teiginiais, kad Islandijai badingi bruozai, i kuriuos
atsizvelgta gincijamame sprendime, yra nesvarbus vertinant $ios valstybés rysj su gincijamu prekiy
zenklu Zymimomis prekémis ir paslaugomis, i§ pirmiau 26 ir 27 punktuose primintos
jurisprudencijos matyti, kad prekiy zenklai yra apibadinamieji, jeigu jie Zymi apibréztas
geografines vietas, kurios jau yra pripazintos arba Zinomos dél konkrecios prekiy ar paslaugy
kategorijos, taip pat jeigu pagrista manyti, kad ateityje jie bus imoniy naudojami kaip aptariamy
prekiy ar paslaugy kategorijy geografinés kilmés nuoroda.

IS to, kas iSdéstyta, matyti, jog ieSkové klaidingai teigia, kad nagrinéjamu atveju buvo biutina
jvertinti ,reputacija®, kuriag Islandija turéjo suinteresuotoje visuomenéje ar kurig ji galéjo igyti
ateityje, kiek tai susije su gincijamu prekiy zZenklu Zymimomis prekémis ir paslaugomis. I$ tiesy,
kaip matyti i§ $io sprendimo 28 punkte primintos jurisprudencijos, reikia atsizvelgti j visas
aplinkybes, buvusias 2013 m. vasario 12 d., taigi, Zvelgiant perspektyviai, jos neapsiriboja vien
reputacijos klausimu. Be to, jvairts Islandijai biudingi bruozai, i kuriuos atsizvelgé ISpléstiné
apeliaciné kolegija, yra svarbas nustatant, kokia reik§me nagrinéjamuy prekiy ar paslaugy
geografiné kilmé gali turéti suinteresuotajai visuomenés daliai vertinant atitinkamy prekiy ar
paslaugu kokybe ar kitas savybes.

Dél ty paciy priezasciy ieskové negali priekaistauti ISpléstinei apeliacinei kolegijai dél to, kad $i
atsizvelgé i ekonomine gerove, iskaitant bendrojo vidaus produkto (BVP) vertinimg, j kvalifikuota
darbo jéga ar jvairiy pramonés $aky buvima, nes Sie kriterijai galéjo leisti nustatyti, ar Islandija
galéjo tapti zinoma ar jgyti reputacija kaip nagrinéjamy prekiy ir paslaugy geografinés kilmeés
vieta. I$ viso ginc¢ijamo sprendimo ir konkreciai i$ jo 146, 147 ir 176 punkty matyti, kad I$pléstiné
apeliaciné kolegija pripazino Islandijos ekonomikos svarba (kiekybiniu, kaip antai BVP, ir
kokybiniu pozitriais), sieckdama pagristi savo i§vada, kad $i valstybé geba gaminti ir teikti platy
prekiy ir paslaugy asortimentg, o atitinkama visuomené gincijama prekiy zZenkla suvokia kaip
apibidinamajj. Siuo klausimu dar reikia pazyméti, kad, kaip matyti i§ jurisprudencijos, BVP
svarbus nustatant prasomu jregistruoti Zymeniu nurodomai geografinei vietovei budingus
bruozus, taigi ir vertinant ry$j tarp tuo Zymeniu zZymimuy prekiy ir paslaugy bei nurodyto
geografinio pavadinimo ($iuo klausimu zr. 2022 m. vasario 23 d. Sprendimo Govern d’Andorra /
EUIPO (Andorra), T-806/19, nepaskelbtas Rink., EU:T:2022:87, 65 punkta). Nagrinéjamu atveju
i$ ginc¢ijamo sprendimo 118, 127 ir 144 punkty taip pat matyti, kad ISpléstiné apeliaciné kolegija
atsizvelgé | visus ekonominius rodiklius, gretindama juos su statistiniais duomenimis apie
Islandijos eksporta ir importa.
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Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, reikia konkreciai iSnagrinéti, ar registravimo paraiskos padavimo
diena suinteresuotoji visuomené gincijama prekiuy zenklg suvoké kaip nuoroda j vieta, turincia rysj
su aptariamy prekiy ar paslaugy kategorijomis, ir ar buvo galima pagrijstai tikétis, kad toks rysys
atsiras ateityje.

Dél gincijamu prekiy zenklu Zymimy 29 ir 30 klasiy prekiy

Pirma, I$pléstiné apeliaciné kolegija laikési nuomonés, kad maisto prekiy ir zemés takio produkty
geografinés kilmeés nurodymas buvo ne tik paplitusi praktika prekyboje, bet tam tikry prekiy atveju
taip pat pareiga, skirta uztikrinti auksta vartotojuy sveikatos apsaugos lygij ir ju teise i informacija.
Taigi vartotojai, pamate ant $iy prekiy valstybés pavadinimg, buty labiau linke suvokti jj kaip
kilmeés vieta ir kaip apibiidinima, net jei atitinkama valstybé konkrecios prekés atveju neturéty
reputacijos ir nebuty zinoma.

Antra, I$pléstiné apeliaciné kolegija padaré iSvada, kad nors Islandija daugiausia galéjo asocijuotis
su zuvimi, jaros gérybémis, mésa ir pieno produktais, ji gamina ir kitus maisto produktus, kaip
antai vaisius, darzoves ir Zoleles. Be to, atsizvelgiant | geotermine energija Sildomuy Siltnamiy
buvima, buvo galima pagristai preziumuoti, kad Salis geba gaminti labai jvairius maisto
produktus. Kadangi naminiai pauk$c¢iai auginami ir kiausiniai bei gridai dazniausiai gaminami,
pakuojami ir parduodami Europoje, vartotoju nuomone, $ios prekeés gali kilti i§ Islandijos. Tas
pats pasakytina apie valgomuosius riebalus ir aliejus, visy pirma, rapsy aliejy, nes rapsai gali buti
auginami ir Saltesnio klimato salygomis.

Trecia, I$pléstiné apeliaciné kolegija nusprendé, kad nors tam tikros 30 klasés prekeés, kaip antai
kakava, kava, arbata, ryziai, sago kruopos ar tapijoka dél savo pobudzio nebuvo auginamos
Islandijoje, jos ten gali biti perdirbamos ir pritaikomos vietos gyventoju skoniui.

Ieskové i$ esmés teigia, kad ISpléstiné apeliaciné kolegija, vertindama 29 ir 30 klasiy prekiy rysj su
nagrinéjamu geografiniu pavadinimu, klaidingai susikoncentravo j aplinkybe, kad Islandija tam
tikru mastu gamina maisto produktus, kai i§ tiesy jie sudaro tik labai maza Sios valstybeés
eksportuojamy prekiy dalj. Taip pat, anot jos, tam tikry ,egzotisky“ prekiy atveju ISpléstinés
apeliacinés kolegijos vertinimai yra tik teoriniai ir nereik§mingi. Be to, ieSkovés teigimu, teisiné
pareiga nurodyti ant prekés kilmés valstybe neturi jokios jtakos Sios valstybés pavadinimo
vartojimui kaip prekiy zenklo.

Siuo klausimu, pirma, pazymétina, kad ginc¢ijamu prekiy Zenklu zymimos 29 ir 30 klasiy prekeés
apima augalinés ir gyvininés kilmés maisto produktus ir maisto sektoriui priklausancius
zmonéms vartoti skirtus skyscius.

Remiantis jurisprudencija, jprasta praktika yra zyméti zemés tkio maisto produktus tam tikru
geografiniu pavadinimu, kuris nurodo ar gali nurodyti ju geografine kilme (Siuo klausimu Zr.
2003 m. spalio 15 d. Sprendimo Nordmilch / VRDT (OLDENBURGER), T-295/01,
EU:T:2003:267, 42-45 punktus). Aptariamy prekiy geografine kilme galima pripazinti
potencialiai ypac svarbia atitinkamai visuomenei, vertinant ty prekiy kokybe ar kitas savybes,
atsizvelgiant, be kita ko, i bendrus higienos, ekonominius, aplinkosaugos, socialinius ar etikos
sumetimus.

Antra, konstatuotina, kad, kaip matyti i§ EUIPO turimos administracinés bylos medziagos,

Islandija gamina arba eksportuoja jvairiy rasiy zemés akio maisto produktus, pvz., Zuvj ir zZuvies
produktus, jvairiy rasiy mésg, pieno produktus, vaisius ir darzoves. Kalbant konkreciai, i$
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nurodytos medziagos matyti, kad 1999-2014 m., t. y. laikotarpiu, prasidéjusiu prie$ ir pasibaigusiu
po ginc¢ijamo prekiy Zenklo paraiskos padavimo datos, Islandija gamindavo ir eksportuodavo $ias
prekes (zr., be kita ko, ginc¢ijamo sprendimo 127 punkta, kuriame remiamasi 2015 m. Islandijos
statistikos metrasciu, taip pat 2016 m. sausio 27 d. Islandijos statistikos biuro uzsienio prekybos
pirmininko pareiskimu apie eksporta is Islandijos j Sgjunga 1999-2014 m.).

Be to, gincijamo sprendimo 154 punkte (zr. pirmiau 42 punkta) I$pléstiné apeliaciné kolegija
pagristai nurodé, kad kai kurie kiti aptariami produktai, kaip antai paukstiena ir kiausiniai, galéjo
bati auginami ir gaminami visoje Europoje, taigi ir Islandijoje. Taip pat valgomieji riebalai ir aliejai,
visy pirma, rapsy aliejus, galéjo bati gaminami ar auginami net Saltesnio klimato salygomis, pvz.,
Islandijoje. Taigi, apskritai $ios gin¢ijamu prekiy zenklu zymimos 29 ir 30 klasiy prekés gali buti
gaminamos, pakuojamos ir parduodamos Islandijoje bei eksportuojamos j EEE valstybes.

Darytina i$vada, kad gincijamo prekiy zenklo paraiskos padavimo diena Islandija gamino platy
s$iuo prekiy zenklu zymimu 29 ir 30 klasiy prekiy asortiments, taip pat eksportuodavo sias prekes
bei gebéjo gaminti kitas. Atsizvelgiant j Islandijos turimus ar potencialius pajégumus gaminti ir
eksportuoti $ias prekes, konstatuotina, kad kai viena $iy 29 ir 30 klasiy prekiy parduodama
pazyméta ginc¢ijamu prekiy zenklu, ji gali bati suvokiama kaip kilusi i§ $ios valstybés. Siuo
klausimu, priesingai nei teigia ieSkové, ISpléstinei apeliacinei kolegijai negalima priekaistauti dél
to, kad ji neatsizvelgé i aplinkybe, susijusia su tariamai ,labai maza“ Islandijos eksportuojamuy
maisto produkty dalimi. Net darant prielaida, kad dabartinis Islandijos maisto produkty
eksportas nesudaro palyginti svarbios viso eksporto dalies, toks teiginys neleidzia paneigti
apibudinamojo rysio tarp prekiy zenklo ir 29 bei 30 klasiy prekiy, nes juo neatsizvelgiama i tai,
kad ateityje toks rySys pagristai gali bati nustatytas tarp ginc¢ijamo prekiy zenklo ir juo Zymimuy
prekiy.

Be to, dél ieskovés argumenty, kuriais siekiama paneigti rySio tarp ginc¢ijamo prekiy Zenklo ir
ruoniy mésos buvima, reikia pazyméti, kad ji nekvestionuoja fakto, kad kitos mésos rasys, kaip
antai, jautiena, aviena ir kiauliena, gaminamos Islandijoje ir, remiantis per administracine
procediira pateiktais jrodymais, $ios valstybés eksportuojamos. Taigi jos argumentai negali
paneigti ginc¢ijamo prekiy Zenklo apibadinamojo pobudzio, kiek tai susije su prie 29 klasés
priskiriama platesne ,,mésos” kategorija.

Kiek tai susije su prie 30 klasés priskiriama kakava, kava ir arbata, tiesa, kad, kaip teigia ieskove, dél
paties savo pobudzio Sios prekés néra auginamos Islandijoje ir vargu ar tai pasikeis ateityje. Vis
délto gincijamo sprendimo 152 ir 155 punktuose ISpléstiné apeliaciné kolegija pagrjstai nurodé,
kad Islandijoje jos gali buti perdirbamos ir pritaikomos vietos gyventoju skoniui. Tai gerai
iliustruoja ISpléstinés apeliacinés kolegijos pateikti pavyzdziai dél Sajungos mazmeninéje
prekyboje sitlomuy jvairiy airiskos, angliskos ir skotiskos arbatos rasiy, nors $i preké néra
auginama nurodytose Salyse. Ta pati logika taikytina ir kitoms nurodytos klasés prekéms, kaip
antai, cukrui, Sokoladui ir sokolado produktams, taip pat jvairiems vaisiy produktams, nes vaisiai
Islandijoje gali bati auginami, dziovinami, konservuojami ar kitaip perdirbami, pvz., kiek tai susije
su mélyniy, gervuogiuy ar serbenty produktais (zr. gin¢ijamo sprendimo 152 punkta).

Jei ieskovés teiginius reikéty suprasti, kad néra jrodymy, patvirtinanciy tokiy prekiy kaip kakava,
kava, arbata ar kity, nurodyty 51 punkte, perdirbimo ar pritaikymo vietos gyventojy pomégiams
praktikos buvima Islandijoje, vis délto reikia konstatuoti, kad, atitinkamos visuomenés pozitriu,
tokia galimybé ateityje yra tikétina. I tiesy, Siai prekiy rasdiai gali buti taikoma ypatinga
rinkodara, akcentuojanti produkta, pasizymintj vietos gyventoju pomégiams pritaikytu skoniu ar
kitomis ypatingomis charakteristikomis, susijusiomis su jo geografine kilme.
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Reikia pazymeéti, kad $ios ir kai kurios kitos 29 ir 30 klasiy prekés, kaip antai, prieskoniai, padazai,
kecupas ir daug kity, jas pritaikius gali jgyti Islandijai budingy savybiy, atsizvelgiant, pvz., i
perdirbimo metodus, leidziancius isryskinti ypatingus skonius, ir gali bati atitinkamos
visuomeneés suvokiami kaip tokie.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad ISpléstiné apeliaciné kolegija pagristai
nusprendé, jog gincijamas prekiy Zenklas yra apibadinamasis 29 ir 30 klasiy prekiy atzvilgiu.

Dél gincijamu prekiy Zenklu Zymimy 35 klasés paslaugy

Gincijamu prekiy zenklu zymimos 35 klasés paslaugos, pirma, i§ esmés susijusios su mazmenine
prekyba parduotuvése ir internetu. Antra, tai yra reklamos, rinkodaros ir skatinimo paslaugos,
taip pat imoniy verslo organizavimo ir vykdymo paslaugos.

ISplestiné apeliaciné kolegija i$ esmés laikési nuomoneés, kad ginc¢ijama prekiy zenkla buvo galima
naudoti kaip nuoroda j vietg, i$ kurios paprastai teikiamos prie 35 klasés priskiriamos mazmeninés
prekybos paslaugos. Be to, atitinkama visuomené galéjo suvokti $j prekiy zenkla kaip nuoroda i
specifine prekiy, parduodamy teikiant minétas paslaugas, kokybe.

Ieskové i$S esmés teigia, jog mazai tikétina, kad 35 klasés paslaugy kilmeés Salis yra Islandija,
atsizvelgiant | maza jos gyventojy skaiciy ir didele negyvenamos teritorijos dalj, o dél to buty
nejmanoma islaikyti maisto produkty parduotuviy tinklo. Ieskové taip pat akcentuoja aplinkybe,
kad Islandija ,neeksportuoja“ jokiy mazmeninés prekybos paslaugy.

Pirmiausia pazymétina, nors Salys to ir negincija, jog gincijamo sprendimo 160 punkte I$pléstiné
apeliaciné kolegija priminé, kad nagrinéjamos paslaugos buvo ,daugiausia mazmeninés prekybos
paslaugos”. Gincijamo sprendimo 161 punkte ta pati taryba analizavo ry$j tarp $iy paslaugy ir
nagrinéjamo geografinio pavadinimo, ai$kiai remdamasi ,mazmeninés prekybos punktais®.
Taciau to paties sprendimo 162-164 punktuose, analizuodama $§j rysj, ji nukrypo nuo aiskiai
iSvardyty paslaugy ir rémeési ,ginc¢ijamu prekiy zenklu Zymimomis paslaugy kategorijomis®
(162 punktas), ,[nurodytomis] paslaugomis” ar ,S$iomis paslaugomis“ (163 punktas), ,gin¢ijamu
prekiy zenklu Zymimomis paslaugomis® ir ,atitinkamomis paslaugomis“ (164 punktas); beje,
Siuose ginc¢ijamo sprendimo punktuose cituotas 2016 m. liepos 20 d. Sprendimas Internet
Consulting / EUIPO - Provincia Autonoma di Bolzano-Alto Adige (SUEDTIROL) (T-11/15,
EU:T:2016:422) daugiausia susijes su verslo vadybos ir verslo tvarkybos paslaugomis.

Taigi nors savo motyvuose I$pléstiné apeliaciné kolegija aiskiai nesirémé reklamos, rinkodaros ir
skatinimo paslaugomis bei jmoniy verslo organizavimo ir vykdymo paslaugomis, analizuojant
visus ginc¢ijamo sprendimo 162—164 punktuose pateiktus motyvus matyti, kad juos reikia suprasti
kaip apimancius visas gin¢ijamu prekiy zenklu zymimas paslaugas, o ne vien susijusias su
mazmenine prekyba. I$ tiesy, argumentai, susije su ypatingomis paslaugy savybémis, kurias
galima apibrézti geografiniu pavadinimu ,Islandija“, nes jos yra, ,pavyzdziui, pritaikytos
konkretiems Siame regione, kuriam budingas ypatingas politinis, administracinis ir kalbinis
kontekstas, veikianciy imoniy poreikiams®, i§ esmés taikomi tik reklamos, rinkodaros ir skatinimo
paslaugoms, taip pat jmoniy verslo organizavimo ir vykdymo paslaugoms, juo labiau, kad $is
teiginys remiasi profesionalais, kuriems §ios paslaugos skirtos.
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Bet kuriuo atveju, nesant ieskovés ir INTA argumenty dél basimy sasajy tarp $io sprendimo
58 ir 59 punktuose nurodyty paslaugy ir gin¢ijamu prekiy Zenklu nurodomo geografinio
pavadinimo vertinimo, Bendrasis Teismas savo analize sutelks j nurodyta vertinima, kiek jis i$
esmés susijes vien su mazmeninés prekybos paslaugomis ir nagrinéjamu geografiniu pavadinimu.

Reikia pabreézti, kad gin¢ijamu prekiy zenklu Zzymimos mazmeninés prekybos paslaugos susijusios
su maisto produktais, gérimais ir namy apyvokos reikmenimis, kurie visi yra gaminami Islandijoje.
Be to, tai gali buti produktai, kaip antai zuvis, jiros gérybés ar kiti jaros produktai, kuriy atvejy
ieskové negincija Islandijos zinomumo kaip ju kilmés Salies.

Ieskoveés argumentams, kad gincijamu prekiy zenklu zymimos paslaugos néra eksportuojamos, o
Islandija negarséja Siomis paslaugomis, taip pat argumentams, kad dél Islandijos gyventojy
skaiciaus §i valstybé nesugebéty islaikyti maisto produkty parduotuviy tinklo, negalima pritarti
dél ty paciy priezasciy, kokios iSdéstytos $io sprendimo 37 ir 38 punktuose, o nagrinéjamos
geografinés vietovés gyventojy skaicius neturi jokios reikSmés. IS tiesy, pagrista manyti, kad kai
nagrinéjamos paslaugos pazymétos gincijamu prekiy zenklu, jos bus suvokiamos kaip teikiamos
Sioje valstybéje esanciose parduotuvése.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, pazymeétina, jog ISpléstiné apeliaciné kolegija pagristai nusprendé,
kad gincijamas prekiy zenklas yra apibadinamasis 35 klasés paslauguy atzvilgiu.

Dél kai kuriy kity ieskovés ir INTA teiginiy

Jokie kiti ieSkoveés ir INTA argumentai negali paneigti ISpléstinés apeliacinés kolegijos iSvados, kad
gincijamas prekiy Zenklas yra apibtidinamasis juo Zzymimy prekiy ir paslaugy atzvilgiu.

Pirma, ieskoveé ir INTA teigia, kad ISpléstiné apeliaciné kolegija padaré teisés klaidg, kai i§ esmés
nusprendé, kad valstybiy pavadinimy registravimas, nesvarbu kokioms prekéms ar paslaugoms,
automatiskai pazeidzia Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c ir f punktus.

Taciau reikia konstatuoti, kad $is teiginys grindziamas klaidingu ginc¢ijamo sprendimo supratimu.
I$ tiesy, i§ viso Sio sprendimo, ir visy pirma jo 94-214 punkty, analizés matyti, kad I$pléstiné
apeliaciné kolegija kruop$ciai iSnagrinéjo gincijamo prekiy Zenklo apibtudinamajj pobudj
atsizvelgdama j visas juo Zymimas prekes ir paslaugas.

Antra, konstatuotina, kad, priesingai negu teigia ieskové, nei gin¢ijamo prekiy zenklo tipografija,
nei jo spalva nepavercia jo nejprastu ar pritrenkianc¢iu. I§ tiesy, Sio prekiy zenklo Zodinis
elementas pavaizduotas standartiniu baltu Sriftu, be jokiy tipografiniy ypatumy. Nors jis
pavaizduotas raudonos, oranzinés ir geltonos spalvy staciakampyje, kurio geltona ir oranziné
spalvos sukelia susiliejiimo jspadj, spalvotas — butent, oranzinis ir geltonas — fonas daznai
naudojamas reklamoje ar pakuotése, todél vartotojai ji laiko dekoratyviniu.

Siomis aplinkybémis I$pléstiné apeliaciné kolegija pagrjstai nusprendé, kad ginc¢ijamo prekiy

zenklo vaizdiniai elementai buvo skirti tik jo Zodiniam elementui isryskinti ir niekaip nepakeité
pastarojo perteikiamos apibtudinimo idéjos.
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Trecia, dél ieskovés argumento, kad Reglamento Nr. 207/2009 12 straipsnio b punktas (dabar —
Reglamento 2017/1001 14 straipsnio 1 dalies b punktas) leidzia uztikrinti Islandijos tikio subjekty
teise naudoti Zodj ,Islandija“, konstatuotina, kad $i nuostata, pavadinta ,[Europos Sajungos]
prekiy zZenklo veikimo apribojimas®, suformuluota taip:

»[Europos Sajungos] prekiy zenklas nesuteikia jo savininkui teisés uzdrausti treciosioms $alims
komercinéje veikloje naudoti:

<eee>

b) prekiy ar teikiamy paslaugy rasies, kokybés, kiekio, paskirties, vertés, geografinés kilmeés,
pagaminimo laiko nuorodas arba kitas jy charakteristikas;

<>
jeigu toks naudojimas nepriestarauja saziningai pramoninés ir komercinés veiklos praktikai.”

Sio sprendimo 69 punkte priminta nuostata siekiama, be kita ko, spresti problemas, kylan¢ias, kai
iregistruojamas prekiy zenklas, kurj visa ar jo dalj sudaro geografinis pavadinimas, ir dél to
tretiesiems asmenims nesuteikiama teisé naudoti $io pavadinimo kaip prekiy zenklo, bet tik
uztikrinama galimybé naudoti ji kaip apibudinima, t. y. kaip su geografine kilme susijusia
nuoroda, su salyga, kad naudojimas savaime nepriestarauja saziningai pramoninés ir komercinés
veiklos praktikai (Siuo klausimu ir pagal analogija zr. 1999 m. geguzés 4 d. Sprendimo Windsurfing
Chiemsee, C-108/97 ir C-109/97, EU:C:1999:230, 29, 26 ir 28 punktus).

PrieSingai nei, atrodo, teigia ieskové, aplinkybé, kad Reglamento

Nr. 207/2009 12 straipsnio 1 dalies b punktas uztikrina galimybe visiems wkio subjektams laisvai
naudoti nuorodas, susijusias su prekiy ir paslaugy savybémis, neleidzia uztikrinti bendrojo
intereso, kuriuo grindziamas to reglamento 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas, apsaugos. Anaiptol,
minéta aplinkybé aiskiai ~ parodo suinteresuotuma  tuo, kad  Reglamento
Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte jtvirtintas, beje, absoliutus atsisakymo registruoti
pagrindas buty veiksmingai taikomas visiems zymenims, galintiems zyméti prekiy ar paslaugy,
kurioms prekiy zenklas yra jregistruotas, savybe ($iuo klausimu zr. 2011 m. kovo 10 d. Sprendimo
Agencja Wydawnicza Technopol / VRDT, C-51/10 P, EU:C:2011:139, 61 punkta ir jame nurodyta
jurisprudencija). Taigi §j ieskovés argumenta reikia atmesti kaip nepagrijsta.

Galiausiai, ketvirta, ieskové, atrodo, priekaistauja ISpléstinei apeliacinei kolegijai, kad si kaip
nepriimting atmeté 2019 m. rugpjicio 2 d. parengta studija, kurioje atsizvelgta j 2019 m. birzelj
vykusius pokalbius telefonu.

Vis délto, kartu analizuojant ginc¢ijamo sprendimo 137, 138, 157 ir 196 punktus, reikia konstatuoti,
kad I$pléstiné apeliaciné kolegija vertino ne 2019 m. rugpjucio 2 d. parengtos studijos
priimtinuma, o jos jrodomaja verte.

Be to, net jei ieSkové noréty gincyti ios studijos jrodomosios vertés vertinimg, pakanka pazyméti,
kad ji nenurodo jokios konkrecios pasekmeés, kuria $i studija turéty vertinant ginc¢ijamo prekiy
zenklo apibiidinamajj pobudj. Bet kuriuo atveju, kaip ISpléstiné apeliaciné kolegija teisingai
nurodé ginc¢ijamo sprendimo 157 punkte, vien respondentams uzduotas klausimas, apie kokia
preke jie pagalvoja pamate gincijama prekiy Zenkla, néra patikimas ir adekvatus patikrinimas,
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leidziantis jvertinti $io prekiy zenklo apibuidinamajj pobudj, nes toks vertinimas visada turi buti
atliekamas atsizvelgiant j Siuo prekiy zenklu zymimas prekes ir paslaugas (zr. sio sprendimo
23 punkte nurodyta jurisprudencija).

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, pirmajj ieskinio pagrinda reikia atmesti.

Dél antrojo pagrindo, grindzZiamo Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimu

Antruoju pagrindu ieskove, palaikoma INTA, i$ esmés teigia, kad Apeliaciné taryba pazeidé
Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktg.

EUIPO ir Icelandic Trademark Holding gincija ieskovés ir INTA argumentus.

Kadangi i$ Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto matyti, jog tam, kad Zymuo
nebuty registruojamas kaip Europos Sajungos prekiy zenklas, pakanka bent vieno i§ Sioje
nuostatoje iSvardyty absoliuciy atsisakymo registruoti pagrindy, o kadangi buvo atmestas
pirmasis ieskinio pagrindas, kuriuo ginc¢yta I$pléstinés apeliacinés kolegijos i$vada, kad ginc¢ijamo
prekiy Zenklo registracija pripazintina negaliojancia visoms juo Zymimoms prekéms ir paslaugoms
remiantis nurodyto reglamento 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktu, néra reikalo nagrinéti ieskinio
antrojo pagrindo, kildinamo i$ to paties reglamento 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimo,
pagristumo.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, reikia atmesti ieskinio antrgjj pagrinda, o todél ir visa ieskinj.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Bendrojo Teismo procediros reglamento 134 straipsnio 1 dalj i§ pralaiméjusios Salies
priteisiamos bylinéjimosi islaidos, jei laiméjusi salis to reikalavo.

Kadangi jvyko teismo posédis ir ieSkové byla pralaiméjo, ji turi padengti bylinéjimosi iSlaidas pagal
EUIPO ir Icelandic Trademark Holding reikalavimus.

Remiantis Procediiros reglamento 138 straipsnio 3 dalimi, INTA padengia savo bylinéjimosi
islaidas.
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Remdamasis $iais motyvais,
BENDRASIS TEISMAS (septintoji kolegija)
nusprendzia:
1. Atmesti ieskinj.
2. Iceland Foods Ltd padengia savo bylinéjimosi islaidas ir i§ jos priteisiamos Europos
Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) bei Icelandic Trademark Holding

ehf. patirtos bylinéjimosi islaidos.

3. International Trademark Association (INTA) padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Kowalik-Banczyk Buttigieg Dimitrakopoulos

Paskelbta 2025 m. liepos 16 d. viesame teismo posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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