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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kuudes jaosto)

22 paivand marraskuuta 2012*

Yhteinen tullitariffi — Tariffiluokittelu — Yhdistetty nimikkeisto — Laitteet, jotka pystyvat
vastaanottamaan televisiosignaaleja ja joissa on modeemi internetyhteyttd varten ja valmiudet
interaktiiviseen tietojen vaihtoon

Yhdistetyissé asioissa C-320/11, C-330/11, C-382/11 ja C-383/11,
joissa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvista ennakkoratkaisupyynnoistd, jotka Administrativen sad —
Varna (Bulgaria) on esittdnyt 10.6., 21.6., 27.6. ja 1.7.2011 tekemillddn p&aatoksilld, jotka ovat saapuneet
unionin tuomioistuimeen 27.6., 29.6. ja 18.7.2011, saadakseen ennakkoratkaisun asioissa
Digitalnet OOD (C-320/11 ja C-383/11),
Tsifrova kompania OOD (C-330/11) ja
M SAT CABLE AD (C-382/11)
vastaan
Nachalnik na Mitnicheski punkt — Varna Zapad pri Mitnitsa Varna,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto),

toimien kokoonpanossa: tuomarit U. Lohmus, joka hoitaa kuudennen jaoston puheenjohtajan tehtévia,
A. Arabadjiev ja C. G. Fernlund (esittelevd tuomari),

julkisasiamies: P. Cruz Villalén,

kirjaaja: hallintovirkamies M. Aleksejev,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssd ja 6.9.2012 pidetyssé istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Digitalnet OOD, Tsifrova kompania OOD ja M SAT CABLE AD, edustajanaan advokat M. Ralcheyv,

— Nachalnik na Mitnicheski punkt — Varna Zapad pri Mitnitsa Varna, asiamiehindédn D. Yordanov,
S. Valkova, D. Yordanova, N. Yotsova ja V. Konova,

— Bulgarian hallitus, asiamiehendan Y. Atanasov,

— Euroopan komissio, asiamiehindén L. Bouyon ja D. Roussanov,

* Oikeudenkayntikieli: bulgaria.
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pédtettyadn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynnot koskevat tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd tullitariffista 23.7.1987
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 (EYVL L 256, s. 1) liitteessd I olevan yhdistetyn
nimikkeiston, sellaisena kuin se on muutettuna 20.9.2007 annetulla komission asetuksella
(EY) N:o 1214/2007 (EUVL L 286, s. 1), 19.9.2008 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 1031/2008
(EUVL L 291, s. 1) ja 30.9.2009 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 948/2009 (EUVL L 287, s. 1),
tulkintaa ja yhteison tullikoodeksista 12.10.1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92
(EYVL L 302, s. 1; jaljempéna tullikoodeksi) 78 artiklan 2 kohdan tulkintaa.

Niamé pyynndt on esitetty asioissa, joissa asianosaisina ovat yhtdaltd Digitalnet OOD (jdljempéana
Digitalnet), Tsifrova kompania OOD (jaljempana Tsifrova) ja M SAT CABLE AD (jaljempana M SAT
CABLE) ja toisaalta Nachalnik na Mitnicheski punkt — Varna Zapad pri Minitsa Varna (Varnan
lantisen tullitoimipaikan johtaja, jdljempdnd Varnan tulliviraston johtaja) ja joissa on kyse
tietoliikennevalmiudella varustettuihin sovittimiin liittyvien tullien maksamisesta.

Asiaa koskevat oikeussdannot

Tullitariffeja ja kauppaa koskeva vuoden 1994 yleissopimus ja informaatioteknologiatuotteiden
kauppaa koskeva sopimus

Tullitariffeja ja kauppaa koskeva vuoden 1994 vyleissopimus (GATT-sopimus) ja erityisesti sen
IT artiklan 1 kohdan b alakohdan tulkinnasta tehty sopimus ovat osa Marrakechissa 15.4.1994
allekirjoitettua Maailman kauppajirjeston (WTQO) perustamissopimusta, joka hyviksyttiin Uruguayn
kierroksen monenvilisissé kauppaneuvotteluissa (1986—-1994) laadittujen sopimusten tekemisesté
Euroopan yhteison puolesta yhteison toimivaltaan kuuluvissa asioissa 22.12.1994 tehdylld neuvoston
péaatokselld 94/800/EY (EYVL L 336, s. 1).

Yhteiso hyviaksyi informaatioteknologiatuotteiden kaupasta tehdyn sopimuksen, joka koostuu WTO:n

Singaporessa pidetyssa ensimmaisessd yleiskokouksessa 13.12.1996 hyviksytysta
informaatioteknologiatuotteiden kauppaa koskevasta ministerien julistuksesta liitteineen ja lisdyksineen
(jaljempana ITA-sopimus), ja sen taytdntoonpanoa koskevan tiedonannon

informaatioteknologiatuotteiden tullien poistamisesta 24.3.1997 tehdylla neuvoston péadtokselld
97/359/EY (EYVL L 155, s. 1). ITA-sopimuksen 1 kohdassa maérétdédn, ettd kunkin sopimuspuolen
kauppajérjestelmén olisi  kehityttdvd tavalla, jolla edistetddan informaatioteknologiatuotteiden
markkinoillepadsyn mahdollisuuksia.

ITA-sopimuksen 2 kohdan mukaan kukin sopimuspuoli sitoo ja poistaa tullit seka kaikki muut maksut
vuoden 1994 GATT-sopimuksen II artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetulla tavalla tiettyjen
tuotteiden osalta; ndihin kuuluvat "tietoliikennevalmiudella varustetut sovittimet ’set-top boxes’
Laitteet, joissa on mikroprosessorin avulla toimiva, modeemilla varustettu laite internetyhteyttd varten
[ja] valmiudet interaktiiviseen tietojen vaihtoon”.

Asetuksen N:o 2658/87 liitteen I muuttamisesta annettiin  16.11.2000 neuvoston asetus

(EY) N:o 2559/2000 (EYVL L 293, s. 1) ITA-sopimuksen soveltamista varten, kuten timin asetuksen
kolmannesta perustelukappaleesta ilmenee.
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Tullikoodeksi
Tullikoodeksin 78 artiklan 2 kohdan sanamuoto on seuraava:

"Tulliviranomaiset voivat ilmoituksessa annettujen tietojen oikeellisuuden varmistamiseksi tavaroiden
luovutuksen jalkeen tarkastaa kyseisten tavaroiden tuontia tai vientid taikka nidihin tavaroihin
myohemmin kohdistettavia kaupallisia toimia koskevat kaupalliset asiakirjat ja tiedot. Nama
tarkastukset voidaan suorittaa tavaranhaltijan tiloissa, ammattitoiminnan harjoittajana suoraan tai
vélillisesti mainituissa toimissa osallisena olevan henkilon tiloissa taikka muun mainittuja asiakirjoja ja
tietoja ammattitoimintaansa varten hallussaan pitdvian henkilon tiloissa. Tulliviranomaiset voivat myds
tarkastaa tavarat, jos niiden esittdminen tullille on viela mahdollista.”

Tariffiluokittelu

Yhdistetty nimikkeisto

Asetuksen N:o 2658/87 12 artiklan 1 kohdassa, sellaisena kuin se on muutettuna 31.1.2000 annetulla
neuvoston asetuksella (EY) N:o 254/2000 (EYVL L 28, s. 16; jiljempédnd asetus N:o 2658/87),
sdddetddn, ettd Euroopan komissio antaa vuosittain asetuksen, johon sisaltyvit yhdistetyn nimikkeiston
tdydellinen toisinto Euroopan unionin neuvoston tai komission toteuttamien toimenpiteiden mukaisena
sekd tullien maarat. Tatd asetusta sovelletaan seuraavan vuoden 1 pdivistd tammikuuta.

Asiassa C-382/11 sovelletaan yhdistetyn nimikkeiston versiota, joka sisaltyy asetukseen N:o 1214/2007,
joka tuli voimaan 1.1.2008. Asioissa C-320/11 ja C-330/11 sovelletaan versiota, joka sisdltyy asetukseen
N:o 1031/2008, joka tuli voimaan 1.1.2009. Asiassa C-383/11 sovelletaan versiota, joka sisiltyy
asetukseen N:o 948/2009, joka tuli voimaan 1.1.2010.

Yhdistetyn nimikkeiston yleiset tulkintasddnnét esitetddn sen ensimmadisen osan I osaston A kohdassa.
Namd sadnnot ovat samat asetusten N:o 1214/2007, N:o 1031/2008 ja N:o 948/2009 yhdistettyjen
nimikkeistojen versioissa. Niissa todetaan seuraavaa:

"Tavarat luokitellaan yhdistettyyn nimikkeistoon seuraavien periaatteiden mukaisesti.

1. Nimikkeiston jaksojen, ryhmien tai alaryhmien otsikot ovat ainoastaan ohjeellisia; oikeudellisesti
luokittelu madrdytyy nimikkeiden sekd asianomaisten jaksojen tai ryhmien huomautusten
sanamuodon mukaisesti ja, jollei ndistd nimikkeistd ja huomautuksista muuta johdu, seuraavien
sddntojen mukaisesti.

3. Jos tavarat 2 sddnnon b alakohdan mukaan tai muutoin olisi luokiteltava kahteen tai useampaan
nimikkeeseen, ne luokitellaan seuraavasti:

b) Jos sekoitettuja, eri aineista koostuvia tai eri tavaroista kokoonpantuja tavaroita ja
vahittdismyyntid varten pakattujen sarjojen sisdltdmia tavaroita ei voida luokitella 3 sddnnon
a alakohdan mukaan, ne luokitellaan sen aineen tai tavaran mukaan, joka antaa tavaroille
niiden olennaisen luonteen, jos téllaista perustetta voidaan soveltaa.

¢) Jos tavaroita ei voida luokitella 3 sddnnon a tai b alakohdan mukaan, ne luokitellaan
kyseeseen tulevista nimikkeistd numerojarjestyksessd viimeiseen.
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6. Oikeudellisesti tavaroiden luokittelu kunkin nimikkeen alanimikkeisiin méaardytyy néiden
alanimikkeiden ja niiden huomautusten sanamuodon sekd soveltuvin osin edelld olevien sdéntdjen
mukaisesti, ottaen kuitenkin huomioon, etti ainoastaan samantasoiset alanimikkeet ovat
keskendédn vertailukelpoisia. Jollei toisin madratd, titd sddntod sovellettaessa otetaan huomioon
myos kyseisten jaksojen ja ryhmien huomautukset.”

11 Yhdistetyn nimikkeiston toinen osa sisdltdd XVI jakson. Tdma jakso sisdltdd 85 ryhmadn, joka koskee
koneita, mekaanisia laitteita, sdhkolaitteita, niiden osia, dédnen tallennus- tai toistolaitteita,
televisiokuvan tai -ddnen tallennus- tai toistolaitteita sekd téllaisten tavaroiden osia ja tarvikkeita.

12 Nimikkeiden 8521 ja 8528 sanamuodot ovat samat asetusten N:o 1214/2007, N:o 1031/2008 ja
N:o 948/2009 yhdistettyjen nimikkeistojen versioissa. Tdmd sanamuoto on seuraava:

8521 Videosignaalien tallennus- tai toistolaitteet, my6s samaan ulkokuoreen yhdistetyin
videovirittimin:

8521 10 — magneettinauhatyyppiset:

8521 90 00 - muut

8528 Monitorit ja projektorit, joissa ei ole yhteenrakennettua televisiovastaanotinta;

televisiovastaanottimet, myos yhteenrakennetuin yleisradiovastaanottimin tai d4énen
tai videosignaalien tallennus- tai toistolaittein:

— televisiovastaanottimet, my6s yhteenrakennetuin yleisradiovastaanottimin tai
dénen tai videosignaalien tallennus- tai toistolaittein:

8528 71 — — joihin ei ole tarkoitettu sisdllytettdviksi videondyttod tai kuvaruutua:

8528 71 13 - - - - laitteet, joissa on mikroprosessorin avulla toimiva, modeemilla varustettu laite
Internet-yhteyttd varten ja valmiudet interaktiiviseen tietojen vaihtoon ja jotka
pystyvit vastaanottamaan televisiosignaaleja (tietoliikennevalmiudella varustetut
sovittimet, "set-top boxes’)

8528 71 19 - — —— muut.”

13 Alanimikkeeseen 8528 71 19 kuuluviin laitteisiin  sovellettiin  pddasioiden  tosiseikkojen
tapahtuma-aikaan 14 prosentin suuruista tuontitullia, kun taas alanimikkeeseen 8528 71 13 kuuluvat
laitteet oli vapautettu tulleista.
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Yhdistetyn nimikkeiston selittavat huomautukset

Asetuksen N:o 2658/87 9 artiklan 1 kohdan a alakohdan toisen luetelmakohdan mukaan komission on
valmisteltava yhdistetyn nimikkeiston selittivat huomautukset, jotka sen on sdadnnéllisesti julkaistava
Euroopan vyhteisdjen virallisessa lehdessd. Selittdvissa huomautuksissa, jotka julkaistiin 7.5.2008
(EUVL C 112, s. 8; jéljempénd 7.5.2008 julkaistut selittavit huomautukset) ja joita sovellettiin
padasiassa kyseessd olevien maahantuontien ajankohtana, tdsmennetddn nimikkeen 8528 kohdalla

seuraavaa:

”8528 71 13

Laitteet, joissa on mikroprosessorin avulla toimiva, modeemilla varustettu laite
Internet-yhteyttd varten [ja] valmiudet interaktiiviseen tietojen vaihtoon ja jotka
pystyvit vastaanottamaan televisiosignaaleja (tietoliikennevalmiudella varustetut
sovittimet 'set-top boxes’).

Tédhdn alanimikkeeseen kuuluvat tietoliikennevalmiudella varustetuiksi
sovittimiksi (set-top boxes) kutsutut laitteet, joissa ei ole kuvaruutua ja joissa on
seuraavat padosat:

— mikroprosessori,
— videoviritin.

RF-liitinta viittaa sithen, ettd laitteessa voi olla
videoviritin,

— modeemi.

Modeemeilla moduloidaan ja demoduloidaan léhtevi ja
tulevia datasignaaleja. Tama mahdollistaa
kaksisuuntaisen tietoliikenteen Internet-yhteytta varten.
Esimerkkeja tdllaisista modeemeista ovat: V.34-, V.90-,
V.92-, DSL- ja kaapelimodeemit. R] 11 -liitin viittaa
sithen, ettd laitteessa voi olla tillainen modeemi.

Laitteita, joilla suoritetaan samanlaisia toimintoja kuin
modeemeilla mutta joilla ei moduloida ja demoduloida
signaaleja, ei pidetd modeemeina. Tillaisia ovat
esimerkiksi ISDN-, WLAN- ja Ethernet-laitteet. R] 45
-liitin viittaa siihen, ettd sovittimessa voi olla tillainen
laite.

Modeemin on oltava sisidnrakennettu sovittimeen.
Sovittimia, joissa ei ole sisddnrakennettua modeemia
vaan jotka kayttavat ulkoista modeemia, ei luokitella
tdhdn alanimikkeeseen (esim. kokonaisuus, joka
koostuu sovittimesta ja ulkoisesta modeemista).

Sovittimessa on oltava TCP/IP-yhteyskéytinto (Transmission Control
Protocol/Internet Protocol) kiintednd ohjelmistona.

Téhén alanimikkeeseen kuuluvien sovittimien avulla laitteen kéyttdjan on voitava
saada yhteys Internetiin. Laitteella on myos voitava kayttad Internet-sovelluksia
interaktiiviseen tietojen vaihtoon esim. sdhkopostiasiakas- tai
sanomanvilityssovelluksia UDP- tai TCP/IP-yhteyskdytannon vilityksella.

Sovittimet, joissa on sisdénrakennettu tallennin tai toistin (esimerkiksi kovalevy
tai DVD-asema), eivit kuulu tihidn alanimikkeeseen, vaan ne luokitellaan
alanimikkeeseen 8521 90 00.

8528 71 19

Muut

Ks. alanimiketta 8528 71 13 koskevien selittivien huomautusten viimeinen
kappale.”
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Selittavat huomautukset, jotka julkaistiin 7.5.2008, ja ne, jotka julkaistiin 6.5.2011 (EUVL C 137, s. 1),
kumottiin 1.7.2011 alkaen alanimikkeiden 8521 90 00, 8528 71 13, 8528 71 19 ja 8528 71 90 osalta
25.6.2011 julkaistussa komission tiedonannossa (EUVL C 185, s. 1).

Pidasiat ja ennakkoratkaisukysymykset

Digitalnet (asiat C-320/11 ja C-383/11), Tsifrova (asia C-330/11) ja M SAT CABLE (asia C-382/11)
ovat yhtioitd, jotka padasiallisena toimintanaan tarjoavat yhteyksid digitaalitelevisioon ja internetiin.
Padasioissa kyseessd olevat tavarat ovat samat jokaisessa neljdssd asiassa. Nédmd tavarat ovat
tietoliilkennevalmiudella varustettuja sovittimia (jaljempdnd sovittimet). Sovittimet valmistettiin
Koreassa, ja ndmd yhtiot toivat ne Bulgariaan 21.11.2008 ja 22.3.2010 vilisend aikana erilaisilla itse
antamillaan kauppanimilld. Sovittimet ilmoitettiin yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen
8528 71 13, toisin sanoen niin, ettd niille myonnetddn vapautus tulleista.

Euroopan petostentorjuntaviraston (OLAF) julkaiseman tiedotteen seurauksena tulliviranomaiset
suorittivat tarkastuksen ja katsoivat, ettei sovittimissa ollut sisédnrakennettua modeemia ja ettd ne olisi
pitdnyt luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 19. Niin ollen niistd olisi pitdnyt
maksaa 14 prosentin suuruiset tullit. Tulliviranomaiset tekivit hallintopdatokset, joissa vahvistettiin
ndiden kolmen yhtion maksettavat tullit.

Padasian kantajat riitauttivat ndma hallintopédéatokset Administrativen sad — Varnassa, jossa ne nostivat
nelja erillistd kannetta, joista kaksi koskee Digitalnetia.

Ennakkoratkaisupyynnon esittdnyt tuomioistuin katsoo, ettd tulliviranomaisten mukaan sovittimet ovat
digitaalisia kaapelivastaanottimia, joissa on mikroprosessori ja videoviritin. Tulliviranomaisten mukaan
niissd on seuraavat av-liitinnat: [SCART], Ethernet ja RS-232. Niiden mukaan niissa laitteissa ei ole
modeemia internetyhteyttd varten. Selittdvien huomautusten, jotka julkaistiin 7.5.2008, mukaisesti ja
silla perusteella, ettd sovittimissa ei ole sisddnrakennettua modeemia, sovittimia ei voida luokitella
yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13, vaan ne on luokiteltava alanimikkeeseen
8528 71 19.

Kansallinen tuomioistuin madrdasi kahden asiantuntijalausunnon hankkimisesta. Ensimmaéisesta
asiantuntijalausunnosta kdy sen mukaan ilmi, ettei sovittimissa ole modeemia. Internetyhteys
toteutetaan TCP/IP-yhteyskdaytdannon vilitykselld. Interaktiivisen tietojenvaihtojarjestelman avulla on
mahdollista kdyttdd internetsovelluksia; myds televisiosignaalien vastaanotto on mahdollista.

Sitd vastoin toisesta asiantuntijalausunnosta kdy kansallisen tuomioistuimen mukaan ilmi, ettd
sovittimet ovat mikroprosessorin avulla toimivia, sisaidnrakennetulla ohjelmistomodeemilla varustettuja
laitteita, joissa on valmiudet interaktiiviseen tietojen vaihtoon ja jotka pystyvéit vastaanottamaan
televisiosignaaleja.

Kansallisen tuomioistuimen mukaan asioiden C-382/11 ja C-383/11 kantajat viittivit, ettéd
tulliviranomaiset luokittelivat sovittimet tarkistamatta kyseessd olevia tavaroita fyysisesti.

Naissd olosuhteissa Administrativen sad — Varna paitti lykiatd ndiden neljan asian kasittelyd ja esittda
unionin tuomioistuimelle kysymyksid, joista osa koskee useita asioita ja osa vain joitakin niisté:

”1) Miten on tulkittava —— vyhdistettyd nimikkeistod koskevissa selittdvissi huomautuksissa — —

tarkoitettua kasitettd ’internet, kun Lkyseessd on tavaran luokitteleminen [nimikkeeseen]
8528 71 13 (asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty ensimmaiinen kysymys)?
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Miten on tulkittava —— yhdistettyd nimikkeistod koskevissa selittidvissa huomautuksissa — —
tarkoitettua késitettd 'modeemi’, kun kyseessd on tavaran luokitteleminen [nimikkeeseen]
8528 71 13 (asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty toinen kysymys)?

Miten on tulkittava —— yhdistettyd nimikkeistod koskevissa selittdvissa huomautuksissa — —
tarkoitettuja kasitteitd 'modulaatio’ ja ’demodulaatio’, kun kyseessd on tavaran luokitteleminen
[nimikkeeseen] 8528 71 13 (asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty kolmas kysymys)?

Kuinka kasitteita 'modeemi’ ja ’internetyhteys’ on tulkittava yhdistetyn nimikkeiston - —
alanimikkeen 8528 71 13 —— ja sitd koskevien selittdvien huomautusten perusteella (asiassa
C-383/11 esitetty ensimmadinen kysymys)?

Mika on sovittimen —— pddtoiminto, jonka mukaan tullitariffiluokittelu on tehtéivs,
televisiosignaalien vastaanotto vai interaktiivisen tietojen vaihdon mahdollistavan modeemin
kayttdminen internetyhteyttd varten (asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty neljds
kysymys ja asiassa C-383/11 esitetty toinen kysymys)?

Jos sovittimen —— péddtoiminto on interaktiivisen tietojen vaihdon mahdollistavan modeemin
kayttdminen internetyhteyttd varten, onko modeemilla suoritettavan modulaation ja
demodulaation tyypilld tai kdytetyn modeemin tyypilld merkitystd tullitariffiluokittelun kannalta,
vai riittddko se, ettd modeemilla saadaan yhteys internetiin (asioissa C-320/11, C-330/11
ja C-382/11 esitetty viides kysymys ja asiassa C-383/11 esitetty kolmas kysymys)?

Mihin nimikkeeseen ja mihin koodiin [sovittimen] kuvausta vastaava laite on luokiteltava (asioissa
C-320/11 ja C-330/11 esitetty kuudes kysymys, asiassa C-382/11 esitetty seitsemds kysymys ja
asiassa C-383/11 esitetty viides kysymys)?

Jos [péadasioissa kyseessd olevan kaltainen] sovitin —— on luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeeseen 8521 90 00, merkitseeko positiivisen tullikannan soveltaminen yhteisén oikeuden
lainmukaista soveltamista, jos tallainen luokittelu olisi ristiriidassa niiden velvoitteiden kanssa, joita
[Euroopan] vyhteisolle seuraa [ITA-sopimuksesta], vai tarkoittaako [pddasioissa kyseessd olevan
kaltaisen] sovittimen — — luokittelu nimikkeeseen 8521 sitd, ettd kyseiseen tuotteeseen ei sovelleta
[ITA-sopimuksen] kyseistd osaa (asioissa C-320/11 ja C-330/11 esitetty seitsemds kysymys ja
asiassa C-382/11 esitetty kahdeksas kysymys)?

Onko sallittua, ettd tulliviranomaiset muuttavat tietyn tavaran tullitariffiluokittelua tutkimatta
maahan tuotua tavaraa fyysisesti ja ettd asiantuntijoiden lausunnot annetaan yksinomaan
kirjallisten todisteiden eli kayttoohjekirjan, teknisten ominaisuuksien ja saman valmistajan toisesta
maahantuontierdstd perdisin olevan samannumeroisen laitteen tutkimisen perusteella (asiassa
C-382/11 esitetty kuudes kysymys ja asiassa C-383/11 esitetty neljds kysymys)?”

Unionin tuomioistuimen presidentin 29.9.2011 antamalla madrdykselld asiat C-320/11, C-330/11,
C-382/11 ja C-383/11 yhdistettiin kirjallista ja suullista kasittelyd sekd tuomion antamista varten.
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Asioissa C-320/11, C-330/11, C-382/11 ja C-383/11 esitetty ensimmdinen kysymys, asioissa C-320/11,
C-330/11 ja C-382/11 esitetty toinen kysymys, asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty viides
kysymys ja asiassa C-383/11 esitetty kolmas kysymys

Nailla kysymyksilld, jotka on kasiteltdva yhdessd, ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin haluaa saada
tietdd, miten yhdistettyd nimikkeistéd on tulkittava ja — tarkemmin — mitké tavarat voidaan luokitella
yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13. Kansallinen tuomioistuin pohtii muun muassa
kasitteiden "modeemi” ja “internetyhteys” sisdltod tdssd alanimikkeessd ja 7.5.2008 julkaistuissa
selittdvissd huomautuksissa tarkoitetulla tavalla. Ennakkoratkaisua pyytédnyt tuomioistuin pohtii myos,
onko kaytetyn modeemin tyypilla merkitystd tullitariffiluokittelun kannalta, vai riittdako, etta
modeemilla saadaan yhteys internetiin.

Yhdistetyn nimikkeiston yleisissd tulkintasddnnoissd todetaan, ettd tavaroiden luokittelu maardytyy
etenkin nimikkeiden ja jaksojen tai ryhmien huomautusten sanamuodon mukaisesti, joten jaksojen tai
ryhmien otsikot ovat ainoastaan ohjeellisia.

Tiassd yhteydessd on syytd muistuttaa vakiintuneesta oikeuskdytdnnostd, jonka mukaan oikeusvarmuus
ja valvonnan helppous edellyttdvit, ettd tavaroiden tariffiluokittelun ratkaisevana luokitteluperusteena
on yleensd oltava tavaroiden objektiivisesti todettavat ominaispiirteet ja ominaisuudet, sellaisina kuin
ne on madritelty yhdistetyn nimikkeiston nimiketekstissa sekéd sen jaksojen tai ryhmien huomautusten
tekstissa (ks. mm. asia C-339/98, Peacock, tuomio 19.10.2000, Kok., s. 1-8947, 9 kohta; asia C-495/03,
Intermodal Transports, tuomio 15.9.2005, Kok., s. I-8151, 47 kohta; asia C-376/07, Kamino
International Logistics, tuomio 19.2.2009, Kok., s. 1-1167, 31 kohta ja yhdistetyt asiat C-288/09
ja C-289/09, British Sky Broadcasting Group ja Pace, tuomio 14.4.2011, Kok, s. I-2851, 60 kohta).

Yhdistetyn nimikkeiston tarkastelusta kdy ilmi, ettd alanimikkeeseen 8528 71 13 kuuluvat
televisiovastaanottimet, joihin ei ole tarkoitettu sisallytettaviksi videondyttod tai kuvaruutua ja joissa
on mikroprosessorin avulla toimiva, modeemilla varustettu laite internetyhteyttd varten ja valmiudet
interaktiiviseen tietojen vaihtoon ja jotka pystyvit vastaanottamaan televisiosignaaleja (em. yhdistetyt
asiat British Sky Broadcasting Group ja Pace, tuomion 67 kohta).

On tarkennettava, ettd ilmaisujen “videosignaalien vastaanotto” ja “televisiosignaalien vastaanotto”
sisdltdo on sama (em. yhdistetyt asiat British Sky Broadcasting Group ja Pace, tuomion 68 kohta).

Jotta laite voidaan luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13, yhtddltd silld on
voitava vastaanottaa televisiosignaaleja ja toisaalta siind on oltava internetyhteyttd varten modeemi,
joka mahdollistaa interaktiivisen tietojen vaihdon. Laitteet, joilta puuttuu jompikumpi néista
ominaisuuksista, on yhdistetyn nimikkeiston yleisten tulkintasddntdjen 3 sddnnén c alakohdan
mubkaisesti luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 19.

On kiistatonta, ettd padasiassa kyseessd olevilla laitteilla voidaan vastaanottaa televisiosignaaleja.
Padasian kantajat ja Varnan tulliviraston johtaja ovat sitd vastoin eri mieltd siitd, onko néissé laitteissa
internetyhteyttd varten modeemi, joka mahdollistaa interaktiivisen tietojen vaihdon.

Yhdistetyssd nimikkeistossd ei ole médritelmdd modeemin ja internetyhteyden kaisitteille. Padasiassa
kyseessd olevien maahantuontien ajankohtana voimassa olleista 7.5.2008 julkaistuista selittdvista
huomautuksista saadaan kuitenkin tdsmennyksid siitd, minkdtyyppisid laitteita voidaan pitdé
modeemeina alanimikkeessd 8528 71 13 tarkoitetulla tavalla, ja siitd, mitd ominaisuuksia ndissd
laitteissa on oltava, jotta niiden voidaan katsoa mahdollistavan internetyhteyden ja interaktiivisen
tietojen vaihdon.
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Unionin tuomioistuimen oikeuskdytdinnén mukaan komission laatimat yhdistetyn nimikkeiston
selittdvat huomautukset osaltaan auttavat huomattavasti eri tullinimikkeiden sisdllon tulkinnassa,
vaikka ne eivit olekaan oikeudellisesti sitovia (ks. mm. asia C-35/93, Develop Dr. Eisbein, tuomio
16.6.1994, Kok., s. I-2655, 21 kohta; asia C-400/05, B.A.S. Trucks, tuomio 11.1.2007, Kok., s. I-311,
28 kohta ja em. yhdistetyt asiat British Sky Broadcasting Group ja Pace, tuomion 63 kohta).

Yhdistetyn nimikkeiston selittdvien huomautusten on ndin ollen oltava sisélloltaan yhdistetyn
nimikkeiston sddnnosten mukaisia, eikd niilld voida muuttaa kyseisten sddnnosten soveltamisalaa (ks.
mm. em. asia Kamino International Logistics, tuomion 48 kohta ja em. yhdistetyt asiat British Sky
Broadcasting Group ja Pace, tuomion 64 kohta).

Tastd seuraa, ettd jos ilmenee, etteivit yhdistetyn nimikkeiston selittdviat huomautukset ole yhdistetyn
nimikkeiston nimikkeiden ja jaksojen tai ryhmien huomautusten sanamuodon mubkaisia, niitd ei
sovelleta (ks. vastaavasti asia C-229/06, Sunshine Deutschland Handelsgesellschaft, tuomio 19.4.2007,
Kok., s. I-3251, 31 kohta; em. asia Kamino International Logistics, tuomion 49 ja 50 kohta ja em.
yhdistetyt asiat British Sky Broadcasting Group ja Pace, tuomion 65 kohta).

Tassd yhteydessd on korostettava, ettd komissio esitti kirjallisissa huomautuksissaan ja istunnossa, ettd
7.5.2008 julkaistuissa selittdvissa huomautuksissa tulkittiin yhdistetyn nimikkeiston nimikkeessa
8528 71 13 tarkoitettua modeemin kisitettd liian suppeasti. Komissio tdsmentdd muun muassa, ettd
Euroopan unionin ja eri valtioiden vilisten riitojen WT/DS375/R, WT/DS376/R ja WT/DS377/R
yhteydessé WTO:n paneeli maidritteli modeemin kisitteen laajemmin kuin 7.5.2008 julkaistuissa
selittdvissd huomautuksissa. Komissio katsoo ndin ollen, ettd ndméd huomautukset ovat ristiriidassa
yhdistetyn nimikkeiston nimikkeiden sanamuodon kanssa ja ne on siis sivuutettava ennakkoratkaisua
pyytidneen tuomioistuimen pyytaméa tulkintaa varten.

Vastauksen antamiseksi ennakkoratkaisua pyytédneelle tuomioistuimelle on tarkasteltava, mité
késitteeseen “modeemi internetyhteyttd varten” kuuluu vyhdistetyn nimikkeiston alanimikkeessé
8528 71 13 tarkoitetulla tavalla, ja tarkastettava, onko — kuten komissio vaittdd — tdma kasite
madritelty liian suppeasti 7.5.2008 julkaistuissa selittavissd huomautuksissa.

Vakiintuneesta oikeuskaytdnnostd ilmenee, ettd sellaisten termien merkitys ja ulottuvuus, joita ei ole
madritelty yhteison oikeudessa, on médritettiavd sen merkityksen mukaan, joka niilld on yleiskielessd, ja
samalla on otettava huomioon se asiayhteys, jossa niitd kéytetdédn, ja sen lainsdddédnnon tavoitteet,
johon ne kuuluvat (ks. vastaavasti mm. asia C-336/03, easyCar, tuomio 10.3.2005, Kok., s. 1-1947,
21 kohta oikeuskdytdntoviittauksineen ja asia C-556/07, komissio v. Ranska, tuomio 5.3.2009,
50 kohta).

Vakiintuneesta oikeuskdytiannostd ilmenee myds, ettd vaikka yksityisillda ei ole ITA-sopimuksen
kaltaisen sopimuksen maédrédysten perusteella sellaisia oikeuksia, joihin ndmaé voisivat suoraan vedota
tuomioistuimessa unionin oikeuden nojalla, kun tiettyd alaa sddnnellddn unionin lainsdddannolls,
unionin tekemien kansainvilisten sopimusten ensisijaisuus johdetun oikeuden teksteihin ndhden
edellyttad, ettd kyseisille teksteille annetaan niin pitkdlti kuin mahdollista ndiden sopimusten kanssa
yhteensoveltuva tulkinta (ks. em. yhdistetyt asiat British Sky Broadcasting Group ja Pace, tuomion
83 kohta oikeuskaytdntoviittauksineen).

Modeemia kdytetddn sanan yleisessd merkityksessa digitaalisten tietojen siirtdimiseen tietokoneiden
valilla analogisesti toimivan vilineen eli muun muassa puhelinlinjan avulla. Modeemi moduloi
digitaaliset tiedot analogisiksi tiedoiksi, ja pdinvastoin se my0s demoduloi analogiset tiedot
muuntaakseen ne digitaalisiksi tiedoiksi.

Lisaksi WTO:n paneelikertomuksen 7.880 kohdasta, joka mainitaan timén tuomion 36 kohdassa, kiy

ilmi, ettd ”sanalla ‘'modeemi’ voidaan yleiskielessd tarkoittaa muitakin laitteita kuin ne, joilla digitaaliset
signaalit muunnetaan analogisiksi signaaleiksi puhelinlinjan avulla tapahtuvaa tietojen siirtdmista
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varten”. Saman kertomuksen 7.878 kohdassa paneeli katsoo, ettd ”sanaa 'modeemi’ on kaytetty
osoittamaan muita laitteita, jotka moduloivat ja demoduloivat muilla tavoilla ja mahdollisesti
muuntamatta digitaalisia signaaleja analogisiksi signaaleiksi” ja ettd “sanaa 'modeemi’ kaytetddn myos
osoittamaan ’kaapelimodeemeja’, joissa kaytetty teknologia on useilta osin erilaista kuin puhelinlinjan
avulla toimivissa modeemeissa, siltd osin kuin on kyse kaytetystd tiedonsiirron menetelmasts,
taajuusalueesta ja muista tekijoista”.

WTO:n paneeli tismensi kertomuksensa 7.884 kohdassa termeistd “internetyhteys ja valmiudet
interaktiiviseen tietojen vaihtoon”, ettd niilld selvennetddn yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeen
8528 71 13 sanamuodossa mainittua “tietoliikennevalmiutta”. Laitteen kéyttomahdollisuudet ovat siis
keskeiset madritelmdssd. Tamdn kertomuksen mukaan modeemin rakentaminen laitteen sisddn vastaa
internetyhteyden muodostamisen tavoitetta.

Tassd yhteydessd on huomautettava, ettd tuotteen kayttotarkoitus voi olla luokittelun objektiivinen
arviointiperuste sikdli kuin se liittyy kiintedsti kyseiseen tuotteeseen, jolloin liitynnén kiinteyttd on
pystyttava arvioimaan tuotteen objektiivisten ominaispiirteiden ja ominaisuuksien mukaan (ks. mm.
asia C-309/98, Holz Geenen, tuomio 28.3.2000, Kok., s. I-1975, 15 kohta; asia C-183/06, RUMA,
tuomio 15.2.2007, Kok., s. I-1559, 36 kohta ja em. yhdistetyt asiat British Sky Broadcasting Group ja
Pace, tuomion 76 kohta).

Selittavissa huomautuksissa, jotka julkaistiin 7.5.2008, madritellddn modeemi alanimikkeessd 852871 13
tarkoitetulla tavalla, ja niissd todetaan, ettd "modeemeilla moduloidaan ja demoduloidaan ldhtevid ja
tulevia datasignaaleja” ja ettd ”laitteita, joilla suoritetaan samanlaisia toimintoja kuin modeemeilla
mutta joilla ei moduloida ja demoduloida signaaleja, ei pidetdi modeemeina. Téllaisia ovat esimerkiksi
ISDN-, WLAN- ja Ethernet-laitteet. RJ 45 -liitin viittaa siihen, ettd sovittimessa voi olla téllainen laite”.

Kun alanimikettd 8528 71 13 koskevissa 7.5.2008 julkaistuissa selittdvissdé huomautuksissa suljetaan
teknisten seikkojen vuoksi pois modeemin késitteestd laitteet, joilla suoritetaan samankaltaisia
toimintoja kuin modeemeilla, vaikka luokittelua varten on merkitystd vain internetyhteyden
muodostamisen mahdollisuudella, niissd@ rajoitetaan modeemin késitteen merkitystd. Nama
huomautukset ovat siis téltd osin ristiriidassa yhdistetyn nimikkeiston kanssa, eiké niitd tule soveltaa.

Kaikista niistd toteamuksista kdy ilmi, ettd yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeessd 8528 71 13
tarkoitettu "modeemi internetyhteyttd varten” on ymmadrrettdva siten, ettd se on laite, joka kykenee
saamaan yhteyden internetiin ja jossa on valmiudet interaktiivisuuteen tai kahdensuuntaiseen tietojen
vaihtoon. Luokittelemista varten on merkitystd vain kyvylla muodostaa internetyhteys eikd silld, mité
tekniikkaa siihen kaytetdan.

Jotta laite voitaisiin luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13, sen on myds yksin
kyettdvd saamaan yhteys internetiin sen sisddn rakennetun modeemin avulla. Internetyhteys on siis
voitava muodostaa ilman mitddn muuta laitetta tai mekanismia.

Kaikista ndistd toteamuksista seuraa, ettd kyseisiin kysymyksiin on vastattava, ettd yhdistettya
nimikkeist6d on tulkittava siten, ettd tavaran luokittelemiseksi alanimikkeeseen 8528 71 13 modeemi
internetyhteyttd varten on laite, joka kykenee yksin ja ilman mitddn muuta laitetta tai mekanismia
saamaan yhteyden internetiin ja jossa on valmiudet interaktiivisuuteen tai kahdensuuntaiseen tietojen
vaihtoon. Tdhédn alanimikkeeseen luokittelemista varten on merkitystd vain kyvylld muodostaa
internetyhteys eika silld, mitd tekniikkaa sitd varten kaytetdan.
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Asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty kolmas kysymys

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin haluaa niilla kysymyksilla saada tietdd, miten on ymmaérrettava
7.5.2008 julkaistuissa selittdvissda huomautuksissa tarkoitetut termit "modulaatio” ja “demodulaatio”,
jotta laite voidaan luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13.

Kuten ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin on todennut, termit “modulaatio” ja "demodulaatio”
ovat 7.5.2008 julkaistuissa selittdvissa huomautuksissa, mutta niitd ei kiytetd yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeen 8528 71 13 sanamuodossa.

Tamén tuomion 45 kohdassa tdsmennetéddn, ettd 7.5.2008 julkaistuja selittdvida huomautuksia ei tule
soveltaa yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeen 8528 71 13 tulkinnassa.

Liséksi tdmédn tuomion 48 kohdasta kdy ilmi, ettd tavaran luokittelemiseksi kyseiseen alanimikkeeseen
on merkitystd vain kyvylld muodostaa internetyhteys eiké silld, mitd tekniikkaa sitd varten kaytetdan.
Padasiassa kyseessd olevien tavaroiden luokittelemiseksi yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen
8528 71 13 ei siis ole tarpeellista maéritelld termejd "modulaatio” ja "demodulaatio”.

Tédhan kysymykseen ei ndin ollen ole aiheellista vastata.

Asioissa C-320/11, C-330/11 ja C-382/11 esitetty neljis kysymys ja asiassa C-383/11 esitetty toinen
kysymys

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee ndilla kysymyksillda ldhinnd, onko yhdistettya
nimikkeistod tulkittava siten, ettd televisiosignaalien vastaanottaminen ja modeemin, jolla saadaan
yhteys internetiin, olemassaolo ovat samanarvoisia toimintoja, jotka pédasiassa kyseessd olevilla
laitteilla on voitava toteuttaa, jotta ne voidaan luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen
8528 71 13, vai onko ndmad laitteet luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 19,
jos niistd puuttuu jompikumpi néistd toiminnoista.

Kansallinen tuomioistuin pyrkii titen saamaan tietdd, kumpaa ndistd kyseisten laitteiden toiminnoista
voidaan pitdéd pédasiallisena toimintona.

Kuten timén tuomion 30 kohdassa todetaan, jotta laite voidaan luokitella yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeeseen 8528 71 13, yhtaalta silla on voitava vastaanottaa televisiosignaaleja ja toisaalta siind
on oltava internetyhteyttd varten modeemi, joka mahdollistaa interaktiivisen tietojen vaihdon. Laitteet,
joilta puuttuu jompikumpi ndistd ominaisuuksista, on yhdistetyn nimikkeiston yleisten
tulkintasddntéjen 3 sddnnon c¢ alakohdan mubkaisesti luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeeseen 8528 71 19.

Téstd seuraa, ettd sen madrittelemiseksi, voidaanko laite luokitella yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeeseen 8528 71 13, ei pidd tutkia, onko televisiovastaanottimena toimiminen laitteen
padasiallinen tehtdvd ja internetyhteyden muodostaminen sen toissijainen tehtdvd tai pédinvastoin,
koska laitteessa on oltava nimé molemmat toiminnot, ja jos jompikumpi niistd puuttuu, laitteet eivét
kuulu yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13 vaan alanimikkeeseen 8528 71 19.

Namaé laitteet eroavat niistd, jotka olivat kyseessd edelld mainituissa yhdistetyissé asioissa British Sky
Broadcasting Group ja Pace annetussa tuomiossa. Téssé asiassa kyseessd olleilla laitteilla voidaan seka
vastaanottaa ettd tallentaa televisiosignaaleja. Ndiden kahden toiminnon johdosta ndmaé laitteet voitiin
luokitella yhdistetyn nimikkeiston kahteen erilliseen alanimikkeeseen. Pédasiallisen tai keskeisen
toiminnon l6ytdminen oli tarpeellista yhdistetyn nimikkeiston yleisten tulkintasddntdjen 3 sdé@nnon b
alakohdan mukaisesti.
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Tastd seuraa, ettd ndihin kysymyksiin on vastattava, ettd yhdistettyd nimikkeistod on tulkittava siten,
ettd televisiosignaalien vastaanottaminen ja modeemin, jolla saadaan yhteys internetiin, olemassaolo
ovat samanarvoisia toimintoja, jotka ndilla laitteilla on voitava toteuttaa, jotta ne voidaan luokitella
yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13. Laitteet on luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeeseen 8528 71 19, jos niistd puuttuu jompikumpi ndistd toiminnoista.

Asioissa C-320/11 ja C-330/11 esitetty kuudes kysymys, asiassa C-382/11 esitetty seitsemds kysymys ja
asiassa C-383/11 esitetty viides kysymys

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee unionin tuomioistuimelta ndilld kysymyksilla,
mihin yhdistetyn nimikkeiston nimikkeeseen ja mihin koodiin pédasiassa kyseessd olevat laitteet on
luokiteltava.

On aiheellista muistuttaa, ettd kun unionin tuomioistuimen kasiteltdvdna on tariffiluokittelua koskeva
ennakkoratkaisupyynto, sen tehtdvdnd on pikemminkin selventdd kansalliselle tuomioistuimelle niitd
kriteereitd, joiden soveltaminen tekee télle mahdolliseksi luokitella oikein asianomaiset tuotteet
yhdistettyyn nimikkeistoon, eikd luokitella tuotteita itse, mikd johtuu varsinkin siitd, ettei silla
valttamattd ole kaikkia tdhdn tarvittavia tietoja. On ilmeistd, ettd kansallinen tuomioistuin on joka
tapauksessa paremmassa asemassa tekemddn luokittelun (yhdistetyt asiat C-260/00-C-263/00,
Lohmann ja Medi Bayreuth, tuomio 7.11.2002, Kok., s. I-10045, 26 kohta; asia C-500/04, Proxxon,
tuomio 16.2.2006, Kok., s. I-1545, 23 kohta ja asia C-12/10, Lecson Elektromobile, tuomio 22.12.2010,
Kok., s. I-14173, 15 kohta).

Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen tehtdvénd siis on luokitella unionin tuomioistuimen
edellisiin  kysymyksiin antamien vastausten valossa péadasiassa kyseessd olevat laitteet niiden
objektiivisesti todettavien ominaispiirteiden ja ominaisuuksien mukaan. Kuten tdmén tuomion
39 kohdassa muistutetaan, ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen on annettava yhdistetylle
nimikkeistolle niin pitkalti kuin mahdollista ITA-sopimuksen kanssa yhteensoveltuva tulkinta.

Naihin kysymyksiin ei titen ole aiheellista vastata.

Asioissa C-320/11 ja C-330/11 esitetty seitsemds kysymys ja asiassa C-382/11 esitetty kahdeksas
kysymys

Kun otetaan huomioon edellisiin kysymyksiin annetut vastaukset, yhdistetyn nimikkeiston alanimike
8521 90 00 ei ole merkityksellinen p&dasioiden ratkaisua varten, joten niihin kysymyksiin ei ole
aiheellista vastata.

Asiassa C-382/11 esitetty kuudes kysymys ja asiassa C-383/11 esitetty neljds kysymys

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee ndilla kysymyksilld ldhinnd, onko tullikoodeksin
78 artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, ettd tavaroiden jalkitarkastus ja siitd seuraava tavaroiden
tariffiluokittelun muuttaminen voidaan toteuttaa kirjallisten asiakirjojen perusteella ilman, ettéd
tulliviranomaisilla on velvollisuus tarkastaa fyysisesti kyseiset tavarat.

Tullikoodeksin 78 artiklan 2 kohdan sanamuodon mukaan tavaroiden luovutuksen jalkeen
tulliviranomaiset voivat “tarkastaa — — tavaroiden tuontia tai vientid taikka né&ihin tavaroihin
myohemmin kohdistettavia kaupallisia toimia koskevat kaupalliset asiakirjat ja tiedot” ja ne voivat
myos tarkastaa tavarat. Téstd seuraa, ettd ilmoitusten jélkitarkastus ja siitd seuraava tariffiluokittelun
muuttaminen voidaan toteuttaa ilman, ettd tulliviranomaisten on fyysisesti tarkastettava tavaroita.
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67 Naihin kysymyksiin on vastattava, ettd tullikoodeksin 78 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd
tavaroiden jélkitarkastus ja siitd seuraava niiden tariffiluokittelun muuttaminen voidaan toteuttaa
kirjallisten asiakirjojen perusteella ilman, ettd tulliviranomaisten on fyysisesti tarkastettava kyseisié
tavaroita.

68

Oikeudenkayntikulut

Pddasioiden asianosaisten osalta asioiden kasittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevien asioiden kasittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana
on paattda oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaréta
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (kuudes jaosto) on ratkaissut asiat seuraavasti:

1)

2)

3)

Tariffi- ja tilastonimikkeistosti ja yhteisestd tullitariffista 23.7.1987 annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 2658/87 liitteessid I olevan yhdistetyn nimikkeiston, sellaisena kuin se
on muutettuna 20.9.2007 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 1214/2007, 19.9.2008
annetulla komission asetuksella (EY) N:o 1031/2008 ja 30.9.2009 annetulla komission
asetuksella (EY) N:o 948/2009, on tulkittava siten, ettd tavaran luokittelemiseksi
alanimikkeeseen 8528 71 13 modeemi internetyhteyttd varten on laite, joka kykenee yksin
ja ilman mitddn muuta laitetta tai mekanismia saamaan yhteyden internetiin ja jossa on
valmiudet interaktiivisuuteen tai kahdensuuntaiseen tietojen vaihtoon. Téahidn
alanimikkeeseen luokittelemista varten on merkitystd vain kyvylla muodostaa internetyhteys
eika silld, mita tekniikkaa sitd varten kiytetiddn.

Kyseistd  yhdistettyd nimikkeistod on tulkittava siten, ettd televisiosignaalien
vastaanottaminen ja modeemin, jolla saadaan yhteys internetiin, olemassaolo ovat
samanarvoisia toimintoja, jotka niilld laitteilla on voitava toteuttaa, jotta ne voidaan
luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 13. Laitteet on luokiteltava
vhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8528 71 19, jos niistd puuttuu jompikumpi naista
toiminnoista.

Yhteison tullikoodeksista 12.10.1992 annetun neuvoston asetuksen

(ETY) N:o 2913/92 78 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd tavaroiden jalkitarkastus ja
siitd seuraava niiden tariffiluokittelun muuttaminen voidaan toteuttaa Kkirjallisten
asiakirjojen perusteella ilman, ettd tulliviranomaisten on fyysisesti tarkastettava kyseisid
tavaroita.

Allekirjoitukset
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