2009.9.11.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

L 240(7

A TANACS 826/2009/EK RENDELETE
(2009. szeptember 7.)

a Kinai Népkoztirsasigbol szdrmazé egyes égetett magnéziatéglik behozatalira vonatkozé végleges
dompingellenes vim kivetésérdl sz616 1659/2005/EK rendelet mddositdsirol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbol érkezd dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rende-
letre (') (,az alaprendelet’) és killonosen annak 11. cikke (3)
bekezdésére,

tekintettel a tandcsadd bizottsaggal folytatott konzultdciot kove-
ten benyujtott bizottsdgi javaslatra,

mivel:

1)

A. ELJARAS
1. Hatélyos intézkedések

A Tandcs az 1659/2005/EK rendelettel (3) (,az eredeti
rendelet”) végleges dompingellenes vamot vetett ki a
Kinai Népkoztdrsasagbol (,a KNK”) szdrmazo, egyes
égetett magnéziatégldk behozataldra. Az intézkedések
39,9 %-os értékvdmot hatdroznak meg, kivéve hat, az
eredeti rendeletben kiilon emlitett vallalatot, amelyekre
egyedi vamtételek vonatkoznak.

2. Feliilvizsgdlat iranti kérelem

2008-ban az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdésén
alapuld, részleges id6kozi feliilvizsgdlat irdnti kérelem
érkezett a Bizottsighoz (,az id6kozi felilvizsgdlat”). A
kérelmet, mely a domping hatlydnak kivizsgaldsara
korlétozddott, egy kinai exportdlé gydrtd, név szerint a
Dashigiao Sanqiang Refractory Materials Company
Limited (a ,DSRM” vagy ,a kérelmez§”) nydjtotta be. A
DSRM dltal gydrtott termékekre alkalmazandé végleges
dompingellenes vam jelenleg 27,7 %.

Id6kozi feliilvizsgdlat irdnti kérelmében a kérelmezd azt
allitotta, hogy az intézkedések meghozataldnak alapjdul
szolgdlé korilmények megvaltoztak, és a véltozdsok
tartésnak  bizonyulnak. A kérelmez8  érvelésében
elmondta, hogy hazai drainak és gyartdsi koltségeinek,
illetve a Kozosségbe irdnyulé exportrainak osszehason-
litdsa azt mutatja, hogy a dompingkilonbozet 1ényegesen
alacsonyabb, mint az intézkedés jelenlegi szintje. Ezért a
kérelmez8 azt dllitotta, hogy az intézkedések jelenlegi
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szinti tovabbi alkalmazdsira mdr nem lenne sziikség a
domping ellenstilyozdsdhoz. A kérelmez§ nyilvinvald
bizonyitékot szolgéltatott killonosen arrél, hogy megfelel
a piacgazdasdgi elbands feltételeinek.

3. Meginditds

Mivel a tandcsad6 bizottsdggal folytatott konzultdciot
kovetden megéllapitast nyert, hogy elegendS bizonyiték
all rendelkezésre az id6kozi felilvizsgdlat meginditd-
sahoz, a Bizottsdg ugy dontott, hogy az alaprendelet
11. cikkének (3) bekezdése alapjan id6kozi feliilvizs-
gélatot indit, melynek hatilydt a DSRM-et érint§
domping kivizsgdldsdra korldtozza. A Bizottsdg 2008.
junius 12-én az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (%) értesi-
tést tett kozzé a feliilvizsgdlat meginditdsardl, és
megkezdte a vizsgélatot.

4. Erintett termék és hasonld termék

Az id6kozi feliilvizsgalat altal érintett termék (,az érintett
termék”) az eredeti rendeletben leirttal megegyezd
termék, azaz a Kinai Népkoztdrsasagb6l szdrmazo,
jelenleg az ex 68159100, az ex 68159910 és az
ex 681599 90 KN-kéd (TARIC-kédok: 6815 91 00 10,
6815991020 és 681599 9020) ald besorolhatd,
vegyileg lekotott, kiégetetlen, legaldbb 80 % MgO-t tartal-
mazé magnézia-Osszetevdjli magnéziatégla, fiiggetleniil
attdl, hogy tartalmaz-e magnezitet.

A Kindban gyértott és belfoldi piacon értékesitett, vala-
mint a Kozosségbe exportdlt, illetve az USA-ban gyartott
és értékesitett érintett termék ugyanazokkal az alapvetd
fizikai, mdszaki és kémiai tulajdonsdgokkal és felhasznd-
lassal rendelkezik, ezért az alaprendelet 1. cikkének (4)
bekezdése értelmében hasonl6 terméknek mindsil.

5. Az érintett felek

A Bizottsdg hivatalosan értesitette a kozosségi gazdasagi
dgazatot, a kérelmez6t és az exportdlé orszdg hatdsdgait
az id6kozi felilvizsgdlat meginditdsrdl. Az érdekelt felek
lehetdséget kaptak arra, hogy a meginditdsrol szol6 érte-
sitésben megdllapitott hatdridén beliil irdsban ismertessék
allaspontjukat, vagy szébeli meghallgatdst kérjenek.
Minden olyan érdekelt fél lehetéséget kapott a meghall-
gatdsra, aki azt kérte, és ismertette azokat a konkrét
okokat, amelyek meghallgatdsat indokoljak.

() HL C 146., 2008.6.12., 30. o.
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(8) A Bizottsdg egy, a piacgazdasigi elbdnds igénylésére — a csbdre és tulajdonra vonatkozd jogszabalyok stabi-

(10)

vonatkozé formanyomtatvanyt és egy kérddivet kiildott
az DSRM-nek és kapcsolatban 4ll6 viéllalatainak, és vala-
mennyien hataridén belill meg is kildték vélaszaikat. A
Bizottsdg felkutatott és ellenérzott minden olyan infor-
mdciét, amelyet az elemzéshez szitkségesnek itélt,
tovabbd ellendrzd latogatdst tett a kovetkezs vallala-
tokndl:

a) A Kinai Népkoztdrsasdgban

— Dashiqiao Sanqiang Refractory Materials Co.
Limited (a kérelmezd), Dashiqiao, Liaoning tarto-
many

b) Olaszorszdgban

— Duferco Commerciale S.p.A., Genova
¢) Franciaorszdgban

— Duferco, Aubervilliers
d) Svéjcban

— Duferco SA, Lugano

6. Vizsgilati idGszak

A dompingre vonatkozé vizsgdlat 2007. janudr 1-jét6l
2008. marcius 31-ig tartott (,a vizsgalati” idészak vagy
V).

B. A VIZSGALAT EREDMENYEI
1. Piacgazdasigi elbinds

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdése b) pontjanak
megfeleléen azon gyartok esetében, amelyekrd]l megalla-
pitottdk, hogy eleget tesznek az alaprendelet 2. cikke (7)
bekezdésének c¢) pontjdban meghatdrozott kovetelmé-
nyeknek, vagyis ahol beigazolddik, hogy piacgazdasagi
feltételek érvényesiilnek a hasonlé termék gydrtdsa és
értékesitése tekintetében, a Kindbdl szdrmazé behozatalt
érint6 dompingellenes vizsgdlatok sordn rendes értéket
kell meghatdrozni az emlitett cikk (1)—(6) bekezdésével
osszhangban. E kovetelményeket dsszefoglaldan a kovet-
kez8képpen hatarozzdk meg:

— az tzleti dontések a piac jelzéseihez igazodnak jelen-
tGsebb allami beavatkozds nélkiil, a koltségek pedig a
piaci értékeket tiikrozik,

— a cégek egyetlen dtlithaté konyvelést vezetnek,
melyet a nemzetkozi szdmviteli standardoknak (,IAS”)
megfelelden fuggetlen konyvvizsgédlat ald vetnek, és
melyet minden teriileten alkalmaznak,

— nincsenek a korabbi, nem piacgazdasagi rendszerbdl
ered§ jelent@s torzuldsok,

(11)

(12)

(13)

(15)

(16)

litdst és jogbiztonsdgot garantdlnak,

— a valutaatvdltds piaci drfolyamon torténik.

A kérelmez§ az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b)
pontja szerinti piacgazdasdgi elbdndst kért, és a megadott
hatdridén belil kelléen megalapozott, piacgazdasigi
elbdnds irdnti kérelemre vonatkozé formanyomtatvanyt
nydjtott be. Az abban ismertetett informdciékat és
adatokat ezt kovetSen helyszini vizsgilat sordn ellen-
Grizték.

A vizsgélat sordn megdllapitottdk, hogy a kérelmezd
mind az 6t piacgazdasdgi kritériumnak eleget tesz. Megél-
lapitast nyert, hogy a vizsgélati id6szak sordn a DSRM
tizleti dontéseit barmiféle dllami beavatkozds vagy nem
piacgazdasagi feltételekkel Osszefiiggd torzitds nélkiil
hozta. A DSRM-re a kinai csédjogi és tulajdonjogi szaba-
lyok eltérések nélkiil vonatkoznak. A véllalat fiiggetlen
konyvvizsgdl6 éltal ellenSrzott konyveléssel és szdmviteli
rendszerrel rendelkezik, és gyakorlatardl tgy itélték meg,
hogy az Osszhangban van az dltaldnos, nemzetkozileg
elfogadott szdmviteli elvekkel és a nemzetkozi szdmviteli
standardokkal. Megallapitottdk, hogy a koltségek és az
drak a piaci értékeket titkrozik, és hogy a valutavéltis
piaci drfolyamon tortént.

A fenti tények és megfontoldsok alapjan a kérelmezének
megadhaté a piacgazdasdgi elbands.

A kozosségi gazdasdgi dgazat, a kérelmezd és az expor-
talé orszdg hatdsdgai lehetGséget kaptak arra, hogy ismer-
tessék a piacgazdasdgi elbdndsra vonatkoz6 megallapitd-
sokkal kapcsolatos allaspontjukat. Ezt kovetSen a kérel-
mez8 és a kozosségi gazdasdgi dgazat megtette észrevé-
teleit.

A kozosségi gazdasagi dgazat érvelésében elmondta, hogy
a kérelmez8 nem felelt meg az els@ kritériumnak, mivel a
kinai kormdny dltal az érintett termék gyartdsahoz szik-
séges f6 nyersanyagra vonatkozdan elrendelt kiilonbozé
exportkorldtozdsok a nyersanyag drdnak torzuldsit ered-
ményezték a belfoldi piacon. Ennek kovetkeztében a
kinai magnéziatégla-gydrtok mds orszdgokban 1évé
versenytarsaikhoz képest jobb feltételek mellett juthatnak
a nyersanyaghoz.

A fenti allitds kivizsgdlasahoz megvizsgaltdk a vételi
drakat (forrds: Price Watch/Ipari dsvdnyok), amelyeken a
DSRM vidsdrolta a f6 nyersanyagot, azaz a magnéziat,
valamint a kozosségi gazdasagi dgazat nyilvinos drajan-
latat a kinai magnézidra. Az oOsszehasonlitasbdl kideriilt,
hogy az érkiilonbség a vizsgélati idGszak alatt jelentékte-
lennek volt mondhaté. Ezenfelil a vizsgdlat sordn bebi-
zonyosodott, hogy a DSRM tobb szillit6tdl is szabadon
véasdrolhatott magnézidt, és az drakban dllami beavat-
kozas nélkil dllapodtak meg. Ennek alapjan dgy ttinik,
hogy a nyersanyag tekintetében nem volt olyan esetleges
artorzulds, amely a vizsgdlati id@szak alatt jelentGs
hatassal lett volna az adott vallalatra.
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(17) A fentiekben ismertetett ténydllds megerdsiti azokat a (24) Amikor a DSRM dltal értékesitett adott terméktipus
megallapitasokat és azt a kovetkeztetést, hogy a DSRM- belfoldi arait nem lehetett felhaszndlni a rendes érték
nek meg kell adni a piacgazdasdgi elbdndst. megallapitdsihoz, mds modszert kellett alkalmazni. Erre
az esetre a Bizottsag a szdmtanilag képzett rendes értéket
L, alkalmazta. Az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdésével
2. Rendes érték Osszhangban a rendes érték megallapitisa agy tortént,
(18) A rendes érték meghatdrozdsihoz a Bizottsdg el6szor azt hogy a ,te.rmekflpu§0k el/o alhtas.l koltsegenhci.z h’ozzaadtak
vizsgdlta, hogy az DSRM-nek a hasonlé termékre vonat- az, eladési, az alt,alan,os és ”ad{rnmsztfatlv koltségek, vala-
kozé teljes belfoldi értékesitésének volumene reprezen- m1nt‘ a nyereseg  esszeru osszegeu. Az ,a.lap,ren(,ielet
tativ-e a Kozosségbe irdnyuld teljes exporteladdsaval 2. c1kkep§k (6),bek§;de§e szerint az eladdsi, altalinos
osszevetve. Az alaprendelet 2. cikke (2) bekezdésének €S admlnlsztratlv koltségek, Yalamm,t a haszonkules
megfelelGen a belfoldi értékesitések akkor tekinthetSk osszegel a DSRM-nek a h,aso,nl(f ter,n,lel,( rendes keres}ke}-
reprezentativnak, ha a belfoldi osszértékesités volumene c,lelrm forge}l(.)m,b an Valq ertekes.lteseh,ez .kap,cso-lod,o
az adott termék Kozosségbe irdnyulé teljes exportértéke- atlagos’ e}adas1, altaldnos és adminisztrativ koltségein és
sitésének legaldbb 5 %-at eléri. A Bizottsdg tgy taldlta, nyereségén alapultak.
hogy a DSRM belf6ldi piacon torténd osszes értékesité-
sének volumene reprezentativ.
3. Exportdr
(19 Ezt koyetoep a Bizottsag azonositotta anha.sor.llo terx’ne,k (25)  Mivel az exportértékesitések a DSRM kozosségi vagy
azon tipusait, amelyeket a DSRM a belféldi piacon érté- svajci székhelyd, kapcsolatban 4ll6 importSrein keresztiil
kesitett, és amelyek azonosak vagy 6sszehasonlithatéak a e i, <ap p P .
I rickestrett tormekek tiousaival. tortént, a g,ya,rtelep1 exportdrat az alap/rendele_t, 2. cikke
0Z0Ssegl exportra €rte p (9) bekezdésének megfeleléen azon 4r alapjan kellett
g P
kiszdmitani, amelyen az importélt terméket el6szor érté-
(20) Minden egyes Olyan terméktfpus esetében’ melyet a kesftették Viszonteladés fOrméjéban az 6186 kOZOSSégbeh,
DSRM a belfoldi piacon értékesitett, és amely a kozosségi figgetlen vev6 szdmdra, megfelelSen kiigazitva azt a
exportra értékesitett terméktipussal kozvetleniil dsszeha- behozatal és a viszonteladds kozott felmeriild minden
sonlithaténak mindsiilt, megallapitottak, hogy a nemzeti koltség, valamint az ésszerl eladdsi, dltaldnos és admi-
eladds volumene reprezentativnak tekinthet6-e az alap- nisztrativ koltségek és a nyereség szerint. Ehhez a
rendelet 2. cikke (2) bekezdésének alkalmazasiban. Egy kapcsolatban 4ll6 import6rok eladdsi, dltaldnos és admi-
adott terméktipus belfoldi értékesitése akkor mindsiilt nisztrativ koltségeit hasznéltdk fel.
kell6en reprezentativnak, ha a tipus belfoldi értékesité-
sének Osszvolumene a vizsgdlati id@szak sordn elérte a
E&?féﬁ%?;gz?ﬁﬁ:&ég:?T?;;&Elgtl}a;;;rmektlpus erte- (26) Am1 az e célra haszné.lt ésszerﬁ: import6ri haszonkulcsot
illeti, a fiiggetlen import6roktsl szdrmazd adatok
hidnydban, és mivel a jelenlegi id6kozi felilvizsgdlat
(21) Azt is megvizsgdltak, hogy az egyes tipusok belfoldi érté- egyetlen véllalattal kapcsolatos domping kivizsgéldsra
kesitései az alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdése szerint korldtozédott, a haszonkulcsot egy egyiittmdikodd,
rendes kereskedelmi forgalom keretében tortént értékesi- fiiggetlen importSrnek az eredeti vizsgdlat idején elért
téseknek tekinthet6k-e. Ennek sordn az érintett termék nyeresége alapjan allapitottdk meg.
minden egyes exportalt tipusira meghatdroztdk a vizs-
gilati idGszak folyamdn a belfoldi piacon, fiiggetlen
vevdk részére tortént nyereséges értékesités ardnyat. (27) A végs nyilvinossigra hozatalt koveten a DSRM azt
allitotta, hogy egyik kapcsolatban allé importSre esetében
(22)  Amennyiben egy bizonyos terméktipus a kiszamitott az exportar kiszdmitdsahoz haszndlt eladdsi, dltalinos és
gyartasi koltséggel megegyez8 vagy azt meghalad6 adminisztrativ koltségek ardnya nem titkrozi a valésagot,
nettd eladdsi dron értékesitett mennyisége az adott mivel azt a teljes forgalom részeként szdmitottdk ki
tipus teljes értékesitésének tobb mint 80 %-at képviselte, anélkill, hogy figyelembe vették volna azt, hogy a széban
és ha az emlitett tipus stlyozott dtlagdra megegyezett az forgd wvillalat értékesitéseinek tobbsége jutalékalapon
egységnyi elddllitdsi koltséggel, vagy meghaladta azt, a tortént, és a forgalomban kizdrélag a jutalékok Gsszege
rendes értéket a tényleges belf6ldi ar alapjan allapitottdk lett feltiintetve.
meg. Ez az dr az adott tipusbdl a vizsgalati idgszak sordn
tortént teljes hazai értékesités drainak stlyozott dtlaga-
ként lett kiszdmitva fiiggetleniil attdl, hogy az értékesités . L . L. o,
nyereséges volt-e. (28) EZZ(?I osszefiiggésben a E}lz'ottsag ujra megv1z,sgalta az
emlitett kapcsolatban 4ll6 importdr telephelyén tartott
ellendrzés sordn oOsszegytjtott bizonyitékokat. Ennek
(23)  Azokban az esetekben, amikor egy terméktipus nyere- alapjan elfogadtdk a DSRM dllitdsat, majd feliilvizsgaltdk

séges értékesitése legfeljebb akkora volt, mint a tipus
teljes értékesitési mennyiségének 80 %-a, vagy amikor a
tipus stlyozott dtlagdra nem érte el az egységnyi el8alli-
tasi koltséget, a rendes érték meghatdrozasa a tényleges
belfoldi ar alapjan tortént, amelyet kizdrdlag a széban
forgd tipus vizsgdlati idGszak alatti nyereséges, belfoldi
értékesitéseinek sdlyozott atlagaraként szamitottak ki.

az eladdsi, dltalinos és adminisztrativ koltségeknek a
kapcsolatban  4ll6 import8ron  keresztili szdmtanilag
képzett exportdr kiszdmitdsdhoz felhasznalt ardnyat.
Ugy itélték meg, hogy az eladdsi, dltalinos és adminiszt-
rativ koltségek e modositott ardnya egyben dsszhangban
all a tobbi kapcsolatban all6 importér esetében megélla-
pitottakkal is.
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(30)

(31)

(32)

4. Osszehasonlitds

Az atlagos rendes értéket az érintett termék minden
egyes tipusdra Osszehasonlitottdk az atlagos exportdrral,
a gyari ar alapjdn, azonos kereskedelmi szinten és azonos
kozvetlen addzési szinten. A rendes érték és az export-
drak tisztességes Osszehasonlitdsa érdekében az alapren-
delet 2. cikkének (10) bekezdésével osszhangban figye-
lembe vették azokat a kiilonbségeket, amelyek allitélag és
bizonyitottan is befolydsoltdk az drakat, valamint azok
osszehasonlithatosdgat. E célbdl, amennyiben sziikség-
szer(i és indokolt volt, kiigazitdsokat végeztek a szdllitdsi,
a biztositdsi, a kezelési, a rakoddsi és anyagmozgatasi,
valamint a hitelkoltségekre és a jelenleg alkalmazandd
dompingellenes adékra vonatkozdan.

A vizsgdlat megdllapitotta, hogy az exportértékesitések
utdn fizetett héa nem kerilt visszatéritésre (még részben
sem, mint az eredeti vizsgdlat esetében). Az alaprendelet
20. cikke alapjdn a kérelmez8 szdmdra nydjtott informd-
ciokban ezért jelezték, hogy mind az exportdrat, mind
pedig a rendes értéket a fizetett vagy fizetend6 héa
alapjan dllapitottdk meg. A kérelmez8 véleménye szerint
ez a megkozelités jogellenes. Ervelése kapesdn a kovetke-
z6ket kell megjegyezni.

El@szor is azt az érvelést illetGen, mely szerint az eredeti
vizsgélatban mds modszert alkalmaztak (azaz a hozzda-
dottérték-adot levontdk a rendes értékbdl és az expor-
tarbol egyarant), hangstlyozni kell, hogy a felulvizsgélati
id@szak alatt fenndllé koriilmények nem egyeztek meg az
eredeti vizsgélati id6szak koriilményeivel. Mig — ahogyan
a fentiekbdl is kideriil — az eredeti vizsgdlati id6szak alatt
a héa részben visszatéritésre keriilt, melynek kovetkez-
tében a 2. cikk (10) bekezdése értelmében kiigazitasra
volt szitkség, a feliilvizsgdlati idészak alatt nem keriilt
sor az exportértékesitések utdn fizetett héa visszatérité-
sére. Ezért a héa tekintetében nem volt sziikség sem az
exportdr, sem pedig a rendes érték kiigazitasira. Még ha
ez modszerbéli véltozdsnak minGsithetS is, az alapren-
delet 11. cikkének (9) bekezdése értelmében indokolt,
mivel a korilmények megvaltoztak.

A kérelmez8 madsodik érvelése szerint a feliilvizsgdlat
sordn alkalmazott moddszer mesterségesen noveli a
dompingkiilonbozetet. Ez az érvelés nem fogadhaté el.
Az alkalmazott mddszer ugyanis semleges. Ugyanaz a
hatdsa még akkor is, ha példdul egyes termékek vagy
tigyletek vonatkozdsiban a villalkozds olyan exportdrat
szab a Kozosségnek, amely nem vezet dompinghez. Mds
sz6val még ha feltételezziik is, hogy a héa beszdmitdsa az
egyenlet mindkét oldalin névelné a két elem kiilonb-
ségét, ugyanez torténne azon modellek esetében is, ahol
nem volt démping.

5. D6mpingkiilonbozet

Az alaprendelet 2. cikkének (11) bekezdésével Ossz-
hangban, a rendes érték silyozott dtlagdt az exportdrak

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

sulyozott atlagaval hasonlitottdk Ossze, tipusonként, az
érintett termék megfelel§ tipusdra. Ez az Osszehasonlitds
jelezte a domping meglétét.

A DSRM esetében a nettd, kozosségi hatdrparitdson
szamitott ar szdzalékdban kifejezett, vamfizetés -el6tti
dompingkilonbozet 14,4 % volt.

C. A MEGVALTOZOTT KORULMENYEK TARTOS
JELLEGE

Az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdésével 6ssz-
hangban megvizsgaltdk azt is, hogy a bizonyitottan

megvéltozott koriilmények indokoltan tartésnak tekint-
het6k-e.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az eredeti vizs-
gdlatban a DSRM nem kapott piacgazdasigi elbandst,
mivel szdmvitele nem volt 6sszhangban a nemzetkozileg
elfogadott szamviteli elvekkel és a nemzetkozi szamviteli
standardokkal. Ugyanakkor egyéni elbdndsban részesiilt.

2006. december 8-dn, azaz az eredeti vizsgdlatot kove-
téen a DSRM kinai-killfoldi kozos véllalattda vélt a
Duferco csoporttal azdltal, hogy ez ut6bbi kiilfoldi rész-
vényesként 25 %-os véllalati részesedést szerzett. A jelen-
legi vizsgalat ramutatott arra, hogy a részesedés alapvetd
véltozdsokat eredményezett a DSRM irdnyitasi és szam-
viteli gyakorlatdban. A DSRM ténylegesen elsajtitotta a
Duferco csoport szakértelmét és tdmogatdsit a vezetSi
szamvitelt és a pénziigyi ellenGrzést illetGen, és a Duferco
nemzetkozi értékesitési hdlozat részévé valt. A vizsgélat
sordn kapott és beigazolddott bizonyitékok is azt
mutatjdk, hogy a kérelmezd véllalati struktdrdjaban beko-
vetkezett, emlitett valtozdsok tartosak.

Az eredeti vizsgalattal szemben, amikor is a rendes
értéket a hasonlé orszdgtdl szerzett adatok alapjan dlla-
pitottdk meg, a jelen feliilvizsgdlat sordn gydjtott és ellen-
6rzott adatok ramutattak, hogy a DSRM-nek megadhatd
a piacgazdasdgi elbdnds, és ennck kovetkeztében a
domping kiszdmitdsa torténhet sajit adatai alapjan. E
szamitds eredménye azt mutatja, hogy az intézkedés
jelenlegi szinten torténd tovabbi alkalmazdsa mar nem
indokolt.

A fentiek fényében a Bizottsdg ugy véli, hogy a feliilvizs-
gdlat meginditdsit eredményez8 koriilmények valdszi-
ntileg nem fognak olyan mértékben megvaltozni a kozel-
jovlben, hogy az befolydsolnd a jelenlegi feliilvizsgélat
megéllapitdsait. Ennek megfeleléen megallapitdst nyert,
hogy a valtozasok tartésnak tekinthetdk.

D. DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

A feliilvizsgalat eredményei alapjan helyénvalénak tiinik a
DSRM-t8l szdrmazé érintett termék behozataldra alkal-
mazandé dompingellenes vim 14,4 %-ra val6 modosi-
tdsa.
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és szempontokrol, melyek alapjan az 1659/2005/EK Y lenes vim | TARIC-kod
rendelet médositdsdra irdnyuld javaslat szandéka megfo- . ; ;
,Dashiqiao Sangiang Refractory Materials 14,4 % A638”

galmazddott, tovabba lehetGséget kaptak észrevételeik
megtételére. Eszrevételeiket indokolt esetben figyelembe
vették,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 1659/2005/EK rendelet 1. cikke (2) bekezdésében szerepld
tdbldzatban a Dashiqiao Sangiang Refractory Materials Co. Ltd.-
re vonatkozé bejegyzés helyébe a kovetkez8 szoveg 1ép:

Co. Ltd, Biangan Village, Nanlou
Economic Development Zone, Dashiqiao
City, Liaoning tartomdny, 115100, KNK

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését

koveté napon 1ép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelez8 és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Brisszelben, 2009. szeptember 7-én.

a Tandcs 1észérdl
az elnok
E. ERLANDSSON



