RLRE TELLMER PROPERTY
TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2009. gada 11. janija*

Lieta C-572/07

par lugumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Krajsky soud
v Usti nad Labem (Cehijas Republika) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2007. gada
20. novembri un kas Tiesa registréts 2007. gada 24. decembri tiesvediba

RLRE Tellmer Property sro

pret

Finanéni veditelstvi v Usti nad Labem.

TIESA (otra palata)

sada sastava: palatas priekssedetajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans],
tiesnesi Z. K. Boni$o [J.-C. Bonichot], ]. Makarciks [J. Makarczyk] (referents), P. Kuaris
[P. Kuris] un L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen],

* Tiesvedibas valoda — ¢ehu.
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generaladvokate V. Trstenjaka [V. Trstenjak],
sekretare K. Stranca-Slaviceka [K. Sztranc-Stawiczek], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 6. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Finanéni reditelstvi v Ust{ nad Labem varda — J. Januskova [J. Janouskovd),

— RLRE Tellmer Property sro varda — R. Lanciks [R Lancik] un J. Rambuseks
[J. Rambousek],

— Cehijas valdibas varda — M. Smoleks [M. Smolek], parstavis,

— Griekijas valdibas varda — K. Georgiadis [K. Georgiadis], ka arl S. Aleksandriu
[S. Alexandriou] un V. Kara [V. Karra], parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — D. Triandafilu [D. Triantafyllou] un
M. Tomanova-Kernerova [M. Thomannovd-Kornerovd], parstavji,

noklausijusies generaladvokates secindjumus 2008. gada 9. decembra tiesas sédg,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV
L 145, 1. lpp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”), 13. panta B dalas b) punkta
interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts prava starp RLRE Tellmer Property sro (turpmak teksta — “RLRE
Tellmer Property”) un Financni editelstvi v Usti nad Labem (Usti pie Labas Nodoklu
parvalde) par to, vai samaksa par ires nama koplietosanas telpu uzkopsanu, pretéji ires
maksai, ir atbrivota no pievienotas vértibas nodokla (turpmak teksta — “PVN”).

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Sestas direktivas 2. panta 1. punkta ir noteikts, ka PVN ir jamaksa “par precu piegadi vai
pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts teritorija veicis nodoklu
maksatajs, kas ka tads rikojas”.
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Sestas direktivas 6. panta 1. punkta ir noteikts:

we

Pakalpojumu snieg$ana” nozimé jebkuru darijumu, kas nav precu piegade 5. panta
izpratné.

Sadi darijumi cita starpa var ietvert:

— nemateriala IpaSuma nodo$anu neatkarigi no ta, vai tas ir tada dokumenta
priek$mets, kur$ rada ipasumtiesibas,

— pienakumu atturéties no kadas darbibas vai pielaut kadu darbibu vai situaciju,

— pakalpojumu veiksanu, pildot valsts iestades izdotu vai tas varda izdotu rikojumu,
vai ari pildot likumu.”

Sestas direktivas 13. panta B dalas b) punkta, kas ietilpst $is direktivas X sadala ar
nosaukumu “Atbrivojumi”, ir noteikts:

“Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas noteikumiem, dalibvalstis atbrivo talak
minétas darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas pienem, lai nodrosinatu pareizu un
godigu $o atbrivojumu pieméro$anu un lai nepielautu nekadu nodoklu nemaksasanu,
apiesanu vai launpratigu izmanto$anu:
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b) nekustama Ipasuma iznomasanu vai iziré$anu, iznemot:

1. izmitinasanu, ka ta definéta dalibvalstu likumos, viesnicu nozaré vai lidzigas
funkcijas nozarés, ieskaitot izmitinasanu taristu nometnés vai zemes gabalos,
kas izveidoti par nometnes vietam;

2. telpu un zemes gabalu iziré$anu transportlidzeklu novietosanai;

3. pastavigi uzstaditu iekartu un mehanismu izirésanu;

4. seifu iri.

Dalibvalstis var piemérot papildu iznémumus $a atbrivojuma darbibas jomai.”
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Valsts tiesiskais reguléjums

Cehijas Republika PVN piemérosana ir noteikta Likuma Nr. 235/2004 par pievienotas
vértibas nodokli. Silikuma 56. panta 4. punkts, kura virsraksts ir “Nekustama ipasuma,
éku, dzivoklu un nedzivojamo telpu nodo$ana un iziré$ana (iznomasana), citu iekartu
noma” nosaka atbrivojumu no PVN ipasuma izirésanai sadi:

“Nekustama ipasuma, éku, dzivoklu un nedzivojamo telpu ire (noma) ir atbrivota no
nodokla. Atbrivojums neattiecas uz ékas istermina iri, telpu un stavvietu iziré$anu
transportlidzeklu novieto$anai, seifu vai pastavigi uzstaditu iekartu vai mehanismu
izirésanu. Ekas istermina ire nozimé iri, kas ietver iek$€jos kustamos piederumus,
iespéjams, kopa ar elektribu, apkuri, kondicionésanu, gazi vai adeni, uz nepartrauktu
laika periodu, kas neparsniedz 48 stundas.”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka RLRE Tellmer Property ir éku, kuras ietilpst iziréti
dzivokli, ipasniece. Papildus ires maksai ta prasa no saviem irniekiem summas, par
kuram tiek izdots atsevisks rékins, par koplietosanas telpu uzkopsanu, ko veic éku
uzraugi.

Uzskatot, ka RLRE Tellmer Property nepamatoti atskaitija PVN par uzkop$anas
izmaksam, nodoklu iestades noléma palielinat §is sabiedribas maksajamo PVN par
2006. gada maiju par CZK 115911, pamatojoties uz ienakumiem, kas guati no
uzkopsanas darbibas.
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RLRE Tellmer Property iesniedza prasibu iesniedzéjtiesa par Litvinovas finanSu iestades
2006. gada 20. septembra lémumu, kurs ir apstiprinats ar Financni reditelstvi v Usti nad
Labem 2007. gada 5. februara lémumu.

RLRE Tellmer Property apgalvo, ka iziréSana un pakalpojumi, kas saistiti ar dzivoklu
izirésanu, ka koplietosanas telpu uzkop$ana, ir nedalami pakalpojumi, uz kuriem
attiecas vienots PVN rezims.

Iesniedzéjtiesa jauta par to, ka ir jainterpreté gan valsts tiesibu normas, gan $aja lieta
piemérojamas Kopienu tiesibas. Ta norada tris iespéjamas atbildes uz pamata lietas
ietvaros uzdotajiem jautajumiem.

Pirmkart, ta ka irniekiem ir iespéja noslégt ar tre$o personu neatkarigu ligumu par
koplietosanas telpu tiriSanu, $is pakalpojums neesot ires dala un nav pamata ta
atbrivojumam. Otrkart, ja minéto telpu uzkop$anas izdevumu atbrivojuma rezultata
samazinatos izdevumi, kas jamaksa par dzivojamam telpam, socialas kartibas iemesli
varétu pamatot $o izdevumu atbrivojumu. Treskart, iesniedzéjtiesa neizslédz, ka $is
jautajums ir jaatstaj dalibvalstu vértéjumam.

Sados apstaklos Krajsky soud v Usti nad Labem [Usti pie Labas Apgabaltiesa] noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialos jautajumus:

“l) Vai [..] Sestas direktivas [..] 6. panta [..] un 13. panta [..] normas var interpretét
tadéjadi, ka, pirmkart, dzivokla (un, iespéjams, ari nedzivojamo telpu) iziré$ana un,
otrkart, ar to saistita koplieto$anas telpu uzkopsana var tikt uzskatiti par
neatkarigiem, savstarpéji nodalamiem un ar nodokli apliekamiem darijumiem][?]

I-5009



14

15

16

2009. GADA 11. JUNIJJA SPRIEDUMS — LIETA C-572/07

2) Ja[.] atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzo$a, [..] vai [Sestas direktivas 13. panta
B dalas b) punkta normas [..] uzliek pienakumu, nepielauj vai atstaj dalibvalstu zina
pievienotas vértibas nodokla piemérosanu samaksai par ires nama koplietosanas
telpu uzkopsanu[?]”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautjjumu iesniedzéjtiesa jauta par Sestas direktivas 13. panta B dalas
b) punkta piemérosanu attiecibam, kas pastav starp nekustama ipasuma iziré$anu un
ires nama koplietosanas telpu uzkopsanas pakalpojumu. Ipasi ta jauta, vai maksa par $o
uzkops$anas pakalpojumu ietilpst ires jédziena minéta panta izpratné un lidz ar to vai uz
to attiecas tas pats nodoklu rezims, ka uz nekustama ipasuma iri, kas ir atbrivota no
PVN atbilstosi Sestas direktivas 13. panta B dalas b) punktam.

Saja sakara ir jaatgadina, ka, pirmkart, saskana ar pastavigo judikatiiru Sestas direktivas
13. panta paredzétie atbrivojumi ir autonomi Kopienu tiesibu jédzieni un tiem tadéjadi
ir pieskirama Kopienas definicija (skat. 2007. gada 25. oktobra spriedumu lieta
C-174/06 CO.GE.P., Krajums, 1-9359. Ipp., 26. punkts un taja minéta judikatara).

Termini, kas lietoti, lai raksturotu atbrivojumus, kuri ir paredzéti Sestas direktivas
13. pantd, ir interpretéjami $auri, jo $ie atbrivojumi ir atkape no visparéja principa, ka
PVN tiek piemérots katrai precu piegadei vai sniegtajam pakalpojumam, ko nodoklu
maksatajs sniedz par atlidzibu (skat. it ipasi 2001. gada 18. janvara spriedumu lieta
C-150/99 Stockholm Lindopark, Recueil, 1-493. lpp., 25. punkts, un 2005. gada
8. decembra spriedumu lieta C-280/04 Jyske Finans, Krajums, I-10683. Ipp., 21. punkts
un taja minéta judikatira).
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Otrkart, no Sestas direktivas 2. panta izriet, ka katrs pakalpojums parasti ir jauzskata par
atsevisku un neatkarigu (skat. 2008. gada 21. februara spriedumu lieta C-425/06 Part
Service, Krajums, 1-897. Ipp., 50. punkts un taja minéta judikatira).

Cita starpa noteiktos apstaklos vairaki pakalpojumi, kas formali ir noskirti un kurus
varétu sniegt atseviski, un $adi tie varétu tikt aplikti ar nodokli vai atbrivoti no ta, ir
jauzskata par vienotu darijumu, ja tie nav neatkarigi. Pieméram, tads ir gadijums, ja
vienkarsas objektivas analizes rezultata tiek konstatéts, ka viens vai vairaki pakalpojumi
veido galveno pakalpojumu un ka viens vai paréjie pakalpojumi veido vienu vai vairakus
papildu pakalpojumus tada veida, ka tie ir apliekami ar nodokli tapat ka galvenais
pakalpojums. It ipasi pakalpojums ir uzskatams par papildu pakalpojumu, ja tas pats par
sevi nav klienta merkis, bet veids, ka visértak sanemt pakalpojumu sniedzéja galveno
pakalpojumu (ieprieks mineétais spriedums lieta Part Service, 51. un 52. punkts, ka ari
tajos minéta judikatara).

Turklat var ari uzskatit, ka viens vienots pakalpojums pastav tad, ja divi vai vairaki
elementi vai darbibas, ko nodoklu maksatajs veicis, ir tik ciesi saistiti, ka tie objektivi
veido vienotu, ekonomiski nedalamu pakalpojumu, kura sadali$ana batu maksliga
(ieprieks minétais spriedums lieta Part Service, 53. punkts).

Vispirms ir jaatgadina, ka nekustama Ipasuma iziré$ana Sestas direktivas 13. panta
B dalas b) punkta izpratné nozimé, ka iznomatajs nomniekam uz noteiktu laiku pret
atlidzibu pieskir tiesibas izmantot éku ka ipasniekam un izslégt jebkuru citu personu no
$adu tiesibu izmanto$anas ($aja sakara skat. 2001. gada 4. oktobra spriedumu lieta
C-326/99 “Goed Wonen”, I-6831. Ipp., 55. punkts; 2001. gada 9. oktobra spriedumu
lieta C-409/98 Mirror Group, Recueil, 1-7175. 1pp., 31. punkts; 2003. gada 8. maija
spriedumu lieta C-269/00 Seeling, Recueil, 1-4101. lpp., 49. punkts, un 2004. gada
18. novembra spriedumu lieta C-284/03 Temco Europe, Krajums, 1-11237. lpp.,
19. punkts).
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Tatad, lai gan ékas koplietosanas telpu uzkopsanas pakalpojumi papildina irétas lietas
lietosanu, tie obligati neietilpst ires jédziena Sestas direktivas 13. panta B dalas
b) punkta izpratné.

Turklat ir skaidrs, ka ékas koplieto$anas telpu uzkopsanas pakalpojums var tikt sniegts
atbilstosi at$kirigiem noteikumiem, tas ir, cita starpa to var sniegt tre$a persona, kas
rékinu par $o pakalpojumu izraksta tiesi irniekiem, vai izirétajs, kurs $im nolukam algo
pats savu personalu vai izmanto uzkop$anas uznémumu.

Ir janorada, ka $aja lieta RLRE Tellmer Property izrakstija rékinu par uzkop$anas
pakalpojumiem irniekiem atseviski no ires maksas.

Tadéjadi, ta ka dzivoklu ire un ékas koplieto$anas telpu uzkopsana var tados apstaklos,
kadi ir pamata liet3, tikt savstarpéji nodalitas, minéta ire un minéta uzkop$ana nevar tikt
uzskatita par vienotu pakalpojumu Tiesas judikatiras izpratné.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka,
piemérojot Sestas direktivas 13. panta B dalas b) punktu, nekustama ipaguma iziré$ana
un ta koplietosanas telpu uzkopsanas pakalpojumi tados apstaklos, kadi ir pamata lieta,
ir uzskatami par autonomiem darijjumiem, kas ir atdalami viens no otra, tadéjadi uz
minéto pakalpojumu neattiecas $i tiesibu norma.
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Par otro jautajumu

Nemot véra uz pirmo jautajumu sniegto atbildi, uz otro uzdoto jautajumu nav jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

piemérojot Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, 13. panta B dalas
b) punktu, nekustama ipasuma izirésana un ta koplietosanas telpu uzkopsanas
pakalpojumi tados apstaklos, kadi ir pamata lieta, ir uzskatami par autonomiem
darijumiem, kas ir atdalami viens no otra, tadéjadi uz minéto pakalpojumu
neattiecas $§i tiesibu norma.

[Paraksti]
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