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ROZHODNUTIE KOMISIE
z 9. marca 2012

o Statnej pomoci SA.12522 (C 37/08) — Franciizsko — Uplatiiovanie
rozhodnutia ,,Sernam 2%

[oznamené pod cislom C(2012) 1616]
(Iba francuzske znenie je autentické)
(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/398/EU)

EUROPSKA KOMISIA

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie (ZFEU), a najmi na
jej €lanok 108 ods. 2 prvy pododsek (1),

so zretelom na Dohodu o Eurdépskom hospodarskom priestore, a najma
na jej ¢lanok 62 ods. 1 pism. a),

po vyzvani zainteresovanych stran, aby predloZili pripomienky v stlade
s uvedenymi ustanoveniami (2),

ked’ze:

1. POSTUP
1.1. VSEOBECNY KONTEXT POSTUPU

(1)  Dna 23. maja 2001 Komisia schvalila pomoc na reStrukturalizaciu
spolo¢nosti SCS Sernam (jednoduchd komanditna spolocnost),
ktord sa v decembri 2001 stala akciovou spolo¢nostou Sernam
SA (,rozhodnutie Sernam 1) (3).

(2) Dna 20. oktoébra 2004 Komisia schvalila konecné rozhodnutie,
ktorym potvrdzuje, Ze pomoc schvalena rozhodnutim Sernam 1
vo vyske 503 mil. EUR je za uritych podmienok zlucitena
s vnutornym trhom (,,rozhodnutie Sernam 2¢) (*). Toto rozhod-
nutie sa tyka aj existencie dodato¢nej pomoci vo vyske 41 mil.
EUR, ktord nie je zlucitelnd s vnatornym trhom a ktord bude
Franctzsko musiet vymoct'.

(3)  Listom z 24. juna 2005 sa prva tretia strana (,,prvy stazovatel*)
stazovala na nespravne uplatiiovanie rozhodnutia Sernam 2 (3).

(4)  Dna 22. februara 2006 podal prvy stazovatel’ aj zalobu na necin-
nost’ proti Komisii, ked'ze Komisia svojho ¢asu nekonala vo veci
jeho staznosti.

(5) Listom z 10. aprila 2006 podala na Komisiu staznost aj druha
zainteresovana strana, spolo¢nost Mory Group (,,druhy stazova-
tel*) (9).

(1) S Gcinnostou od 1. decembra 2009 sa ¢lanky 87 a 88 Zmluvy o ES stali
¢lankami 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie (ZFEU). V obidvoch
pripadoch st ¢lanky v podstate totozné. Na ucely tohto rozhodnutia sa
pripadnymi odkazmi na &lanky 107 a 108 ZFEU rozumejii odkazy na &lanky
87 a 88 Zmluvy o ES.

() U. v. EU C 208, 14.7.2011, s. 8 — 21.

() Rozhodnutie z 23. médja 2001 o Stitnej pomoci NN122/00 (ex NJ 140/00),
U. v. ES C 268, 22.9.2001, s. 15. )

(%) Rozhodnutie z 20. oktdbra 2004, U. v. EU L 140, 29.5.2006, s. 1.

(°) Tato staznost bola doplnend najmi listami z 13. jala, 25. augusta,
6. septembra, 5. oktdbra, 25. oktobra a 16. decembra 2005.

(°) Tato staznost’ bola doplnend najmé listom z 23. aprila 2007.
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(12)

(13)

Obidvaja stazovatelia sa v podstate domnievali, Ze rozhodnutie
Sernam 2 sa nespravne uplatiovalo, a ziadali, aby Komisia zacala
nové konanie vo veci formalneho zistovania v suvislosti s uplat-
fnovanim rozhodnutia Sernam 2 zo strany Francuzska.

Listom zo 16. jula 2008 Komisia informovala Franctzsko
o svojom rozhodnuti zacat’ konanie podla ¢lanku 108 ods. 2
ZFEU, pokial’ ide o uplatiovanie rozhodnutia Sernam 2 (,,roz-
hodnutie o zacati konania®) zo strany Franctzska. Komisia predo-
vSetkym vyjadrila pochybnosti o zlucitelnosti pravidiel, ktoré si
Franctzsko zvolilo podl'a jeho vlastnych slov na ucely uplatiio-
vania tohto rozhodnutia, s rozhodnutim Sernam 2 a o moznosti,
ze tieto pravidla v sebe skryvaju novua Statnu pomoc.

Toto rozhodnutie Komisie o zacati konania bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej tmie (7). Argumenty obidvoch
stazovatelov st v fiom zhrnut¢ v odoévodneni 16. Tym istym
rozhodnutim Komisia vyzvala zainteresované strany, aby pred-
lozili pripomienky k uplatiovaniu rozhodnutia Sernam 2 zo
strany Francuzska.

Dna 8. oktobra 2008 francuzske organy predlozili pripomienky
k rozhodnutiu o zacati konania.

Komisia dostala v tejto stvislosti pripomienky od zainteresova-
nych stran. Prvy stazovatel' predlozil pripomienky 13. novembra
2008. Spolocnost’ Société nationale des chemins de fer (,,SNCF*)
predloZila pripomienky 6. februara 2009. Investiény fond Butler
Capital Partners (,,BCP*) predlozil pripomienky 9. februara 2009.
Komisia zaslala Franctzsku pripomienky, ktoré dostala, 25. marca
2009, pricom mu poskytla moznost' vyjadrit’ sa k nim, a od
francuzskych organov dostala pripomienky k pripomienkam
prvého staZovatela 7. maja 2009.

Dia 15. marca 2011 druhy stazovatel’ vyzval Komisiu, aby vyko-
nala ,,vySetrovacie ukony“ s cielom preverit’ podmienky uplatio-
vania rozhodnutia Sernam 2. Komisia odpovedala na vyzvu
18. maja 2011, priCom oznamila vysetrovacie ukony, ktoré vyko-
nala po prijati rozhodnutia o zacati konania.

Dnia 25. novembra 2009 a 29. novembra 2011 Komisia zaslala
franclizskym organom ziadosti o informacie. Prislusné odpovede
dostala 15. januara 2010 a 25. januéara 2012.

1.2. VNUTROSTATNY KONTEXT POSTUPU

Dna 3. januara 2007 spolo¢nost Mory group poziadala fran-
cuzske organy, aby vydali dve rozhodnutia o dlhu: 1. prvé
proti spolo¢nosti Sernam SA tykajuce sa pomoci vo vyske 41 mil.
EUR, ktora bola vyhlasend za nezlucitelni so spolo¢nym trhom
rozhodnutim Sernam 2 a ktort podla nej Francuzsko ucinne
nevymahalo; 2. druhé proti (neuréenému) prijemcovi pomoci na
reStrukturalizaciu spoloc¢nosti Sernam SA, ktort Franctizsko
udajne poskytlo na transakciu prevodu aktiv spoloCnosti Sernam
SA (podrobnosti o tejto transakcii pozri v oddiele 2.4 tohto
rozhodnutia).

(") U. v. EU C 4, 9.1.2009, s. 5.
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(14) Minister hospodarstva, financii a priemyslu listom zamietol
ziadosti druhého stazovatel’a. Proti tomuto rozhodnutiu o zamiet-
nuti podala spolocnost Mory group zalobu pre prekrocenie
pravomoci na Tribunal administratif de Paris (spravny sud v Pari-
zi). Podl'a informacii Komisie sa tato vec stale prejednava.

(15)  Okrem toho sa 31. januara 2012 zacalo konkurzné konanie na
majetok spolo¢nosti Sernam Xpress (d’alej len ,,Sernam Xpress®).
Sernam Xpress je spolocnost, ktora v Case transakcie prevodu
aktiv spolocnosti Sernam SA (podrobnosti o tejto transakcii
pozri v oddiele 2.4) prevzala aktiva a nefinancné pasiva tejto
spolo¢nosti. Obchodny sud v Nanterre (Tribunal de commerce
de Nanterre) rozhodol o novom Sestmesacnom skiSobnom
obdobi a stanovil nové pojednavanie na 27. marec 2012.

2. OPIS OPATRENIA
2.1. PODNIK SERNAM

(16) Cinnosti podniku Sernam spocivaju od jeho zaloZenia v roku
1970 spolo¢nostou SNCF ako jej vnutorného utvaru v ¢innostiach
prepravy zasielok a expresnej prepravy balikov a paliet (®).

(17) Dna 1. februara 2000 sa cela ¢innost’ spolo¢nosti Sernam pridelila
dcérskej spolocnosti a takto sa vytvorila spolo¢nost’ SCS Sernam
(jednoducha  komanditnd spolocnost). SCS Sernam sa
21. decembra 2001 transformovala na akciovih spolo¢nost
(Sernam SA). V roku 2005 mala spolo¢nost Sernam SA 10
prevadzkovych dcérskych spoloc¢nosti a jednu spolocnost na
poskytovanie sluzieb v cestnej doprave — Sernam Transport
Route.

(18) Dna 17. oktdbra 2005 Sernam Xpress prevzala aktiva a nefinancné
pasiva spolo¢nosti Sernam SA v ramci prevodu ¢innosti spoloc-
nosti Sernam SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam (podrobnosti
o tejto transakcii pozri v Casti 2.4). Sernam Xpress potom bola
v 100 % vlastnictve spolo¢nosti Financiere Sernam.

(19) 'V roku 2006 ziskala 51,8 % kapitdlovy podiel v spolo¢nosti
Sernam Xpress spolocnost’ BCP. Sernam Xpress sucasne ziskala
spolo¢nost’ Coulonge, dopravny podnik so sidlom v Limoges.

(20) 'V priebehu roka 2011 sa spolo¢nosti Financiére Sernam a Sernam
Xpress zhostili povinnosti restrukturalizovat’ do konca uétovného
obdobia svoj vlastny kapital. Ked'ze spolo¢nost BCP nevlozila
potrebny kapital, pristapilo sa k dvom transakciam.

(21) Po prvé, v maji 2011 Sernam Xpress uskutocénila vklad ochranne;j
znamky Sernam do svojej prevadzkovej dcérskej spolocnosti
Sernam Services (tento vklad je ohodnoteny na 15 mil. EUR).

(22) Po druhé, 30. juna 2011 bola spoloc¢nost’ Sernam Xpress zruSena
a spolo¢nost’ Financiére Sernam, jej jediny spolo¢nik, ziskala jej
majetok (tzv. transakcia ,,univerzalneho prevodu majetku®).

(®) Podrobnejsi opis ¢innosti podniku Sernam pozri v odévodneniach 12 az 31
rozhodnutia Sernam 2 a v odévodneniach 8 a 9 rozhodnutia o zacati konania.
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(23) Nasledkom toho skupinu Sernam v sucasnosti tvoria spolo¢nost
Financiére Sernam a dcérske spolo¢nosti byvalej Sernam Xpress,
ktorymi su uz spomenutd spoloc¢nost’ Sernam Services a spoloc-
nost Aster (d’alej len ,,Aster”). Aster je byvala spoloc¢nost’
Sernam Transport Route. Sernam Xpress odpredala tato dcérsku
spolo¢nost’ v decembri 2005 a poskytla nadobudatelovi zaruku
na obrat. V marci 2008 Sernam Xpress spitne odkupila spoloc-
nost, ktora si medzicasom zmenila ndzov na Aster. V Case spit-
ného odkupenia Sernam Xpress vlozila 5 mil. EUR do spolo¢-
nosti ASTER na bezny ucet. Tato suma na beznom ucte bola
uvolnena spolo¢nosti ASTER na zasadnuti rady, ktoré sa konalo
v juli. V decembri 2011 spolo¢nost’ Financiére Sernam, ktora
medzi¢asom pohltila Sernam Xpress (pozri oddvodnenie 22),
rekapitalizovala spolo¢nost ASTER prostrednictvom prevodu na
tato spolo¢nost’ 5 599 998 EUR pripisanych na bezny tucet.

(24) Financna situacia skupiny Sernam sa dalej zhorSovala
a 31. januara 2011 sa zacalo konkurzné konanie voci spolo¢nos-
tiam Financiére Sernam a Sernam Services. Dia 3. februdra 2011
dcérska spolocnost’ Aster vstipila do likvidacie s docCasnym
pokracovanim v ¢innosti. Obchodny sid v Nanterre rozhodol
o Sestmesacnom skuSobnom obdobi a stanovil nové pojednavanie
na 27. marec 2012.

2.2. ROZHODNUTIE SERNAM 1 Z 23. MAJA 2001

(25) Vo svojom rozhodnuti Sernam 1 Komisia schvalila pomoc vo
vyske 503 mil. EUR na reStrukturalizaciu spoloc¢nosti SCS
Sernam. Tato pomoc bola schvalena najmé na zaklade zavézku
Franclizska, 7¢ sa podnik odpredd. Sestdesiat percent kapitalu
spolo¢nosti SCS Sernam mala totiz prevziat' spolo¢nost’ Géodis
SA (°), prepravna a logisticka akciova spolo¢nost’ podl'a vSeobec-
ného prava, kotovand na sekunddrnom trhu Parizskej burzy.
Spolo¢nost’ Géodis SA sa tak mala stat’ iplne a neobmedzene (1°)
zodpovednou za dlhy spolo¢nosti SCS Sernam a mala uhradit
dodato¢né naklady na restrukturalizaciu vo vyske 67 mil. EUR.
Spolo¢nost’” SCS Sernam sa zaviazala znizit’ pocet svojich preva-
dzok zo 107 na 72 v obdobi od roku 1999 do roku 2004, znizit’
svoj obrat o 18 %, zniZit' pofet zamestnancov a vykonat’ reStruk-
turalizaciu s uvedenym rozpoc¢tom a v stanovenom case, teda do
zacCiatku roku 2004.

2.3. ROZHODNUTIE SERNAM 2 Z 20. OKTOBRA 2004

(26) Vo svojom rozhodnuti Sernam 2 Komisia konStatovala, ze $tatna
pomoc vo vyske 503 mil. EUR, schvalena na zéklade rozhodnutia
Sernam 1, bola vyplatena za odliSnych podmienok, ako su
podmienky stanovené v rozhodnuti Sernam 1, najmi z dovodu
prevzatia spolocnostou Géodis 15 % (namiesto planovanych
60 %) podielov v spolocnosti SCS Sernam. Géodis okrem toho
upustila od svojho prispevku na naklady na restrukturalizaciu vo
vyske 67 mil. EUR.

(°) Na pripomenutie: spolo¢nost Géodis mala ziskat' 60 % kapitalu spolo¢nosti
Sernam za symbolické 1 EUR (pozri oddévodnenie 51 rozhodnutia Sernam
1).

(1) Bez obmedzenia zodpovednosti pri jednoduchych komanditnych spolo¢nos-
tiach.
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(28)

(29

So zretel'om na tieto skutoCnosti Komisia stanovila podmienky na
schvalenie sim pomoci vo vySke 503 mil. EUR, vyplatenych
spolo¢nosti Sernam SA. Clanok 3 rozhodnutia Sernam 2, ktory
obsahuje tieto podmienky, znie takto:

., Clénok 3

1. S wvyhradou odseku 2 je potrebné dodrzat tieto
podmienky:

a) Spolocnost’ Sernam bude moct’ rozvijat' len svoje ¢innosti
prepravy tovaru Zzeleznicou podla koncepcie Expresného
vlakového bloku TBE). V tomto ohl'ade spoloc¢nost’
SNCF zarucuje, ze ponukne kazdému operatorovi, ktory
o to poziada, rovnaké podmienky ako si podmienky
poskytnuté spolocnosti Sernam na rozvoj Zzeleznicnej
nakladnej dopravy, TBE.

b) Spolocnost’ Sernam bude, naopak, musiet v priebehu
dvoch rokov nasledujucich po datume ozndmenia tohto
rozhodnutia v plnej miere nahradit svoje vlastné
prostriedky a sluzby cestnej prepravy prostriedkami a sluz-
bami cestnej prepravy jednej alebo viacerych spolo¢nosti,
ktoré st pravne a hospodarsky nezavislé od spolocnosti
SNCF a ktoré sa vyberi na zéklade otvoreného, trans-
parentné¢ho a nediskrimina¢ného postupu.

Vlastnymi prostriedkami a sluzbami cestnej prepravy
spolo¢nosti Sernam sa mysli subor cestnych prostriedkov,
a sice vozidla cestnej dopravy spoloc¢nosti Sernam
v uplnom vlastnictve alebo kupené na lizing/prenajaté.

Podniky, ktoré od spolo¢nosti Sernam prevezmu vykona-
vanie Cinnosti v oblasti cestnej dopravy, budi musiet
v plnej miere zabezpe€it poskytovanie sluzieb cestnej
prepravy, a to zo svojich vlastnych zdrojov.

2. 'V pripade, Ze spolo¢nost Sernam predd svoje aktiva
veelku do 30. juna 2005 v trhovej cene spoloCnosti, ktord
nema pravny vztah so spolo¢nostou SNCF, prostrednictvom
transparentného a otvorené¢ho postupu, podmienky odseku 1
sa neuplatfiuja.*

V rozhodnuti Sernam 2 Komisia takisto zdoraznila, ze franctizske
organy vyplatili spolo¢nosti Sernam dodato¢nti pomoc vo vyske
41 mil. EUR. Komisia povazovala tato pomoc za nezluciteI'nu
s vnutornym trhom a nariadila jej vyméhanie Francuzskom.

2.4. PREVOD CINNOSTI SPOLOCNOSTI SERNAM SA NA
SPOLOCNOST FINANCIERE SERNAM

Pokial’ ide o vykonavanie rozhodnutia Sernam 2, Franctizsko trva
na tom, ze splnilo podmienku ustanoveni v c¢lanku 3 ods. 2
Vysvetluje, ze SNCF vyzvala vo svojej tlatovej sprave ('!)
vSetky zainteresované strany, aby nadviazali styk s bankou
ABN AMRO. Bolo vyzvanych 34 priemyselnych a finanénych
skupin ¢i konzorcii, aby si preStudovali sutazné podklady.
Pozvanky na prvé kolo verejnej sutaze, ktoré ABN AMRO
zaslala strandm, ktoré poziadali o podklady, obsahuji vyzvu na
predkladanie ponuk na prevzatie vSetkych aktiv (ked’ze list je
napisany v anglictine, pouzil sa vyraz assets) spolo¢nosti Sernam
SA.

(') Tlacova sprava z 24. novembra 2004.
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(30) Podla francuzskych organov hospodarska situacia spolo¢nosti
Sernam neumoznila ziskat' navrhy na pozitivne ocenenie. Vo
vSetkych ponukiach odovzdanych v rdmci tejto verejnej sutaze
bola navrhnuta vyrazne zaporna hodnota:

— [uchadzac 1] (predbezna ponuka): — 120 mil. EUR,
— [uchédza¢ 2] (predbezna ponuka): — 90,4 mil. EUR,
— [uchadza¢ 3] (predbeznd ponuka): — 90,4 mil. EUR,
— [uchadza¢ 4] (ponuka v druhom kole): — 65,2 mil. EUR,
— [uchadza¢ 5] (ponuka v druhom kole): — 56,4 mil. EUR.

31) KedZe nebola predloZzena ziadna zavdzna ponuka, vedenie
spolo¢nosti Sernam SA predloZilo ponuku na prevzatie aktiv
prostrednictvom spolo¢nosti, ktora sa esSte len mala zalozit,
najprv nazyvanej Bidco a potom Financiére Sernam.

2.4.1. Skutoény datum prevodu cCinnosti spolo¢nosti Sernam
na spolo¢nost’ Financiére Sernam

(32) Tato ponuka bola spolo¢nosti SNCF predloZzend 30. jina 2005
a v podstate v ten isty den odstihlasena generalnym riaditel’stvom
SNCF. Formalne uzatvorenie protokolu o dohode medzi zainte-
resovanymi stranami si vSak vyzadovalo splnit’ urcité formality.
Protokol o dohode medzi spoloc¢nostami SNCF, Sernam SA,
Sernam Xpress (jedna z 10 dcérskych spoloc¢nosti v 100 % vlast-
nictve spolocnosti Sernam S.A. zalozena v roku 2002) a vrcho-
lovym manazmentom buducej spolo¢nosti Financieére Sernam bol
podpisany 21. jula 2005 (d’alej len ,,protokol o dohode z 21. jula
2005%).  Spolo¢nost  Financiére Sernam bola zapisana
v obchodnom registri 14. oktdbra 2005. Jednotlivé transakcie
prevodu cinnosti spolo¢nosti Sernam na spolo¢nost’ Financiére
Sernam, podrobne opisané v nasledujicich odoévodneniach, sa
uskutoc¢nili 17. oktdbra 2005.

2.4.2. Jednotlivé transakcie prevodu <cinnosti spolo¢nosti
Sernam na spolo¢nost’ Financiére Sernam

(33) Franctzske organy uviedli, Ze prevod cinnosti spolo¢nosti
Sernam na spolo¢nost’ Financiére Sernam sa uskutoc¢nil v Styroch
etapach:

a) SNCF rekapitalizovala svoju dcérsku spolo¢nost’ Sernam SA,
ktorej bola 100 % vlastnikom, vo vyske 57 mil. EUR;

b) Sernam SA uskutoc¢nila v prospech svojej dcérskej spolocnosti
Sernam Xpress, ktorej bola 100 % vlastnikom, vklad zahfia-
juci vsetky aktiva vratane rekapitalizacie vo vyske 57 mil.
EUR opisanej v pismene a) a vSetky pasiva spolo¢nosti
Sernam, s vynimkou jedine tzv. ,.finanénych® pasiv (Gcast-
nicka podzi¢ka, ktorti spolo¢nost Sernam SA ziskala od
skupiny SNCF, pasivum vzniknuté z vypovedania zmluvy
medzi ,,IBM — GPS*) vo vyske 38,5 mil. EUR ('?). Nahradou
za tento vklad ziskala Sernam SA podiel v spolo¢nosti Sernam
Xpress v menovitej hodnote 100 EUR;

(') Vklad spolo¢nosti Sernam SA do spolo¢nosti Sernam Xpress sa uskuto¢nil
v podobe ,,Ciastkového vkladu aktiv podla francuzskeho prava.
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(34

(35)

(36)

c) Sernam Xpress vzapiti pristapila k zvySeniu zakladného
imania spolo¢nosti o 2 mil. EUR, ktoré¢ bolo v plnom rozsahu
upisané spoloc¢nostou SNCF; po tejto transakcii SNCF vlast-
nila vac¢Sinu podielov v spolo¢nosti Sernam Xpress;

d) Sernam SA a SNCF predali spolo¢nosti Financiére Sernam
vSetky svoje podiely v Sernam Xpress za cenu 2 mil. EUR,
ktora predstavovala celé imanie spolo¢nosti Sernam Xpress.

Spolo¢nost’” Sernam SA bola sudne zlikvidovand 15. decembra
2005. Suma 41 mil. EUR, ktorda sa mala zaplatit spolo¢nosti
SNCF na zéklade rozhodnutia Sernam 2, bola vykdzana v pasi-
vach vzniknutych v suvislosti s touto likvidaciou. (3)

Transakcie st znazornené v nasledujucej tabulke:

Rekapitalizdcia vo vyske 2 mil. EUR

Rekapitalizdcia 57 mil. EUR
v

SNCF

Sernam SA
Zostavajti dlhy voci SNCF vo vyske 38,5 milibnov
EUR. Prikaz na vyméhanie 41 miliénov EUR je
vykazany v pasivach z likviddcie.
!

2 mil. EUR: cena, ktorti
zaplatila Financiére Sernam
spolo¢nostiam SNCF a
Sernam SA za akviziciu
spolocnosti Sernam Xpress

v
Akt Nefinanéné
57 mil. EUR pasiva
v
Sernam Xpress - >

Financiére Sernam

(v 100 % vlastnictve byvalych
zamestnancov Sernam SA)

V protokole o dohode z 21. jula 2005 sa okrem rekapitalizacie
Sernam SA vo vyske 57 mil. EUR a Sernam Xpress vo vyske
2 mil. EUR spolo¢nostou SNCF predpokladali zaruky zo strany
SNCF poskytnuté spolocnosti Financiére Sernam (podrobne
opisané v odoévodneniach 72 az 85 rozhodnutia o zacati konania)
a zruSujuca dolozka v pripade zamietavého rozhodnutia Komisie
do piatich rokov po uzatvoreni protokolu o dohode (podrobne
opisaného v odovodneni 117 rozhodnutia o zacati konania).

(1) List franctzskych organov zo 7. maja 2008, bod 77.
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37

(38)

(39

(40)

(41

(42)

(43)

(44)

2.5. DOVODY NA ZACATIE KONANIA

Vo svojom rozhodnuti zo 16. jula 2008 Komisia chcela overit, ¢i
Francuzsko skuto¢ne dodrzalo, ako to tvrdi, ¢lanok 3 ods. 2
rozhodnutia Sernam 2 a ¢i postup vymahania nezlucitel'nej
pomoci 41 mil. EUR, ktory si Franctzsko zvolilo, a to prihlasenie
pohladavky Statu do konkurzu spolo¢nosti Sernam SA, skuto¢ne
umoziuje odstranit’ naruSenie hospodarskej sitaze spdsobenej
touto pomocou. Komisia okrem toho chcela overit, ¢i prevod
aktiv spolo¢nosti Sernam SA nepredstavuje nova Statnu pomoc
nezlucitelna s vnatornym trhom.

2.6. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN
2.6.1. Pripomienky st’aZovatelov

Po prvé sa prvy stazovatel domnieva, Ze podmienky predaja
aktiv spolocnosti Sernam SA uloZené¢ rozhodnutim Sernam 2
neboli dodrzané.

V prvom rade nebol dodrzany konecny datum uskutoCnenia
prevodu stanoveny v rozhodnuti Sernam 2, ¢ize 30. jun 2005,
pretoze prevodné transakcie boli udajne schvalené az 17. oktobra
2005 a prevod akcii sa mal uskutocnit’ v ten isty den.

Pokial’ ide d’alej o prevodnu cenu, prvy stazovatel' sa domnieva,
ze bola stanovend iba s ohl'adom na ponuku spolo¢nosti Finan-
ciére Sernam. Tato ponuka bola sama osebe neopravnena, pretoze
naznacovala poskytnutie d’alSej pomoci, najmé rekapitaliziciu
spolo¢nosti Sernam SA. Napokon prvy stazovatel' zdoraznuje,
ze spolo¢nost’ Sernam Xpress nebola nezavisla od spolo¢nosti
Sernam SA, ako to dokazuje Komisia vo svojom rozhodnuti
o zacati konania.

Okrem toho prevodné transakcie predstavovali v skutoCnosti
share deal, to znamena udrZanie na trhu subjektu, ktory je
prijemcom, iba prostrednictvom vymeny vlastnika subjektu.

Zarovenl poukazuje na nedodrZanie podmienky uskuto¢nenia
predaja prostrednictvom transparentného a otvoreného postupu.
Podl'a neho sa mal predaj spolo¢nosti Sernam Xpress predlozit’
na verejnu konzultaciu a mal byt predmetom verejnej sitaze skor
po dvojitej rekapitalizacii spoloCnosti Sernam SA a Sernam
Xpress nez po rekapitalizacii spolo¢nosti Sernam SA.

Po druhé prvy stazovatel' poukazuje na manipulacie, ku ktorym
doslo pri ocenovani prevadzanych aktiv a pasiv, a na podhodno-
tenie predaného subjektu.

Po tretie prvy stazovatel vymenuva rad opatreni, ktoré podla
neho predstavuju novi pomoc: rekapitalizacia vo vyske 57 mil.
EUR, nevymahanie 41 mil. EUR neopravnenej pomoci, vzdanie
sa spolo¢nostou SNCF finanénych pohl'adavok voci spolo¢nosti
Sernam SA. Vsetky tieto opatrenia vraj nie su zlucitelné
s vnutornym trhom.
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(45)

(46)

47

(48)

(49)

(50)

(51

(52)

(53)

(54

(55)

Po Stvrté prvy stazovatel' zdoraznuje, ze spolocnost’ Sernam SA
mala byt’ radsej zlikvidovana nez prevedena. Suhlasi s pochybnos-
tami Komisie o zahrnuti urcitych nékladov do kalkulacie
nakladov na likvidaciu a domnieva sa, Ze sa nikdy nezdalo, Ze
by skuto¢né naklady na reStrukturalizaciu spolo¢nosti Sernam
boli nizsie ako naklady na likvidaciu.

Prvy stazovatel' z toho usudil, Ze francuzske organy sa nielenze
vyhli povinnosti vymoct pomoc vo vySke 41 mil. EUR, ktora
bola vyhlasena za nezluditel'nt, ale dokonca poskytli novli pomoc
vo vyske najmenej 95 mil. EUR, ku ktorej treba pripocitat’ r6znu
pomoc poskytnuti vo forme zaruk.

Druhy stazovatel’ nepredlozil ziadne pripomienky k rozhodnutiu
o zacati konania.

2.6.2. Pripomienky zainteresovanych stran domnievajicich
sa, Ze rozhodnutie Sernam 2 bolo riadne dodrzané

2.6.2.1. Pripomienky spolocnosti SNCF

Spolo¢nost’ SNCF sa nazdava, ze dodrzala podmienku stanovent
v ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2. Tvrdi, Ze vSetky aktiva
spolo¢nosti Sernam predala vcelku pred 30. jinom 2005 za
trhovi cenu spolocnosti, ktord s fiou nema pravny vztah,
a prostrednictvom transparentného a otvoreného postupu.

Podl'a SNCF boli prevodné transakcie nerozdelitelné a subezné.
Komisia teda nemohla pristipit’ k ich umelému rozdeleniu.

Domnieva sa, ze v pripade zapornej ceny je zasada sukromného
investora v trhovom hospodarstve dodrzana, ak st naklady na
prevod nizsie ako naklady na likvidaciu, ktoré by pravdepodobne
znaSal §tat akcionar, a predkladd podrobné pripomienky ako
dokaz.

Nakoniec zdoraziuje, Ze povinnost’ vratit' pomoc vo vyske 41 mil.
EUR bola vykézana v pasivach vzniknutych z likvidacie spoloc-
nosti Sernam SA.

2.6.2.2. Pripomienky spolocnosti Butler Capital Partners

Po prvé BCP poskytuje spresnenia tykajuce sa jej kapitalového
vstupu do spolo¢nosti Sernam Xpress.

Po druhé BCP spresiiuje ciel odkupenia spolo¢nosti Coulonge.

Po tretie BCP popiera, Ze by spolo¢nost’” Sernam Xpress mala po
rekapitalizaciach vo vyske 57 mil. EUR a 2 mil. EUR prebytok
hotovosti. BCP musela opédtovne investovat’ hotovost 6 mil.
EUR, aby zvysila uroven likvidity na prijatelnad hodnotu so
zretelom na straty, ktoré mala financovat.

Po stvrté BCP popiera, Ze by bol zisk z pomoci vo vyske 41 mil.
EUR prevedeny na Sernam Xpress. BCP sa domnieva, ze
o takejto situacii by sa dalo uvazovat’ iba vtedy, keby sa preuka-
zalo, Ze sa prevod c¢innosti spolo€nosti Sernam SA neuskutocnil
za trhovu cenu. Podl'a BCP sa teda prevod uskutocnil na zaklade
otvoreného, transparentného a nediskriminaéného postupu. BCP
pripomina, ze proces prevodu bol sprevadzany znaleckym posud-
kom.
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(56) Pokial' ide napokon o dosledky kontroly nad spolo¢nostou
Sernam, BCP kvalifikuje zvySenie imania ako predaj a domnieva
sa, ze v sulade s judikatirou vo veciach Banks (%) a SMI (%) sa
vymahanie hypotetickej pomoci nemoze dotknit’ spolocnosti
Financiére Sernam alebo jej dcérskej spolo¢nosti Sernam Xpress.

2.7. PRIPOMIENKY FRANCUZSKA

2.7.1. Pripomienky tykajlice sa dodrZania rozhodnutia
Sernam 2

2.7.1.1. Dodrzanie konecného datumu predaja

(57) Francuzske organy sa domnievajl, zZe zavéznd ponuka prevzatia,
pravne zavazna pre kupujuceho, bola predlozena 30. jina 2005
a odsuhlasena spolo¢nostou SNCF v ten isty den, ¢o podla fran-
cuzskeho zmluvného prava sposobilo neodvolatelnost’ dohody.

2.7.1.2. Predajnd cena

(58) Francuzske organy sa nazdavaju, Ze rozhodnutim Sernam 2 sa
nezakazoval predaj za zapornu cenu a ze judikatira uznava, ze
trhova cena mdze byt zaporna.

(59) Aktiva sa predali za zaporni cenu 57 mil. EUR zodpovedajiucu
vyske rekapitalizdcie spolo¢nosti Sernam SA spolo¢nostiou
SNCF. Tato cena je udajne nizSia ako orientacné ponuky pred-
lozené na zaciatku a predstavuje jedini zavdznu ponuku, ktort
trh predlozil spolo¢nosti SNCF. Potvrdili ju viaceré nezavislé
znalecké posudky (ABN Amro, Oddo Corporate Finance/Paul
Hastings a Commission des Participations et Transferts).

(60) Podl'a francuzskych organov je predchadzajuca rekapitalizacia
uskutocnena spoloc¢nostou SNCF iba vykonavacim pravidlom.
Komisia sa preto nemodze odvolavat na tuto rekapitalizaciu,
ked’ spochybnuje trhovih hodnotu aktiv spolo¢nosti Sernam, a to
aj v pripade, ze existencia trhovej ceny vylucuje kvalifikdciu
celkovej zapornej ceny ako pomoci.

2.7.1.3. Pokial’ ide o predaj aktiv

(61) 'V odpovedi na analyzu Komisie, podla ktorej vraj prevod
¢innosti spolo¢nosti Sernam SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam
pozostava z dvoch transakcii nasledujucich za sebou, a to 1.
prevodu aktiv spolo¢nosti Sernam SA vcelku v ramci skupiny
na spolo¢nost Sernam Xpress (vtedy dcérska spoloc¢nost’
v 100 % vlastnictve spolo¢nosti Sernam SA) a d’alej 2. predaja
Sernam Xpress spoloc¢nosti Financiére Sernam zodpovedajuceho
share deal a nie predaju aktiv, sa francuzske organy domnievaju,
ze ide o umelé a neodovodnené rozdelenie transakcie.

(") Rozsudok Sudneho dvora z 20. septembra 2001, Banks (C-390/98, Zb. 2001,
5. 1-6117).

(%) Rozsudok Studneho dvora z 29. aprila 2004, Nemecko/Komisia (C-277/00,
Zb. 2004, s. 1-3925).
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(62)

(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

V prvom rade prevodné transakcie udajne zodpovedaju ,.tran-
sakcii vkladu — prevodu‘ uskutoénenej prostrednictvom rekapita-
lizécie, t. j. nerozdelitelnej transakcie, ktord sa uskutocnila
z dvoch dovodov: 1. francuzske pravo vraj neumoznuje predaj
aktiv za zapornl cenu a 2. bolo potrebné zabezpecit, aby nado-
budatel' nemal pravny vztah so spolo¢nostou SNCF.

So zretelom na hospodarsku situaciu, ktora sa trvale vyznacuje
stratou (ked’Ze sa kumulované straty za posledné Styri roky pred-
chadzajuce prevodu zvysili na 309,2 mil. EUR), celkova hodnota
aktiv spolocnosti Sernam SA vraj bola zaporna.

V snahe dodrzat’ zdkaz predaja za zapornu cenu vo francizskom
prave a zabezpeCit' hospodarsku neutralitu transakcie prevodu
v pripade zapornej hodnoty aktiv, ktoré sa maju previest’, odbor-
nici zvyCajne 1. stanovia, ze cena hradena kupujucim bude
symbolicka, a 2. vytvoria mechanizmus odSkodnenia kupujiceho
(bud’ ucast’ predavajuceho na zvySeni imania este pred prevodom,
alebo vzdanie sa pohl'adavok voci prevadzanej spolo¢nosti preda-
vajucim).

Okrem toho, aby sa zabranilo akémukol'vek spochybneniu plat-
nosti transakcie zo strany veritelov spolo¢nosti Sernam SA alebo
akémukol'vek uplatneniu prava veritelov podat’ namietku, bolo
potrebné pripojit’ k aktivam ako celku pasiva potrebné na pokra-
Covanie v Cinnosti spoloc¢nosti Sernam. Jednoduchy predaj aktiv
vraj neumoznil pripojit’ tieto pasiva.

Bolo preto potrebné uskutocnit’ ¢iastkovy vklad aktiv podlieha-
jucich pravidlam rozdelenia uvedenym v c¢lankoch L.236-16 az
L.236-21 franctuzskeho obchodného zakonnika. V tejto suvislosti
francuzske organy spresnuji, ze vklad sa zhoduje s predajom
v tom, ze aj s nim je spojeny prevod majetku, a to za odplatu
v podobe cennych papierov vydanych spolo¢nostou prijimajicou
vklad.

Ked’ze v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2 nadobu-
datel’ nemohol mat’ pravny vztah so spolo¢nostou SNCF, nebolo
mozné uskutocnit’ vklad aktiv vcelku priamo do spolo¢nosti
Financiére Sernam, pretoze takto by sa spolo¢nost’ Sernam SA
automaticky stala akcionarom spolo¢nosti Financiére Sernam
z dovodu samotného vkladu. Toto vraj vysvetluje, preco doslo
k ciastkovému vkladu aktiv do spolo¢nosti Sernam Xpress
a potom k prevodu Sernam Xpress na spolocnost’ Financicre
Sernam.

Podl'a francuzskych organov Ciastkovy vklad aktiv na spolo¢nost’
Sernam Xpress v ziadnom pripade nepredstavuje prevod v ramci
skupiny, pretoZze Sernam Xpress je ,,shell company* (zaregistro-
vana spolo¢nost, ktord nevyvija ziadnu c¢innost’) pouzivana na
ulozenie aktiv spolo¢nosti Sernam SA ako celku iba s cielom
umoznit ich sucasny prevod na nadobudatela — spoloc¢nost’
Financiére Sernam — a nie na pokracovanie v Cinnosti materskej
spolo¢nosti. Tieto aktiva su ulozené a vlozené do spolo¢nosti
Sernam Xpress v ich trhovej hodnote na ucely uskutocnenia
transakcie. V kazdom pripade bol s vkladom aktiv skuto¢ne
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(69)

(70)

(71)

spojeny prevod vlastnictva, pre ktory spolo¢nost’ Sernam Xpress
vydala podiel v nominalnej hodnote 100 EUR. Podl'a francuz-
skych orgénov tito akcia predstavuje skutocnt hodnotu vloZe-
nych aktiv a pasiv po tom, ¢o spoloc¢nost’ bola rekapitalizovana
vo vyske 57 mil. EUR.

Francuzske organy pripojili k svojim pripomienkam v odpovedi
na rozhodnutie o zacati konania stanovisko profesora prava Nico-
lasa Molfessisa, podl'a ktorého ,francuzske pravo [...] neumoz-
novali SNCF priamo previest aktiva spolocnosti Sernam vcelku
na spolocnost Financiére Sernam,; uplatnitelné prdavne predpisy
nutili SNCF uskutocnit transakciu vkladu — prevodu, aby splnila
poziadavky ustanovené Komisiou:

— ked’ze franclizske pravo nepoznd samotny pojem predaja za
zaporni cenu, transakcia sa nemohla uskutocnit’ za trhova
cenu stanovenu Komisiou bez predchadzajicej rekapitalizacie,

— kedze franctzske pravo nepozna pojem prevodu dlhu a prevod
zmluvy podriad'uje predchadzajucej dohode vsetkych postu-
povanych zmluvnych stran, ktori nie je v praxi mozné
dosiahnut, prevod prevadzkovych pasiv nevyhnutnych na
pokracovanie v Cinnosti si vyzadoval pouzit’ techniku Ciast-
kového vkladu aktiv, aby sa tato prekazka prekonala. Pouzitie
techniky ciastkového vkladu si vyzadovalo sprostredkujiicu
spolo¢nost’ Sernam Xpress, aby sa splnila podmienka neexis-
tencie pravneho vztahu medzi prevoditel'om a nadobudatel'om
ustanovena Komisiou.

Schéma, ktorti zaviedla spolo¢nost Sernam, by sa mala pova-
zovat' za prevod aktiv vcelku:

— kasaény sud povazoval transakciu vkladu — prevodu, ktora je
v praxi dobre zndma, za prevod aktiv vzdy, ked existovali
znamky naznacujuce jej nerozdelitelnost’ na dve transakcie,
priCom sa tieto transakcie napokon tykali iba prevodu aktiv,

— takéto nerozdelitelnost’ je v tomto pripade celkom zrejma4,
pricom jednotlivé dohody uzatvorené medzi stranami vel'mi
jasne vyzdvihuju vol'u stran povazovat jednotlivé transakcie
za vzéjomne nezavislé a nemajice iny ucel ako prevod aktiv
70 spolo¢nosti Sernam na spolo¢nost’ Financiére Sernam.*

Podrla franctzskych organov boli aktiva spolo¢nosti Sernam SA
predané vcelku spolocnosti bez pravneho vztahu so SNCF za
zapornu cenu zodpovedajucu trhovej cene v nadvdznosti na roko-
vanie o prevode uskutocnené v ramci vyhlasenia otvorenej, trans-
parentnej, nepodmienenej a nediskriminacnej verejnej sataze
v sulade s podmienkami ustanovenymi v ¢lanku 3 ods. 2 rozhod-
nutia 2.

2.7.1.4. Otvorenost a transparentnost vyberového postupu

Podl'a franctizskych organov je tvrdenie, ze v podkladoch poskyt-
nutych potencidlnym nadobudatelom aktiv spolocnosti Sernam
SA nie je odkaz na predaj spolo¢nosti Sernam Xpress, ale na
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predaj aktiv spolo¢nosti Sernam SA, vecne nespravne. Okrem
toho poziadavka otvorenej, transparentnej a nediskriminacnej
verejnej sitaze neznamend uskutocnenie novej verejnej sutaze
po rekapitalizacii, pretoze tato rekapitalizacia je iba priamym
vysledkom verejnej sitaze a zapornej ceny, ktord z nej vyply-
nula.

2.7.1.5. Legitimna dovera

(72)  Francuzske orgény sa domnievaju, Ze rozhodnutie Sernam 2 tym,
ze explicitne ustanovilo moznost’ uskutocnit’ prevod aktiv spoloc-
nosti Sernam vcelku, vyvolalo u spolo¢nosti SNCF, ako aj u fran-
cuzskych orgénov oddvodneny predpoklad, Ze boli opravnené
takto postupovat’. Zacatim konania vo veci zistovania v stuvislosti
so Statnou pomocou sa porusila legitimna dovera, ktorG mali
francuzske organy v rozhodnutie Sernam 2, uz aj preto, lebo
vo vztahu ku Komisii konali transparentne, ked’ze jej poskytli
vSetky vhodné vysvetlenia k pravidlam tohto prevodu.

2.7.2. Udajné manipulécie pri oceiiovani aktiv a pasiv preva-
dzanych zo spolo¢nosti Sernam SA na spolocnost’
Sernam Xpress

(73) Pokial' ide o 1udajné manipulacie pri ocenovani, francuzske
organy v prvom rade odmietaju zrazku 22 miliénov, ktora bola
uplatnena pri ocenovani aktiv. V stvislosti s transakciou Ciastko-
vého vkladu aktiv, po ktorej nasledoval prevod, uplatnitelné
uctovné predpisy vyzadovali, aby sa ocenenie uskutocnilo nie
na zaklade Cistej tiétovnej hodnoty, ako tvrdi prvy stazovatel,
ale na zaklade skuto¢nych hodnot vlozenych aktiv a pasiv.
Tieto hodnoty sa odhaduja podla trhovej ceny alebo podl'a neza-
vislych znaleckych posudkov. Platné uctovné predpisy boli uplat-
nené aj pri oceilovani odlozenych datiovych kreditov. Pokial’ ide
o ocenenie portfolia ochrannych zndmok, bolo zaloZené na
odhade, ktory uskutoc¢nila Eurdopska komisia 23. méaja 2001
v Case vkladu spolo¢nostou SNCF do spolo¢nosti SCS Sernam.

(74)  Pokial ide o ocenenie pasiv, franctizske organy sa domnievaji, ze
boli prevedené iba pasiva nevyhnutné na pokracovanie v ¢innosti
spolo¢nosti, ktora bola prijemcom vkladu. Okrem toho ocenenie
badwill vraj zodpoveda len Gctovnému prepisu zapornej trhovej
hodnoty 57 mil. EUR.

2.7.3. Neexistencia povinnosti vritenia pomoci vo vySke
41 mil. EUR v pripade spolo¢nosti Sernam Xpress

(75) Franctzske organy zdoraznuji, ze rozdiel medzi share deal
a asset deal, na ktorom Komisia zalozila svoju argumenticiu
v ramci pravnych veci SMI (1¢) a CDA (17), nie je v tomto pripade
relevantny.

('®) Rozsudok Nemecko/Komisia, uz citovany v poznamke pod &iarou ¢&. 15.
('7) Rozsudok Vseobecného sudu z 19. oktobra 2005, CDA Datentrdger
Albrechts/Komisia (T-324/00, Zb. 2005, s. 11-4309).
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2.7.3.1. Rozdelenie transakcie na prevod v ramci skupiny a share
deal

(76) Z dovodov opisanych v odévodneniach 61 az 70 sa francuzske
orgdny domnievajl, Ze transakcie prevodu Cinnosti spolo¢nosti
Sernam SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam nie su prevodom
v ramci skupiny a naslednym share deal, ale prevodom aktiv na
tretiu osobu.

(77)  Subsidiarne zdoraziuju, ze keby sa pomoc previedla, trhova cena
spolo¢nosti Sernam Xpress by nevyhnutne zohl'adnila existenciu
dlhu 41 mil. EUR. Za tohto predpokladu by zaporna cena bola
98 mil. EUR (57 + 41). Okrem toho, zaporna cena, ktora bola
,uhradena“ — v skutoCnosti vybrana — spolo¢nost'ou Financiére
Sernam, predstavovala iba 57 mil. EUR. Predavajuci teda usSetril
41 mil. EUR, ale nasledne to bol prave on, kto si ponechal
hospodarsky zisk z pomoci. V tejto suvislosti sa franctzske
organy odvolavaju na rozsudok vo veci Banks ('%).

2.7.3.2. Dodrzanie podmienok rozsudkov vo veciach CDA a SMI

(78) Franctzske organy zdoraziiuju, ze Sudny dvor vo svojom
rozsudku vo veci CDA usudil, ze skutoCnost, ze spoloc¢nost’
CDA pokracovala v c¢innosti podnikov, ktoré boli prijemcami
pomoci, ako taka neumoznila preukazat existenciu vole obist’
ucinky prikazu na vratenie pomoci (1°).

(79) Sudny dvor spresnil, Ze sa nepreukazala existencia umyslu obist
ucinky prikazu na vratenie pomoci, pretoze spoloénost CDA
zaplatila za prevzatie aktiv spolo¢nosti LCA kupnu cenu, ktora
bola v sulade trhom (%°).

(80) KedZe podla franctizskych organov spolo¢nost’ Sernam Xpress
nadobudla vlastnictvo k aktivam a k casti pasiv spolo¢nosti
Sernam SA za ich trhovi hodnotu, touto transakciou sa na
spolo¢nost’ Sernam Xpress nepreviedlo skutoéné vyuzivanie
vyhody vyplyvajucej z poskytnutia pomoci vo vyske 41 mil.
EUR. Okrem toho Komisia nemdze z uvedenej skutocnosti
usudzovat, ze po predaji svojich aktiv Sernam SA zostava ako
,prazdna Skrupina“, od ktorej nie je mozné ziskat' spit’ pomoc
vyhlaseni za nezlucitelnu. Takyto argument, ktory uz bol
rozvinuty v rozsudku vo veci CDA, Stdny dvor zamietol (*!).

(81) Franctzske organy zdoraziuju, ze prevod aktiv spolo¢nosti
Sernam SA vcelku bol moznostou, s ktorou Komisia vyslovne
pocitala. Skutocnost, ze SNCF previedla aktiva spolo¢nosti
Sernam vcelku za trhovll cenu na spolocnost prostrednictvom
transparentného a otvoreného postupu, teda v ziadnom pripade
nie je mozné povazovat za obidenie takéhoto postupu.

('®) Rozsudok vo veci CDA Datentriger Albrechts/Komisia, uz citovany
v poznamke pod ¢iarou ¢. 17, bod 78.

(") Rozsudok vo veci CDA Datentrager Albrechts/Komisia, uZ citovany
v poznamke pod ciarou ¢. 17, bod 98.

(*") Rozsudok vo veci CDA Datentrdger Albrechts/Komisia, uZ citovany
v poznamke pod ¢iarou ¢. 17, bod 99.

(®") Rozsudok vo veci CDA Datentrager Albrechts/Komisia, uZ citovany
v poznamke pod ¢iarou ¢. 17, bod 100.
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(82) Uz aj preto, lebo Komisia ustdila, Ze takéto obidenie je vylucené,
,pretoze nielenze sa prevod majetku prijimajicej spolo¢nosti
uskutocnil ,,vcelku* za trhova cenu, ale aj v ramci nepodmiene-
ného postupu otvoreného vsetkym konkurentom tejto spolocnos-
ti (?2).

(83) Pokial ide o argument Komisie (**), Ze transakcia nielenZze umoz-
nila ochranit’ aktiva, ako sa to povol'uje v rozsudku vo veci CDA,
ale aj vytvorit’ Struktiru, ktord umozni financovat’ nové investi-
cie, ako su odkupenie spolo¢nosti Coulonge, staci konstatovat’, ze
akvizicia spoloc¢nosti Coulonge Services spolo¢nostou Sernam
Xpress sa uskutocnila subezne s prevzatim kontroly nad Sernam
Xpress spolocnostou BCP a ze spolocnost Sernam Xpress sa
mohla opriet’ o prevzatie kontroly spolo¢nost'ou BCP prostrednic-
tvom novej kapitalovej injekcie na ucely uskutocnenia tejto akvi-
zicie.

(84) Teda na rozdiel od pochybnosti, ktoré vyjadrila Komisia, sa usta-
novenie, ktoré francuzske organy oznacili ako ,.tretie kritérium*
rozsudku vo veci CDA, takisto dodrzalo.

2.7.4. Nova pomoc spolo¢nosti Sernam Xpress a/alebo spolo¢-
nosti Financiére Sernam

(85) Pokial ide o existenciu novej pomoci v protokole o dohode
z 21. jula 2005 (rekapitalizacia spolo¢nosti Sernam SA spoloc-
nost'ou SNCF vo vyske 57 mil. EUR, rekapitalizacia spolo¢nosti
Sernam Xpress spolocnostou SNCF vo vyske 2 mil. EUR,
zaruky poskytnuté spolo¢nostou SNCF spolo¢nosti Financiére
Sernam, zruSujuca dolozka), francuzske organy sa domnievaju,
7ze ked’ sa predaj uskutocnil za trhovl cenu v ramci otvorenej
a transparentnej verejnej sitaze a za naklady nizSie, ako by boli
naklady na likvidaciu, neobsahuje prvky Statnej pomoci.

(86) Okrem toho zaporna cena, ktora uviedla spoloc¢nost’ Financicre
Sernam, idajne zodpoveda odhadom nezavislych znalcov.

(87) Franctzske organy dalej spresiiuju, ze zruSujuca dolozka bola
vloZzend do protokolu o dohode z 21. jula 2005 na ziadost’
spolo¢nosti Financiére Sernam a vyhradne na ucely ochrany
pred rizikom zamietavého rozhodnutia zo strany Komisie. Fran-
cuzske organy sa nazdavaju, ze bez dolozky tohto typu by nebolo
mozné uskutoCnit’ ziadny prevod a tvrdia, Ze Komisia tito
doloZku v predchadzajucej pravnej veci nespochybnila. (*4)

(**) Rozsudok vo veci Nemecko/Komisia, uz citovany v poznamke pod ¢iarou
¢. 15, bod 70; rozsudok vo veci CDA Datentrdger Albrechts/Komisia, uz
citovany v poznamke pod ciarou ¢. 17, bod 73.

(*3) Odbdvodnenie 128 rozhodnutia o zacati konania.

(**) Rozhodnutie z 8. jula 2008 o opatreniach, ktoré Francuzsko zaviedlo
v prospech Société Nationale Maritime Corse-Méditerranée (SNCM),
U. v. EU L 225, 27.8.2009, s. 180.
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3. POSUDENIE KOMISIOU

3.1. PRIPOMENUTIE DOVODOV UVEDENYCH V CLANKU 3
ROZHODNUTIA SERNAM 2

(88) V uvode Komisia pripomina, ze toto konanie sa zacalo podla
¢lanku 16 nariadenia Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999
ustanovujuceho podrobné pravidla na uplatiovanie ¢lanku 93
Zmluvy o ES (¥), pretoze Komisia mala informacie, ¢ Fran-
cuzsko zneuzilo pomoc schvalent rozhodnutim Sernam 2 za urci-
tych podmienok, a to po zneuziti pomoci schvélenej rozhodnutim
Sernam 1 takisto za ur¢itych podmienok.

(89) Komisia povazuje za potrebné pripomenut’ dovody, ktoré ju
viedli k tomu, aby ulozila podmienky stanovené v c¢lanku 3
rozhodnutia Sernam 2: (%)

,[...] pri zohl'adneni uvedeného zneuzitia pomoci a prediZenia
trvania planu restrukturalizacie si Komisia mysli, Ze spoloc-
nost’ Sernam musi poskytntt’ §pecificki kompenzaciu tym, ze
sa trvalo stiahne zo segmentov trhu, ktoré maju velku
nadbyto¢ni kapacitu, aby sa opravnilo schvalenie jednej
Casti predmetnej pomoci.

Udelenie statnej pomoci na trhoch, ktoré sa nachadzaju
v situdcii nadbyto¢nej Strukturdlnej kapacity alebo dokonca
v upadku by umoznilo, ze spolo¢nost, ktora by inak musela
ukongit’ svoju ¢innost’ po vyhlaseni problémov, by sa umelo
zmocnila podielov na vel'mi ziadanom trhu na Ukor konku-
renénych a financéne zdravych spolo¢nosti. Takisto je potrebné
vyhnut' sa tomu, aby mala pomoc neZelany vplyv a vytlacila
by financne zdravé spolocnosti z trhu v prospech spolo¢nosti,
ktoré nie su schopné prezit’ len zo svojich vlastnych prostried-
kov.

V tomto zmysle si Komisia mysli, Ze spolo¢nost” Sernam sa
musi trvalo zriect’ svojich aktivit v tych segmentoch trhu,
ktoré majii nadbytocnii kapacitu, konkrétne v segmente
zbernej sluzby/tradinej prepravy tovaru cestnymi komunika-
ciami.

Hoci tento Gstup z trhu spolo¢nost’ Sernam uz zacala realizo-
vat, Komisia si mysli, Ze nie je dostatocny a ze musi byt
trvaly. Preto povazuje za potrebné nastolit’ podmienky, ktoré
1) umoznia spolo¢nosti Sernam pokracovat’ vo svojom vyvoji
v zmysle inovativnej diverzifikacie na segment trhu, ktory je
potrebné rozvinit' (a ktory teda nemé nadbytocnu kapacitu)
a ii) umoznia nahradit v segmentoch trhu s nadbyto¢nou
kapacitou, ktoré stagnuju alebo su v upadku sluzby spoloc-
nosti Sernam sluzbami inych prevadzkovatel'ov (Eoho
vysledkom je uvolnenie casti trhu v tychto segmentoch zo
strany spolo¢nosti Sernam).

() U. v. ES L 83, 27.3.1999, s. 1.
(*) Odovodnenia 208 az 217 rozhodnutia Sernam 2.
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Komisia tiez pripomina, Ze v pripade predaja celej spolo¢nosti
Sernam (aktiva aj pasiva), ktory planuji franctzske urady, sa
musia v kazdom pripade uplatnit’ podmienky rozhodnutia (obno-
venie aktivit cestnej prepravy spoloc¢nosti Sernam inymi spoloc-
nost’ami a diverzifikdcia aktivit spolo¢nosti Sernam na Zelezni¢nu
dopravu). Naopak, keby spolocnost’ Sernam musela predat’ svoje
aktiva vcelku, Komisia pripomina, Ze tieto vysSie uvedené
podmienky, ktoré sa vztahuju na reStrukturalizaciu spolocnosti,
sa nebudu uplatiiovat’ za predpokladu, ze spolo¢nost’ Sernam uz
nebude fungovat’ vo svojej siCasnej pravnej forme a uvolni svoje
podiely na trhu v prospech nezavislého ucastnika (ktory bude
moct de facto pokracovat vo svojich Cinnostiach s aktivami
spolo¢nosti Sernam).*

V rozhodnuti Sernam 2 sa teda uvazuje o dvoch réznych scena-
roch predaja spolocnosti Sernam SA: o predaji celej spolo¢nosti
Sernam SA (aktiv aj pasiv) a o predaji iba aktiv. V prvom
pripade bude spolocnost, ktora nadobudne aktiva aj pasiva,
podlichat’ podmienkam uvedenym v ¢lanku 3 ods. 1 rozhodnutia
Sernam 2, v druhom pripade sa tieto podmienky nebudi uplat-
novat.

Dalej treba pripomentt’ §irsi kontext, do ktorého su rozhodnutia
Sernam 1 a Sernam 2 Komisie zaclenené. Spoloc¢nost’ Sernam
SA, ktora je stale stratova, ziskala od Statu prevadzkova pomoc,
ktorti jej udelila materska spoloc¢nost’” SNCF a ktord bola nevyh-
nutna na prezitie podniku.

Bolo nevyhnutné ukoncit’ umelé prezivanie spolocnosti, ktora
neopravnene zaberala podiely na trhu, hoci nebola konkurencie-
schopna. Z toho vyplyva jednak to, Ze proces pravidelnej pomoci
spolo¢nosti Sernam zo strany Statu sa chylil ku koncu a jednak
to, ze naruSenie hospodarskej sutaze v dosledku tejto pomoci
mala bud’ zaniknut’, alebo malo viest ku kompenzacnym opatre-
niam. Mala sa teda vratit neopravnena a nezluditelna pomoc
41 mil. EUR poskytnutd spoloc¢nosti Sernam v rokoch 2001
a 2004 a mali sa prijat kompenzacné opatrenia vo forme
uvolnenia trhovych podielov nahradou za 503 mil. EUR pomoci
na reStrukturalizaciu.

Komisia najprv konStatuje, Ze spdsob, akym Francizsko
zamyslalo vykonat’ rozhodnutie z roku 2004, je priamo v rozpore
so sledovanymi ciel'mi. Francuzske organy totiz d’alej poskytovali
prevadzkovi pomoc pod zamienkou vykonavania uvedeného
rozhodnutia a snazili sa uchranit hospodarsku kontinuitu
podniku, pricom neuvolnili ¢ast’ trhovych podielov, a naopak
sa usilovali posilnit’ konkuren¢né postavenie tohto podniku.

V tomto §tadiu je potrebné uskuto¢nit metodické preskumanie
prostriedkov zavedenych francuzskymi organmi na dosiahnutie
ich cielov.

3.2. ZNEUZITIE POMOCI SCHVALENEJ] ROZHODNUTIM
SERNAM 2

Franctzske organy potvrdzujl, Ze podmienky uvedené v ¢lanku 3
ods. 1 rozhodnutia Sernam 2 neboli dodrzané. Komisia sa preto
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moze obmedzit na kontrolu toho, ¢i Franctuzsko dodrzalo
podmienky uvedené v ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2.
Na pripomenutie tento odsek znie takto:

,»V pripade, Ze spoloc¢nost’ Sernam preda svoje aktiva vcelku,
a to do 30. juna 2005, v trhovej cene spoloc¢nosti, ktora nema
pravny vztah so spolo¢nostou SNCF prostrednictvom trans-
parentného a otvoreného postupu, podmienky odseku 1 sa
neuplatiluj.*

Ako sa neskdr preukaze, Franctzsko tieto podmienky nedodrzalo.

3.2.1. Prevod cinnosti sa 30. jina 2005 neuskutocnil

Z pripomienok francuzskych organov a prvého stazovatela
vyplyva, ze 30. jina 2005 vedenie SNCF v podstate iba prijalo
zavaznu ponuku spolocnosti Financiére Sernam. AvSak protokol
o dohode, ktorym sa vSetky strany zaviazali uskuto¢nit’ transak-
ciu, bol podpisany az 21. jula 2005 a jednotlivé prevodné tran-
sakcie sa vykonali az 17. oktdbra 2005.

Komisia z toho usudila, Ze prevod ¢innosti spolo¢nosti Sernam
SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam sa neuskutocnil najneskor
30. juna 2005, ako to vSak vyzadovala podmienka stanovena
v rozhodnuti Sernam 2. Uz len tento jediny dovod staci na vyvo-
denie zaveru, ze Franctzsko zneuZzilo pomoc podmienecne schva-
lent rozhodnutim Sernam 2.

3.2.2. Prevod ¢innosti nepredstavuje predaj (*)

Zmluva o predaji v pravnych poriadkoch &lenskych statov Unie
je zalozena na zasadach rozvinutych v rimskom prave (emptio
venditio). Predaj spoCiva v prevode vlastnictva k tovaru za
uhradu ceny. Ako zdoraznuje franctizska vlada, tato cena musi
byt podla francuzskeho prava kladna.

Transakcia, ktorou osoba, ktora chce previest vlastnictvo
k jednému tovaru alebo k viacerym tovarom, poskytne peniaze
urcitej osobe, ktord tovar prevezme, nie je predajom, ale
odlisnym druhom zmluvy.

V tomto pripade spolo¢nost SNCF zaplatila 59 mil. EUR
prostrednictvom rekapitalizicie spolo¢nosti Sernam SA za 57 mil.
EUR a spolocnosti Sernam Xpress za 2 mil. EUR a poskytla
spoloénosti Financiére Sernam rozne zaruky. Uhrada 2 mil.
EUR spolocnostou Financiére Sernam v prospech SNCF
a Sernam SA neutralizuje rekapitalizaciu spolo¢nosti Sernam
Xpress, ale nie ostatné prvky transakcie. Zmluvu uzatvorenu
medzi spolo¢nostami SNCF a Financiére Sernam preto nie je
mozné kvalifikovat' ako zmluvu o predaji. Francuzske organy
to ostatne nepopieraji, ked vysvetluji, Ze jednotlivé transakcie
prevodu ¢innosti spolocnosti Sernam SA na spolo¢nost’ Finan-
ciére Sernam nepredstavuju predaj, pretoze francuzske pravo im
neumoznilo uskuto¢nit’ predaj, ktory by viedol k takémuto
vysledku.

(*7) Komisia zdoraziuje, Ze otazka, ¢i zmluvu mozno kvalifikovat ako predaj,
nezavisi od otazky, ¢i uzatvorenie zmluvy zodpoveda spravaniu sa stikrom-
ného subjektu.
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Komisia dospela k zaveru, Ze zmluva uzatvorend medzi spoloc-
nostami SNCF a Financiére Sernam nepredstavuje predaj. Uz aj
z tohto dovodu nebol c¢lanok 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2
dodrzany, pretoze nedoslo k predaju. Francuzsko teda zneuZilo
pomoc podmienecne schvalent rozhodnutim Sernam 2.

3.2.3. Prevod ¢innosti nepredstavuje predaj aktiv, ale prevod
celej spolo¢nosti Sernam SA (aktiv aj pasiv)

Aj keby sa uznalo, ze prevod ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA na
spolo¢nost Financiére Sernam predstavuje predaj, dodrzanie
¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2 predpoklada, Ze tento
predaj sa bude vztahovat’ iba na aktiva, a nie na celt spolo¢nost’
Sernam SA (aktiva aj pasiva). Vyplyva to z odovodnenia 217
rozhodnutia Sernam 2 citovaného v odévodneni 89 tohto rozhod-
nutia.

Ako sa vysvetluje v oddiele 2.4, prevod cinnosti spolo¢nosti
Sernam SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam uskuto¢neny
spolo¢nostou SNCF je zalozeny na vyuziti spolo¢nostou Sernam
SA jej dcérskej spoloc¢nosti v 100 % vlastnictve Sernam Xpress,
na ktortl boli prevedené aktiva aj pasiva spolo¢nosti Sernam SA,
s vynimkou urcitych dlhov vo¢i jej materskej spoloCnosti —
spolo¢nosti SNCF. Pred tymto prevodom bola spolo¢nost’ Sernam
SA rekapitalizovana spolo¢nostou SNCF vo vyske 57 mil. EUR
a tento novy penazny kapital bol zahrnuty do prevedenych aktiv.
Po uskutoéneni prevodu bola spolo¢nost Sernam Xpress sama
rekapitalizovand spolo¢nostou SNCF vo vySke 2 mil. EUR.
Akcie spoloc¢nosti Sernam Xpress sa potom predali spolo¢nosti
Financiére Sernam za rovnaku sumu (2 mil. EUR).

Ako sa uvadza v casti 2.7.1.3, franciuzske organy oddévodnili tato
transakciu dvoma prekdzkami — prekdzkou franclizskeho prava
a prekazkou rozhodnutia Sernam 2.

Franctzske organy zdoraznujt, Ze celkovy vysledok transakcie je
totozny s vysledkom predaja aktiv. Transakcia by sa preto mala
povazovat za rovnocennu predaju aktiv spolo¢nosti Sernam SA
veelku v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2.

Komisia dospela k odlisnému zaveru, a to z dvoch dévodov.

3.2.3.1. Prevod pozostiva z prevodu aktiv aj pasiv vcelku
v ramci skupiny a z ndsledného predaja akcii (share
deal) dcérskej spolocnosti, ktora ich prijala

Transakcia uskuto¢nend spolo¢nostou SNCF umoznila spoloc-
nosti Financiére Sernam nadobudnut’ akcie spolo¢nosti Sernam
Xpress, teda uskutocnit’ predaj akcii (,,share deal®).
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Spolo¢nost’ SNCF najprv uskutocnila transakciu, ktorti podla
francuzskych organov francuzske pravo kvalifikuje ako ,.Ciast-
kovy vklad aktiv (v skutocnosti aktiv aj pasiv). Tuto transakciu
nie je mozné kvalifikovat’ ako ,,predaj aktiv tretej osobe dokonca
ani v pripade, ze by bola analyzovand samostatne. Tato transakcia
sa uskutocnila za zdporni cenu 57 mil. EUR, a teda nepredsta-
vuje predaj (pozri oddiel 3.2.2). Okrem toho sa vztahuje nielen
na aktiva, ale aj na pasiva, s vynimkou urcitych dlhov spolo¢nosti
Sernam SA voc¢i jej materskej spolocnosti SNCF. ISlo teda
o prevod celej spoloCnosti Sernam SA (aktiv aj pasiv), a nie
iba o predaj aktiv (pozri aj oddiel 3.2.3.2).

Tento prevod sa napokon uskutocnil na dcérsku spolocnost
v 100 % vlastnictve, ktorou bola spolo¢nost Sernam Xpress,
teda subjekt vytvoreny ad hoc ureny na prevzatie aktiv
a pasiv spoloCnosti Sernam SA iba za ucelom jej dalSieho
predaja spolo¢nosti Financiére Sernam. Tento vklad sa teda
neuskuto¢nil do treticho podniku, ktory by bol nezavisly od
SNCF.

Akcie spolocnosti Sernam Xpress sa d’alej predali spolo¢nosti
Financiére Sernam, Co tiez nepredstavuje predaj aktiv tretej
osobe, ale prevod akcii alebo share deal (a teda prevod celého
podniku).

Ziadna z transakcii uskutoénenych spoloénostou SNCF preto
nepredstavuje predaj aktiv Sernam SA vcelku spolo¢nosti, ktora
nema pravny vzt'ah so SNCF, a podmienky uvedené v ¢lanku 3
ods. 2 rozhodnutia Sernam 2 neboli dodrzané.

3.2.3.2. Prevod sa neobmedzil na aktiva, ale zahria celu spoloc-
nost' Sernam SA (aktiva aj pasiva)

V oddvodneni 217 rozhodnutia Sernam 2 citovanom v odovod-
neni 89 tohto rozhodnutia sa jasne rozliSuje medzi predajom aktiv
na jednej strane a predajom celej spolocnosti Sernam SA (aktiv aj
pasiv) na druhej strane. Z tohto odévodnenia jasne vyplyva, ze ak
francuzske organy mali uskutocnit’ predaj celej spolo¢nosti
Sernam SA (aktiv aj pasiv), ako to mienili urobit’ v Case prijatia
rozhodnutia Sernam 2, boli povinné dodrzat’ podmienky uvedené
v ¢lanku 3 ods. 1 rozhodnutia Sernam 2.

Vysledkom jednotlivych transakcii je, Ze spolo¢nost Financiére
Sernam ziskala akviziciou spolo¢nosti Sernam Xpress vsetky
aktiva aj pasiva spolo¢nosti Sernam SA existujice v Case prijatia
rozhodnutia Sernam 2, aZ na tieto dve vynimky: na jednej strane
sa zvysili aktiva kapitalovymi injekciami vo vyske 57 mil. EUR
v prospech Sernam SA a vo vySke 2 mil. EUR v prospech
Sernam Xpress (pozri aj oddiel 3.2.4 tohto rozhodnutia) a na
druhej strane sa znizili pasiva o sumu Uucastnickej pozicky,
ktortr spolo¢nost’ Sernam SA ziskala od skupiny SNCF, o pasiva
vzniknuté z vypovedania zmluvy ,,IBM — GPS*“ a o sumu zodpo-
vedajucu povinnosti vratit' nezluéite'ntt pomoc vo vyske 41 mil.
EUR.

Takéto upravy rozpitia vSak nemoézu zastriet skutoCnost, ze
podstatna Cast aktiv a pasiv spoloCnosti Sernam SA bola
v plnom rozsahu prevedena najskor na spolocnost’ Sernam Xpress
a potom na spolo¢nost’ Financiére Sernam.
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Prevod cinnosti teda nepredstavuje predaj aktiv, ale prevod celej
spolo¢nosti Sernam SA (aktiv aj pasiv), az na niekol’ko vynimiek.
Teda aj z tohto dovodu neboli dodrzané podmienky uvedené
v ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2.

3.2.4. Prevod sa neobmedzil na aktiva, ktoré vlastnila
Sernam SA v Case prijatia rozhodnutia Sernam 2, ale
zvysil sa o 59 mil. EUR

Pokial’ ide o aktiva, Komisia d’alej poznamenéva, ze suma 59 mil.
EUR sa pripocitala k rekapitalizaciam spolocnosti Sernam SA
a Sernam Xpress a ze z ekonomického hladiska predstavuje
tato pripocitand suma, pri zohl'adneni uhrady 2 mil. EUR spoloc-
nostou Financiére Sernam, 57 mil. EUR. Takéto pripocitanie
aktiv nie je v ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia Sernam 2 povolené.

3.2.5. Prevod ¢innosti sa neuskuto¢nil prostrednictvom trans-
parentného a otvoreného postupu

Franctzske organy najprv zorganizovali transparentny a otvoreny
postup. Do skoncenia tohto postupu vSak spolo¢nost SNCF
nedostala Ziadnu zavdzni ponuku.

Po netspechu transparentného a otvoreného postupu bola so
spolo¢nostou Financiére Sernam uzatvorena zmluva o vztahujica
sa na jednotlivé transakcie prevodu ¢innosti spoloCnosti Sernam
SA. Ked'ze tato spoloCnost’ sa ako takd samostatne nezucastnila
transparentného a otvoreného postupu, prevod ¢innosti sa nako-
niec neuskutocnil prostrednictvom transparentného a otvorené¢ho
postupu.

Aj z tohto dovodu neboli podmienky uvedené v ¢lanku 3 ods. 2
rozhodnutia Sernam 2 dodrzané.

3.2.6. Utel predaja aktiv nebol splneny

V odovodneni 217 rozhodnutia Sernam 2 sa ucel predaja aktiv
vysvetl'uje takto:

»Sernam [...] uvolni svoje podiely na trhu v prospech neza-
vislého ucastnika (ktory bude moct de facto pokracovat vo
svojich ¢innostiach s aktivami spolo¢nosti Sernam).*

Ugelom predaja aktiv bolo teda uvolnit' trhové podiely a aktiva
spolo¢nosti Sernam SA a zaroven umoznit’ tretej osobe pouzivat
tieto aktiva. Predaj aktiv mal teda za ciel' zruSit' hospodéarsku
¢innost’ spolo¢nosti Sernam SA.

Lenze v tomto pripade celi spolo¢nost’ Sernam SA nadobudlo jej
vedenie zoskupené v budlcej spolocnosti Financiére Sernam.
Hospodarska kontinuita je Gplna; okrem toho je podnik oslobo-
deny od znacnej Casti svojho dlhu a ziskal novy kapital vo vyske
59 mil. EUR, z ¢oho 57 milidbnov zostiva z ekonomického
hl'adiska na tarchu spolo¢nosti SNCF. Uskuto¢nenou transakciou
sa teda nielenze nedodrzali podmienky uvedené v ¢lanku 3 ods. 2
rozhodnutia Sernam 2, ale dokonca sa ani neumoznilo dosiahnut’
ciele stanovené v tomto rozhodnuti. Uvedena transakcia naopak
viedla k posilneniu hospodarskeho subjektu, ktoré moze zhorsit
narusenie hospodarskej sutaze, ktoré mali opatrenia ustanovené
v rozhodnuti prave zmiernit’.
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3.2.7. Argumenty predloZené Francizskom neumoZiuji
preukazat’® dodrZanie ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia
Sernam 2

Argument Franclzska, Ze transakcie ako celok s ekvivalentom
predaja aktiv vcelku, nie je mozné prijat. Prvou charakteristickou
¢rtou predaja aktiv vcelku je totiz prirodzene to, Ze nie je zalo-
zeny na predaji akcii. Komisia teda neméze suhlasit’ s argumen-
tom, ze niekol’ko réznych pravnych tkonov (Ciastkovy vklad
aktiv aj pasiv a potom share deal) sa rovna danému pravnemu
ukonu (predaj aktiv), vzhl'adom na to, ze jeden z pravnych aktov,
ktory bol skuto¢ne vykonany, predstavuje popretie skimaného
pravneho tkonu.

Okrem toho argument, Ze priamy predaj aktiv spolo¢nosti Sernam
SA spolocnosti Financiére Sernam nie je vo francuzskom prave
mozny, nie je mozné prijat. Po prvé je potrebné pripomenut, ze
rozhodnutim Sernam 2 sa Franctzsku ponechali dva alternativne
prostriedky na vykonanie tohto rozhodnutia. Za predpokladu, Ze
sa predaj aktiv javil ako neuskutocnitelny, franclizske organy
stale mohli vykonat' rozhodnutie vyuzijic moznost ustanovenii
v ¢lanku 3 ods. 1 rozhodnutia Sernam 2 (obmedzenie vlastnych
¢innosti  spolo¢nosti Sernam SA na Cinnosti prepravy tovaru
zeleznicou, pricom by cestnu prepravu zabezpecovali subdodava-
telia). Po druhé, keby sa treti veritelia naozaj postavili proti
predaju za zapornu cenu, spolo¢nost’ Sernam SA by mohla byt
predmetom kolektivneho konania vo veci platobnej neschopnosti,
takze predaj aktiv by sa mohol uskuto¢nit’ v ramci tohto konania.

Ak mali napokon francuzske organy tazkosti s vykondvanim
rozhodnutia Sernam 2, mali sa obratit na Komisiu, aby po
dohode s ilou dospeli k rieSeniu tykajucemu sa inej schémy
v zmysle zasady lojalnej spoluprace ustanovenej v ¢lanku 4 ods. 3
Zmluvy o Eurépskej unii (ZEU). Ak aj francuzske organy
skuto¢ne navstivili Komisiu 24. novembra 2004 a oficidlne jej
napisali 21. decembra 2004, aby ju informovali o volbe predat
aktiva vcelku bez toho, aby opisali jej podstatné prvky, je
potrebné zdoraznit, Ze Francuzsko nikdy neoznamilo Komisii
zmeny a doplnky plédnu restrukturalizicie, ktory Komisia podmie-
necne schvalila rozhodnutim Sernam 2. V oddiele 3.2.3 usmer-
neni Spolocenstva o §tatnej pomoci na zachranu a restrukturali-
zaciu firiem v tazkostiach (*®) sa potvrdzuje, Zze Clensky §tat sa
nemoéze odchylit od planu restrukturalizacie bez predchadzaju-
ceho oznamenia a odsuhlasenia tejto odchylky Komisiou.

Komisia vSak nikdy nevydala suhlas na prevod Cinnosti spoloc-
nosti Sernam SA na spolocnost’ Financiére Sernam, ktory usku-
to¢nilo Franctzsko.

3.2.8. Zaver: Francuzsko nedodrzalo ¢lanok 3 rozhodnutia
Sernam 2 a zneuZilo pomoc vo vyske 503 mil. EUR

Na zaver Komisia zastava nazor, ze ¢lanok 3 rozhodnutia Sernam
2 nebol dodrzany. Pomoc na restrukturalizaciu vo vyske 503 mil.
EUR podmienecne povolend rozhodnutim 2 bola zneuZita.

%) U. v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.
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3.29. Pomoc vo vyske 503 mil. EUR je nezluditena
s vnutornym trhom

Ked'ze pomoc vo vyske 503 mil. EUR bola pouzitd prijemcom
v rozpore s rozhodnutim Sernam 2, nie je na zdklade tohto
rozhodnutia zlucitelna s vnatornym trhom.

Podla judikatury Sudneho dvora mé clensky S$tat povinnost’
uviest dovody zlucitelnosti pomoci. Kedze Franctzsko
neuviedlo ziadny doévod zlucitelnosti, Komisia usudila, Zze
pomoc vo vyske 503 mil. EUR nie je zlucitel'na s vnatornym
trhom a musi sa vratit' spolu s urokmi pocitanymi od datumu,
ked’ bola poskytnuta.

Tato pomoc sa musi vymoct’ od spolo¢nosti Financiére Sernam
a od jej dcérskych spolo¢nosti, najmé od Sernam Services a Aster,
ktoré v stcasnosti pokracuju vo svojej hospodarskej Cinnosti, na
ktort bola poskytnuta podpora a ktort kedysi vykonavala spoloc-
nost” Sernam SA (v stcasnosti v likvidacii) a potom spolo¢nost’
Sernam Xpress (ktorej majetok pohltila spoloc¢nost’ Financiére
Sernam nasledkom univerzalneho prevodu majetku). Najprv je
totiz potrebné uznat, ze Sernam Xpress prevzala aktiva a cast’
pasiv spoloCnosti Sernam SA na zéaklade transakcie, ktora sa
uskutoénila v ramci skupiny. Sernam Xpress teda pokracovala
v hospodarskej Cinnosti spolo¢nosti Sernam SA (pozri aj
podrobny opis v oddiele 3.3). Z doévodu univerzalneho prevodu
majetku je potom spolocnost’ Financiére Sernam pravnym
nastupcom spoloc¢nosti Sernam Xpress. Skratka spolo¢nost’ Finan-
ciere Sernam a jej dcérske spolo¢nosti, najmid Sernam Service
a Aster, pokracuju v ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA a Sernam
Xpress a teda d’alej vyuzivaji pomoc vo vySke 503 mil. EUR,
ktora bola povodne poskytnuta spolocnosti Sernam SA.

3.3. VRATENIE POMOCI VO VYSKE 41 MIL. EUR

Statna pomoc vo vyske 41 mil. EUR, ktord malo Franctzsko
vymoct’ od jej prijemcu na zaklade rozhodnutia Sernam 2, bola
vykazana v pasivach spolo¢nosti Sernam SA pri jej likvidacii.

Franctzske organy sa nazdavaju, ze podla ¢lanku 4 rozhodnutia
Sernam 2 mal prevod €innosti spolo¢nosti Sernam SA na spolo¢-
nost’ Financiére Sernam prostrednictvom postupu, ktory kvalifi-
kuju ako transparentny a otvoreny, za nasledok obmedzenie
povinnosti vratit pomoc iba na spolo¢nost’ Sernam SA.

Clanok 4 rozhodnutia Sernam 2 znie takto:

»Kazdy Ciastocny alebo celkovy predaj spolocnosti Sernam sa
musi vykonat’ za trhovi cenu a prostrednictvom transparent-
ného postupu otvoreného vsetkym jej konkurentom. Za tychto
podmienok pripadne spolo¢nosti Sernam, ak bude nadalej
existovat, thrada pomoci 41 mil. EUR.“

V ¢lanku 4 sa rozliSuju pripady, ked doslo a ked nedoslo
k zruseniu hospodarskej ¢innosti spolo¢nosti Sernam. Za pred-
pokladu zaniku tejto Cinnosti nie je potrebné vymahat pomoc
od tych, ktori nadobudli aktiva za trhova cenu v ramci trans-
parentné¢ho a otvoreného postupu.
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(136) Komisia d’alej poznamenava, ze Sudny dvor a VSeobecny sud
prikladaji vo svojej judikatire rozhodujici vyznam tymto istym
faktorom.

(137) 'V rozsudku vo veci SMI (*°) sa rozliSuju dva hypotetické pripady
predaja Cinnosti, na ktoré bola poskytnutd pomoc, t. j. predaj
spolo¢enskych podielov v podniku, nasledkom ktorého si podnik,
ktorému bola poskytnutd pomoc, zachovava svoju pravnu subjek-
tivitu (share deal) a predaj vSetkych alebo casti aktiv podniku
inému podniku, nasledkom ktorého podporent hospodarsku
¢innost’ uz nevykonava rovnaka pravnicka osoba (asset deal).

(138) Pokial ide o share deal, Sudny dvor rozhodol, ze: (3°)

»l---] ked’ je podnik, ktorému bola poskytnutd neopravnena
Statna pomoc, odkipeny za trhovi cenu, to znamena za cenu
najvyssiu, aka by bol stikromny investor pdsobiaci v beznych
podmienkach hospodarskej sutaze ochotny zaplatit' za tento
podnik v situécii, v akej sa podnik nachadzal, najmi po tom,
¢o mu bola poskytnutd Statna pomoc, v takom pripade bol
prvok pomoci ohodnoteny trhovou cenou a zahrnuty v kiipnej
cene. Za tychto predpokladov sa nemozno domnievat, ze
kupujtici mal prospech z vyhody oproti inym prevadzkova-
tel'om na trhu (v tomto zmysle pozri rozsudok z 20. septembra
2001, Banks, C-390/98, Zb. s. 1-6117, bod 77).

Pokial’ ide tento pripad, podnik, ktorému bola poskytnuta
neopravnena S§tatna pomoc, si zachoval svoju pravnu subjek-
tivitu a dalej vykondva sam pre seba cCinnosti dotované
Statnou pomocou. Obvykle si prave tento podnik zachovava
konkuren¢nu vyhodu spojenut s uvedenou pomocou, a preto je
povinny vratit sumu rovnajicu sa vyske pomoci. [...]*

(139) Pokial ide o asset deal, Stdny dvor d’alej uvadza: (3")

»damozrejme nie je mozné vylucit, ze za predpokladu zria-
denia novych spolo¢nosti na ucely pokraCovania v Ccasti
¢innosti podniku, ktorému bola poskytnutd pomoc, ked’ sa
dostal do konkurzu, uvedené spolo¢nosti mézu v byt v rele-
vantnom pripade aj povinné vratit’ predmetn(l pomoc, ked’ sa
preukaze, ze skutocne d’alej vyuzivaju konkurenéni vyhodu
spojent so ziskanim uvedenej pomoci. Taky je totiz najmi
pripad, ked’ tieto nové spolo¢nosti nadobudnu aktiva spoloc-
nosti v likvidacii bez toho, aby nahradou za ne zaplatili cenu,
ktora by bola v sulade s trhovymi podmienkami alebo ked sa
preukaze, ze zalozenie takychto spolocnosti malo za nasledok
obidenie povinnosti vratit’ tito pomoc.*

(*) Rozsudok Nemecko/Komisia, uz citovany v poznamke pod Eiarou ¢&. 15.

(*%) Rozsudok Nemecko/Komisia, uz citovany v poznamke pod &iarou &. 15,
body 80 a 81.

(®") Rozsudok Nemecko/Komisia, uz citovany v poznamke pod &iarou &. 15,
bod 86.
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(140) Rovnaké rozliSenie sa nachadza v rozsudku vo veci Seleco (?).
V tomto pripade Sudny dvor potvrdzuje, ze Komisia mdze byt
nitend pozadovat, aby sa vratenie pomoci neobmedzilo na
povodny podnik, ale aby sa rozsirilo na podnik, ktory zabezpe-
¢uje jeho zivotaschopnost’ vdaka vyrobnym prostriedkom, ktoré
nan boli prevedené, ked ur€ité prvky prevodu umoznuji konsta-
tovat’ hospodarsku kontinuitu medzi oboma subjektmi. Sudny
dvor tiez suhlasil s relevantnostou nasledujucich ukazovatel'ov
na preukazanie hospodarskej kontinuity: predmet prevodu (aktiva
a pasiva, zachovanie pracovnej sily, zoskupené aktiva), cena
prevodu, totoznost akcionarov alebo vlastnikov preberajuceho
podniku a pdvodného podniku, cas, kedy sa uskutocnil prevod
(po zacati vySetrovania, po zacati konania alebo po prijati konec-
ného rozhodnutia), alebo aj ekonomicka logika transakcie (*%).

(141) Zda sa, ze je na mieste zdoraznit’ aj to, Ze predaj aktiv sa v pripa-
doch SMI a Seleco uskuto¢nil v ramci kolektivneho konania vo
veci platobnej neschopnosti pod dohladom sudcu. Uvedeny
predaj sa vztahuje len na Cast’ aktiv podnikov, ktoré podlichaju
kolektivnemu konaniu. Okrem toho podla Sudneho dvora sa
nepreukdzalo, ze predaj aktiv v uvedenych pripadoch nie je
v sulade s trhovymi podmienkami.

(142) Vseobecny sid preskiimal asset deal v rozsudku vo veci CDA (3%)
a predovsetkym preveril, ¢i v danom pripade existuji informacie
umoziujuce dovodit’ nesplnenie prikazu na vratenie pomoci Cias-
toénym predajom aktiv. VSeobecny sud usudil, Ze Komisia
nepreukdzala v danom pripade takyto umysel a Ze spoloc¢nost’
CDA si nezachovala konkurenénu vyhodu spojent s vyuzivanim
poskytnutej pomoci. VSeobecny sud zalozil toto zistenie na dvoch
vecnych prvkoch: predaj sa obmedzil na cast’ aktiv predanych
veelku a tento postup (Cize predaj veelku) umoznil ziskat’ vysSiu
sumu, ako je suma, ktora by sa ziskala oddelenym predajom casti
predmetnych aktiv.

(143) Je teda potrebné preskumat’ prevod ¢innosti spoloc¢nosti Sernam
SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam z hl'adiska kritérii rozvinu-
tych Stdnym dvorom a VSeobecnym stidom, aby sa stanovilo, ¢i
je potrebné rozsirit' vratenie pomoci na spolo¢nost’ Financiére
Sernam a na jej dcérske spolo¢nosti Sernam Services a Aster.

(®?) V suvislosti so share deal pozri rozsudok vo veci Stidneho dvora z 8. méja
2003, Taliansko a SIM 2 Multimedia/Komisia, C-328/99 a C-399/00, Zb.
2003, s. 1-4035, bod 83: ,,je spravne, ze predaj zo strany akcionara akcii
spolocnosti, ktorej bola poskytnutd neoprdvnend pomoc, tretej osobe, sa
nedotyka povinnosti vrdtenia pomoci®. V suvislosti s asset deal pozri
body 66 az 85 toho istého rozsudku.

(*®) Rozsudok vo veci Taliansko a SIM 2 Multimedia/Komisia, uz citovany
v poznamke pod ¢iarou ¢. 32, body 77 a 78.

(**) Rozsudok vo veci CDA Datentrager Albrechts/Komisia, uZ citovany
v poznamke pod ciarou ¢. 17.
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Pokial’ ide najprv o prevod vsetkych aktiv a pasiv spolo¢nosti
Sernam SA, s vynimkou troch finanénych pasiv (Ucastnickej
pozicky, ktort spolocnosti Sernam SA poskytla skupina SNCF,
pasiv vzniknutych z vypovedania zmluvy ,,IBM — GPS* a povin-
nosti vratit' nezlucitelni pomoc 41 mil. EUR), na spolo¢nost’
Sernam Xpress, Komisia pripomina, Ze prevod by sa mal vzta-
hovat' na cely podnik (pozri Cast 3.2.3). Medzi spolo¢nost'ou
Sernam SA a Sernam Xpress je teda hospodarska kontinuita.
Tymto sa tento pripad odliSuje od skutocnosti, ktoré viedli
k rozsudkom vo veciach SMI, Seleco a CDA, ktoré sa tykali
len predaja casti aktiv. Okrem toho sa prevod uskutocnil
v ramci skupiny. Uskutocnil sa po kone¢nom rozhodnuti Komi-
sie, ktora nariadila vratenie pomoci, a jeho jedinou ekonomickou
logikou je umoznit’ pokra¢ovat’ v ¢innostiach spolo¢nosti Sernam
bez toho, aby museli byt dodrzané podmienky stanovené v ¢lanku
3 rozhodnutia Sernam 2. Vsetky kritéria na preukazanie hospo-
darskej kontinuity v zmysle rozhodnutia a rozsudku vo veci
Seleco su teda pritomné.

Komisia celkovo poznamenava, Ze prevod na spolo¢nost’ Sernam
Xpress nie je v stulade s trhovymi podmienkami. Prevod na
spolo¢nost’ Sernam Xpress sa uskutocnil za zapornu cenu a nie
je vysledkom transparentného a otvoreného postupu (pozri oddiel
3.2.5). K zéapornej cene 57 mil. EUR, ktord sa ponima ako
prevadzkovd pomoc umoziujica vykryt straty spolo¢nosti
Sernam Xpress za roky 2005 az 2008 (*°), sa pripaja vzdanie sa
spolo¢nostou SNCF pohl'adavky voci spolo¢nosti Sernam SA vo
vyske 38,5 mil. EUR (pozri odévodnenie 27). Nakoniec Komisia
tiez poznamenava, Ze pasiva, ktoré zostavaju v spolocnosti
Sernam SA, s dlhy voci tretim osobdm a nie vo¢i spolo¢nosti
SNCF. Kapitalovou injekciou vo vyske 57 mil. EUR umoznila
SNCF spolo¢nosti Sernam Xpress uhradit’ tieto pohladavky
v plnom rozsahu, prinajmenSom za obdobie rokov 2005 az
2008. Naopak, keby SNCF predala iba aktiva za kladnt cenu,
dlhy spolo¢nosti Sernam SA voci tretim osobam by boli splatené
len do vySky prijmov z predaja. Je to dodatoénym dokazom toho,
ze zmluvna rovnovaha medzi spolo¢nostami SNCF a Financiére
Sernam nie je v sulade s trhovymi podmienkami.

Treba tiez pripomenut, ze zapornd cena 57 mil. EUR je vysSia
ako najlepSia ponuka prijatd v priebehu nelspes$nej verejnej
sutaze, ktorou bola zapornd cena 56,4 mil. EUR [ponuka
v druhom kole (uchadzaé 5)].

Prevod umoznil spolo¢nosti Sernam Xpress oslobodit’ sa od
prikazu na vratenie pomoci 41 mil. EUR od spolo¢nosti Sernam
SA a umoznil jej pokraovat’ v Cinnosti spolo¢nosti Sernam SA
bez toho, aby musela vratit' tito pomoc a dodrzat podmienky
uvedené v ¢lanku 3 rozhodnutia Sernam 2.

Z tychto dévodov Komisia dospela k zaveru, ze prevod ¢innosti
spolo¢nosti Sernam SA na spolo¢nost’ Sernam Xpress mal za
nasledok, Ze Sernam Xpress si zachovala skuto¢ny prospech
z konkurencnej vyhody spojenej s poskytnutou pomocou.
Medzi oboma spolo¢nostami totiz existuje hospodarska konti-
nuita a prevod zodpoveda obideniu prikazu na vratenie pomoci
spolo¢nostou Sernam SA.

(®3) Pozri spravu ABN Amro predlozenu franctizskymi organmi a opisanu v Gasti
2.5.8.2 rozhodnutia o zacati konania, s. 47.
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Ako je vysvetlené v rozsudkoch vo veciach SMI a Seleco, skutoc-
nost, ze akcionar preda tretej osobe akcie spolocnosti, ktorej bola
poskytnutd neoprdvnend pomoc, nemd vplyv na platnost’ povin-
nosti vymahania pomoci od spolocnosti, ktord bola jej prijem-
com. Predaj spolo¢enskych podielov v Sernam Xpress spoloc-
nosti Financiére Sernam preto nemala preto za nasledok oslobo-
denie spolo¢nosti Sernam Xpress vratit’ pomoc 41 mil. EUR.

Nasledkom fuzie medzi spolo¢nostami Sernam Xpress a Finan-
ciére Sernam sa povinnost’ vratenia pomoci previedla na spoloc-
nost Financiére Sernam. Okrem toho tato spoloCnost’ a jej
dcérske spolocnosti, najmd Sernam Services a Aster, pokracuju
v ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA a Sernam Xpress, a teda d’alej
vyuzivaji pomoc 41 mil. EUR, ktoré bola pdvodne poskytnuta
spolo¢nosti Sernam SA.

Z dovodov vysvetlenych v bode 3.4 vsak musia byt argumenty
francuzskych organov tykajuce sa uplatiiovania zasady sukrom-
ného investora v trhovom hospodarstve odmietnuté.

3.4. NOVA POMOC POSKYTNUTA SPOLOCNOSTI SERNAM
XPRESS

V protokole o dohode z 21. jula 2005 sa predpokladaju urcité
opatrenia, ktoré budi mozno predstavovat’ novlil pomoc (pozri
odovodnenie 36). Komisia musi preverit’, ¢i tieto opatrenia pred-
stavuji nova pomoc a ¢i v pripade potreby mdzu byt vyhlasené
za zluCiteIné s vnutornym trhom.

Podla franctzskych organov su vSetky tieto opatrenia v stilade so
zasadou stikromného investora v trhovom hospodarstve. Spoloc-
nost’ SNCF previedla ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA na spoloc-
nost, ktora predlozila najlepSiu ponuku prijatd pocas trans-
parentnej a otvorenej verejnej sut'aze, a tato ponuka, aj ked’ je
zalozend na zéapornej cene, je pre Stat ako akcionara udajne
lacnejSia ako likvidacia spolo¢nosti Sernam.

Komisia sa domnieva, Ze v situacii vymahania pomoci nie je
potrebné uplatnit’ zdsadu sikromného investora. Stat kona pocas
vymahania pomoci na zaklade povinnosti, ktoré jej prisluchaji
podl'a prava Unie a nie ako akcionar.

Komisia ostatne podotyka, ze v ¢lanku 3 ods. 2 rozhodnutia
Sernam 2 je predaj aktiv ponaty ako ekvivalent kompenzacnych
opatreni, ktoré uklada ¢lanok 3 ods. 1 Podl'a bodu 40 usmerneni
Spolocenstva o S$tatnej pomoci na zachranu a resStrukturalizaciu
firiem v tazkostiach (3°) nie je prevod stratovej innosti mozné
povazovat' za kompenzacné opatrenie. Schvalena zaporna cena
medzi SNCF Financiére Sernam ukazuje, ze ide prevod stratovej
¢innosti, ktory nemdze byt ekvivalentom kompenzacného opat-
renia. V tomto pripade zapornad cena zodpoveda prevadzkovej
pomoci podniku, ktora je uz svojou povahou neschopnd zmiernit’
naruSenie hospodarskej sutaze.

(%) U. v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.
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Okrem toho, keby sa prijalo stanovisko, ktoré zastiva Fran-
cuzsko, Franctzsko by sa takto mohlo vyhnut' svojej povinnosti
vymoct’ od spolo¢nosti Sernam SA a od kazdej spoloc¢nosti, ktora
pokracuje v jej hospodarskej ¢innosti, nezlucitel'ni pomoc 41 mil.
EUR, ktord bola vyhlasena za nezluditel'nu rozhodnutim Sernam
2, ako aj zneuziti pomoc vo vyske 503 mil. EUR. Takyto
vysledok by bol v zjavnom rozpore s judikatiirou Sudneho dvora,
podla ktorej sa Stat vyzyva, aby bezodkladne vymohol pomoc
s pouzitim vSetkych dostupnych pravnych prostriedkov vratane
exekucie aktiv podniku a podla potreby likvidacie tohto podniku,
ak podnik nie je schopny vratit uvedena pomoc (*7).

Prijatie stanoviska, ktoré zastava Francuzsko, by tiez viedlo
k diskriminacii medzi stkromnym podnikom a verejnym
podnikom. Zatial ¢o by §tat pokracoval vo vymahani pomoci
od stkromného podniku, v pripade potreby az po jeho likvidaciu,
verejny podnik by sa takémuto osudu mohol vyhnit len preto, Ze
pre stat by bolo menej nakladné predat’ ho za zaporni cenu, nez
vymahat’ neopravnenu a nezlucitelni pomoc, ktorti podnik prijal.

Komisia sa preto domnieva, ze Franctizsko sa nemdze dovolavat
zasady sukromného investora v trhovom hospodarstve, aby zabra-
nilo tomu, Ze opatrenia predpokladané v protokole o dohode
z 21. jula 2005 budu spadat’ pod pojem Statnej pomoci.

Je teda potrebné urcit, ¢i predmetnymi opatreniami bola poskyt-
nuta vyhoda spolocnosti Sernam Xpress alebo spolo¢nosti Finan-
ciére Sernam. Ked’Ze tieto dve spolocnosti sa nasledne zIucili, nie
je nevyhnutné rozlisovat medzi vyhodami poskytnutymi jednej
alebo druhej spoloc¢nosti. VSetky tri d’alSie kritéria existencie
pomoci su splnené: opatrenia pomoci boli poskytnuté zo zdrojov
verejného podniku SNCF, SNCF je spoloc¢nost’ podl'a verejného
prava (EPIC) podliechajuca velmi obmedzenému dohladu zo
strany Statu a vyhodu poskytol stat. KedZe spolo¢nosti Sernam
Xpress a Financiére Sernam posobia v cestnej doprave, ktora je
otvorena hospodarskej satazi v riamci Unie, vyhoda moze
sposobit’ narusenie hospodarskej sutaze a ovplyvnit' obchod
medzi Clenskymi $tatmi.

3.4.1. Rekapitalizacia spolo¢nosti Sernam SA spolo¢nost’ou
SNCF vo vyske 57 mil. EUR

Rekapitalizaciou spolo¢nosti Sernam SA spolo¢nostou SNCF vo
vyske 57 mil. EUR ziskala Sernam SA zna¢nu finan¢nu vyhodu,
aku nemaju jej konkurenti. Tato vyhoda sa potom spolu s ostat-
nymi aktivami a pasivami previedla na Sernam Xpress.

(®7) Rozsudok vo veci Taliansko a SIM 2 Multimedia/Komisia, uz citovany
v poznamke pod ¢iarou ¢. 32, bod 69.
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3.4.2. Rekapitalizacia spolo¢nosti Sernam Xpress spoloc-
nost’ou SNCF vo vyske 2 mil. EUR

Rekapitalizaciou spolo¢nosti Sernam Xpress spolo¢nostou SNCF
vo vySke 2 mil. EUR ziskala Sernam Xpress znacnll finan¢nu
vyhodu, akt nemaju jej konkurenti. Komisia vSak poznamenava,
ze SNCF dostala od spolo¢nosti Financiere Sernam platbu 2 mil.
EUR, ¢im sa neutralizuje rekapitalizacia vo vyske 2 mil. EUR,
ktorou sa teda neposkytla vyhoda.

3.4.3. Odpisanie pohl'adavok SNCF vodli spolo¢nosti Sernam
SA

Ako je vysvetlené v odovodneni 33, prevod Cinnosti spolo¢nosti
Sernam SA na spolo¢nost Financiére Sernam nezahfiia dve
pohladavky spolo¢nosti SNCF voc¢i Sernam SA vo vyske
38,5 mil. EUR. Tym, ze sa SNCF vzdala tychto pohladévok,
poskytla spolo¢nosti Sernam Xpress/Financiére Sernam vyhodu
v rovnakej vyske.

3.4.4. Zaruky poskytnuté spolo¢nost’ou SNCF

Pri prevode ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA na spolo¢nost’ Finan-
ciére Sernam poskytla SNCF tieto zaruky:

— zaviazala sa, Ze v stanovenej lehote dokonéi zariadenie
osobitnej pobocky (Valenton) potrebnej na prevadzku novej
koncepcie dopravy zasielok po Zeleznici, tzv. ,,Train bloc
express” (dalej len ,,TBE®), a to s pokutou 1 mil. EUR
v pripade omeskania,

— zaviazala sa, ze uhradi pripadné zvysenie najomného novych
prevadzok v rozsahu zodpovedajucom rozdielu maximalne
3 mil. EUR,

— predlzila o tri mesiace pravo navratu [...] Zelezniciarov presu-
nutych v ramci spolo¢nosti Sernam,

— predizila o tri roky socialny protokol zaru¢ujuci [...] zamest-
nancom spolo¢nosti Sernam preradenie na inu pracu v ramci
SNCF v pripade ich prepustenia (spolo¢nostou Sernam),

— SNCF zarudila ,trvacnost TBE“ (*%) a pristup k TBE (*°).
Z tohto dovodu SNCF zaplatila spolocnosti Sernam Xpress
3 mil. EUR.

Pokial’ ide o dve prvé zaruky, je zrejmé, ze sa nimi poskytuje
vyhoda spoloCnostiam Sernam Xpress/Financiére Sernam.
V pripade neexistencie tychto dvoch zaruk by totiz Sernam
Xpress/Financiére Sernam museli samy znasat’ uvedené naklady.

Pokial’ ide o zéruky tykajlice sa TBE, Komisia sa domnieva, Ze
vyrazne znizuju riziko pre spoloc¢nosti Sernam Xpress/Financiére
Sernam. Poskytuji im teda vyhodu.

(®®) Odoévodnenia 72 az 74 rozhodnutia o zacati konania.

(**) Odovodnenia 75 az 77 rozhodnutia o zalati konania.
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Podla Francuzska zaruku poskytnuta zelezniiarom vyuziva
v skutocnosti spolo¢nost’ SNCF. Spolo¢nost SNCF totiz presu-
nula isty pocet Zeleznifiarov do spolo¢nosti Sernam SA. Tito
zelezniCiari, ktorych naklady znasSala spolo¢nost’ Sernam SA,
mali Udajne pravo opitovne sa zaradit do spoloc¢nosti SNCF
iba na poziadanie. Nasledkom obdv z mozZnej privatizacie
SNCF potom rozsirila obdobie, pocas ktorého Zelezni€iari mohli
uplatnit’ toto pravo, aby zabranila ich hromadnému névratu, ktory
by bol pre SNCF drahsi.

Komisia sa domnieva, Ze v pripade neexistencie takejto zaruky by
zelezniiari v c¢ase prevodu cinnosti pravdepodobne poziadali
o svoje opédtovné zaradenie do SNCF. Spolo¢nost’ Sernam Xpress
by ich musela nahradit novymi zamestnancami so statusom
podla stkromného prava. Komisia sa nazdava, ze v tomto
pripade je pravdepodobné, ze mzda tychto novych zamestnancov
by bola nizsia ako mzda Zelezni¢iarov, ¢o by vykompenzovalo
dodatocné naklady spolocnosti Sernam Xpress spojené s ich
obmedzenej$imi skusenost’ami alebo aj s tazkostami so ziskanim
velkého poctu novych zamestnancov vo velmi kratkom case.

Pokial’ ide o rozsirenie zaruky preradenia na inu pracu na dobu
troch rokov, Franctzsko sa domnieva, ze predstavuje individualne
pravo, ktoré spolo¢nost SNCF poskytla niektorym zamestnan-
com. Ani spolo¢nost’ Financiére Sernam, ani spolocnost’ Sernam
Xpress neboli stranami takejto dohody.

Komisia nesuhlasi s vysledkami tejto analyzy. Vd’aka tejto zaruke
je totiz lakavejSie zostat’ pocas uvedeného obdobia zamestnany
u spolocnosti Sernam Xpress, pricom Sernam Xpress nemusi
znasat’ ziadne dodato¢né naklady.

Komisia dospela k zaveru, ze zarukami, ktoré poskytla SNCF
v protokole o dohode z 21. jala 2005, s vynimkou zaruky pre
zelezniCiarov, sa poskytuje vyhoda spolo¢nostiam Sernam
Xpress/Financiére Sernam.

Zatial’ ¢o hodnota prvych troch zéruk sa da l'ahko vy¢islit’ (1 mil.
EUR, 3 mil. EUR a 3 mil. EUR), v pripade zaruky preradenia
zamestnancov na ind pracu to nie je mozné. Franctizsko by malo
stanovit’ zvySenie miezd, ktoré spolo¢nost” Sernam Xpress/Finan-
ciere Sernam mala poskytnit zamestnancom v pripade neexis-
tencie tejto zaruky v zaujme dosiahnutia rovnakého ciel’a.

3.4.5. Predajna cena

V odovodneni 164 rozhodnutia o zacati konania si Komisia polo-
zila otazku, ¢i zaporna cena ,,zaplatena® spolo¢nostou Financiére
Sernam skuto¢ne zodpoveda trhovej hodnote. V tejto suvislosti
Komisia poznamenava, ze medzicasom doslo k flazii medzi
spolo¢nostami Sernam Xpress a Financiére Sernam a Ze mozna
pomoc spolocnosti Financiére Sernam spocivajuca v prilis
vysokej zapornej cene nepresahuje pomoc 57 mil. EUR, ktora
dostala spolo¢nost’” Sernam Xpress ako novi pomoc. Preto uz
nie je potrebné vyjadrit’ sa k otazke moznej pomoci kupujucemu.
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3.4.6. Zaver tykajuci sa existencie novej pomoci

Opatrenia v protokole o dohode z 21. jula 2005 opisané v tejto
oddiele 3.4 predstavuju pre Sernam Xpress/Financiére Sernam
nova pomoc.

3.477. NezluéitePnost’ pomoci s vmitornym trhom a jej
vratenie

Podl'a judikatiry Sudneho dvora je povinnostou ¢lenského Statu
uviest dovody zluditelnosti pomoci. Kedze Francuzsko
neuviedlo ziadny dovod jej =zlucitelnosti, Komisia dospela
k zaveru, Ze tato pomoc je nezlucitelna s vnutornym trhom
a musi sa vratit’ spolu s Grokmi.

Pomoc sa musi vymdct’ od spolocnosti a od jej deérskych spoloc-
nosti, najmé od Sernam Service a Aster, ktoré v sucasnosti pokra-
¢ujit v hospodarskej ¢innosti, na ktord bola poskytnutd pomoc
a ktort kedysi vykondvala spolo¢nost” Sernam Xpress (zlicena
so spolo¢nostou Financiére Sernam).

3.5. ZRUSUJUCA DOLOZKA

Protokol o dohode z 21. jula 2005 obsahuje zruSujucu dolozku
pre pripad zaporného rozhodnutia Komisie do piatich rokov od
uzavretia protokolu o dohode. Tato dolozka by tiez mohla pred-
stavovat’ novil pomoc. Za takéhoto predpokladu by napravou bola
jej neuplatnitelnost. Kedze dolozka v skuto¢nosti zostala
neuplatnena, tento vysledok bol dosiahnuty. Nie je teda potrebné
dalej analyzovat’ predmetnii doloZku.

3.6. LEGITIMNA DOVERA

Argument francuzskych organov, ze kroky (ako napr. ich
navsteva v Komisii 24. novembra 2004 a ich list z 21. decembra
2004) vykonané v dobrej viere vo vztahu ku Komisii v stlade
s ich povinnostou spoluprace udajne vyvolali legitimnu doveru
v stlad prevodu c¢innosti spolo¢nosti Sernam SA na spoloc¢nost’
Financiére Sernam s rozhodnutim Sernam 2 a pravom Unie, nie
je mozné prijat’.

Informécie poskytnuté Francizskom sa totiz obmedzili na ozna-
menie Komisii rozhodnutia predat’ aktiva vcelku bez toho, aby
opisali podstatné prvky transakcie prevodu aktiv spolo¢nosti
Sernam SA. Predovsetkym oznamenie Komisii z 21. decembra
2004 sa obmedzuje na uvedenie niektorych informacii tykajticich
sa zabezpecenia postupu prevodu aktiv, jeho otvorenosti a trans-
parentnosti s cielom dosiahnut’ predaj za trhovt cenu do 30. jina
2005.

Komisii nebola ozndmena Ziadna z nasledujucich skutocnosti:

1. skuto¢nost, ze zamyslany prevod bude zalozeny na prevode
aktiv a pasiv na iny pravny subjekt v ramci skupiny (Sernam
Xpress) a na naslednom prevode tohto subjektu (share deal);
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2. skutoCnost, ze Cast’ pasiv sa prevedie spolu s aktivami a ze
v pasivach spolocnosti Sernam SA zostani vykazané iba
prikaz na vratenie pomoci 41 mil. EUR a pohladavky spoloc-
nosti SNCF vo vyske 38,5 mil. EUR;

3. skutocnost, Ze Francuzsko bolo ochotné rekapitalizovat
spolo¢nost’ Sernam SA a Sernam Xpress v pripade ponuky
prevzatia za zaporni cenu.

Kedze neboli k dispozicii informacie o tychto skutocnostiach,
Komisia nemohla predpokladat’ spdsob, akym Franctizsko
napokon vykonalo rozhodnutie Sernam 2. Naopak v oznameni
z 21. decembra 2004 sa naznacuje, ze prevod sa uskutociuje
bez rozliSovania medzi pasivami a za kladni cenu, pretoze sa
v fom uvadza, ze ,hned, ako sa prevod uskutocni, vynosy,
ktoré z neho vyplynu, sa pouziju na thradu pasiv pravnickej
osoby Sernam vratane nezlucite'nej pomoci, v ramci obvyklych
vnutro§tatnych postupov*.

Ak sa aj vzhl'adom na to, ze ceny ponuknuté za aktiva spoloc-
nosti Sernam SA boli zaporné, prejavila moznost’ rekapitalizacie
(prvok 3) az po doruceni pontk, prinajmensom zasada predaja
aktiv s Castou pasiv (prvok 2) mala byt Francizsku v podstate
znama uz v case, ked’ napisalo svoje oznamenie z 21. decembra
2004. V kazdom pripade sa franctizske organy nemozu domahat
legitimnej dovery bez toho, aby samy od seba oznamili tieto
podstatné skutoc¢nosti Komisii 21. decembra alebo neskor.

Napokon najmi ak francuzske organy mali tazkosti s vykonanim
rozhodnutia Sernam 2, mali sa obratit na Komisiu, aby po
dohode s fou dospeli k rieSeniu tykajucemu sa inej schémy
v zmysle zasady lojalnej spoluprace ustanovenej v ¢lanku 4 ods. 3
ZEU. V oddiele 3.2.3 usmerneni Spolo¢enstva o §titnej pomoci
na zachranu a reStrukturalizdciu firiem v tazkostiach (*°) sa
potvrdzuje, ze podla tejto vSeobecnej zasady sa Clensky Stat
nemoéze odchylit od planu restrukturalizacie bez predchadzaju-
ceho oznamenia a odsuhlasenia tejto skutocnosti Komisiou.

Okrem toho Komisia nikdy nevydala ziadny sthlas na prevod
¢innosti  spolocnosti Sernam SA na spolo¢nost Financiére
Sernam, ktory uskutocnilo Franctizsko.

Komisia preto usudila, ze ani Franclzsko, ani prijemcovia
pomoci sa nemo6zu domahat’ legitimnej dovery.

4. VRATENIE POMOCI

Komisia dospela k zaveru, Zze podmienky rozhodnutia Sernam 2
neboli dodrzané. Opatrenia pomoci schvalené rozhodnutim
Sernam 2 boli teda zneuZzit¢ v zmysle ¢lanku 16 nariadenia
¢. 659/1999. Ked'ze Franctzsko neuviedlo dovody zlucitel'nosti
tejto pomoci, tito pomoc je nezluCitelnd s vnitornym trhom.
Franctiizsko musi preto prijat vSetky potrebné opatrenia, aby
tato pomoc spolu s Grokmi vymohlo.

(49 U. v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.
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Vyska tychto opatreni pomoci predstavuje 503 mil. EUR. Jednu
jej Cast’ tvori rozna pomoc na reStrukturalizaciu vo vyske
2 938 mil. frankov, Cize 448 mil. EUR. Sumy tejto pomoci su
znazornené v tabulke 3 rozhodnutia z 30. aprila 2003, ktorej
hlavné Gdaje st uvedené v nasledujucej tabulke:

(v milionoch francuzskych frankov)

Pociato¢né imanie 44

Financovanie strat 2000 698
Financovanie strat 2001 252
Financovanie reStrukturalizacie: vklad SNCF 1300
Financovanie reStrukturalizacie: ucastnicka po6zicka 250
SNCF

Dodato¢né naklady na ZelezniCiarov 394
Celkova vySka pomoci na restrukturalizaciu 2938

Na ucely dosiahnutia sumy 503 mil. EUR je potrebné zahrnut
sumu pomoci vyplatenej na zdklade zmliv o preprave batozin
a tlace vo vySke 34 mil. EUR a sumu pomoci vyplatenej na
zaklade zmlav o preprave dodavok vo vyske 21 mil. EUR.

Podrobnejsie informacie o tychto sumach sa nachadzaji v rozhod-
nuti Sernam 1 z 23. méaja 2001.

Na ucely pristapenia k uc¢innému a bezodkladnému vymahaniu
pomoci musia francuzske organy oznamit datumy, ked boli
jednotlivé sumy pomoci poskytnuté prijemcom (*'). Prave od
tychto datumov sa budi musiet pocitat’ Groky z vymahanych
sum jednotlivych opatreni na zaklade zlozenej trokovej sadzby
v stlade s kapitolou V nariadenia (ES) ¢. 794/2004 (*3).

Vratit' sa musi aj pomoc 41 mil. EUR spolu s trokmi vypocita-
nymi rovnakym sposobom, ktord sa poklada za nezlucitelnt uz
v rozhodnuti Sernam 2.

Napokon rekapitalizacia 57 mil. EUR, odpis pohl'addvok SNCF
voci spolo¢nosti Sernam SA vo vyske 38,5 mil. EUR a zaruky
poskytnuté spolocnostou SNCF pri prevode Cinnosti spolo¢nosti
Sernam SA na spolo¢nost’ Financiére Sernam, s vynimkou zaruky
poskytnutej zelezniciarom, tieZ predstavuju Statnu pomoc, ktora je
nezlucitelnd s vnutornym trhom. Tieto sumy novej pomoci sa
musia vratit’ spolu s trokmi vypocitanymi rovnakym sposobom.
Pokial’ ide o spdsob vypoctu siim, ktoré sa maji vratit, Komisia
odkazuje na odovodnenia 171 a 189 tohto rozhodnutia.

Pri stanovovani vysky pomoci, ktord sa ma vratit, méze Fran-
cuzsko zohladnit’ vSetky sumy pripadne prijaté spoloc¢nostou
SNCF v ramci likvidacie spolo¢nosti Sernam SA v suvislosti

s vratenim pomoci 41 mil. EUR a/alebo akcionarskej pézicky
vratane rokov.

(1) Udaje uvedené¢ v tomto rozhodnuti si zaokrihlené¢ na najblizsie miliony.
Vypocet urokov bude musiet byt’ naopak zalozeny na presnej vyske kazdej
pomoci.

(*3) OJ L 140, 30.4.2004, p. 1.
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V pripade, Ze spolo¢nost’ SNCF prijala celkovil thradu za vsetky
svoje pohl'adavky, Franctizsko bude moct’ zohl'adnit’ sumy, ktoré
spolo¢nost’ SNCF pripadne vrati po likvidacii spolo¢nosti Sernam
SA, iba do vysky rozdielu medzi sumami oboch opatreni pomoci,
ktoré boli zaevidované, a celkovou vyskou pohladavok vykaza-
nych v pasivach spolo¢nosti Sernam SA.

Pomoc vratane pomoci, ktord bola povodne poskytnutd spoloc-
nostiam Sernam SA a Sernam Xpress, sa musi vymoct od
spolo¢nosti Financiére Sernam a od jej dcérskych spolocnosti
Sernam Service a Aster, ktoré¢ v sucasnosti pokrac¢uju v hospodar-
skej Cinnosti, na ktoru bola poskytnuta pomoc, kedysi vykona-
vana spolo¢nostou Sernam Xpress (ktora sa zlucila so spoloc-
nostou Financiére Sernam) a predtym spolo¢nostou Sernam SA.

Niet totiz ziadnych pochybnosti, ze spolo¢nost’ Sernam Xpress
a jej prevadzkové dcérske spolocnosti Sernam Services a Aster
pokracovali v hospodarskej cinnosti spolo¢nosti Sernam SA,
pretoze prevod ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA na spolo¢nost’
Financiére Sernam uskuto¢neny Francizskom mal presne tento
ciel. Okrem toho z udajov v spisovom materidli vyplyva, Ze
Sernam Xpress, Sernam Services a Aster skuto¢ne pokracovali
vo vykonavani ¢innosti, na ktor bola poskytnuta pomoc, podla
aktualneho obchodného planu spolocnosti Sernam SA a s tymi
istymi zamestnancami. Spolo¢nost’ Financiére Sernam potom
30. juna 2011 ako jediny spolocnik zruSila spolocnost Sernam
Xpress a pohltila jej majetok. Spolo¢nost’ Financiére Sernam je
teda pravnym nastupcom spoloCnosti Sernam Xpress a tiez jej
ekonomickym nastupcom, pretoze prave ona (Financiere Sernam)
v stcasnosti vlastni a kontroluje prevadzkové spolocnosti, ako st
Sernam Services a Aster. Okrem toho spolo¢nost’ Financiere
Sernam a jej dcérske spolocnosti, najmé Sernam Services a Aster,
pokracuju v ¢innosti spolo¢nosti Sernam SA a Sernam Xpress,
a teda d’alej vyuzivaji pomoc. Okrem toho v maji 2011 spoloc-
nost Sernam Services prijala vklad aktiv spojeny s prevodom
ochrannej znamky Sernam, ktora bola ohodnotend na 15 mil.
EUR, bez toho, aby zaplatila primerani kompenzaciu. Pokial
ide o spoloCnost’” Aster, na jednej strane jej bol v marci 2008
poskytnuty vklad vo vyske 5 mil. EUR na beZzny ucet, o je
suma, k odpisaniu ktorej prospech doslo v juli 2008; na druhej
strane bola v decembri 2011 rekapitalizovana prostrednictvom
odpisania sumy 5599 998 EUR vykazanych na beznom ucte.
Tieto dve dcérske spolocnosti teda vyuzili pomoc, ktora bola
povodne poskytnuta spolocnostiam Sernam SA a Sernam Xpress
nielen ako spolo¢nostiam, ktoré patria do skupiny a navySe
pokracuju v cinnosti, ale aj z dovodu prevodu urcitych aktiv
alebo opatreni rekapitalizacie v ich prospech.

Je potrebné spresnit, Ze spoloc¢nost Sernam SA, ktora sama
pochadza z transformacie spolo¢nosti Sernam SCS na akciova
spoloc¢nost’, ku ktorej doslo koncom roka 2001 (v tejto suvislosti
pozri rozhodnutie Sernam 2, odévodnenie 11). Sernam SCS teda
bola pévodnym prijemcom casti predmetnej pomoci.

Ked'Ze spolo¢nost’ Financiére Sernam a jej dcérska spolocnost
Sernam Services vstupila 31. januara 2012 do sudnej likvidacie
a Aster, dcérska spolo¢nost’ spolocnosti Financiére Sernam, vsti-
pila do sudnej likvidacie 3. februara 2012, francuzske organy sa
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vyzyvaju, aby urcili vysSku pomoci vratane urokov, ktoré musia
vymoct v ¢o najkratSom cCase, aby zabezpeCili ich vykazanie
v pasivach tychto podnikov,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Clénok 1

1. Statna pomoc vo vyske 503 mil. EUR, ktora Franctizsko poskytlo
spolocnosti Sernam SCS (ktord sa stala spolo¢nostou Sernam SA)
a ktoru schvalila Komisia rozhodnutim 2006/367/ES (¥) z 20. oktdbra
2004, bola zneuzita. Je nezlucitelna s vnutornym trhom. Tato pomoc
bola poskytnuta aj spoloc¢nosti Sernam Xpress a spolocnosti Financiére
Sernam a jej dcérskym spolo¢nostiam, Sernam Services a Aster.

2. Statna pomoc vo vyske 41 mil. EUR, ktora Franctzsko poskytlo
spolo¢nosti Sernam SCS a ktora bola vyhlasend za nezlu€itelnli rozhod-
nutim Sernam 2, bola poskytnuta aj spoloc¢nosti Sernam Xpress a spoloc-
nosti Financiére Sernam a jej dcérskym spolo¢nostiam, najmi Sernam
Services a Aster.

3. Rekapitalizicia spolocnosti Sernam SA spolo¢nostou SNCF vo
vyske 57 mil. EUR, odpisanie pohladavok SNCF voci spolo¢nosti
Sernam SA vo vyske 38,5 mil. EUR a zaruky poskytnuté spolo¢nostou
SNCF pri prevode cinnosti spoloc¢nosti Sernam SA na Financiére
Sernam, s vynimkou zaruky poskytnutej zelezniCiarom, predstavuju
Statnu pomoc nezluciteI'nu s vnitornym trhom.

Clénok 2

1.  Francuzsko je povinné vymoct pomoc uvedent v ¢lanku 1 od
spolo¢nosti Financiére Sernam a jej dcérskych spolo¢nosti Sernam
Services a Aster.

2. Zo sum, ktoré sa maju vratit, plynu aroky odo dina, ked boli
poskytnuté prijemcovi, az do ich skuto¢ného vratenia.

3. Uroky sa vypogitajti ako zlozeny turok v stlade s kapitolou
V nariadenia Komisie (ES) ¢. 794/2004 z 21. aprila 2004.

Clanok 3

1. Vratenie pomoci poskytnutej v rdmci opatreni uvedenych v ¢lanku
1 je bezodkladné a ucinné.

2. Francuzsko zabezpeéi, aby sa toto rozhodnutie vykonalo do
Styroch mesiacov po datume ozndmenia tohto rozhodnutia.

3.V ramci vykonania tohto nariadenia méze Francuzsko zohl'adnit’
pripadné sumy uz vratené spolocnostou SNCF v nadvéznosti na likvi-
daciu spolo¢nosti Sernam SA za podmienok uvedenych vyssie v texte.

(*) OJ L 140, 29.5.2006, p. 1.



2012D0398 — SK — 21.07.2012 — 000.001 — 37

Clanok 4

1. Francuzsko do dvoch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia

predlozi Komisii tieto informacie:

a) datumy, ked’ bola pomoc v ramci jednotlivych opatreni poskytnuta
prijemcovi, celkovi sumu (istinu a uroky), ktorG prijemca musi
vratit' za kazdé z opatreni pomoci;

b) podrobny opis uz prijatych alebo planovanych opatreni na dosiah-
nutie suladu s tymto rozhodnutim;

¢) dokumenty, ktoré dokazuju, Ze prijemcovi bolo nariadené pomoc
vratit’.

2. Francuzsko bude Komisiu informovat’ o pokroku dosiahnutom

v stvislosti s vnutroStatnymi opatreniami, ktoré sa prijali na vykonanie

tohto rozhodnutia, az do uplného vratenia pomoci uvedenej v ¢lanku 1.

Franctizsko na poziadanie Komisie bezodkladne poskytne vsetky infor-

mécie o opatreniach, ktoré sa uz prijali a ktoré sa planuju prijat’ na

dosiahnutie stladu s tymto rozhodnutim. Takisto poskytne podrobné
informacie o sumach pomoci a urokov, ktoré prijemca uz vratil.

Clénok 5

Toto rozhodnutie je ur¢ené Franctzskej republike.



