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I — Faktiske omstendigheder og retsfor-
handlinger

A — Faktiske omstendigheder og retlig bag-
grund

I 1984 lod selskabet Nordgetrinke GmbH
& Co. KG abrikospuré fra Argentina ekspe-
dere til fri oms=tning.

Abrikospuréen fremstilles ved, at frugtkedet
sies og derpd opvarmes under vakuum i et
inddampningsanleg, hvorved kogepunktet
nds i 10-30 sekunder. Processen har til for-
mal at reducere varens volumen i transport-
gjemed ved hjelp af fordampning af det
vand, som den indeholder. Puréen er gul,
har en fast konsistens og lugter af abrikoser.

Hauptzollamt Hamburg-Ericus (herefter be-
nevat »Hauptzollamt«) tariferede forst pu-
réen under den af selskabet Nordgetrinke
angivne pos. 20.06 i Den Fzlles Toldtarif
(som affacter ved forordning (EQT)
nr. 3333/83, EFT L 313 af 14.11.1983).
Ved wndringsafgorelse af 20. marts 1984
henferte Hauptzollamt senere varen under
pos. 20.05 og kravede told og importafgift
efterbetalt.

* Processprog: tysk.
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Position 20.05 omfatter »marmelade, frugt-
gelé, frugtpuré og frugtmos, fremstillet ved
kogning, ogsd tilsat sukker«, mens
pos. 20.06 gelder for »frugter, tilberedt el-
ler konserveret p4 anden made, ogsi tilsat
sukker eller alkohol«.

Nordgetrinke klagede til Hauptzollamt. Ef-
ter at klagen var blevet afvist, indbragte sel-
skabet sagen for Finanzgericht uden at fi
medhold. Selskabet anlagde herefter revi-
sionsankesag ved Bundesfinanzhof.

Bundesfinanzhof er i tvivi om, hvorvidt
pos. 20.05 kan finde anvendelse i det fore-
liggende tilfeelde. At varen bringes i kog er
nemlig ikke tilstreekkeligt til, at der er tale
om kogning i henhold til Den Fzlles Told-
tarif. Til statte herfor taler navnlig, at der
ifelge De Forklarende Bemerkninger til
Den Kombinerede Nomenklatur, og ner-
mere til den nugzldende pos. 20.07
(Kommissionens forordning (EQDE)
nr. 3174/88 af 21.9.1988, EFT' L 298, s. 1),
der i det vasentlige svarer til pos. 20.05,
kraves kogning i lzngere tid. Den pigel-
dende position omfatter nemlig »syltetayj,
frugtgelé, marmelade, frugt- eller nedde-
puré samt frugt- eller neddemos, fremstillet
ved kogning eller anden varmebehandling,
ogsa tilsat sukker eller andre sedemidler«.

Safremt resultatet matte blive, at pos. 20.05
ikke finder anvendelse, ma varen efter Bun-
desfinanzhof’s opfattelse henfores under
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pos. 20.06 og ikke under pos. 20.07 eller
pos. 08.10. De to sidstnzvnte positioner
omfatter henholdsvis »frugt- og grensags-
safter (herunder druemost), ugzrede, ogsd
tilsat sukker, men ikke tilsat alkohol« og
»frugter (ogsd kogte), frosne, ikke tilsat
sukkerx.

B — De prajudicielle sporgsmadl

Da afgerelsen af sagen direkte afhaxnger af
fortolkningen af Den Felles Toldtarif, ud-
satte Bundesfinanzhof sagen ved kendelse af
7. september 1989 og anmodede Domstolen
om en prazjudiciel afgorelse af felgende
spergsmil, jf. EQF-Traktatens artkel 177:

»1) Skal Den Felles Toldtarif (1984) fortol-
kes saledes, at abrikospuré, der er frem-
stillet af siet frugtked og i hejst 30 se-
kunder er bragt pA kogepunktet under
vakuum i et inddampningsanleg, skal
tariferes under pos. 20.05 C som frugt-
mos fremstillet ved kogning?

2) Safremt spergsmal 1 besvares benag-
tende:

Skal Toldtariffen fortolkes siledes, at
produkter af den ovenfor angivne art
skal tariferes under pos. 20.06 B som
frugter, tilberedt eller konserveret pi
anden mide’?

3) Safremt sporgsmal 2 besvares benag-
tede:

Hvilken anden toldposition skal varen
da tariferes under?«

C — Retsforhandlinger for Domstolen

Bundesfinanzhof’s kendelse er registreret pa
Domstolens Justitskontor den 23. oktober
1989.

I henhold til artikel 20 i protokollen vedre-
rende statutten for E@F-Domstolen er der
indgivet skriftlige indleg den 29. januar
1990 af sagsogeren i hovedsagen, Nordge-
trinke GmbH & CO. KG, ved advokat
Jahnke, og den 26. januar 1990 af Kommis-
sionen ved J. Sack, Kommissionens Juridi-
ske Tjeneste, som befuldmagtiget, og R.
Kubicki, der er udstationeret som national
ekspert ved Kommissionens Juridiske Tje-
neste som led i turnusordningen for em-
bedsmznd fra medlemsstaterne.

Pi grundlag af den refererende dommers
rapport og efter at have hert general-
advokaten har Domstolen besluttet at ind-
lede den mundtlige forhandling uden forud-
giende bevisoptagelse.

Ved afgorelse af 20. september 1990 har
Domstolen henvist sagen til Ferste Afdeling,
jf. procesreglementets artikel 95, stk. 1
og 2.
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II — Skriftlige indleg for Domstolen

Ifelge Nordgetrinke skal abrikospuréen ikke
henferes under pos. 20.05, men under
pos. 20.07.

Nordgetrinke har indledningsvis anfert, at
den omtvistede abrikospuré ikke svarer til
beskrivelsen af de af pos. 20.05 omfattede
varer ud fra ordlyden. For det ferste kan
den i sagen omhandlede metode med ind-
dampning under vakuum ikke sidestilles
med kogning i den paigzldende positions
forstand. Ved kogning sker der nemlig ved
hjzlp af varmepavirkning en @ndring af de
oprindelige stoffer, som varen er sammensat
af, med det formal at gere den direkte spi-
seegnet. I den foreliggende sag er der imid-
lertid ikke blot tale om, at der ikke sker no-
gen kemisk @ndring, men formilet med op-
varmningen er ogsa kun at fjerne det i frug-
ten indeholdte vand i transportejemed. For
det andet kan frugtpuréen egentlig ikke an-
ses for at vare fremstillet ved kogning, da
der kun er sket en formindskelse af dens vo-
lumen. Ordet »fremstillet« i pos. 20.05 angi-
ver nemlig, at der er fremkommet en ny
vare, hvilket ilke er tilfzeldet i denne sag.

Nordgetrinke har endvidere papeget, at
abrikospuréen ikke har det karakteristikum,
der er fzlles for de forskellige varer, der er
nevat i pos. 20.05, nemlig marmelade,
frugtgelé, frugtpuré og frugimos. Ved disse
tilberedninger sker der ved hjzlp af en lang-
varig varmetilfersel en sidan kemisk zn-
dring af frugterne, at de ikke lengere er
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som det uforarbejdede produkt. Abrikospu-
réen bliver derimod ikke udsat for varme i
lengere tid, ligesom varens kemiske beskaf-
fenhed ikke =ndres.

At der kreves en forarbejdning af produk-
terne, fremgar ifelge Nordgetrinke desuden
af Den Felles Toldtarifs pos. 20.05 sam-
menholdt med pos. 20.06. Uden at kreave,
at der fremstilles et nyt produkt, forudsztter
sidstnevnte position en kvalitativ forarbejd-
ning af de varer, som den omfatter: Va-
rerne, som oprindelig er fordzrvelige, skal
vere konserveret ved hjzlp af varmebe-
handling.

Nordgetrinke har i gvrigt henvist til tre for-
ordninger, der skal vare til hinder for at
henfare produktet under pos. 20.05, nemlig
Ridets forordning (E@F) nr. 4115/86 af
22. december 1986 om indfersel i Fzllesska-
bet af landbrugsprodukter med oprindelse i
Tyrkiet (EFT L 380, s. 16), Radets forord-
ning (EJF) nr. 1910/86 af 16. juni 1986
om 4bning, fordeling og forvaltning af et
fellesskabstoldkontingent for pulp af abri-
koser, henherende under pos. ex 20.06
B II ¢) 1 aa) i Den Falles Toldtarif, med
oprindelse i Tyrkiet (EFT L 165, s. 4), og
Radets forordning (E@F) nr. 802/87 af 16.
marts 1987 (EFT' L 79, s. 16), som andrer
sidstnaevate forordning. I ingen af disse for-
ordninger  henfores produktet under
pos. 20.05.

Under disse omstendigheder ma den om-
vistede vare ifelge Nordgetrinke henfores
under pos. 20.07. Abrikospuréen bliver
nemlig i lighed med de af denne toldposi-
tion omfattede koncentrerede frugtsafier
fremstillet ved presning og efterfolgende
fiernelse af vandet ved hjelp af fordamp-
ning, og den bliver anvendt til fremstilling af
frugtsafter.



NORDGETRANKE

For det tilfxlde, at Domstolen matte afvise
at henfare produktet under pos. 20.07, har
Nordgetrinke subsidizrt gjort gldende, at
det i si fald ma vare opsamlingspositionen
20.06, der finder anvendelse. Den omtvis-
tede abrikospuré mi nemlig i det mindste
falde ind under betegnelsen »frugter, tilbe-
redt eller konserveret pA anden madex«.

Nordgetrinke har derfor foresldet Domsto-
len at besvare de prejudicielle sporgsmail sa-
ledes:

»1) Abrikospuré, der er fremstillet af siet
frugtked og i hajst 30 sekunder er bragt
pA kogepunktet under vakuum i et ind-
dampningsanleg, skal ikke tariferes un-
der pos. 20.05 C som frugtmos frem-
stillet ved kogning.

2) Den ovenfor beskrevne vare skal tarife-
res under pos. 20.07 som koncentreret
frugtsaft.

3) Subsidizrt: Den ovenfor beskrevne vare
skal tariferes under pos. 20.06 som
frugter, tilberedt eller konserveret pa
anden made’«.

Efter Kommissionens opfattelse skal den om-
tvistede frugtpuré tariferes under pos. 20.05.

Kommissionen har indledningsvis anfert, at
den form for kogning, der anvendes ved
den omtvistede tilberedning, ikke udelukker,
at varen skal henfores under denne position.
Eftersom begrebet »kogning« hverken er de-
fineret nermere i Den Falles Toldtarif, i De

Forklarende Bemarkninger ul TSR-No-
menklaturen eller i de forklarende bemeark-
ninger til det nye harmoniserede system, ma
man henholde sig til den almindelige sprog-
brug. Herefter forstds der ved »kogning«
enhver form for varmebehandling, hvorved
varen bringes i kog. Den i det foreliggende
tilfzlde anvendte metode, inddampning un-
der vakuum, falder ind under denne defini-
tion.

Den sxrlige omstendighed, at kogepunktet
ved den omhandlede metode kun nis i gan-
ske kort tid, er ifelge Kommissionen ikke il
hinder for, at pos. 20.05 finder anvendelse,
idet den ikke stiller nogen krav i s& hen-
seende. Det er intet argument mod denne
opfattelse, at De Forklarende Bemzrkninger
til TSR-Nomenklaturen vedrerende
pos. 20.05 i den franske udgave og De For-
kiarende Bemerkninger til Den Kombine-
rede Nomenklatur vedrerende den nugel-
dende pos. 20.07, der i det vaesentlige svarer
til den her omhandlede pos. 20.05, kraver
kogning i lengere tid. Efter at man er be-
gyndt at anvende meget korte kogningspro-
cesser, navnlig ved hjzlp af mikrobelger,
har tidsfaktoren mistet enhver betydning for
anvendelsen af det omhandlede kriterium,
og det afgerende er nu blot, om der ved den
anvendte metode kan opnds samme indvirk-
ning pa varen som ved en normal kogning i
lengere tid. Dette er tilfzeldet i den forelig-
gende sag: Med inddampningen under va-
kuum kan man opn4 en fordampningseffekt,
hvorved vandet fjernes, hvilket tidligere kun
kunne ske gennem kogning i lengere tid.
Til stette for denne opfattelse har Kommis-
sionen fremlagt en udtalelse fra Nomenkla-
turudvalget for Den Felles Toldtarif, hvor-
efter xblemos skal tariferes under
pos. 20.05. Endvidere har Kommissionen til
statte for, at tidsfaktoren er uden betydning,
gjort geldende, at en hensyntagen til dette
kriterium ville fore til en forskellig tarifering
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af de varer, der fremstilles ved normal kog-
ning, og andre varer, hvilket der hverken er
grundlag for efter opbygningen af Den Fel-
les Toldtarif eller ordlyden af pos. 20.05.

I ovrigt har Kommissionen anfert, at det
ikke er nogen betingelse for at henfere va-
ren under pos. 20.05, at den er zndret ke-
misk eller smagsmessigt. Det er tilstrakke-
ligt, at varen efter en varmebehandling har
de egenskaber, som er karakteristiske for de
varer, som er anfert i positionens overskrift,
nemlig marmelade, frugtgelé, frugtpuré og
frugtmos. Det kan i det foreliggende til-
feelde ikke bestrides, at det ved inddamp-
ning under opvarmning fremstillede produkt
er abrikosmos.

At produktet senere ved tilstning af vand
igen kan f4 den oprindelige konsistens, kan
ilke medfere, at pos. 20.05 ikke er anven-
delig. Der gzlder nemlig hverken i denne
position eller generelt i Den Flles Toldtarif
noget krav om, at varens konsistens og der-
med dens tarifering ikke m4 kunne zndres.
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Endelig har Kommissionen til stotte for tari-
feringen under pos. 20.05 henvist til de al-
mindelige tariferingsbestemmelser vedre-
rende Den Fealles Toldtarif, punkt 3 a),
hvorefter »den position, der har den mest
specificerede varebeskrivelse, skal foretraek-
kes for positioner med en mere almindelig
varebeskrivelse«.

Kommissionen har derfor foresliet, at de
prjudicielle sporgsmal besvares saledes:
»Den Felles Toldtarif, som affattet ved Ra-
dets forordning (EQF) nr. 3333/83 af 4.
november 1983, skal fortolkes siledes, at
abrikospuré, der er fremstillet af siet frugt-
ked og i hejst 30 sekunder er bragt pa ko-
gepunktet under vakuum i et inddampnings-
anleg, skal tariferes under pos. 20.05 som
frugtmos fremstillet ved kogning.«

For det tilfzlde, at denne position ikke kan
finde anvendelse, har Kommissionen subsi-
dizert gjort gzldende, at produktet i s fald
skal tariferes under opsamlingspositionen
20.06.

R. Joliet

Refererende dommer



