FUTURE HEALTH TECHNOLOGIES

A BIROSAG ITELETE (mésodik tandcs)
2010. janius 10.*

A C-86/09. sz. igyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban,
amelyet a VAT and Duties Tribunal, Manchester (Egyesiilt Kirdlysag) a Bir6saghoz
2009. februar 27-én érkezett, 2009. februdr 23-i hatdrozataval terjesztett el6 az el6tte

a Future Health Technologies Ltd

és

a The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

* Az eljaras nyelve: angol.
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A BIROSAG (masodik tanécs),

tagjai: J. N. Cunha Rodrigues elnok, P. Lindh, A. Rosas, A. O Caoimh (eléadd) és
A. Arabadjiev birak,

fétanacsnok: E. Sharpston,
hivatalvezetd: L. Hewlett f6tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2010. mércius 18-i targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkez6k altal elSterjesztett észrevételeket:

— a Future Health Technologies Ltd képviseletében R. Thomas barrister,

— az Egyesiilt Kiralysag Kormanya képviseletében L. Seeboruth és H. Walker,
meghatalmazotti mindségben, segit6jiik: I. Hutton barrister,

— a gordg kormany képviseletében O. Patsopoulou, Z. Chatzipavlou és
M. Tassopoulou, valamint M. Apessos, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurdpai Bizottsdg képviseletében R. Lyal és M. Afonso, meghatalmazotti
mindségben,
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tekintettel a f6tandcsnok meghallgatdsat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az
gy elbirdldsédra a fétandcsnok inditvinya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl
sz6l16, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv (HL L 347, 1. 0.) 132. cikke
(1) bekezdése b) és c) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a Future Health Technologies Ltd (a tovabbiakban: FHL) és az Egyesiilt
Kirdlysagban a hozzdadottérték-ad6 (a tovabbiakban: HEA) beszedése tekintetében
illetékes hatésag, a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (a tovab-
biakban: HMRC) kozo6tt annak targyaban folyamatban 1évé jogvitdban terjesztették
elé, hogy az utébbi megtagadta a HEA-mentességet azon ellenszolgéltatas fejében
végzett tevékenységek vonatkozdsdban, amelyek az Gjsziilottek koldokzsinérvérének
begytijtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatisiban, e vér analizisében és fel-
dolgozasiaban, valamint adott esetben a koldokzsindrvérbdl kinyert Gssejtek esetleges
jovébeli terdpids céla felhasznélasa érdekében torténé taroldsdban allnak.

I - 5219



2010. 06. 10-1 ITELET — C-86/09. SZ. UGY

Jogi hattér

Az uniés szabdlyozds

A 2006/112 iranyelv 2007. janudr 1-jével hatalyon kiviil helyezte az akkori kozosségi
HEA-szabalyozast, kiilondsen a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak
osszehangolasardl — kozos hozzaadottértékado-rendszer: egységes addalap-megalla-
pitasarol szol6, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanécsi irdnyelvet (HL L 145.,
1. 0.; magyar nyelvi kilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.), és annak helyébe 1épett.

A 2006/112 iranyelv (1) és (3) preambulumbekezdése értelmében a hatodik irdnyelv
atdolgozasara sziikség volt annak biztositasa érdekében, hogy valamennyi alkalma-
zandé rendelkezés vilagos és ésszerli mddon keriiljon bemutatasra atdolgozott szer-
kezetben és sz6vegezésben, bar ez elviekben nem eredményez érdemi valtozasokat.

A 2006/112 iranyelv 2. cikkének szévege a kovetkez6:

,(1) A HEA hatdlya al4 a kovetkezé iigyletek tartoznak:

a) egy tagdllamon belil az addalanyként eljaré személy vagy szervezet (a tovéb-
biakban: adéalanyként eljaré személy) dltal ellenszolgiltatds fejében teljesitett
termékértékesités;

I - 5220



FUTURE HEALTH TECHNOLOGIES

c) egy tagdllamon beliil az adéalanyként eljaré személy éltal ellenérték fejében telje-
sitett szolgéltatdsnyqjtas;

d) atermékimport.

A 2006/112 irdnyelv 131. cikke az emlitett irdnyelv ,Adémentesség” cimil IX. cime
»Altalanos rendelkezések” cimii 1. fejezetének egyediili cikke. E cikk az aldbbiak sze-
rint rendelkezik:

»A 2-9. fejezetben emlitett adomentességeket az egyéb kozosségi rendelkezések sé-
relme nélkiil, az emlitett adémentességek helyes és egyszerti alkalmazasa, valamint az
esetleges addcsalds, addkikeriilés és visszaélés megelézése céljabdl a tagallamok altal
meghatarozott feltételekkel kell alkalmazni”

A 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja, amely az emlitett
iranyelv IX. cimének 2. fejezetében talalhaté, az aldbbiak szerint rendelkezik:

»A tagallamok mentesitik az adé alél a kovetkezé tigyleteket:
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b) kérhézi és orvosi gyogykezelés, valamint az ehhez szorosan kapcsol6dé olyan
tevékenységek, amelyeket kozintézmények, illetve az ilyen kozintézményekkel
szocidlis tekintetben hasonld feltételek mellett m(ikodé intézmények, kérhazak,
rendelGintézetek, egészségligyi ellatdsi és diagnosztikai kozpontok [helyesen: kér-
hazak, orvosi gyogykezelési és diagnosztikai kozpontok] és egyéb hasonlo jellegti
hivatalosan elismert intézmények végeznek;

c) azon egészségiigyi ellatdsok, amelyeket az érintett tagallam éltal meghatarozott
orvosi és paramedicindlis hivatdsok gyakorldi nytjtanak;

Bevezeté mondatuktdl eltekintve a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének
b) és c) pontjiban szereplé adémentességek szovege megegyezik a hatodik irdnyelv
13. cikke A. része (1) bekezdésének b) és c) pontjdban emlitett adomentességek sz6-
vegével. Az ut6bbi rendelkezés bevezeté mondataban a kovetkezd szerepel:

»Az egyéb kozosségi rendelkezések sérelme nélkiil, az altaluk meghatdrozott felté-
telek mellett a tagallamok mentesitik az adé aldl a kovetkezdket, annak érdekében,
hogy biztositsik az ilyen mentességek megfelel6 és egyértelmi alkalmazasat, vala-
mint hogy megakadalyozzak az adékijatszasokat, az adokikeriiléseket és az esetleges
visszaéléseket”.

A 2006/112 iranyelv 133. cikke kimondja, hogy a tagallamok a kozintézménynek nem
mindsilé intézmények esetén a 132. cikk (1) bekezdésének b) pontjaban emlitett ad6-
mentesség megadisit minden egyes esetben az dltala meghatédrozott egy vagy tobb
feltétel teljesitésétol tehetik fiiggévé.

I - 5222



10

11

FUTURE HEALTH TECHNOLOGIES

A 2006/112 iranyelv 134. cikke értelmében:

»A 132. cikk (1) bekezdésének b) [...] pontjdban meghatirozott adémentesség az alab-
bi esetekben nem vonatkozik a termékértékesitésre és szolgaltatasnyujtasra:

a) amennyiben azok nem elengedhetetlenek az adémentes tigyletek teljesitéséhez;

b) amennyiben azok alapvetd célja, hogy olyan iigyletek révén biztositsanak kiegé-
szit6 bevételt az intézmény szdmara, amelyek kozvetleniil versenyeznek a HEA-
adédalany uizleti vallalkozdsok tigyleteivel”

A nemzeti szabdlyozds

A hozzdadottérték-adorol szol6 1994. évi torvény (Value Added Tax Act 1994) 31. cik-
ke elirja, hogy mentes a HEA aldl a termékértékesités vagy a szolgaltatdsnyujtas, ha
annak tdrgya az emlitett torvény 9. mellékletben mindenkor felsorolt termék vagy
szolgéltatas.
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12 Az emlitett torvény 9. mellékletének 7. szakasza pontositja, hogy tobbek kozott az
alabbi termékértékesitések és szolgaltatdsnyijtasok adémentesek:

— azorvosi gyogykezelés keretében tobbek kozott a Health Professional Order 2001
(Statutory Instrument 2002 No. 254) alapjin vezetett nyilvantartdsba bejegyzett
személy altal nydjtott szolgaltatasok;

— orvosi ellatds, orvosi kezelés nyujtisa vagy miitéti beavatkozas elvégzése, és az-
zal Osszefiiggésben barmely termék kérhazban vagy allami intézményben torténé
értékesitése;

— emberi vérbol szarmazo, terdpids céla felhasznéldsra szant termékek, valamint

— diagnosztikai vagy terdpids céla felhasznaldsra vagy orvosi kutatdsra szant emberi
(koztiik magzati) szervek vagy szovetek.

13 A HMRC irdnymutatasa szerint a Health Professional Order 2001 éltal el6irt nyilvan-
tartisba bejegyzett szakemberek dltal nydjtott szolgaltatasok fészabaly szerint elsé-
sorban az érintett személyek egészségének védelme, megbrzése vagy helyredllitdsa
céljabdl nytjtott szolgaltatidsoknak tekintenddk, ezért mentesek a HEA alél.
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Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

Az FHT magéandssejtbankként torténé miikodését az egyesiilt kiralysagi illetékes ha-
tésagok akkreditaltak és engedélyezték. Az jsziilottek sziilei részére nyujtott szolgal-
tatdsok keretében az FHT tevékenysége koldokzsindrvér begytijtésére alkalmas esz-
koz megkiildésében, valamint e vér analizisében és feldolgozasaban, valamint adott
esetben a koldokzsin6rvérbdl szarmazé 8ssejtek tarolasaban 4ll.

E tevékenységeket kozvetlentll olyan klinikai tudés feltigyeli, aki egészségligyi szakem-
berként szerepel a Health Professional Order 2001 alapjan vezetett nyilvantartasban.
Az bssejteket a sziiletéskor gytjtik be azok lehetséges jovébeli felhasznalasa céljabol
maga a gyermek (autoldg felhasznalds) vagy mas személyek (allogén vagy heterolég
felhasznalds) orvosi kezelése érdekében. Tobbek kozott az FHT és a gyermek sziilGje
vagy sziilei kozotti szerz6dés (a tovabbiakban: szerzédés) szerint az FHT éltal feldol-
gozott és tarolt sejteket kizdrdlag orvosi felhaszndldsra szanjik, és nem hasznélhatdk
kutatési vagy kisérleti célokra.

Minden olyan esetben, amikor az FHT szerz6dés utjan szolgaltatasok nyujtasat vallal-
ja, az aldbbi eseményekre keriil vagy keriilhet sor:

a) a sziletendd gyermek sziilei részére megkiildik a koldokzsindérvér begyijtésére
alkalmas eszkozt;

b) aszil6k (sajat koltségiikon) gondoskodnak arrdl, hogy a sztilésnél olyan egészség-
tigyi szakember legyen jelen, aki réviddel a sziilés utan leveszi a koldokzsinorvért;
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a vért orvosi futdr atjan az FHT laboratériuméba szallitjak. Ez kifejezetten az 6s-
sejtek analizisére és koldokzsindrvérbdl torténd kivondsara specializélt intézet;

az FHT alkalmazottai analizaljak a vért annak biztositdsa érdekében, hogy az a
vér utjan terjedé valamennyi betegségtSl mentes legyen. Ezen analizist el§szor
roviddel a sziiletés utan végzik el, majd hat honap elteltével megismétlik;

a vért az orvosi felhaszndldsra alkalmas Gssejt-minta kivondsa érdekében
feldolgozzak;

az Gssejtmintét lefagyasztjdk, és felhasznalasra kész allapotban taroljak;

a mintat az orvosi kezelés soran torténd felhaszndalasig taroljak; és

az Gssejtmintat (a gyermek 18 éves koraig) a sziil6k kérésére orvosi kezelés céljara
kiadjak.

A szerz6dés két fizetési modot szabdlyoz. Az elsé mdd szerint az {igyfél két rogzitett
Osszeget fizet az alapiigyben széban forgé valamennyi szolgaltatasért (beleértve a hat
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hénapi téroldst), valamint kiegészit6 éves dijat az Gssejtek tovabbi folyamatos tarola-
sdért. A masodik mod alapjén az tigyfélnek lehetdsége van arra, hogy az alapiigyben
széban forgd valamennyi szolgaltatdsért és a 20 évi tarolasért el6zetesen harom rog-
zitett Osszeget fizessen. Az elsé valtozat esetén a teljes ar 995 GBP, amely kiegésziil az
évi 30 GBP 6sszegli éves dijjal. A masodik mdd valasztdsa esetén a teljes ar 1295 GBP.

Az elézetes dontéshozatalra utalé hatarozat szerint a 20 éves tarolast magaban foglal6
mddozatot vélaszto tigyfelek koltségei a kovetkez6képpen oszlanak meg:

— ajelen itélet 16. pontjaban szerepld a) kiadasi tétel az ligyfél teljes koltségének
15%-4t teszi ki (és 200 GBP 6sszeg dij fizetését koveteli meg);

— A D) kiadési tétellel 6sszefiiggé valamennyi koltséget az tigyfélnek onalldéan kell
rendeznie;

— ajelen itélet 16. pontjdban felsorolt c), d) és e) kiadasi tétel, azaz az FHT labora-
tériuméba torténd szdllitds, a feldolgozas, az analizis és ellenérzés az iigyfél teljes
koltségének 62%-at teszi ki (és 795 GBP Osszegli dij fizetését koveteli meg);

— ag) kiadasi tétel, a tarolds, a teljes koltség 23%-at teszi ki (és 300 GBP 6sszegii dij
fizetését koveteli meg).
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Az FHT oldaldn az alaptigyben széban forgé tevékenységek végzésével kapcsolatban
felmeriil6 koltségek az aldbbiak szerint oszlanak meg:

— koldokzsindrvér begytijtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatdsa és admi-
nisztracio: 7%;

— minta feldolgozasa, analizise, vizsgdlata és lefagyasztasa: 91%;

— az el6készitett minta taroldsa: 2%.

A szerz6dés alapjan nyujtott szolgéltatasokkal kapcsolatos munkavégzés koltségeinek
nagyobb része a vér analizisével, vizsgalataval és késébbi feldolgozasaval fligg 6sz-
sze. A minték lefagyasztdsit kovetben a taroldssal kapcsolatos munkavégzés koltsége
elenyészd.

Az el6zetes dontéshozatalra utald hatarozatbol kovetkezik, hogy a HMRC kezdetben
azon az allasponton volt, hogy az FHT 6&ssejtek ,begytijtésében” és analizisében meg-
nyilvinul6 szolgdltatisnyujtdsai az azok tdroldsaval ellentétben a hozzdadottérték-
addrol sz4l6 torvény 9. melléklete 7. szakaszanak 8. pontja alapjan ([...] emberi (koz-
tiik magzati) szervek vagy szovetek értékesitése) mentesek a HEA al6l. Az FHT-t tehat
ugy tekintette, mint amely egyidejileg teljesit adomentes és addkoteles iigyleteket.

A HMRC ezt kovetSen gy vélte, hogy a f6szolgéltatast az &ssejtek tarolasa képezi,
amely tevékenység nem valdsit meg orvosi kezelést, tovabbd hogy a sejtek analizise és
feldolgozasa az emlitett tevékenységhez képest jarulékos jellegti. Ezenkiviil a HMRC
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szerint még e tevékenységek elkiilonitett vizsgilata esetén sem mindsithet6 az Sssej-
tek analizise és feldolgozasa orvosi gyogykezelésnek.

Az FHT keresetet nyujtott be a VAT and Duties Tribunal Manchester el6tt, amelyben
az alabbiakra hivatkozott:

— szolgaltatasai egyetlen, Osszetett, a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének
c) pontjdban szereplé adémentesség hatdlya ald tartozd, megel6zési célu orvosi
gyogykezelésbél all6 szolgaltatdsnyujtast képeznek; vagy

— aszolgaltatisok az emlitett irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) pontjaban sze-
replé adomentesség hatdlya alad tartozé kérhazi vagy orvosi gyogykezelés, vagy
ehhez szorosan kapcsolédé tevékenységek végzését magdban foglalé egyetlen
Osszetett szolgaltatast alkotnak;

— masodlagosan, ha az FHT altal teljesitett szolgaltatasok nem mindsiilnek egyetlen
Osszetett tigyletnek, a begyUjtésre, a vizsgalatra, az analizisre, a feldolgozasra, a le-
fagyasztasra irdnyul6 szolgaltatas, valamint az Gssejtek megfelel id6pontban te-
rapias felhasznalds céljara torténd rendelkezésre bocsatdsanak szolgéltatdsa koziil
a 2006/112 HEA-iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja értelmében
valamennyi iigylet HEA-mentes.
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E korilmények kozott a VAT and Duties Tribunal Manchester ugy hatdrozott, hogy
az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket ter-
jeszti a Birdsag elé:

»1. Ha a szolgaltatasokat egy tagallam &ltal elismerten a [2006/112] iranyelv 132. cik-
ke (1) bekezdésének b) pontja értelmében kérhdzhoz vagy orvosi gyogykezelési és
diagnosztikai kozponthoz hasonld jellegi hivatalosan elismert intézménynek te-
kintendd intézmény végzi, akkor ugy kell-e értelmezni a 132. cikk (1) bekezdésé-
nek b) pontjiban szerepld »koérhazi és orvosi gydgykezelés« kifejezést, hogy az
magéban foglalja a kovetkez6 leirdsnak megfeleld (részletesebben pedig a felek 4l-
tal nem vitatott tényvdazlatban leirt) valamennyi, vagy — méasodlagosan - egy vagy
tobb szolgéltatast (és utdbbi esetben melyek ezek):

a) a magzat sziilei részére azon orvosi eszkoz atadasa, amely ahhoz sziikséges,
hogy a sziilésnél jelen 1év6 fiiggetlen egészségiigyi szakember roviddel a szii-
letés utdn vért vehessen a gyermek koldokzsinérjabdl;

b) azily médon begytijtott vér vizsgalata egy erre szakosodott intézetben annak
biztositadsa érdekében, hogy az a vér vagy — az Gssejtek terapias céld felhaszna-
lasa esetén — a vérbdl szarmazé Gssejtkivonat Gtjan terjed6 valamennyi beteg-
ségtél mentes legyen (és e vizsgalat 6 honap elteltével torténé megismétlése);

c) az emlitett vér megfeleléen képzett egészségiigyi szakemberek feliigyelete
alatt torténé feldolgozasa terdpids céli gyogyaszati felhasznaldsra alkalmas
dssejtminta kivonasa érdekében;
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d) a vér és az ssejtek tudoményosan ellendrzott, a vér és az Gssejtek tokéletes
dllapotban torténd fenntartisat és meg6rzését szolgald koriilmények kozotti
téroldsa; és/vagy

e) avérkiadédsa (a gyermek 18 éves kordig) a sziil6k kérésére gydgydszati kezelés
sordn torténd felhaszndlas céljara?

Maisodlagosan, ugy kell-e értelmezni a kérhazi és orvosi gyégykezeléssel »szoro-
san Osszefligg6« tevékenységek a [2006/112] iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének
b) pontjdban szerepld fogalmat, hogy az valamennyi fenti szolgéltatdst vagy azok
koziik valamelyeket magéban foglalja (és utobbi esetben melyek ezek)?

Ha az emlitett szolgdltatdsokat valamely tagallam daltal elismerten egy vagy tobb
megfelel6en képzett egészségiigyi szakember vagy az 6 feliigyeletiik alatt mas
végzi, akkor gy kell-e értelmezni a [2006/112] irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésé-
nek c) pontjaban szerepld »egészségiigyi ellaitdsok« kifejezést, hogy az magiban
foglalja a kovetkezd leirdsnak megfelel6 (részletesebben pedig a felek altal nem
vitatott tényvdzlatban leirt) valamennyi, vagy — mdsodlagosan - egy vagy tobb
szolgaltatést (és utébbi esetben melyek ezek):

f) a magzat szilei részére azon orvosi eszkoz dtaddsa, amely ahhoz sziikséges,
hogy a sziilésnél jelen 1év6 fiiggetlen egészségiigyi szakember roviddel a szii-
letés utdn vért vehessen a gyermek koldokzsinérjabdl;
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g) az ily mdédon begyjtott vér vizsgilata egy erre specializalt intézetben annak
biztositédsa érdekében, hogy az a vér vagy — az Gssejtek terdpias céld felhaszna-
lasa esetén — a vérbél szdrmazo Gssejt-kivonat Gtjan terjedé valamennyi be-
tegségtSl mentes legyen (és e vizsgalat 6 honap mulva torténé megismétlése)

h) az emlitett vér megfelel6en képzett egészségiigyi szakemberek altali és fel-
tigyelete alatt torténé feldolgozdsa egy terapids célu gydgydaszati felhasznalds-
ra alkalmas Gssejtminta kivonasa érdekében;

i) a vér és az Gssejtek tudomanyosan ellendrzott, a vér és az Gssejtek tokéletes
allapotban torténd fenntartdsat és megdrzését szolgald korillmények kozotti
tarolasa; és/vagy

j) avérkiadasa (a gyermek 18 éves kordig) a sziil6k kérésére gydgyaszati kezelés
sordn torténd felhaszndalds céljara?”

Az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdésekrol

Elbzetes észrevételek

Elézetesen emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik irdnyelvhez hasonléan a 2006/112
iranyelv is nagyon tagan hatdrozza meg a HEA hatalyat, ugyanis az adéztatott tevé-
kenységekre vonatkozé 2. cikke szerint az a termékimporton kiviil kiterjed az adéalany
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altal e minGségében belfoldon ellenszolgéltatis fejében teljesitett termékértékesités-
re és szolgaltatasnyqjtasra (lasd analdgia Gtjan kiillonosen a C-255/02. sz., Halifax és
tarsai tigyben 2006. februdr 21-én hozott itélet [EBHT 2006., I-1609.0.] 49. pontjat,
a C-401/05. sz. VDP Dental Laboratory tigyben 2006. december 14-én hozott ité-
let [EBHT 2006., I-12121. 0.] 22. pontjat és a C-88/09. sz. Graphic Procédé tigyben
2010. februar 11-én hozott itélet [EBHT 2010., I-1049. o.] 15. pontjat). A 2006/112
emlitett iranyelv 132. cikke azonban a hatodik irdnyelv 13. cikkének mintéjara bizo-
nyos tevékenységeket mentesit a HEA alél.

Ahogyan a jelen itélet 4, 6. és 8. pontjanak szovegébdl kitlinik, a hatodik irdny-
elv 13. cikke A. része (1) bekezdése b) és c) pontjanak szovege lényegében azonos
a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdése b) és c) pontjanak az utébbi irdnyelv
131. cikkével egyiittesen értelmezett szovegével. Ezenkiviil a 2006/112 iranyelv (1) és
(3) preambulumbekezdésébdl kovetkezik, hogy az f6szabély szerint nem eredményez
érdemi valtozasokat a hatodik irdnyelvhez képest.

Kovetkezésképpen a hatodik irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének b) és
) pontjat, valamint a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) és c) pont-
jat ugyanolyan médon kell értelmezni (ldsd tovdbbd analdgia utjan a C-291/07. sz.
Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet tigyben 2008. november 6-dn hozott
itélet [EBHT 2008.,. I-8255. 0.] 23. pontjat). A hatodik irdnyelv 13. cikke A. része
(1) bekezdésének b) és c) pontjaban szereplé adémentességekkel kapcsolatban kiala-
kitott itélkezési gyakorlat tehdt a jelen esetben az elézetes dontéshozatali kérelemmel
keresett valaszok alapjaul szolgalhat.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az allandé itélkezési gyakorlat szerint a
hatodik irdnyelv 13. cikkében el6irt adémentességek az uniés jog autoném fogalma-
inak mindsiilnek, amelyek célja annak elkeriilése, hogy a HEA-rendszer alkalmazasa
tagéllamonként eltérjen (lasd analdgia utjan killonsen a C-349/96. sz. CPP-tigyben
1999. februar 25-én hozott itélet [EBHT 1999.,1-973. 0.] 15. pontjat és a C-473/08. sz.
Eulitz-tigyben 2010. januédr 28-an hozott itélet [EBHT 2010., I-907. 0.] 25. pontjét).
Ugyanez érvényes a 2006/112 irdnyelv 132. cikkében szereplé adémentességek
vonatkozasaban is.
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A hatodik iranyelv 13. cikkének A. részével kapcsolatos itélkezési gyakorlatbdl ko-
vetkezik tovdbb4, hogy a 2006/112 irdnyelv 132. cikkében taladlhaté mentességekkel
célja nem valamennyi, hanem kizarélag azon kézhasznu tevékenységek mentesitése a
HEA alél, amelyeket az irdnyelv itt felsorol, és részletesen meghatéroz (ldsd analégia
utjan kiillonosen 107/84. sz., Bizottsag kontra Németorszag tigyben 1985. julius 11-
én hozott itélet [EBHT 1985., 2655. 0.] 17. pontjat; a C-307/01. sz. D’Ambrumenil és
Dispute Resolution Services tigyben 2003. november 20-an hozott itélet [EBHT 2003.,
1-13989. o.] 54. pontjat, valamint a fent hivatkozott Eulitz-igyben hozott itélet
26. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

Szintén a hatodik irdnyelvre vonatkoz¢ itélkezési gyakorlatbdl kovetkezik, hogy a
2006/112 iranyelv 132. cikkében emlitett adomentességek leirasara hasznalt kifeje-
zéseket szigordan kell értelmezni, mivel ezek kivételt jelentenek a 2006/112 iranyelv
2. cikke (1) bekezdésének a) és c) pontjabdl kovetkezd azon f6szabélyhoz képest, mi-
szerint az addalany altal ellenszolgéltatas fejében teljesitett minden termékértékesités
és szolgaltatasnyujtas utdin HEA-t kell fizetni. Mindazonéltal e kifejezések értelmezé-
sének 0sszhangban kell dllnia a fent emlitett mentességek altal elérni kivant célokkal,
és tiszteletben kell tartania a kozosségi HEA-rendszer 1ényegébél kovetkezd adésem-
legesség elvének kovetelményeit. A szigoru értelmezés e szabalya ugyanakkor nem
jelenti azt, hogy az emlitett 132. cikkben emlitett adémentességek meghatérozéasara
haszndlt kifejezéseket oly mddon kell értelmezni, hogy azok ne tudjak kifejteni ha-
tasukat (lasd analdgia utjan kiilonosen a C-445/05. sz. Haderer-tigyben 2007. janius
14-én hozott itélet [EBHT 2007., [-4841. 0.] 18. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlatot, a C-461/08. sz. Don Bosco Onroerend Goed iigyben 2009. november
19-én hozott itélet [EBHT 2009., I-11079. o.] 25. pontjat és az ott hivatkozott itélke-
zési gyakorlatot, valamint a fent hivatkozott Eulitz-iigyben hozott itélet 27. pontjat és
az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

Az el6terjesztett kérdésekre a fenti megfontoldsokra tekintettel kell vélaszt adni.

Az elsé és a harmadik kérdésrél

Elsé kérdésével a kérdést elSterjeszté birésag arra keres valaszt, hogy ha a szol-
géltatdsokat valamely tagdllam éltal elismerten a 2006/112 irdnyelv 132. cikke
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(1) bekezdésének b) pontja értelmében kérhdzhoz vagy orvosi gyodgykezelési és di-
agnosztikai kozponthoz hasonlo jellegii hivatalosan elismert intézménynek tekinten-
dé intézmény végzi, akkor ugy kell-e értelmezni az emlitett rendelkezésben szerepld
»Kkorhdzi és orvosi gyogykezelés” kifejezést, hogy az magédban foglalja az alapiigyben
széban forgé valamennyi tevékenységet, azaz az Gjsziilottek koldokzsindrvérének be-
gy(jtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatasat, e vér analizisét és feldolgozasat,
valamint adott esetben a koldokzsinérvérbdl kinyert dssejtek esetleges jovébeli tera-
pids céla felhaszndlasa érdekében torténd tarolasat, vagy masodlagosan egyet vagy
tobbet koziiliik, és adott esetben melyiket vagy melyeket.

Harmadik kérdésével az emlitett birésag arra szeretne valaszt kapni, hogy ha az em-
litett szolgaltatdsokat valamely tagallam éltal elismerten egy vagy tobb megfeleléen
képzett egészségligyi szakember vagy az § feliigyeletiik alatt més végzi, akkor ugy
kell-e értelmezni a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének c) pontjaban sze-
repld ,egészségiigyi ellatasok” kifejezést, hogy az magaban foglalja a jelen itélet el6z6
pontjaban felsorolt valamennyi tevékenységet, vagy masodlagosan egyet vagy tobbet
koziiliik, és adott esetben melyiket vagy melyeket.

Ahogyan azonban kiilonosen az elsé és a harmadik kérdés szovegébdl kovetkezik, az
alapligyben egyértelm, hogy egyrészrél, hogy a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) be-
kezdésének b) pontja szempontjabol az FHT-t kérhdazhoz vagy orvosi gydgykezelé-
si és diagnosztikai kozponthoz hasonld jellegii hivatalosan elismert intézménynek kell
tekinteni, masrészrél pedig ugyanezen rendelkezés c) pontja szempontjabol az FHT
tevékenységeit — az érintett tagdllam altal meghatarozottakhoz hasonlé — orvosi és
paramedicinalis hivatasok gyakorldsa keretében végzik.

Kovetkezésképpen az els6 és a harmadik kérdés alapvetéen egyenként a 2006/112
irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) pontjaban szerepld ,kérhazi és orvosi gyogy-
kezelés” és ugyanezen irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének c) pontjaban szerepls
~egészségligyi ellatasok” kifejezés értelmezésére vonatkozik.

I - 5235



36

37

38

39

2010. 06. 10-1 ITELET — C-86/09. SZ. UGY

Mairpedig az orvosi szolgéltatdsokat illetéen az itélkezési gyakorlatbol kovetkezik,
hogy a hatodik iranyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének b) pontja kérhézi kornye-
zetben teljesitett szolgéltatdsokra vonatkozik, mig e bekezdés c) pontja az ilyen ke-
reten kiviil — akar a szolgéltaté magdnlakasan, akar a beteg lakéhelyén vagy barmely
mas helyen — nyujtott egészségiigyi szolgaltatasokat érinti (ldsd ebben az értelemben
a C-141/00. sz. Kiigler-iigyben 2002. szeptember 10-én hozott itélet [EBHT 2002.,.
1-6833. o.] 36. pontjat). Ebbdl kovetkezik, hogy a hatodik iranyelv 13. cikke A. része
(1) bekezdésének b) és c) pontja, amelyek alkalmazasi kore eltérd, célja a sziik érte-
lemben vett orvosi szolgaltatasokra vonatkozé adémentesség teljes korének szabalyo-
zdsa (lasd a fent hivatkozott Kigler-iigyben hozott itélet 36. pontjat és a C-106/05. sz.
L.u.P.-tigyben 2006. junius 8-4n hozott itélet [EBHT 2006., I-5123. 0.] 26. pontjit).

Kovetkezésképpen — ahogyan azt a Bir6sdg korabban mar kimondta — mind a hatodik
irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdése b) pontjaban emlitett ,orvosi gyogykeze-
1és”, mind az e bekezdés c) pontjaban emlitett ,egészségiigyi ellatasok” fogalma olyan
szolgéltatasokra vonatkozik, amelyek célja a betegségek és az egészségiigyi zavarok
diagnosztizalasa, kezelése és lehetség szerint azok gydgyitasa (lasd a C-45/01. sz.
Dornier-tigyben 2003. november 6-dn hozott itélet [EBHT 2003., I-12911. o.]
48. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot, valamint a fent hivatkozott
L.u.P-tigyben hozott itélet 27. pontjat).

Ahogyan a jelen itélet 27. pontjabdl kovetkezik, ugyanez érvényes a 2006/112 irdnyelv
132. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontjdban szerepld azonos kifejezések vonatko-
zaséban is.

E feltételek mellett az elsé és a harmadik kérdést egyiittesen kell megvizsgalni, és
ugy kell érteni, hogy lényegében mindketté annak megvélaszoldsara irdnyul, hogy az
alapiigyben széban forgékhoz hasonlé koriilmények kozott az Gjsziilottek koldokzsi-
norvérének begyijtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatasaban, e vér analizi-
sében és feldolgozdsaban, valamint adott esetben a koldokzsin6rvérbdl kinyert Sssej-
tek esetleges jovébeli terdpids célu felhaszndldsa érdekében torténd taroldsaban 4llé
tevékenységek Osszességének vagy egy részének célja-e betegségek és egészségiigyi
zavarok diagnosztizaldsa, kezelése és — amennyiben lehetséges — gydgyitdsa.
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E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy ugyan az ,orvosi gyogykezeléseknek” és az
~egészségligyi ellatdsoknak” terapids célokat kell szolgédlniuk, ebb6l nem sziikségsze-
rlien kovetkezik az, hogy valamely szolgéltatas terapias céljanak kiilonosen sziik értel-
met kellene tulajdonitani (Iasd a C-76/99. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszag tigyben
2001. janudr 11-én hozott itélet [EBHT 2001., I-249. o.] 24. pontjat, a C-212/01. sz.
Unterpertinger-iigyben 2003. november 20-an hozott itélet [EBHT 2003., I-13859. o.]
40. pontjat, valamint a fent hivatkozott L.u.P.-iigyben hozott itélet 29. pontjat).

Ezért megilleti az emlitett irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének b) és c) pont-
jaban rogzitett adomentesség az egyének egészségének védelme, és e korben annak
megdbrzése vagy helyredllitisa céljabdl nyujtott orvosi szolgéltatdsokat (ldsd ebben az
értelemben a fent hivatkozott Unterpertinger-tigyben hozott itélet 40. és 41. pontjét,
a fent hivatkozott D’Ambrumenil és Dispute Resolution Services tigyben hozott itélet
58. és 59. pontjat, valamint a fent hivatkozott L.u.P.-tigyben hozott itélet 29. pontjat).

Ahogyan a jelen itélet 27. pontjabdl kovetkezik, ugyanez érvényes a 2006/112 irdnyelv
132. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja vonatkozasaban is.

Az alaptigyben széban forgo, az FHT altal végzettekhez hasonl6 tevékenységek — azaz
a koldokzsindrvér begytjtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatasa, e vér ana-
lizise és feldolgozasa, valamint adott esetben az e vérbdl kinyert Gssejtek esetleges
jovébeli terapias céla felhaszndldsa — azonban akér egyiittesen, akar kiilon-kiilon
vizsgalva, nem tlinnek Ggy, hogy kozvetleniil tényleges céljuk lenne betegségek vagy
egészségiigyi zavarok diagnosztizldsa, kezelése vagy gydgyitasa, de e szolgaltatasok-
nak nem tényleges célja az egészség védelme, fenntartdsa vagy helyreallitisa sem.

E tekintetben bar valamely betegség felderitése kétségteleniil a koldokzsinorvérbédl
szarmazo Gssejtek begytjtését 6sztonzd egyik cél lehet, az tigy irataibodl, és killondsen
a szerz6désbdl gy tlinik, hogy az FHT 4dltal nyujtott szolgédltatisok célja kizdrdlag
annak biztositdsa, hogy valamilyen kiilonos forras dlljon rendelkezésre orvosi kezelés
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céljabdl azon bizonytalan feltételezett helyzet megvaldsuldsa esetén, ha az sziikséges-
sé vdlna, de 6nmagukban nem céljuk valamely betegség, sériilés vagy egészségiigyi za-
var megakaddlyozésa, elkeriilése vagy megel6zése, illetve lappangé vagy kialakuléban
1év6 betegségek felderitése. Amennyiben ez a helyzet valésul meg — aminek az el6tte
folyamatban 1évé jogvita valamennyi konkrét adatdra tekintettel torténé ellenérzése
a kérdést elSterjeszts birdsag feladata — az alapiligyben széban forgékhoz hasonlé te-
vékenységek 6nmagukban nem tekinthet6k tgy, hogy egyrészrél a 2006/112 iranyelv
132. cikke (1) bekezdésének b) pontjaban szerepld ,kérhazi és orvosi gydgykezelés”
kifejezés, masrészrél pedig a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének c) pontja-
ban szerepld ,egészségiigyi ellatasok” kifejezés hatdlya ala tartoznak.

Ezzel szemben amennyiben a kérdést el6terjesztd birdsag arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a koldokzsinérvér analizise ténylegesen orvosi diagnozis feldllitdsanak lehetévé
tételére irdnyul, és nem csupdn azon vizsgalatok részét képezi, amelyek lehetévé te-
szik annak meghatdrozasat, hogy az Gssejtek életképesek-e, azt a kovetkeztetést kell
levonni, hogy a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) vagy c) pontjaban
emlitett mentességek hatalya ald tartozo, diagnosztikai jellegii ellatas nyujtasa valésul
meg azzal a feltétellel, hogy az emlitett pontokban és az emlitett irdnyelvben el6irt
egyéb feltételeket tiszteletben tartjak.

Egyébirant az FHT 4ltal a tirgyaldson el6adott érveléssel ellentétben az emberi test
él6 — jollehet e testtdl elvdlasztott — részeinek lefagyasztdsa 6nmagdban nem mindsiil
megel4zési jellegli orvosi gyégykezelésnek.

A fenti megfontolasokra tekintettel az egylittesen értelmezett elsé és harmadik kér-
désre azt a valaszt kell adni, hogy amennyiben az Gjsziilottek koldokzsindrvérének
begytjtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatdsdban, e vér analizisében és fel-
dolgozasaban, valamint adott esetben az e vérbdl kinyert 6ssejtek esetleges jovobeli
terapids célu felhaszndldsa érdekében torténé taroldsdban 4ll6 tevékenységek célja ki-
zdrdlag annak biztositdsa, hogy valamilyen forras élljon rendelkezésre orvosi kezelés
céljabdl azon bizonytalan feltételezett helyzet megvaldsuldsa esetén, ha az sziiksé-
gessé vdlna, és onmagukban nem céljuk betegségek vagy egészségiigyi zavarok diag-
nosztizalasa, kezelése vagy gyogyitdsa, az ilyen tevékenységek — akdr egyiittesen, akdr
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killon-kiilon véve — nem tartoznak sem a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésé-
nek b) pontjdban szerepld ,kdrhézi és orvosi gydgykezelés’, sem az emlitett irdnyelv
132. cikke (1) bekezdésének c) pontjiaban szerepld ,egészségiigyi ellatdsok” fogalma
ala. A koldokzsinérvér analizise esetében csak akkor allna el6 eltérd helyzet, ha ezen
analizis ténylegesen orvosi diagnoézis feldllitdsat tenné lehetévé, aminek az ellendrzé-
se sziikség esetén a kérdést elSterjeszts birdsag feladata.

A mdsodik kérdésrdl

A kérdést el6terjeszt6 birdsdg masodik kérdésével lényegében azt kérdezi a Birdsag-
tdl, hogy a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett
»korhézi és orvosi gyogykezelés[hez]” ,szorosan kapcsol6dd” tevékenységek fogalmat
ugy kell-e értelmezni, hogy az alapiigyben szdéban forg6 — az Gjsziilottek koldokzsi-
nérvérének begytijtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatasaban, e vér analizisé-
ben és feldolgozdsdban, valamint adott esetben az e vérbdl kinyert éssejtek esetleges
jovébeli terdpids célu felhasznaldsa érdekében torténé tarolasaban all6 — valamennyi
szolgaltatast vagy azok koziik valamelyeket magdban foglalja.

E tekintetben a hatodik irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének b) pontja vo-
natkozasdban a C-262/10. sz. CopyGene tigyben 2010. junius 10-én hozott itélet
(EBHT 2010., I-5053. 0.) 45—50. pontjabdl kovetkezik, hogy a hatodik irdnyelv 13. cik-
ke A. része (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,kérhazi és orvosi gyogykeze-
léshez” ,,szorosan kapcsolédd” tevékenységek fogalmat agy kell értelmezni, hogy az
nem fedi le az olyan tevékenységeket, mint amilyenek az Gjsziilottek koldokzsinorvé-
rének levételére, szallitdsdra és analizisére, valamint az e koldokzsindrvérben talalha-
té Gssejtek tdroldsdra iranyulnak, amennyiben az e tevékenységekhez csak esetlege-
sen kapcsol6dd, kérhdzi kornyezetben nyujtott orvosi gyogykezelések nem torténnek
meg ténylegesen, és nincsenek sem folyamatban, sem tervbe véve.

I - 5239



50

51

52

53

2010. 06. 10-1 ITELET — C-86/09. SZ. UGY

Ugyanezen értelmezést kell alkalmazni a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésé-
nek b) pontja vonatkozdsdban is.

Kovetkezésképpen, mivel az alapiigyben széban forgé tevékenységek a 1ényegiiket te-
kintve hasonldk a fent hivatkozott CopyGene-tigyben hozott itélet alapjaul szolgdlé
szolgaltatdsokhoz, azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy — akér egyiittesen, akar kii-
16n-kiilon vizsgalva 6ket — nem tartozhatnak a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) be-
kezdésének b) pontja értelmében vett ,korhazi és orvosi gydgykezelés[hez]” ,szorosan
kapcsolodd” tevékenységek fogalma ald. E tevékenységek ugyanis csupdn alkalmasak
arra — bizonyos feltételek esetleges megvaldsuldsa esetén — hogy szorosan kapcsoldd-
janak koérhazi kornyezetben nyujtott olyan orvosi gyogykezelésekhez, amelyek nem
torténtek meg ténylegesen, és nincsenek sem folyamatban, sem tervbe véve.

A fentiekre tekintettel a mdsodik kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy a 2006/112
irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,kérhazi és orvosi
gyogykezelés[hez]” ,szorosan kapcsolddd” tevékenységek fogalmat ugy kell értel-
mezni, hogy az nem fedi le az alaptigyben széban forgékhoz hasonlé azon tevékeny-
ségeket, amelyek az Gjsziilottek koldokzsinérvérének begytijtésére alkalmas eszkoz
rendelkezésre bocsitdsaban, e vér analizisében és feldolgozdsdban, valamint adott
esetben a koldokzsindrvérbdl kinyert Gssejtek esetleges jovébeli terdpids céld felhasz-
ndaldsa érdekében torténé tarolasaban allnak, amely felhasznélashoz e tevékenységek
csak esetlegesen kapcsolédnak, az nem torténik meg ténylegesen, és az nincs sem
folyamatban, sem tervbe véve.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést el6terjesztéd
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrol. Az észrevételeknek a Birdséag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-
gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.
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FUTURE HEALTH TECHNOLOGIES

A fenti indokok alapjan a Birdsag (mdsodik tandcs) a kovetkez6képpen hatarozott:

1) Amennyiben az ujsziilottek koldokzsindrvérének begytijtésére alkalmas
eszkoz rendelkezésre bocsatasaban, e vér analizisében és feldolgozasaban,
valamint adott esetben az e vérbdl kinyert Gssejtek esetleges jovobeli terapi-
as céla felhasznalasa érdekében torténd tarolasaban allé tevékenységek cél-
ja kizardélag annak biztositasa, hogy valamilyen forras alljon rendelkezésre
orvosi kezelés céljabdl azon bizonytalan feltételezett helyzet megvaldsulasa
esetén, ha az sziikségessé valna, és 6nmagukban nem céljuk betegségek vagy
egészségiigyi zavarok diagnosztizalasa, kezelése vagy gyogyitasa, az ilyen
tevékenységek — akar egyiittesen, akar kiilon-kiillon véve — nem tartoznak
sem a kozos hozzaadottértékado-rendszerrdl szolo, 2006. november 28-i
2006/112/EK tandcsi iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) pontjaban sze-
replé ,korhazi és orvosi gyogykezelés”, sem az emlitett iranyelv 132. cikke
(1) bekezdésének c) pontjaban szerepl6 ,egészségiigyi ellatasok” fogalma ala.
A koldokzsinorvér analizise esetében csak akkor allna el eltérd helyzet, ha
ezen analizis ténylegesen orvosi diagnozis felallitasat tenné lehetdvé, ami-

nek az ellendrzése szitkség esetén a kérdést eldterjeszto birdsag feladata.

2) A 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett
,korhazi és orvosi gyogykezelés[hez]” ,szorosan kapcsol6do” tevékenységek
fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az nem fedi le az alapiigyben sz6ban for-
gokhoz hasonldé azon tevékenységeket, amelyek az ajsziilottek koldokzsi-
nérvérének begytijtésére alkalmas eszkoz rendelkezésre bocsatasaban, e vér
analizalasaban és feldolgozasaban, valamint adott esetben a koldokzsinor-
vérbol kinyert dssejtek esetleges jovobeli terapias céla felhasznalasa érdeké-
ben torténd tarolasaban allnak, amely felhasznalashoz e tevékenységek csak
esetlegesen kapcsolddnak, az nem torténik meg ténylegesen, és az nincs sem

folyamatban, sem tervbe véve.

Alairasok
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