FUTURE HEALTH TECHNOLOGIES

DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)
den 10 juni 2010*

I mél C-86/09,

angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstélld av
VAT and Duties Tribunal, Manchester (Forenade kungariket) genom beslut av den
23 februari 2009, som inkom till domstolen den 27 februari 2009, i malet

Future Health Technologies Ltd

mot

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

meddelar

* Rittegangssprak: engelska.
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DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.N. Cunha Rodrigues samt domarna P. Lindh,
A. Rosas, A. O Caoimh (referent) och A. Arabadjiev,

generaladvokat: E. Sharpston,
justitiesekreterare: forste handlaggaren L. Hewlett,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 18 mars 2010,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Future Health Technologies Ltd, genom R. Thomas, barrister,

— Forenade kungarikets regering, genom L. Seeboruth och H. Walker, bada i
egenskap av ombud, bitrddda av I. Hutton, barrister,

— Greklands regering, genom O. Patsopoulou, Z. Chatzipavlou, M. Tassopoulou
och M. Apessos, samtliga i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom R. Lyal och M. Afonso, bida i egenskap av
ombud,
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan
forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begdran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel 132.1 b och c i radets
direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mer-
viardesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begiran har framstillts i ett méal mellan Future Health Technologies Ltd (nedan kall-
lat FHT) och Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (nedan kallat
HMRC), den i mervirdesskattehinseende behoriga myndigheten i Forenade kungari-
ket. Mélet ror HMRC:s beslut att inte medge undantag fran mervirdesskatteplikt for
de tjanster som tillhandahalls mot ersittning och som bestér i avsindande av utrust-
ning for uppsamling av navelstridngsblod fran nyfédda, samt analys och behandling
av blodet och i forekommande fall konservering av de stamceller som finns i navel-
strangsblodet for en eventuell framtida terapeutisk anvéindning.
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Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtten

Genom direktiv 2006/112 upphévdes och ersattes, med verkan fran den 1 janua-
ri 2007, den gillande gemenskapslagstiftningen om mervardesskatt, daribland radets
sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemssta-
ternas lagstiftning rérande omsattningsskatter — Gemensamt system for mervérdes-
skatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgéva, omrade 9,
volym 1, s. 28) (nedan kallat sjitte direktivet).

Enligt skilen 1 och 3 i direktiv 2006/112 var omarbetningen av sjitte direktivet nod-
vindig for att aterge samtliga tillimpliga bestimmelser pa ett tydligt och rationellt
satt med en dndrad struktur och lydelse. Omarbetningen har dock i princip inte lett
till nagra materiella 4ndringar.

Artikel 2 i direktiv 2006/112 har foljande lydelse:

1. Foljande transaktioner skall vara foremal for mervéardesskatt

a) Leverans av varor mot ersittning som gors inom en medlemsstats territorium av
en beskattningsbar person nér denne agerar i denna egenskap.
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¢) Tillhandahallande av tjdnster mot erséttning som gors inom en medlemsstats ter-
ritorium av en beskattningsbar person nir denne agerar i denna egenskap.

d) Import av varor.

Artikel 131 i direktiv 2006/112 &r den enda artikeln i kapitel 1 (Allménna bestdm-
melser) i avdelning IX (Undantag fran skatteplikt). Artikeln innehéller foéljande
bestammelse:

“Undantagen fran skatteplikt i kapitlen 2—9 skall tillimpas utan att det paverkar till-
lampningen av 6vriga gemenskapsbestémmelser och i enlighet med de villkor som
medlemsstaterna faststéller for att sékerstélla en korrekt och enkel tillimpning av
dessa undantag och forhindra skatteundandragande, skatteflykt eller missbruk”

Artikel 132.1 b och c i direktiv 2006/112 éterfinns i kapitel 2 i avdelning IX och lyder
pa foljande sitt:

”1. Medlemsstaterna skall undanta f6ljande transaktioner fran skatteplikt:
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b) Sjukhusvérd och sjukvéard samt transaktioner nira knutna till dessa, som utfors
av offentligrattsliga organ eller under jamforbara sociala betingelser av sjukhus,
centrum f6r medicinsk behandling eller diagnos och andra i vederbérlig ordning
erkinda inréttningar av liknande art.

c) Sjukvardande behandling som ges av medicinska eller paramedicinska yrkesut-
ovare sasom dessa definieras av medlemsstaten i fraga.

Bortsett fran den inledande passagen har undantagen i artikel 132.1 b och c i direk-
tiv 2006/112 getts samma lydelse som undantagen i artikel 13 A.1 b och c i sjitte
direktivet[*]. [*I den svenska sprakversionen har ordalydelsen dock éndrats nigot. Se
punkt 4 i dom av den 10 juni 2010 i mél C-262/08, CopyGene, for den svenska versio-
nen av artikel 13 A.1 b och c i sjitte direktivet. Overs. anm.] Den inledande passagen
i den sistnamnda bestimmelsen lyder pa foljande sitt:

“Utan att det paverkar tillimpningen av 6vriga gemenskapsbestammelser, skall med-
lemsstaterna undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststélla de villkor
som krévs for att sdkerstilla en riktig och enkel tillimpning och férhindra eventuell
skatteflykt, skatteundandragande eller missbruk”

I artikel 133 i direktiv 2006/112 foreskrivs att medlemsstaterna i varje enskilt fall far
uppstilla ett eller flera av i bestimmelsen angivna villkor for att undantaget enligt
bland annat artikel 132.1 b ska gilla ett icke offentligrattsligt organ.
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I artikel 134 i direktiv 2006/112 foreskrivs foljande:

”Tillhandahallande av tjanster eller leverans av varor skall i foljande fall inte omfattas
av undantaget fran skatteplikt som avses i artikel 132.1 b, ... :

a) Ndr transaktionerna inte dr absolut nodvindiga for att de undantagna transaktio-
nerna skall kunna utforas.

b) Nir det grundldggande syftet med transaktionerna &r att vinna ytterligare intak-
ter &t organet genom transaktioner som utfors i direkt konkurrens med kommer-
siella foretag som maste betala mervéardesskatt”

Den nationella lagstiftningen

I artikel 3111994 ars lag om mervirdesskatt (Value Added Tax Act 1994) foreskrivs att
tillhandahallandet av varor eller tjanster undantas fran mervérdesskatteplikt om det
omfattas av den forteckning som for nérvarande aterfinns i bilaga 9 till ndmnda lag.
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I grupp 7 i bilaga 9 till namnda lag preciseras att bland annat foljande tillhandahal-
landen omfattas av undantaget:

— tillhandahallande av tjédnster som ges av personer som dr upptagna i bland annat
det register som upprattats i enlighet med Health Professions Order 2001 (Statu-
tory Instrument 2002 nr 254),

— vard, medicinsk eller kirurgisk behandling som tillhandahélls pa sjukhus eller of-
fentliga inrdttningar, samt tillhandahallande av alla slags varor som har samband
med séddan behandling,

— produkter for terapeutiska dndamal som hérror fran ménskligt blod, och

— organ och vivnader fran ménniskor (inklusive foster) fér diagnostiska eller tera-
peutiska dndamal, eller medicinsk forskning.

Enligt HMRC:s riktlinjer p4 omradet ska de tjanster som tillhandahélls av sddan hélso-
och sjukvardspersonal som upptas i den forteckning som uppréttats i enlighet med
Health Professions Order 2001 normalt anses ha som huvudsyfte att skydda, upprétt-
halla och aterstélla hdlsan hos den berdrda personen, vilket innebér att dessa tjédnster
ska vara undantagna fran mervardesskatteplikt.
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Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

De brittiska myndigheterna har ackrediterat FHT och gett bolaget behorighet sasom
privat stamcellsbank. Vid tillhandahallandet av de tjanster som bolaget erbjuder for-
aldrar till nyfédda bedriver det verksamhet som bestar i avsindande av utrustning
for uppsamling av navelstrangsblod, samt analys och behandling av blodet och i fore-
kommande fall konservering av de stamceller som finns i navelstrangsblodet.

Verksamheten star under direkt tillsyn av en klinisk forskare som ar upptagen i den
forteckning 6ver halso- och sjukvardpersonal som upprittats i enlighet med Health
Professions Order 2001. Stamcellerna samlas upp vid fodseln for att eventuellt kunna
anvindas i framtiden vid en medicinsk behandling av barnet sjdlvt (autolog anvénd-
ning) eller av andra personer (allogen eller heterolog anvindning). Det framgér av
bland annat det avtal som ingas mellan FHT och barnets forilder eller foraldrar (ned-
an kallat avtalet) att de celler som bearbetas och konserveras av FHT enbart ar till for
medicinsk anvindning. De far inte anvindas for forskning eller experiment.

I varje enskilt fall innebar FHT:s ataganden i enlighet med avtalet att foljande mo-
ment kommer att 4ga rum eller kan komma att dga rum:

a) utrustning for uppsamling av navelstrangsblod skickas till fordldrarna till det
ofodda barnet,

b) fordldrarna ombesdrjer (pé egen bekostnad) att en medicinsk yrkesutévare narva-
rar vid forlossningen for att samla upp blod fran navelstrangen strax efter fodseln,
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blodet forslas med kurirtransport till FHT:s laboratorium som ar uppfort for det
specifika &ndamalet att analysera och utvinna stamceller fran navelstrangsblod,

anstdllda vid FHT testar blodet for att sdkerstélla att det inte bar pa ndgon smitta
som kan Overforas via blodet. Detta test genomfors kort efter fodseln och sedan
igen efter sex ménader,

dérefter bearbetas blodet i syfte att utvinna en uppséttning stamceller som lam-
par sig for medicinsk anvéndning,

stamcellsprovet fryses ner for att vara firdigt att anvéndas,

stamcellsprovet konserveras i avvaktan pa anvdndning i medicinsk behandling,
och

stamcellsprovet limnas ut pa begéran av fordldrarna (fram till dess att barnet ar
18 ar), for anviandning i medicinsk behandling.

Avtalet erbjuder tva alternativ vad géller betalning. Det forsta alternativet innebér
att kunden betalar tva fasta belopp for alla de tjanster som ér i fraga i malet vid den
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nationella domstolen, inklusive sex manaders konservering. Kunden betalar sedan
utover detta ett arligt belopp for fortsatt konservering av stamcellerna. Enligt det an-
dra alternativet betalar kunden tre fasta belopp i forskott for alla de aktuella tjéns-
terna och for konservering av stamcellerna i tjugo ar. Det totala beloppet att betala
enligt det forsta alternativet dr 995 GBDP, plus ett arligt belopp pa 30 GBP. Om man
véljer det andra alternativet blir det totala priset 1295 GBP.

Enligt beslutet om hénskjutande dr kostnaderna f6r de kunder som viljer det alterna-
tiv som innefattar tjugo ars konservering férdelade pa foljande sitt:

— Utgiften for den tjénst som beskrivs ovan i punkt 16 a) utgor 15 procent av kun-
dens totala kostnad (kunden betalar 200 GBP i arvode).

— Kostnader hénforliga till punkt b sorjer kunden sjalv for.

— Utgifterna for de tjdnster som ndmns ovan i punkt 16 c) till e), det vill séga trans-
porten till FHT:s laboratorium, bearbetning, analys och kontroll, motsvarar
62 procent av kundens totala kostnad (kunden betalar 795 GBP i arvode).

— Utgiften for den tjdnst som beskrivs ovan i punkt 16 g), det vill siga konserve-
ring, motsvarar 23 procent av kundens totala kostnad (kunden betalar 300 GBP i
arvode).
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De kostnader som FHT adrar sig genom tillhandahéallandet av de tjanster som ér i
fraga i det nationella mélet &r fordelade pa foljande sétt:

— tillhandahéllande av utrustning f6r uppsamling av navelstrdngsblod och adminis-
tration, 7 procent,

— bearbetning, analys, kontroll och nedfrysning av ett prov, 91 procent, och

— konservering av det iordninggjorda provet, 2 procent.

Av de personalkostnader som avser tillhandahallandet av tjansterna enligt avtalet
hanfor sig den storsta delen till analys och kontroll samt darpa foljande bearbetning
av blodet. Personalkostnaden for konserveringen av de redan nedfrusna stamcellerna
ar ytterst liten.

Det framgér av beslutet om hénskjutande att HMRC inledningsvis var av uppfatt-
ningen att "uppsamlingen” och analysen av stamceller, till skillnad fran konservering-
en av desamma, omfattades av undantagen i punkt 8 i grupp 7 i bilaga 9 till 1994 érs
lag om mervirdesskatt (tillhandahéallande av organ och vavnader fran ménniskor (in-
klusive foster)). FHT anségs séledes tillhandahalla savil tjanster som var undantagna
fran skatteplikt som skattepliktiga tjénster.

HMRC gjorde dérefter bedomningen att den huvudsakliga tjansten utgjordes av kon-
serveringen av stamcellerna — en verksamhet som inte utgér medicinsk behandling —
och att analysen och bearbetningen av cellerna var féorenade med denna verksamhet.
Dessutom ansidg HMRC att éven en separat undersokning av ndimnda verksamheter
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visade att analysen och bearbetningen av stamcellerna inte kunde jamstillas med
sjukvard.

FHT o6verklagade beslutet till VAT and Duties Tribunal i Manchester och anforde
foljande argument:

— Bolagets tjinster utgor en enda sammansatt tjdnst bestadende i forebyggande sjuk-
vard som omfattas av undantaget i artikel 132.1 c i direktiv 2006/112.

— Alternativt utgor bolagets tjanster en enda sammansatt tjanst bestdende i sjuk-
husviérd eller sjukvard eller en till dessa ndra knuten transaktion som omfattas av
undantaget i artikel 132.1 b i direktiv 2006/112.

— Alternativt, om de tjanster som FHT tillhandahaller inte utgoér en enda samman-
satt tjénst, sd utgor var och en av de tjdnster som avser uppsamling, kontroll, ana-
lys, bearbetning och nedfrysning av stamcellerna, liksom tjansten bestaende i att
halla stamcellerna tillgéngliga for anvéindning i medicinsk behandling, en trans-
aktion som &r undantagen fran skatteplikt i enlighet med artikel 132.1 b och c i
ndmnda direktiv.
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xu Mot denna bakgrund beslutade VAT and Duties Tribunal i Manchester att vilande-
forklara mélet och stilla foljande fragor till domstolen:

”1. I de fall da en medlemsstat godkdnner att tjdnster utfors av en inrdttning som ska
behandlas som en i vederbérlig ordning erkénd inrdttning av liknande art som ett
sjukhus eller ett centrum foér medicinsk behandling eller diagnos, i den mening
som avses i artikel 132.1 b i direktiv [2006/112], ska d4 uttrycket 'sjukhusvard och
sjukvard’ i artikel 132.1 b tolkas s, att det omfattar de foljande tjdnsterna (mer
utforligt beskrivna i sammanstillningen 6ver ostridiga fakta) betraktade som en
helhet eller, alternativt, en eller flera av dem (och i sa fall vilken eller vilka):

a) tillhandahéllande, till fordldrarna till ett ofott barn, av den medicinska ut-
rustning som krévs for att en vid fodseln ndrvarande oberoende medicinsk
yrkesutdvare ska kunna samla upp blod fran barnets navelstrang strax efter
forlossningen,

b) analys av det ddrigenom uppsamlade blodet (en liknande analys gors igen ef-
ter sex manader) i en specialiserad inréttning for att sikerstélla att det inte
bar pa ndgon smitta som kan 6verforas via blodet, eller via stamceller utvunna
fran blodet, vid en eventuell framtida anvindning av stamcellerna i medicinsk
behandling,

c) bearbetning av detta blod av — och under tillsyn av — vederborligen kvalifice-
rad hélso- och sjukvardspersonal i syfte att utvinna en uppsittning stamceller
som lampar sig for medicinsk anvéndning,
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d) konservering av blodet och stamcellerna under vetenskapligt kontrollerade
betingelser, som utformats for bevarande av blodet och stamcellerna i perfekt
skick, och/eller

e) utldmning av blodet pa begiran av fordldrarna (fram till dess att barnet ar
18 ar), for anvandning i medicinsk behandling?

Alternativt, ska uttrycket transaktioner 'nira knutna till’ sjukhusvéard och sjuk-
vard i enlighet med artikel 132.1 b i direktiv [2006/112] tolkas s4, att det omfattar
ovanstdende tjanster betraktade som en helhet, eller nagra av dem (och i sa fall
vilken eller vilka)?

I de fall d& en medlemsstat godkénner att de ovan ndimnda tjansterna utfors av, el-
ler utfors under tillsyn av, vederborligen kvalificerad halso- och sjukvardspersonal,
ska dé uttrycket 'sjukvardande behandling’ i artikel 132.1 c i direktiv [2006/112]
tolkas sd, att det omfattar de foljande tjansterna (mer utforligt beskrivna i sam-
manstillningen 6ver ostridiga fakta) betraktade som en helhet, eller, alternativt,
en eller flera av dem (och i sa fall vilken eller vilka):

f) tillhandahallande, till foraldrarna till ett ofott barn, av den medicinska ut-
rustning som krévs for att en vid fodseln ndrvarande oberoende medicinsk
yrkesutovare ska kunna samla upp blod fran barnets navelstrang strax efter
forlossningen,
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g) analys av det ddrigenom uppsamlade blodet (en liknande analys gors igen ef-
ter sex ménader) i en speciell inrdttning for att sikerstélla att det inte bar
pa nagon smitta som kan overforas via blodet, eller via stamceller utvunna
fran blodet, vid en eventuell framtida anvdndning av stamcellerna i medicinsk
behandling,

h) bearbetning av detta blod av — och under tillsyn av — vederborligen kvalifice-
rad hélso- och sjukvardspersonal i syfte att utvinna en uppsittning stamceller
som lampar sig for medicinsk anvéndning,

i) konservering av blodet och stamcellerna under vetenskapligt kontrollerade
betingelser, som utformats for bevarande av blodet och stamcellerna i perfekt
skick, och/eller

j) utlamning av blodet pa begdran av fordldrarna (fram till dess att barnet &r
18 ar), for anviandning i medicinsk behandling?”

Provning av tolkningsfragorna

Inledande synpunkter

Det ska forst och framst erinras om att det i direktiv 2006/112, liksom i sjatte direkti-
vet, faststdlls ett mycket vitt tillaimpningsomrade f6r mervardesskatt. I artikel 2, som
avser beskattningsbara transaktioner, anges att mervérdesskatt, forutom for import
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av varor, ska betalas for leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster mot ersétt-
ning som gors inom en medlemsstats territorium av en beskattningsbar person nir
denne agerar i denna egenskap (se, analogt, bland annat dom av den 21 februari 2006
i mal C-255/02, Halifax m.fl., REG 2006, s. I-1609, punkt 49, av den 14 december 2006
i mal C-401/05, VDP Dental Laboratory, REG 2006, s. I-12121, punkt 22, och av den
11 februari 2010 i mal C-88/09, Graphic Procédé, REU 2010, s. I-1049, punkt 15). I
artikel 132 i direktiv 2006/112 foreskrivs dock, liksom i artikel 13 i sjatte direktivet, att
vissa verksamheter ska undantas fran mervardesskatteplikten.

Sasom framgar av punkterna 4, 6 och 8 ovan ér artikel 13 A.1 b och c i sjitte direktivet
i huvudsak utformad pa samma sétt som artikel 132.1 b och c i direktiv 2006/112 jam-
ford med artikel 131 i sistndmnda direktiv. Dessutom framgar det av skilen 1 och 3
i direktiv 2006/112 att direktivet i princip inte syftar till att inféra ndgra materiella
andringar av bestimmelserna i sjétte direktivet.

Hairav foljer att artikel 13 A.1 b och c i sjitte direktivet liksom artikel 132.1 b och ¢
i direktiv 2006/112 ska tolkas pa samma sitt (se, analogt, dom av den 6 novem-
ber 2008 i mal C-291/07, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, REG 2008,
s. 1-8255, punkt 23). Den rittspraxis som avser undantagen i artikel 13 A.1 b och c i
sjitte direktivet lampar sig saledes i detta fall for att ligga till grund for besvarandet
av tolkningsfragorna.

Domstolen erinrar om att det foljer av fast rattspraxis att undantagen i artikel 13 i
sjdtte direktivet dr sjilvstdndiga unionsrittsliga begrepp som syftar till att forhindra
att medlemsstaterna tillimpar mervérdesskattesystemet olika (se, analogt, bland an-
nat dom av den 25 februari 1999 i mal C-349/96, CPP, REG 1999, s. I-973, punkt 15,
och av den 28 januari 2010 i mél C-473/08, Eulitz, REU 2010, s. [-907, punkt 25).
Samma sak géller undantagen i artikel 132 i direktiv 2006/112.

I - 5233



29

30

31

32

DOM AV DEN 10.6.2010 — MAL C-86/09

Det framgar dessutom av domstolens praxis avseende artikel 13 A i sjitte direktivet
att avsikten med undantagen i artikel 132 i direktiv 2006/112 inte &r att de ska omfatta
alla verksamheter av allmint intresse, utan endast de verksamheter som riknas upp
och mycket ingadende beskrivs i denna bestammelse (se, analogt, bland annat dom
av den 11 juli 1985 i mal 107/84, kommissionen mot Tyskland, REG 1985, s. 2655,
punkt 17, av den 20 november 2003 i mal C-307/01, D’Ambrumenil och Dispute Re-
solution Services, REG 2003, s. I-13989, punkt 54, och domen i det ovanndmnda ma-
let Eulitz, punkt 26 och dir angiven rittspraxis).

Det foljer ocksé av den rittspraxis som avser sjétte direktivet att de uttryck som an-
véinds for att bestimma undantagen fran skatteplikt i artikel 132 i direktiv 2006/112
ska tolkas restriktivt, eftersom de innebdr avsteg fran den allmédnna principen att
mervirdesskatt ska tas ut pa varje tillhandahallande av varor och tjinster fran en
beskattningsbar person som sker mot ersittning, vilken f6ljer av artikel 2.1 a och c i
direktiv 2006/112. Tolkningen av dessa uttryck maste dock vara forenlig med énda-
mélen med nidmnda undantag frin skatteplikt och uppfylla kraven enligt principen
om skatteneutralitet, vilken ligger till grund for det gemensamma systemet for mer-
virdesskatt. Sdledes innebdr denna regel om restriktiv tolkning inte att de ord som
anvénds for att definiera undantagen i ndmnda artikel 132 ska tolkas pé ett sddant sitt
att undantagen forlorar sin effekt (se, analogt, bland annat dom av den 14 juni 2007
i mél C-445/05, Haderer, REG 2007, s. I-4841, punkt 18 och dir angiven réttspraxis,
av den 19 november 2009 i mél C-461/08, Don Bosco Onroerend Goed, REG 2009,
s. -11079, punkt 25 och domen i det ovanndmnda malet Eulitz, punkt 27 och déar
angiven réttspraxis).

Det dr mot bakgrund av dessa 6verviganden som tolkningsfragorna ska besvaras.

Den forsta och den tredje fragan

Den nationella domstolen har stéllt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida ut-
trycket "sjukhusvard och sjukvard” i artikel 132.1 b i direktiv 2006/112 — i de fall d&
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en medlemsstat godkidnner att tjdnster utfors av en inréttning som ska behandlas som
en i vederborlig ordning erkénd inrdttning av liknande art som ett sjukhus eller ett
centrum for medicinsk behandling eller diagnos, i den mening som avses i ndmnda
bestaimmelse — ska tolkas s4, att det omfattar de i malet aktuella verksamheterna, det
vill séiga avsindande av utrustning for uppsamling av navelstrédngsblod fran nyfodda,
samt analys och behandling av blodet och i forekommande fall konservering av de
stamceller som finns i navelstrangsblodet for en eventuell framtida terapeutisk an-
viandning, betraktade som en helhet eller, alternativt, en eller flera av tjansterna och i
sa fall vilken eller vilka.

Den nationella domstolen har stéllt den tredje fragan for att fa klarhet i huruvida ut-
trycket "sjukvardande behandling” i artikel 132.1 c i direktiv 2006/112 — i de fall da
en medlemsstat godkénner att de ovanndmnda verksamheterna utfors av, eller utfors
under tillsyn av, vederbérligen kvalificerad hélso- och sjukvardspersonal — ska tolkas
sd, att det omfattar de verksamheter som ndmns i punkten ovan betraktade som en
helhet eller, alternativt, en eller flera av verksamheterna, och i sa fall vilken eller vilka.

Sasom framgar av bland annat lydelsen i den forsta och den tredje fragan ar det dock
utrett i det nationella malet dels att FHT utgor en inrdttning som ska behandlas som
en i vederborlig ordning erkénd inrdttning av liknande art som ett sjukhus eller ett
centrum for medicinsk behandling, i enlighet med artikel 132.1 b i direktiv 2006/112,
dels att FHT:s verksamhet i enlighet med punkt ¢ i ssmma artikel utfors av medicinska
eller paramedicinska yrkesutdvare sasom dessa definieras av medlemsstaten i fraga.

Foljaktligen ror den forsta och den tredje fragan i huvudsak tolkningen av uttrycken
"sjukhusvard och sjukvard” i artikel 132.1 b i direktiv 2006/112 respektive “sjukvar-
dande behandling” i artikel 132.1 ¢ i samma direktiv.

I - 5235



36

37

38

39

DOM AV DEN 10.6.2010 — MAL C-86/09

Nir det géller medicinska tjanster framgér det av rittspraxis att artikel 13 A.1 b i
sjitte direktivet avser tjdnster som utfors pa sjukhus medan artikel 13 A.1 c avser
medicinska tjanster som utfors utanfor denna ram, savil i vardgivarens hem som i
patientens hem eller pa annan plats (se, for ett liknande resonemang, dom av den
10 september 2002 i mal C-141/00, Kigler, REG 2002, s. I-6833, punkt 36). Hérav
foljer att syftet med artikel 13 A.1 punkterna b och c i sjétte direktivet, punkter som
har olika tillimpningsomraden, &r att reglera hela systemet med undantag fran skat-
teplikt for medicinska tjanster i strikt mening (se domen i det ovannamnda mélet
Kigler, punkt 36, och av den 8 juni 2006 i méal C-106/05, L.u.P., REG 2006, s. I-5123,
punkt 26).

Domstolen har redan slagit fast att bade uttrycket "sjukvard” i artikel 13 A.1 b i sjitte
direktivet och uttrycket "sjukvardande behandling” i artikel 13 A.1 ¢ i samma direk-
tiv foljaktligen avser tjédnster som har till syfte att diagnostisera, tillhandahalla vérd for
och, i mdjligaste mén, bota sjukdomar eller komma till rdtta med hélsoproblem (se
dom av den 6 november 2003 i mal C-45/01, Dornier, REG 2003, s. -12911, punkt 48
och ddr angiven rittspraxis, och domen i det ovanndmnda maélet L.u.P.,, punkt 27).

Sasom framgér av punkt 27 ovan géller samma sak for de identiska uttrycken i arti-
kel 132.1 b och c i direktiv 2006/112.

Under dessa forhallanden ska domstolen behandla den forsta och den tredje fragan
tillsammans. Sdsom dessa fragor far forstas dr syftet med var och en av dem att fa
klarhet i huruvida de aktuella verksamheterna som helhet, eller en del av dem — det
vill séiga avsindande av utrustning for uppsamling av navelstriangsblod fran nyfodda,
samt analys och behandling av blodet och i forekommande fall konservering av de
stamceller som finns i navelstrangsblodet for en eventuell framtida terapeutisk an-
vindning — har till syfte att diagnostisera, tillhandahalla vard for och, i mojligaste
maén, bota sjukdomar eller komma till rétta med hilsoproblem.
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Det ska hidrvid erinras om att dven om ”sjukvard” och "sjukvardande behandling”
maéste ha ett terapeutiskt syfte, foljer det inte med nodvéndighet av detta att en tjansts
terapeutiska syfte maste tolkas sarskilt restriktivt (se dom av den 11 januari 2001 i
mél C-76/99, kommissionen mot Frankrike, REG 2001, s. I-249, punkt 23, av den
20 november 2003 i mal C-212/01, Unterpertinger, REG 2003, s. I-13859, punkt 40,
och domen i det ovanndmnda malet L.u.P., punkt 29).

Medicinska tjéanster som utfors i syfte att skydda — vilket begrepp innefattar att upp-
réatthalla och aterstélla — hélsan hos personer omfattas foljaktligen av undantaget fran
skatteplikt enligt artikel 13 A.1 b och ¢ i ndimnda direktiv (se, for ett liknande re-
sonemang, domarna i de ovanndmnda malen Unterpertinger, punkterna 40 och 41,
D’Ambrumenil och Dispute Resolution Services, punkterna 58 och 59, och L.u.P,
punkt 29).

Sasom framgér av punkt 27 ovan giller samma sak for artikel 132.1 b och c i
direktiv 2006/112.

Det kan dock inte anses att de verksamheter som det nationella malet handlar om
och som bedrivs av FHT — det vill sdga avsindande av utrustning for uppsamling av
navelstrangsblod, samt analys och behandling av blodet och i forekommande fall kon-
servering av de stamceller som finns i navelstrangsblodet —, oavsett om de betraktas
som en helhet eller som separata verksamheter, har till faktiskt syfte att diagnostisera,
tillhandahélla vard for eller bota sjukdomar eller komma till ratta med hélsoproblem,
lika lite som deras faktiska syfte ér att skydda, upprétthélla eller aterstilla hilsan.

Ett av syftena med att ta stamceller frdn navelstrangen kan visserligen vara att upptécka
en sjukdom. Domstolen konstaterar dock att handlingarna i malet, och framf6r allt av-
talet, indikerar att FHT:s tjanster endast syftar till att garantera att en viss resurs kom-
mer att vara tillgdnglig vid medicinsk behandling om en sadan blir nédvéndig — vilket
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endast utgor en osidker hypotes — och inte i sig syftar till att avvirja, undvika eller
forhindra en sjukdom, en skada eller hilsoproblem eller att uppticka sjukdomar pa
ett latent eller begynnande stadium. Om det ar riktigt, vilket det ankommer péa den
nationella domstolen att underséka mot bakgrund av samtliga faktiska omsténdig-
heter i det mal som den har att avgora, kan verksamheter sdsom de hér aktuella inte
i sig anses omfattas av uttrycken "sjukhusvérd och sjukvéard” i artikel 132.1 b i direk-
tiv 2006/112 eller "sjukvardande behandling” i artikel 132.1 c i direktiv 2006/112.

Om den nationella domstolen ddremot finner att analysen av navelstringsblodet fak-
tiskt har ett diagnostiskt syfte och inte endast ér en del av undersokningen betraf-
fande stamcellernas livskraft, ska det anses vara fraga om en diagnostisk tjanst som
kan omfattas av undantagen i artikel 132.1 b eller c i direktiv 2006/112, under forut-
sattning att de dvriga villkoren i dessa punkter och i direktivet ar uppfyllda.

EU-domstolen underkénner foér 6vrigt det resonemang som FHT utvecklade under
forhandlingen och slar fast att koldforvaring av levande delar av en manniskokropp,
trots att de dr skilda fran kroppen, inte i sig kan utgora profylaktisk sjukvérd.

Domstolen finner, mot bakgrund av de omsténdigheter som redovisats ovan, att den
forsta och den tredje fragan, lasta tillsammans, ska besvaras enligt foljande. Nar sa-
dana verksamheter som bestar i avsdndande av utrustning fér uppsamling av navel-
strangsblod frin nyfédda, samt analys och behandling av blodet och i forekommande
fall konservering av de stamceller som finns i navelstrangsblodet for en eventuell
framtida terapeutisk anvindning, endast syftar till att garantera att en resurs kommer
att vara tillginglig vid medicinsk behandling om en sddan blir n6dvindig — vilket en-
dast utgor en osédker hypotes — och inte i sig syftar till att diagnostisera, tillhandahalla
vard for eller bota sjukdomar eller komma till rétta med hélsoproblem, s omfattas de
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inte av uttrycken "sjukhusvard och sjukvard” i artikel 132.1 b i direktiv 2006/112 eller
"sjukvardande behandling” i artikel 132.1 ¢ i ndmnda direktiv, oavsett om ndmnda
verksamheter betraktas som en helhet eller som separata verksamheter. For att en
annan slutsats ska kunna dras krévs det att analysen av navelstrangsblodet faktiskt
har ett diagnostiskt syfte. Det ankommer pé den nationella domstolen att vid behov
beddma om sa r fallet.

Den andra fragan

Den nationella domstolen har stéllt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida
uttrycket transaktioner som dr “néra knutna till [sjukhusvard och sjukvard]’ i enlig-
het med artikel 132.1 b i direktiv 2006/112, ska tolkas sa, att det omfattar sadana
verksamheter som dem som ér i fraga i det aktuella malet, det vill sdga avsindande
av utrustning for uppsamling av navelstrédngsblod fran nyfédda, samt analys och be-
handling av blodet och i férekommande fall konservering av de stamceller som finns i
navelstrangsblodet for en eventuell framtida terapeutisk anvindning, betraktade som
en helhet, eller nagra av dem.

Nér det giller artikel 13 A.1 b i sjdtte direktivet framgar det av punkterna 45-50 i
domen av den 10 juni 2010 i mal C-262/08, CopyGene (REU 2010, s. I-5053), att ut-
trycket verksamheter som &r "nérbesldktade [med sjukhusvard och sjukvard]” i arti-
kel 13 A.1 b i sjétte direktivet ska tolkas s, att det inte omfattar sddana verksamheter
som tagande, transport och analys av navelstrangsblod frén nyfédda samt forvaring
av de stamceller som finns i navelstrdngsblodet, om den sjukvard som ges pa sjukhus,
och med vilken ndmnda verksamheter endast eventuellt har ett samband, varken ex-
isterar, har paborjats eller ar planerad.
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Samma sak ska gilla for artikel 132.1 b i direktiv 2006/112.

Eftersom de verksamheter som ér i fraga i det forevarande malet i huvudsak liknar de
tjianster som behandlades i det ovanndmnda malet CopyGene, sluter sig domstolen
till att de inte kan omfattas av uttrycket transaktioner "nira knutna till [sjukhusvard
och sjukvard]” i enlighet med artikel 132.1 b i direktiv 2006/112, oavsett om de be-
traktas som en helhet eller som separata verksamheter. For det fall sjukvérden varken
existerar, har pabdrjats eller dr planerad, kan dessa verksamheter ndmligen endast
anses kunna vara nédra knutna till sjukvard som ges pa sjukhus for det fall vissa forut-
sattningar foreligger.

Med hiénsyn till det ovan anforda ska den andra fragan besvaras enligt foljande. Ut-
trycket transaktioner som &r “néra knutna till [sjukhusvard och sjukvard]” i enlighet
med artikel 132.1 b i direktiv 2006/112 ska tolkas sa, att det inte omfattar sadana verk-
samheter som dem som ér i fraga i malet vid den nationella domstolen, det vill saga
avsindande av utrustning for uppsamling av navelstrdngsblod fran nyfédda, samt
analys och behandling av blodet och i forekommande fall konservering av de stamcel-
ler som finns i navelstringsblodet f6r en eventuell framtida terapeutisk anvandning,
med vilken ndimnda verksamheter endast eventuellt har ett samband och vilken var-
ken existerar, har pabérjats eller dr planerad.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma maél, ankommer det pa den nationella dom-
stolen att besluta om rittegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till
domstolen som andra &n ndmnda parter har haft &r inte ersattningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) foljande:

1)

2)

Nir sadana verksamheter som bestar i avsindande av utrustning for upp-
samling av navelstringsblod fran nyféodda, samt analys och behandling av
blodet och i forekommande fall konservering av de stamceller som finns i
navelstringsblodet for en eventuell framtida terapeutisk anvindning, endast
syftar till att garantera att en resurs kommer att vara tillginglig vid medi-
cinsk behandling om en sadan blir nédvindig — vilket endast utgor en osiker
hypotes — och inte i sig syftar till att diagnostisera, tillhandahalla vard for
eller bota sjukdomar eller komma till ritta med hélsoproblem, sa omfattas
de inte av uttrycken “sjukhusvard och sjukvard”, i artikel 132.1 b i radets di-
rektiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for
mervirdesskatt, eller “sjukvardande behandling”, i artikel 132.1 ¢ i nimnda
direktiv, oavsett om nimnda verksamheter betraktas som en helhet eller som
separata verksamheter. For att en annan slutsats ska kunna dras kréavs det
att analysen av navelstringsblodet faktiskt har ett diagnostiskt syfte. Det an-
kommer pa den nationella domstolen att vid behov bedoma om sa ér fallet.

Uttrycket transaktioner som dr "nidra knutna till [sjukhusvard och sjuk-
vard]”, i enlighet med artikel 132.1 b i direktiv 2006/112, ska tolkas sa, att
det inte omfattar sddana verksamheter som dem som ér i fraga i malet vid
den nationella domstolen, det vill sdga avsindande av utrustning for upp-
samling av navelstrangsblod fran nyfodda, samt analys och behandling av
blodet och i forekommande fall konservering av de stamceller som finns i
navelstringsblodet for en eventuell framtida terapeutisk anvindning, med
vilken nimnda verksamheter endast eventuellt har ett samband och vilken
varken existerar, har paborjats eller dr planerad.

Underskrifter
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