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SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ghaxar Awla)

3 ta’ Settembru 2026 *

“Appell — Dumping — Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE) 2021/1100 — Importazzjonijiet ta’
certi prodotti ¢atti, illaminati bis-shana, tal-hadid, tal-azzar mhux illigat jew ta’ liga ohra tal-azzar
li joriginaw mit-Turkija — Dazju antidumping definittiv — Kalkolu tal-valur normali —
Paragun gust — Regolament (UE) 2016/1036 — Artikolu 2(5) — Artikolu 2(10)(j) —
Aggustamenti — Konverzjoni tal-muniti — Hedging tal-qligh u tat-telf — Artikolu 18(3) u (6) —
Kooperazzjoni tal-partijiet ikkoncernati”

Fil-Kawza C-499/24 P,

li ghandha bhala suggett appell skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fis-17 ta’ Lulju 2024,

Eregli Demir ve Celik Fabrikalar1 TAS, stabbilita f'Istanbul (it-Turkija),
Iskenderun Demir ve Celik AS, stabbilita fPayas (it-Turkija),
Erdemir Celik Servis Merkezi Sanayi ve Ticaret AS, stabbilita f Gebze (it-Turkija),
irrapprezentati minn J. Cornelis u F. Graafsma, advocaten,

appellanti,
il-parti l-ohra fil-kawza li hija:

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata inizjalment minn G. Gattinara, G. Luengo u J.
Zielinski, sussegwentement minn G. Gattinara u J. Zielinski, bhala agenti,

konvenuta fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ghaxar Awla),

komposta minn E. Regan, li qieghed jagixxi bhala President tal-Ghaxar Awla, D. Gratsias u B.
Smulders (Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: R. Norkus,

Registratur: A. Calot Escobar,

* Lingwa tal-kawza: l-Ingliz.
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wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-20 ta’
Novembru 2025,

taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghhom, Eregli Demir ve Celik Fabrikalar1 TAS, iskenderun Demir ve Celik
AS u Erdemir Celik Servis Merkezi Sanayi ve Ticaret AS (iktar ’il quddiem “Erdemir”, “Isdemir” u
“Ersem”, rispettivament) qeghdin jitolbu I-annullament tas-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni
Ewropea tat-8 ta’ Mejju 2024, Eregli Demir ve Celik Fabrikalar: et vs II-Kummissjoni (T-629/21,
iktar ’il quddiem is-“sentenza appellata”, EU:T:2024:303), li permezz taghha din tal-ahhar ¢ahdet
ir-rikors taghhom ghall-annullament tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni
(UE) 2021/1100 tal-5 ta’ Lulju 2021 li jimponi dazju anti-dumping definittiv u jigbor b’'mod
definittiv id-dazju provizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’ certi prodotti catti llaminati
bis-shana tal-hadid, tal-azzar bil-karbonju jew azzar illigat iehor li joriginaw mit-Turkija
(GU 2021, L 238, p. 32, rettifika fil-GU 2021, L 410, p. 199, iktar ’il quddiem ir-“Regolament

kontenzjuz”).
I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

Permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 94/800/KE tat-22 ta’ Dicembru 1994 dwar il-konkluzjoin fisem
il-Komunita Ewropea, fejn ghandhom x’jagsmu affarijiet fil-kompetenza taghha, fuq il-ftehim
milhuq fil-Laggha ta’ negozjati multilaterali fl-Urugwaj (1986-1994) (GU Edizzjoni Speéjali
bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 21, p. 80), il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea approva l-Ftehim li
jistabbilixxi 1-Organizzazzjoni Dinjija tal-Kummer¢ (WTO), iffirmat fMarrakesh fil-15 ta’ April
1994, kif ukoll il-ftehimiet li jinsabu fl-Annessi 1 sa 3 ta’ dan il-ftehim, fosthom il-Ftehim dwar
l-implimentazzjoni ta’ 1-Artikolu VI tal-Ftehim Generali dwar it-tariffi u l-kummer¢ tal-1994
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 21, p. 189) (iktar ’il quddiem il-“Ftehim
antidumping”).

L-Artikolu 2 tal-Ftehim antidumping, intitolat “Determinazzjoni ta’ d-damping”, jipprevedi:

“2.1 Ghall-ghan ta’ dan il-Ftehim, prodott ghandu jitqies bhala damping, jigifieri introdott
fil-kummer¢ ta’ pajjiz iehor bi prezz inqas minn normal, jekk il-prezz ta’ esportazzjoni
tal-prodott minn pajjiz ghall-iehor huwa inqas mill-prezz komparabbli, fid-direzzjoni ordinarju
tal-kummer¢, ghall-prodotti simili meta dawn ikunu destinati ghall-konsum fil-pajjiz li jkun qed
jesporta [...].

22 [..]
2.2.1 Bejgh ta’ prodotti simili fis-suq domestiku tal-pajjiz li jkun qed jesporta jew il-bejgh

lill-pajjiz tat-Tielet Dinja bi prezzijiet inqas per unita (fissi u varjabbli) spejjez ta’ prodotti
flimkien ma’ bejgh amministrattiv u spejjez generali jistghu jitgiesu bhallikieku mhumiex mexjin
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fid-direzzjoni ordinarja tal-kummer¢ minhabba l-prezz u jistghu jigu injorati wagqt
id-determinazzjoni tal-valur normali biss jekk l-awtoritajiet [...] jiddeterminaw li dan it-tip ta’
bejgh huwa maghmul fi Zmien estiz [...] fkwantitajiet sostanzjali [...] u huma prezzijiet li ma
jipprovdux rkuprar ta’ l-ispejjez kollha fi Zmien ragonevoli. Jekk il-prezzijiet li huma inqas
mill-ispejjez per unita huma kkalkolati bhala aktar mill-medja ta’ l-ispejjez per unita fi zmien
il-bejgh u waqt il-perjodu investigattiv, dawn il-prezzijiet jitqiesu li jipprovdu rkuprar ta’
l-ispejjez fi zmien ragonevoli.

2.2.1.1 Ghall-ghan tal-paragrafu 2, l-ispejjez huma normalment ikkalkulati fuq bazi ta’ registri li
jinzammu mill-esportatur jew il-prodotti li huma sottomessi ghall-investigazzjoni, izda jrid jigi
pprovdut li, dawn ir-registri huma konformi mal-principji tal-kontabbilita li huma generalment
accettati mill-pajjiz li qed jesporta u jirriflettu b'mod ragonevoli l-ispejjez assoc¢jati mal-prodotti u
mal-bejgh tal-prodotti li qed jitqiesu. L-Awtoritajiet ikollhom iqisu kull evidenza disponibbli
mill-esportatur jew il-persuna li tkun ged tipproduci tul l-investigazzjoni izda jrid jigi pprovdut li
dawn l-allokazzjonijiet gew storikament utilizzati mill-esportatur jew mill-persuna li tkun qed
tipproduci, partikolarment in konessjoni biex jistabbilixxu termini xierqa ghall-hlas lura ta’ dejn
u deprezzament u koncessjonijiet ghan-nefqa tal-kapital u spejjez ohra ghall-izvilupp. Sakemm
mhux diga apparenti mill-allokazzjonijet ta’ l-ispejjez taht dan is-sub-paragrafu, l-ispejjez
ghandhom jigu rrangati kif suppost ghal dawk il-hwejjeg ta’ l-ispejjez li ma jirrepetux lilhom
nfushom u li jibbenefikaw produzzjonijiet futuri u/jew kurrenti, jew fic-¢irkostanzi fejn l-ispejjez
matul il-perjodu ta’ investigazzjoni huma affetwati b’operazzjonijiet inizjali. [...]

2.2.2 Ghall-ghan tal-paragrafu 2, l-ammonti ghall-ispejjez amministrattivi, tal-bejgh u dawk
generali, kif ukoll ghall-profitti ghandhom ikunu bbazati fuq data li tirreferi ghall-produzzjoni u
ghall-bejgh fid-direzzjoni ordinarja tal-kummerc¢ tal-prodott simili mill-esportatur jew
mill-persuni li qed jipproduci matul l-investigazzjoni. Meta dawn l-ammonti ma’ jistghux ikunu
stabbiliti fuq bazi ta’ dan, l-ammonti jistghu jigu determinati fuq bazi ta”

(i) L-ammonti proprji li jintefqu u li jigu realizzati mill-esportatur jew il-produttur in kwistjoni
fir-rigward tal-produzzjoni u l-bejgh fis-suq domes tiku tal-pajjiz ta’ origini ta’ l-istess
kategorija generali tal-prodotti;

(ii) il-medja stabbilita ta’ l-ammonti proprji li ntefqu u li gew realizzati minn esportaturi jew
produtturi ohra li huma soggetti ghal investigazzjoni fir-rigward tal-produzzjoni u I-bejgh ta’
prodotti simili fis-suq domestiku tal-pajjiz ta’ origini;

(iii) kwalunkwe metodu ragonevoli iehor, izda jrid jigi pprovdut li l-ammont ghall-profitt li jigi
stabbilit ma’ jeceddix il-profitt normalment maghmul minn esportaturi jew produtturi ohra
mill-bejgh ta’ prodotti ta’ l-istess kategorija fis-suq domestiku tal-pajjiz ta’ origini.

2.4 Isir paragun imparzjali bejn il-prezzijiet ta’ esportazzjoni u l-valur normali. Dan il-paragun
isehh fl-istess livell ta’ kummer¢, normalment fil-livell ex-fabbrika, u fir-rigward ta’ bejgh
maghmul kemm jista jkun fl-istess zmien. Jitqies b’'mod sostanzjali fkull kaz, fuq il-mertu a bazi
ta’ differenzi li jaffetwaw il-komparibbilita tal-prezzijiet, li jinkludi wkoll id-differenzi fit-termini u
l-kondizzjonijiet fir-rigward tal-bejgh, taxxa, livelli ta kummer¢, kwantitajiet, karatteristici fisici, u
kwalunkwe differenzi ohra li jidhru li jaffetwaw il-komparabbilita tal-prezzijiet. [...] Fil-kaz indikat
fil-paragrafu 3, sussidji ghall-ispejjez, inkluzi dwana u taxxi, li ntefqu bejn l-importazzjoni u
l-bejgh mill-gdid, u ghandhom isiru wkoll ghall-profitti li jizdiedu. Jekk fdawn il-kazijiet
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il-komparibbilita tal-prezzijiet giet affettwata, l-awtoritajiet jistabbilixxu valuri normali fil-livell
tal-kummer¢ ekwivalenti ghall-livell ta’ kummer¢ tal-prezz kostruwit ta’ l-esportazzjoni, jew
jaghtu konsiderazzjoni misthoqqa kif indikata fdan il-paragrafu. L-awtoritajiet ghandhom
jindikaw lill-partijiet in kwistjoni X’tip ta’ informazzjoni hi mehtiega biex jassiguraw paragun
imparzjali u ma jimponux oneru tal-prova ta’ natura mhux ragonevoli fuq il-partijiet.

2.4.1 Meta l-paragun taht paragrafu 4 jehtieg konverzjoni ta’ muniti, din il-konverzjoni ghandha
ssir permezz ta’ l-uzu tar-rata tal-kambju ezistenti fiz-zmien id-data tal-bejgh [...], stante li meta
bejgh ta’ munita barranija fuq swieq mixtieqa huwa direttament marbut mal-bejgh ta’
l-esportazzjoni involuta, tintuza r-rata tal-kambju ezistenti wagqt il-bejgh mixtieq. Varjazzjonijiet
fir-rati tal-kambju jkunu injorati u finvestigazzjoni l-awtoritajiet ghandhom jippermettu
lill-esportaturi mill-inqas 60 gurnata biex jirrangaw il-prezzijiet ta’ l-esportazzjoni sabiex jigu
jirriflettu l-moviment sostenut fir-rati tal-kambju waqt il-perjodu ta’ l-investigazzjoni.

2.4.2 Soggett ghad-disposizzjonijiet li jirregolaw paragun gust fil-paragrafu 4, l-ezistenza ta’
margini ta’ d-damping wagqt il-fazi ta’ l-investigazzjoni ghandha normalment tigi stabbilita fuq
bazi tal-paragun bejn il-medja stabbilita tal-valur normali u l-medja stabbilita tal-prezzijiet ta’
transazzjonijiet ta’ esportazzjoni komparabbli jew permezz ta’ paragun bejn il-valur normali u
l-prezzijet ta’ 1-esportazzjoni fuq bazi ta’ zewg transazzjonijiet bejn xulxin. [...]

[...]"

Id-dritt tal-Unjoni

Il-premessa 27 tar-Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta’
Gunju 2016 dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn
pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (GU 2016, L 176, p. 21, rettifika fil-GU L, 2023/90208,
iktar ’il quddiem ir-“Regolament baziku”), tiddikjara:

“Huwa mehtieg li jsir provvediment biex, fejn partijiet ma jikkoperawx b’mod sodisfacenti tkun
tista’ tintuza informazzjoni ohra sabiex jigu stabbiliti konkluzjonijiet u li tali informazzjoni tkun
tista’ tkun inqas favorevoli ghall-partijiet milli kieku kienu kkoperaw.”

L-Artikolu 2 ta’ dan ir-regolament baziku, intitolat “Determinazzjoni ta’ dumping”, jipprevedi:
“A. VALUR NORMALI

1. Il-valur normali ghandu normalment ikun ibbazat fuq il-prezzijiet imhallsa jew pagabbli,
fil-kors ordinarju tal-kummer¢, minn klijenti indipendenti fil-pajjiz esportatur.

[...]

3. Meta ma jkun hemm l-ebda bejgh jew meta ma jkunx hemm bizzejjed bejgh tal-prodott simili
fil-kors ordinarju tal-kummer¢, jew fejn, minhabba s-sitwazzjoni partikolari tas-suq tali bejgh ma
jippermettix paragun xieraq, il-valur normali ta’ prodott simili ghandu jigi kkalkolat fuq il-bazi
tal-ispiza tal-produzzjoni fil-pajjiz ta’ origini flimkien ma’ ammont ragonevoli ghall-ispejjez
tal-bejgh, l-ispejjez generali u amministrattivi u ghal profitti, jew fuq il-bazi tal-prezzijiet
tal-esportazzjoni, fil-kors ordinarju tal-kummer¢, lil pajjiz terz xieraq, sakemm dawk il-prezzijiet
ikunu rapprezentattivi.
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[...]

5. L-ispejjez ghandhom normalment jigu kkalkulati fuq il-bazi ta’ records mizmuma mill-parti
taht investigazzjoni, sakemm records bhal dawn ikunu konformi ma’ prin¢ipji kontabbilistici
generalment accettati tal-pajjiz konc¢ernat u sakemm ikun muri li r-records jirriflettu b’'mod
ragonevoli l-ispejjez assoc¢jati mal-produzzjoni u I-bejgh tal-prodott ikkunsidrat.

Jekk l-ispejjez assoc¢jati mal-produzzjoni u l-bejgh tal-prodott taht investigazzjoni ma humiex
riflessi b’'mod ragonevoli fir-records tal-parti interessata, dawn ghandhom jigu aggustati jew
stabbiliti fuq il-bazi tal-ispejjez ta’ produtturi jew esportaturi ohra fl-istess pajjiz jew, fejn din
l-informazzjoni ma tkunx disponibbli jew ma tistax tintuza, fuq kwalunkwe bazi ohra ragonevoli,
inkluza informazzjoni minn swieq ohra rapprezentattivi.

Ghandha tinghata konsiderazzjoni lill-evidenza pprezentata dwar l-allokazzjoni korretta
tal-ispejjez, sakemm ikun muri li tali allokazzjonijiet kienu gew utilizzati storikament. Fin-nuqqas
ta’ metodu aktar xieraq, ghandha tinghata preferenza lill-allokazzjoni tal-ispejjez fuq il-bazi
tal-fatturat. Sakemm mhux diga riflessi fl-allokazzjonijiet tal-ispejjez taht dan is-subparagrafu,
l-ispejjez ghandhom jigu aggustati adegwatament ghal dawk il-partiti ta’ spejjez mhux rikorrenti
li jibbenefikaw lill-produzzjoni futura u/jew kurrenti.

[...]

6. L-ammonti ghall-bejgh, ghal spejjez generali u amministrattivi u ghal profitti ghandhom jigu
bbazati fuq data attwali relattivi ghall-produzzjoni u 1-bejgh, fil-kors ordinarju tal-kummer¢,
tal-prodott simili mill-esportatur jew produttur taht investigazzjoni. Meta ammonti bhal dawn
ma jistghux jigu stabbiliti fuq dik il-bazi, l-ammonti jistghu jigu stabbiliti fuq il-bazi ta’:

(a) il-medja pezata tal-ammonti attwali stabbilita ghal esportaturi jew produtturi ohra soggetti
ghal investigazzjoni fir-rigward tal-produzzjoni u l-bejgh tal-prodott simili fis-suq domestiku
tal-pajjiz ta’ origini;

(b) l-ammonti attwali applikabbli ghall-produzzjoni u 1-bejgh, fil-kors ordinarju tal-kummere¢,
tal-istess kategorija generali ta’ prodotti ghall-esportatur jew produttur in kwistjoni fis-suq
domestiku tal-pajjiz ta’ orgini;

(c) kwalunkwe metodu ragonevoli iehor, sakemm l-ammont ghal profitt b’hekk stabbilit ma
jagbizx il-profitt normalment maghmul minn esportaturi jew produtturi ohra fuq bejgh ta’
prodotti tal-istess kategorija generali fis-suq domestiku tal-pajjiz ta’ origini.

[...]

B. PREZZ TAL-ESPORTAZZJONI

[...]

C. PARAGUN

10. Ghandu jsir paragun xieraq bejn il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali. Dan il-paragun

ghandu jsir fl-istess livell tal-kummer¢ u fir-rigward ta’ bejgh maghmul, kemm jista” jkun vi¢in,
fl-istess hin, u b’kont dovut mehud ta’ differenzi ohra li jaffettwaw il-paragonabbilta tal-prezz. Fejn
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il-valur normali u l-prezz tal-esportazzjoni kif stabbiliti mhumiex fuq bazi dagshekk komparabbli
ghandu jkun hemm adattament, fforma ta’ aggustamenti, fkull kaz, fuq il-merti tieghu, ghal
differenzi fil-fatturi li huma pretizi, u murija, li jaffettwaw il-prezzijiet u l-paragonabbilta
tal-prezzijiet. Kwalunkwe duplikazzjoni meta jsiru l-aggustamenti ghandha tigi evitata, b’'mod
partikolari relattivament ghal tnaqqis, ribassi, kwantitajiet u l-livell tal-kummer¢. Meta
l-kondizzjonijiet specifikati jkunu sodisfatti, il-fatturi li ghalihom jista’ jsir aggustament huma
elenkati kif gej:

[...]

(j) Kambju tal-munita

Meta l-paragun tal-prezz jehtieg kambju tal-munita, tali kambju ghandu jsir bl-uzu tar-rata
tal-kambju fid-data tal-bejgh, ghajr li, meta bejgh ta’ munita barranija fuq is-swieq
bil-quddiem ikun marbut b’'mod dirett mal-bejgh involut ghall-esportazzjoni, ir-rata
tal-kambju fil-bejgh bil-quddiem ghandha tintuza. Normalment, id-data tal-bejgh ghandha
tkun id-data tal-fattura izda d-data tal-kuntratt, l-ordni tax-xiri jew il-konferma tal-ordni
jistghu jintuzaw jekk dawn jistabbilixxu b’'mod iktar adegwat it-termini materjali tal-bejgh.
Il-varjazzjonijiet fir-rati tal-kambju ghandhom jigu injorati u l-esportaturi ghandhom jigu
moghtija 60 gurnata biex jirriflettu moviment sostenut fir-rati tal-kambju matul il-perjodu ta’
investigazzjoni.

[...]”
L-Artikolu 6 ta’ dan ir-regolament, intitolat “L-investigazzjoni”, jipprovdi:

“l. Wara l-bidu tal-procedimenti, il-Kummissjoni [Ewropea], li tagixxi fkooperazzjoni mal-Istati
Membri, ghandha tibda investigazzjoni fil-livell tal-Unjoni [Ewropea]. Tali investigazzjoni
ghandha tkopri kemm id-dumping kif ukoll id-dannu, u huma ghandhom jigu investigati fl-istess
hin.

Ghall-iskop ta’ konkluzjoni rapprezentattiva, ghandu jintghazel perjodu ta’ investigazzjoni li,
fil-kaz ta’ dumping ghandu, normalment, ikopri perjodu ta’ mhux inqas min sitt xhur
immedjatament qabel il-bidu tal-proc¢edimenti.

L-informazzjoni relatata ma’ perjodu sussegwenti ghall-perjodu ta’ investigazzjoni ma ghandhiex,
normalment, tigi kkunsidrata.

2. Il-partijiet li jircievu kwestjonarji uzati fl-investigazzjoni kontra d-dumping ghandhom
jinghataw mill-inqas 30 gurnata biex iwiegbu. Il-limitu ta’ Zmien ghall-esportaturi ghandu
jinghadd mid-data tal-ircevuta tal-kwestjonajru, li ghal dan l-iskop ghandu jigi megjus li jkun gie
ricevut gimgha wara l-jum li fih huwa kien gie mibghut lill-esportatur jew trasmess
lir-rapprezentant diplomatiku adatt tal-pajjiz ta’ esportazzjoni. Tista’ tigi moghtija estensjoni ta’
perjodu ta’ 30 gurnata, b’kont debitament mehud tal-limiti ta’ Zmien tal-investigazzjoni, sakemm
il-parti turi li hemm kawza gusta ghal tali estensjoni f'termini tac-cirkustanzi partikolari taghha.

[...]"
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L-Artikolu 16 tal-imsemmi regolament, intitolat “Zjarat ta’ verifika”, huwa fformulat kif gej:

“1. Il-Kummissjoni ghandha, fejn tikkunsidra xieraq, taghmel Zjarat biex tezamina r-rekords ta’
importaturi, esportaturi, negozjanti, agenti, produtturi, assocjazzjonijiet u organizzazzjonijiet
tal-kummer¢ u biex tivverifika informazzjoni moghtija dwar dumping u dannu. Fin-nuqqas ta’
risposta xierqa u fil-hin, il-Kummissjoni tista’ taghzel li ma taghmilx zjara ta’ verifika.

2. II-Kummissjoni tista’ taghmel investigazzjonijiet f'pajjizi terzi kif mehtieg, sakemm tikseb
il-kunsens tal-kumpanniji koncernati, tavza lir-rapprezentanti tal-gvern tal-pajjiz kon¢ernat u dan
tal-ahhar ma joggezzjonax ghall-investigazzjoni. Malli jinkiseb il-kunsens mill-kumpanniji
konc¢ernati, il-Kummissjoni ghandha tavza lill-awtoritajiet tal-pajjiz ta’ esportazzjoni bl-ismijiet u
l-indirizzi tal-kumpanniji li ghandhom jir¢ievu zjara u d-dati miftiehma.

3. Il-kumpanniji koncernati ghandhom jigu notifikati dwar ix-xorta ta’ informazzjoni li ghandha
tigi vverifikata matul iz-zjarat ta’ verifika u bi kwalunkwe informazzjoni ohra li tinhtieg tigi
provduta matul tali zjarat, ghalkemm dan ma jipprekludiex talbiet, maghmula matul il-verifika,
ghal iktar dettalji li jkollhom jigu provduti fid-dawl tal-informazzjoni miksuba.

[...]"

Skont I-Artikolu 18 tal-istess regolament, intitolat “Nuqqas ta’ kooperazzjoni”:

“[...]

3. Fejn l-informazzjoni pprezentata minn parti interessata ma tkunx ideali f'kull rispett, din ma
ghandhiex madanakollu tigi injorata, sakemm kwalunkwe deficenza ma tkunx tali li tikkawza
diffikulta mhux dovuta sabiex issir konkluzjoni ragonevolment preciza u sakemm l-informazzjoni
tigi pprezentata b’'mod adegwat f'qasir zmien u tkun verifikabbli, u li I-parti tkun agixxiet bl-ahjar
mod li tista’.

[...]

6. Jekk xi parti interessata ma tikkoperax, jew tikkopera biss parzjalment, u b’hekk tinzamm
informazzjoni rilevanti, ir-rizultat tal-investigazzjoni jista jkun inqas favorevoli ghall-parti milli
kieku kkoperat.”

I1-fatti li wasslu ghall-kawza
Fil-punti 2 sa 10 tas-sentenza appellata, il-fatti tal-kawza jingabru fil-qosor kif gej.

“2 Ir-rikorrenti [issa appellanti] huma kumpanniji rregolati mid-dritt Tork. Erdemir u Isdemir
joperaw fil-qasam tal-produzzjoni u tal-bejgh ta’ prodotti ¢atti llaminati bis-shana. Ersem hija
n-negozjant relatat taghhom.

3 Fl-14 ta’ Mejju 2020, il-Kummissjoni Ewropea fethet investigazzjoni antidumping dwar
l-importazzjonijiet fl-Unjoni ta’ certi prodotti catti, illaminati bis-shana, tal-hadid, tal-azzar
mhux illigat jew ta’ liga ohra tal-azzar (iktar ’il quddiem il-‘prodott ikkonc¢ernat’) li joriginaw
mit-Turkija (iktar ’il quddiem l-‘investigazzjoni’).
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4 L-investigazzjoni kopriet il-perijodu bejn 1-1 ta’ Jannar u 1-31 ta’ Dicembru 2019 (iktar ’il
quddiem il-‘perijodu ta’ investigazzjoni’). L-ezami tat-tendenzi rilevanti ghall-evalwazzjoni
tad-dannu kien jikkonc¢erna l-perjodu bejn 1-1 ta’ Jannar 2016 u tmiem il-perjodu ta’
investigazzjoni. Ir-rikorrenti ressqu l-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom matul
l-investigazzjoni.

5 Ir-rikorrenti ntghazlu minn fost it-tliet esportaturi Torok inkluzi fil-kampjun u wiegbu
ghall-kwestjonarju fis-7 ta’ Lulju 2020 kif ukoll ghal talba ghal informazzjoni addizzjonali
fis-26 ta’ Awwissu 2020 (ghal Erdemir), fl-10 ta’ Settembru 2020 (ghal Isdemir) u fil-21 ta’
Settembru 2020 (ghal Ersem).

6 Bejn it-28 ta’ Settembru u d-9 ta’ Ottubru 2020, saret remote crosscheck.

7 Fis-6 ta’ Jannar 2021, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni
tal-Kummissjoni (UE) 2021/9 li jimponi dazju anti-dumping provvizorju fuq
l-importazzjonijiet ta’ certi prodotti catti b’laminazzjoni termali tal-hadid, azzar mhux illigat
jew liga ohra tal-azzar li joriginaw mit-Turkija (GU 2021, L 3, p. 4, iktar ’il quddiem
ir-‘Regolament provvizorju’), li ssuggetta lill-esportazzjonijiet tar-rikorrenti lejn 1-Unjoni
tal-prodott ikkoncernat ghal dazju antidumping provvizorju ta’ 5.4 %.

8 Fit-23 ta’ April 2021, il-Kummissjoni kkomunikat lir-rikorrenti I-fatti u I-kunsiderazzjonijiet
definittivi li abbazi taghhom hija kellha I-hsieb li timponi dazji antidumping definittivi.

9 Fis-6 ta’ Mejju 2021, il-Kummissjoni kkomunikat lir-rikorrenti konkluzjonijiet definittivi
addizzjonali, li permezz taghhom id-dazji antidumping li hija kellha l-hsieb li timponi fuq
ir-rikorrenti kienu ta’ 5%. Ir-rikorrenti pprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom dwar
l-imsemmija konkluzjonijiet fl-10 ta’ Mejju 2021.

10 Fil-5 ta’ Lulju 2021, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament [kontenzjuz], li impona dazju
antidumping ta’ 5 % fuq l-importazzjonijiet fl-Unjoni tal-prodott ikkonc¢ernat immanifatturat
mir-rikorrenti.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Il-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fid-29 ta’ Settembru 2021,
l-appellanti fethu kawza ghall-annullament tar-Regolament kontenzjuz.

Insostenn tal-kawza taghhom, l-appellanti invokaw erba’ motivi. L-ewwel motiv kien ibbazat fuq
ksur tal-ewwel tliet sentenzi u tal-hames sentenza tal-Artikolu 2(10) u fuq ksur
tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku. It-tieni motiv kien ibbazat fuq ksur
tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku, tal-Artikolu 2.4 tal-Ftehim antidumping u
tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba, minhabba li I-Kummissjoni ¢cahdet aggustament relatat
mal-hedging tal-qligh u tat-telf. Permezz tat-tielet motiv taghhom, l-appellanti allegaw ksur
tal-Artikolu 2(5) u (6), kif ukoll tal-ewwel sat-tielet sentenza tal-Artikolu 2(10) tar-Regolament
baziku. Fl-ahhar nett, ir-raba’ motiv kien ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 2(6) tar-Regolament
baziku u tal-Artikolu 2.2.2 tal-Ftehim antidumping.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali cahdet dawn l-erba’ motivi, u ghaldagstant,
cahdet ir-rikors kollu kemm hu.
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It-talbiet tal-partijiet quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
Permezz tal-appell taghhom, I-appellanti jitolbu li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— princ¢ipalment:

— tannulla s-sentenza appellata;
— tannulla r-Regolament kontenzjuz, u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez  relatati mal-procedura tal-appell u
mal-procedura quddiem il-Qorti Generali, u

— sussidjarjament:

— tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali u

— tirrizerva l-ispejjez taz-zewg istanzi.
II-Kummissjoni titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez tal-pro¢edura.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghhom, l-appellanti jqgajmu tmien aggravji. L-ewwel aggravju huwa bbazat
fuq nuqqas ta’ motivazzjoni u fuq ksur tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku, minhabba
interpretazzjoni zbaljata tal-argument li l-appellanti ressqu fl-ewwel istanza, fis-sens li ¢-cifri
kollha kienu gew ipprovduti fl-istess munita u li l-konverzjoni addizzjonali li ghamlet
il-Kummissjoni ma kinitx, ghalhekk, necessarja. Insostenn tat-tieni aggravju taghhom,
l-appellanti jallegaw ksur tal-obbligu li jittiehdu inkunsiderazzjoni I-ftehimiet tal-WTO
ghall-interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament baziku. Permezz tat-tielet aggravju
taghhom, l-appellanti jilmentaw li 1-Qorti Generali injorat 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament
baziku billi gieset li 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku ma jipprevedi ebda obbligu li tintuza
rata tal-kambju specifika. Permezz tar-raba’ aggravju taghhom, l-appellanti jsostnu li 1-Qorti
Generali znaturat il-provi, billi qieset li huma kienu talbu u lagghu favorevolment konverzjoni
mensili u kienu applikaw huma stess tali konverzjoni. Permezz tal-hames aggravju taghhom,
l-appellanti jilmentaw li 1-Qorti Generali imponiet fughom oneru tal-prova ecéessiv billi talbet
il-provvista ta’ informazzjoni gdida dwar l-ispejjez ta’ produzzjoni flira Torka. Is-sitt aggravju
huwa bbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 2(10)(i) tar-Regolament baziku. Is-seba’
aggravju huwa bbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni tas-sentenza appellata, billi I-Qorti Generali
ma indirizzatx uhud mill-argumenti mressqa mill-appellanti fl-ewwel istanza. Fl-ahhar nett,
permezz tat-tmien aggravju taghhom, l-appellanti jallegaw li I-Qorti Generali interpretat b’'mod
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zbaljat il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja u tal-Qorti Generali dwar l-obbligu ta’
informazzjoni impost fuq il-produtturi-esportaturi li jkunu s-suggett ta’ investigazzjoni
antidumping u tat lil dan l-obbligu portata li tirriskja li ggib fix-xejn l-obbligu ta’ diligenza u ta’
amministrazzjoni tajba tal-Kummissjoni.

Fugq l-ewwel aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel aggravju taghhom, l-appellanti essenzjalment isostnu li, fil-punti 45, 47 sa 49
u 68 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kisret l-obbligu ta’ motivazzjoni taghha, inkwantu
interpretat hazin l-argument imressaq mill-appellanti fl-ewwel istanza, li konverzjoni tal-muniti
tista’ ssir biss meta din tkun necessarja, u applikat hazin 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku.

Fil-fehma tal-appellanti, il-Qorti Generali ezaminat il-kwistjoni jekk il-konverzjonijiet tal-muniti
kinux, b'mod generali, necessarji, minkejja li l-appellanti kienu diga kkonvertew
it-tranzazzjonijiet kollha mhux iddenominati f'dollaru Amerikan (USD) fdin il-munita, li hija
I-munita ta’ kontabbilta taghhom, ghall-finijiet tar-registrazzjoni kontabbli taghhom fid-data
tat-tranzazzjoni. Hija l-konverzjoni sussegwenti li ghamlet il-Kummissjoni li giet ikkontestata
quddiem il-Qorti Generali, peress li, fil-fehma taghhom, din ma kinitx necessarja sabiex ikun
jista’ jsir paragun gust. Fil-fatt, id-data rilevanti kollha necessarja sabiex isir il-paragun
tal-prezzijiet (il-bejgh fis-suq intern, il-bejgh ghall-esportazzjoni, l-ispejjez ta’ produzzjoni, kif
ukoll i¢-cifri relatati mal-ispejjez ta’ bejgh, mal-ispejjez amministrattivi u ma’ spejjez generali
ohra) gew iddikjarati fdollaru Amerikan, hekk li kien inutli li ssir konverzjoni taht
l-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku. Konsegwentement, it-tieni konverzjoni li ghamlet
il-Kummissjoni kienet superfluwa u ghalhekk tmur kontra din id-dispozizzjoni.

Madankollu, il-Qorti Generali ma ezaminatx in-necessita ta’ din it-tieni konverzjoni tal-muniti
fid-dawl tal-kriterji stabbiliti minnha, li jipprovdu li hija I-Kummissjoni li ghandha tiggustifika
l-konverzjonijiet maghmula b’rabta mal-bejgh ghall-esportazzjoni, mal-bejgh domestiku u
mal-ispejjez ta’ produzzjoni. Din l-ommissjoni tikkostitwixxi, fil-fehma taghhom, nuqqas ta’
motivazzjoni u applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku. Hija
tikkon¢erna wkoll il-punt 68 tas-sentenza appellata, li jghid li kien necessarju li l-ispejjez ta’
produzzjoni jigu kkonvertiti flira Torka, billi kien tqies necessarju li l-prezzijiet tal-esportazzjoni u
l-valur normali jigu kkonvertiti fdin il-munita sabiex jigi zgurat paragun gust, fis-sens
tal-Artikolu 2(10) ta’ dan ir-regolament.

I[I-Kummissjoni ssostni li dan l-aggravju huwa infondat u ineffettiv.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Skont gurisprudenza stabbilita, il-motivazzjoni ta’ sentenza ghandha turi b'mod ¢ar u inekwivoku
r-ragunament tal-Qorti Generali, hekk li l-partijiet ikkoncernati jkunu jistghu jkunu jafu
r-ragunijiet ghad-de¢izjoni li tkun ittiehdet u I-Qorti tal-Gustizzja tkun tista’ tezercita l-istharrig
gudizzjarju taghha (sentenzi tat-13 ta’ Jannar 2022, Il-Germanja—Ville de Paris et vs Il-
Kummissjoni, C-177/19 P sa C-179/19 P, EU:C:2022:10, punt 37, kif ukoll il-gurisprudenza
Ccitata, u tal-14 ta’ Novembru 2024, LE vs II-Kummissjoni, C-781/22 P, EU:C:2024:960, punt 73).

10 ECLLI:EU:C:2026:693



21

22

23

24

25

SENTENZA TAT-3.9.2026 — Kawza C-499/24 P
ERreGLI DEMIR VE CELIK FABRIKALARI ET VS IL-KUMMISSJONI

Barra minn hekk, skont 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku, jista’ jsir aggustament taht
il-forma ta’ konverzjoni tal-muniti sabiex jigi ggarantit paragun gust bejn il-prezz
tal-esportazzjoni u l-valur normali.

F'dan il-kaz, ghall-kuntrarju ta’ dak li jallegaw l-appellanti, il-Qorti Generali ezaminat il-kwistjoni
jekk il-konverzjoni “sussegwenti” tal-muniti — liema konverzjoni tikkorrispondi ghat-“tieni”
konverzjoni li semmew l-appellanti — kinitx necessarja jew le. Qabel ma evalwat, fil-punt 49
tas-sentenza appellata, il-legalita ta’ din il-konverzjoni, il-Qorti Generali kkonstatat b’mod ¢ar li
l-appellanti kienu pproducew data mill-kotba tal-kontijiet taghhom ikkonvertita fdollaru
Amerikani. B’hekk, fil-punt 44 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonstatat li kien
stabbilit bejn il-partijiet li d-dollaru Amerikan kien il-munita kontabbli ewlenija tal-appellanti.
Fil-punt 45 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat li “abbazi tar-rapporti ta’ kontabbilta
[tal-appellanti], il-Kummissjoni kkonvertiet flira Torka, minn naha, data pprovduta f'dollaru
Amerikan, jigifieri 1-bejgh domestiku, il-bejgh ghall-esportazzjoni, l-aggustamenti fuq il-bejgh u
l-ispejjez ta’ produzzjoni, via l-euro, u, min-naha l-ohra, il-bejgh ghall-esportazzjoni ffatturat
mill-appellanti feuro” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Sussegwentement, il-Qorti Generali fakkret,
fil-punt 46 tas-sentenza appellata, li I-Kummissjoni kienet iggustifikat “dawn il-konverzjonijiet”
fil-premessa 127 tar-Regolament kontenzjuz. Issa, fdin il-premessa, il-Kummissjoni
essenzjalment irrilevat li, l-ewwel nett, hija kienet ikkonstatat li l-appellanti kienu ghamlu
tranzazzjonijiet f'dollaru Amerikan, feuro u flira Torka u li, ghalhekk, kellhom isiru
konverzjonijiet tal-muniti sabiex il-valuri jigu ddenominati fmunita li taghmilha possibbli li jsir
il-paragun. It-tieni, il-Kummissjoni semmiet li hija ma kinitx ikkontestat il-fatt li l-appellanti
kienu kkonvertew huma stess il-valuri kollha fdollaru Amerikan, billi din il-munita kienet
il-munita kontabbli taghhom. Madankollu, kien xieraq, fil-fehma ta’ din l-istituzzjoni, li tintuza
I-munita tal-pajjiz ikkonc¢ernat, jigifieri I-lira Torka, sabiex jigu pparagunati l-valur normali u
l-prezz tal-esportazzjoni.

Fil-punt 47 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ddecidiet li konverzjoni tal-muniti kienet
necessarja sabiex ikun jista’ jsir tali paragun gust, peress li, kif kienu rrikonoxxew l-appellanti,
il-bejgh ghall-esportazzjoni taghhom lejn 1-Unjoni kien sar feuro u f'dollaru Amerikan, filwaqt li
I-fatturi kollha ta’ bejgh domestiku, minbarra fattura ta’ Ersem, kienu ddenominati flira Torka,
billi d-dollaru Amerikan kien gie indikat biss bhala munita supplimentari. Barra minn hekk,
ladarba I-fattura kienet thallset, il-hlas kien iddenominat fwahda jew fl-ohra minn dawn il-muniti.

B’dan il-mod, il-Qorti Generali ma kisritx 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku. Fil-fatt, din
id-dispozizzjoni ma kinitx tobbliga lill-Kummissjoni tiehu inkunsiderazzjoni l-munita li
l-appellanti ddikjaraw li juzaw ghat-tranzazzjonijiet kontabbilisti¢i taghhom. Kif iddecidiet
gustament il-Qorti Generali fil-punt 48 tas-sentenza appellata, meta tali konverzjoni tirrizulta
necessarja, l-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku ma jobbligax lil din l-istituzzjoni tikkonverti
I-munita tal-bejgh ghall-esportazzjoni fil-munita mitluba mill-produttur-esportatur. Ghalhekk,
il-fatt 1i l-appellanti stess kienu ghamlu konverzjoni tal-muniti ghal finijiet kontabbilistici ma
huwiex bizzejjed sabiex juri li -Kummissjoni kisret din id-dispozizzjoni meta hija ghamlet, abbazi
tal-imsemmija dispozizzjoni, konverzjoni fmunita differenti minn dik li kienu ghazlu l-appellanti.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li, ghall-kuntrarju ta’ dak li jallegaw l-appellanti,
il-Qorti Generali ezaminat b’'mod konkret, u mhux b’mod generali, jekk it-“tieni konverzjoni” li
ghamlet il-Kummissjoni, jigifieri 1-konverzjoni flira Torka, kinitx, fdan il-kaz, necessarja. Hija
ezaminat ukoll b’'mod konkret jekk il-provi prodotti mill-Kummissjoni kinux josservaw il-kriterji
li hija stabbilixxiet, b'mod partikolari, fil-punti 40, 42 u 43 tas-sentenza appellata.
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B’dan il-mod, il-Qorti Generali osservat l-obbligu ta’ motivazzjoni taghha u ma kisritx
1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku.

Ghaldagstant, I-ewwel aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.
Fugq it-tieni aggravju

L-argumenti tal-partijiet

It-tieni aggravju jikkonc¢erna l-punti 63, 66, 67 u 70 tas-sentenza appellata. Dan l-aggravju huwa
bbazat fuq ksur tal-obbligu li jittiehdu inkunsiderazzjoni I-ftehimiet tal-WTO
ghall-interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament baziku.

Fil-fehma tal-appellanti, jirrizulta, b’mod partikolari, mill-punt 31 tas-sentenza tal-20 ta’ Jannar
2022, II-Kummissjoni vs Hubei Xinyegang Special Tube (C-891/19 P, EU:C:2022:38), li
s-supremazija tal-ftehimiet internazzjonali konkluzi mill-Unjoni tehtieg li t-testi tad-dritt
sekondarju tal-Unjoni jigu interpretati, sa fejn possibbli, b’'mod konformi ma’ dawn il-ftehimiet.
Madankollu, fil-punt 63 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset li 1-Artikolu 2.2.1.1
tal-Ftehim antidumping “huwa irrelevanti [...] ghall-interpretazzjoni 1li ghandha tinghata
lill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku”.

II-Qorti Generali, billi rrifjutat, minghajr gustifikazzjoni, 1i tiehu inkunsiderazzjoni
l-Artikolu 2.2.1.1 tal-Ftehim antidumping, kif interpretat mill-gruppi spec¢jali u mill-Korp
tal-Appell tal-WTO, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(5)
tar-Regolament baziku, injorat il-limiti fuq is-setgha li jgawdu minnha l-awtoritajiet responsabbli
ghall-investigazzjoni li ma jirreferux ghad-dokumenti kontabbilistici ta’ produttur-esportatur. B’
hekk, il-Kummissjoni kellha, f'dan il-kaz, tiggustifika l-ezistenza ta’ “raguni imperattiva” sabiex
ma tirreferix ghad-dokumenti kontabbilistici tal-appellanti — gustifikazzjoni li hija ma tatx.

Barra minn hekk, l-uzu tal-espressjoni “abbazi tad-dokumenti kontabbilisti¢i” fl-Artikolu 2(5)
tar-Regolament baziku ma jimplikax li d-dokumenti kontabbilisti¢i jistghu jigu aggustati jew
ittrattati liberament mill-awtorita responsabbli ghall-investigazzjoni. Huwa minnu li mit-tieni
sentenza tat-tielet subparagrafu tal-Artikolu 2(5) ta’ dan ir-regolament jirrizulta li din l-awtorita
tista’ taghmel certi aggustamenti tal-ispejjez sabiex tikseb kalkolu iktar preciz u tiggarantixxi
relazzjoni veru u proprja bejn l-ispejjez irregistrati fir-registri u l-ispejjez assocjati
mal-produzzjoni kif ukoll mal-bejgh tal-prodott specifiku kkonc¢ernat. Madankollu, fil-fehma
tal-appellanti, din il-kwistjoni ma qamitx quddiem il-Qorti Generali, billi I-Kummissjoni acéettat
it-tqassim tal-ispejjez adottat mill-appellanti.

Ghaldagstant, huma jsostnu li 1-Qorti Generali ma haditx inkunsiderazzjoni l-gurisprudenza
tal-gruppi spec¢jali u tal-Korp tal-Appell tal-WTO meta ddecidiet, fil-punt 66 tas-sentenza
appellata, li “I-Kummissjoni ma hijiex obbligata li tibbaza ruhha, minghajr ma taghmel ebda
verifika, fuq id-dokumenti kontabbilisti¢i prodotti mill-parti kkonc¢ernata matul l-investigazzjoni
u [...] ma hijiex obbligata tuzahom kif inhuma” [traduzzjoni libera].

[I-Kummissjoni titlob li dan l-aggravju jigi mi¢hud, billi huwa bbazat fuq qari zbaljat tal-punt 63
tas-sentenza appellata. Barra minn hekk, hija zzid tghid li dan l-aggravju, inkwantu jikkoné¢erna
l-punti 67 u 70 ta’ din is-sentenza, huwa ineffettiv. Fi kwalunkwe kaz, dan l-aggravju huwa,
fil-fehma taghha, infondat.
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Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jigi kkonstatat li t-tieni aggravju huwa bbazat fuq qari zbaljat tal-punt 63 tas-sentenza
appellata, li fih il-Qorti Generali ddecidiet li “[I]-Artikolu 2.2.1.1 tal-Ftehim antidumping, li
jinvokaw ir-rikorrenti, fih formulazzjoni kwazi identika u, ghalhekk, huwa irrelevanti
ghall-interpretazzjoni li ghandha tinghata lill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(5)
tar-Regolament baziku” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Fil-fatt, ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu l-appellanti, minn din il-kunsiderazzjoni jirrizulta li
1-Qorti Generali la rrifjutat li tiehu inkunsiderazzjoni 1-Artikolu 2.2.1.1 tal-Ftehim antidumping u
lanqas id-decizjonijiet rilevanti tal-gruppi spe¢jali jew tal-Korp tal-Appell tal-WTO, izda i,
ghall-kuntrarju, hija rrilevat, fid-dawl tal-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni, li din kienet
“kwazi identika” ghal dik tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku. Ghalhekk, il-Qorti Generali
ma ddikjaratx li 1-Artikolu 2.2.1.1 ta’ dan il-ftehim kien, minnu nnifsu, irrilevanti, izda li
l-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ma kien fiha ebda indizju addizzjonali ghall-finijiet
tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, u dan meta wiehed iqis
il-formulazzjoni kwazi identika ta’ dawn iz-zewg dispozizzjonijiet.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali ma tistax tigi kkritikata talli ma haditx inkunsiderazzjoni
d-decizjonijiet rilevanti tal-WTO dwar l-interpretazzjoni tal-Artikolu 2.2.1.1 tal-Ftehim
antidumping, invokati fir-rikors fl-ewwel istanza. Fil-fatt, mis-sentenza appellata jirrizulta li
I-Qorti Generali, minghajr ma waqqghet dubju fuq id-de¢izjoni tal-grupp specjali tal-WTO
msemmija fil-punt 69 ta’ din is-sentenza, li tghid li huwa biss jekk kemm-il darba I-Kummissjoni
tkun tista’ tiggustifika l-ezistenza ta’ “raguni imperattiva” li hija tista’ tirrifjuta li tiehu
inkunsiderazzjoni 1-kotba tal-kontabbilta tal-produttur ikkoncernat, ikkonstatat, fil-punt 70
tal-imsemmija sentenza, billi rreferiet ghal dak li hija kienet diga qalet fil-punt 67 ta’ din
tal-ahhar, li 1-Kummissjoni ma kinitx injorat il-kotba tal-kontabbilta tal-appellanti. Din
l-istituzzjoni ma kellhiex ghalfejn, a fortiori, tiggustifika l-ezistenza ta’ tali “raguni imperattiva”.

Konsegwentement, mis-sentenza appellata la jirrizulta li 1-Qorti Generali interpretat
l-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku fis-sens li l-Kummissjoni tista’ tinjora d-dokumenti
kontabbilistici tal-produttur-esportatur minghajr ma jkollha ghalfejn tipproduci l-prova ta’
“raguni imperattiva” u lanqas li I-Kummissjoni ma haditx inkunsiderazzjoni dawn id-dokumenti
f'dan il-kaz.

It-tieni aggravju, li huwa bbazat, ghalhekk, fuq qari zbaljat tas-sentenza appellata, ghandu jigi
michud bhala infondat.

Fugq it-tielet aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tielet aggravju taghhom, l-appellanti jilmentaw li 1-Qorti Generali kisret
I-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku billi qieset, fil-punt 72 tas-sentenza appellata, li
l-Artikolu 2(5) ta’ dan ir-regolament ma jipprevedi ebda obbligu li tintuza rata tal-kambju
specifika.
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Essenzjalment, l-appellanti jallegaw li 1-Qorti Generali ddec¢idiet b'mod zbaljat, meta hija
interpretat 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, li ma kien jezisti ebda obbligu dwar ir-rata
tal-kambju li ghandha tintuza sabiex jigu kkonvertiti l-ispejjez ta’ produzzjoni, u dan minkejja li,
minn naha, l-ewwel sentenza tal-Artikolu 2(10)(j) ta’ dan ir-regolament tehtieg, fil-fehma
taghhom, li tintuza r-rata tal-kambju fis-sehh fid-data tat-tranzazzjoni u, min-naha l-ohra,
il-Qorti Generali digd ddecidiet li din id-dispozizzjoni kienet tapplika ghall-konverzjoni
tal-ispejjez ta’ produzzjoni.

[I-Kummissjoni ssostni li t-tielet aggravju ghandu jigi michud bhala inammissibbli, minhabba,
minn naha, li l-appellanti ma jispjegawx b’bizzejjed precizjoni l-argument li huma bihsiebhom
jisiltu mill-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku u, min-naha l-ohra, li l-appellanti, billi
jinvokaw, ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, din id-dispozizzjoni tal-ahhar
insostenn tal-argument taghhom, imqajjem quddiem il-Qorti Generali, li I-uzu ta’ rati tal-kambju
mensili jippregudika 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, iqgajmu motiv gdid u jbiddlu s-suggett
tat-tilwima quddiem il-Qorti Generali.

Barra minn hekk, il-Kummissjoni ssostni li, fid-dawl tad-decizjoni tal-Qorti Generali fil-punt 67
tas-sentenza appellata, li ma hijiex ikkontestata mill-appellanti, dan l-aggravju huwa ineffettiv. Fi
kwalunkwe kaz, I-imsemmi aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 256(1) TFUE, mill-ewwel paragrafu tal-Artikolu 58 tal-Istatut
tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, kif ukoll mill-Artikolu 168(1)(d) u l-Artikolu 169(2)
tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li appell ghandu jindika b’'mod preciz
il-punti kkritikati tas-sentenza li l-appellant ikun qieghed jitlob l-annullament taghhom u
l-argumenti legali li specifikament jissostanzjaw din it-talba, u dan taht piena ta’ inammissibbilta
tal-appell jew tal-aggravju kkoncernat (sentenza tat-18 ta’ Dicembru 2025, Hamoudi vs Frontex,
C-136/24 P, EU:C:2025:977, punt 54 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Barra minn hekk, abbazi ta’ gurisprudenza stabbilita sew, il-gurizdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja
fl-istadju tal-appell hija limitata ghall-evalwazzjoni tas-soluzzjoni legali li tkun inghatat
ghall-motivi u ghall-argumenti ttrattati fl-ewwel istanza. Ghalhekk, parti ma tistax tqajjem
ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti tal-Gustizzja motiv li hija ma tkunx qajmet quddiem il-Qorti
Generali, billi dan ikun ifisser li din il-parti tithalla tadixxi lill-Qorti tal-Gustizzja, li -gurisdizzjoni
taghha fl-appell hija wahda limitata, b’tilwima usa’ minn dik li biha tkun adixxiet lill-Qorti
Generali. Madankollu, appellant jista’ jipprezenta appell billi jinvoka, quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja, aggravji u argumenti li jirrizultaw mis-sentenza appellata nnifisha u li jfittxu li
jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha (sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021, Sigma Alimentos
Exterior vs II-Kummissjoni, C-50/19 P, EU:C:2021:792, punti 38 sa 39 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, ghal dik li hija I-ammissibbilta tat-tielet aggravju, ghandu jigi kkonstatat, minn naha,
li dan jippreciza, b’'mod inekwivoku, 1-izball allegat u, ghalhekk, ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni
I-Kummissjoni, ma huwiex impreciz. Fil-fatt, l-appellanti indikaw il-punt ikkontestat
tas-sentenza appellata, jigifieri I-punt 72 taghha, filwaqt li spjegaw li 1-izball lj, fil-fehma taghhom,
ghamlet il-Qorti Generali kien li gieset li I-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku ma kien jipprevedi
ebda obbligu li tintuza rata tal-kambju specifika, filwaqt li, fil-punt 40 tas-sentenza appellata, hija
ddecidiet li 1-Artikolu 2(10)(j) ta’ dan ir-regolament kien japplika ghall-konverzjoni tal-ispejjez ta’
produzzjoni, liema artikolu jimplika l-obbligu li tintuza r-rata tal-kambju fis-sehh fid-data

tal-bejgh.
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Min-naha l-ohra, fir-rikors promotur taghhom quddiem il-Qorti Generali, l-appellanti kienu
sostnew li l-uzu ta’ rata tal-kambju mensili minflok rata gurnaliera, kif imsemmi
fl-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku u li l-appellanti kienu uzaw sabiex izommu l-kotba
taghhom, kien iwassal ghal ksur tal-Artikolu 2(5) ta’ dan ir-regolament. Ghaldagstant, inkwantu,
permezz tat-tielet aggravju, l-appellanti jilmentaw li 1-Qorti Generali essenzjalment ¢ahdet dan
l-argument li huma kienu qajmu quddiemha, dan l-aggravju ma jistax jitqies li jbiddel is-suggett
tat-tilwima quddiem il-Qorti Generali.

Mill-kunsiderazzjonijiet premessi jirrizulta li t-tielet aggravju huwa ammissibbli.

Barra minn hekk, ghall-kuntrarju ta’ dak li tallega I-Kummissjoni, il-punt 67 tas-sentenza appellata
ma huwiex bizzejjed sabiex jiggustifika d-decizjoni tal-Qorti Generali fis-sens li I-Kummissjoni
setghet tuza rata tal-kambju mensili ghall-konverzjonijiet maghmula minn din l-istituzzjoni
fil-kuntest tal-verifika tal-ispejjez ta’ produzzjoni tal-appellanti.

Ghal dik li hija 1-fondatezza ta’ dan it-tielet aggravju, ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 2(3)
tar-Regolament baziku, il-valur normali tal-prodott simili jista’, f'sitwazzjonijiet partikolari, jigi
kkalkolat abbazi tal-ispiza ta’ produzzjoni fil-pajjiz ta’ origini, flimkien ma’ ammont ragonevoli
ghall-ispejjez ta’ bejgh, 1-ispejjez amministrattivi u l-ispejjez generali 1-ohra kif ukoll margni ta’
profitt ragonevoli.

Barra minn hekk, 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku jippreciza, b’'mod partikolari, li l-ispejjez
ghandhom jigu kkalkolati abbazi tad-dokumenti kontabbilisti¢i tal-parti li tkun qieghda tigi
investigata, u dan sakemm dawn id-dokumenti jkunu konformi mal-principji kontabbilistici
generalment accettati fil-pajjiz ikkon¢ernat u jkunu jirriflettu ragonevolment l-ispejjez assocjati
mal-produzzjoni u mal-bejgh tal-prodott ikkoncernat. Jekk dan ma jkunx il-kaz, dawn l-ispejjez
ghandhom jigu aggustati jew iddeterminati abbazi tal-ispejjez ta’ produtturi jew esportaturi ohra
fl-istess pajjiz jew, fejn din l-informazzjoni ma tkunx disponibbli jew ma tkunx tista’ tintuza, fuq
kwalunkwe bazi ragonevoli ohra.

Madankollu, din id-dispozizzjoni tal-ahhar ma fiha ebda referenza ghal konverzjoni tal-ammont
ta’ dawn l-ispejjez li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni, iddenominati fmunita partikolari, u
lanqas ma fiha, a fortiori, referenza ghat-tip ta’ rata tal-kambju li ghandha tintuza fdin
il-konverzjoni.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali ma ghamlet ebda zball ta’ ligi meta ddecidiet li 1-Artikolu 2(5)
tar-Regolament baziku ma jipprevedi ebda obbligu li tintuza tip ta’ rata tal-kambju specifika.

Il-fatt li I-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku jipprevedi li ghandu jsir paragun gust bejn
il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali u li tali paragun jista’ jehtieg konverzjoni tal-muniti
billi tintuza, bhala principju, ir-rata tal-kambju fis-sehh fid-data tal-bejgh, hlief meta bejgh ta’
munita barranija fis-swieq bil-quddiem (forward markets) ikun direttament marbut mal-bejgh
ghall-esportazzjoni kkoncernata, fliema kaz tintuza r-rata tal-kambju applikata ghall-bejgh
bil-quddiem (forward sale), ma jwaqqax dubju fuq din il-kunsiderazzjoni.

Fil-fatt, mill-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni tal-ahhar jirrizulta b’'mod car li l-espressjoni

“rati tal-kambju fis-sehh fid-data tal-bejgh” uzata fiha tirreferi ghall-prezz tal-bejgh u mhux
ghall-ispejjez li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni ghall-kalkolu tal-valur normali.
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Din l-interpretazzjoni hija kompatibbli ma’ dik tal-Artikolu 2.4.1. tal-Ftehim antidumping — liema
artikolu jikkorrispondi ghall-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku — li tirrizulta mir-rapport
tal-grupp spe¢jali tal-WTO tat-22 ta’ Dicembru 2000, fil-kaz L-Istati Uniti — Mizuri antidumping
fuq pjanci tal-azzar inossidabbli frombli u folji u strixxi tal-azzar inossidabbli li joriginaw
mill-Korea (L-Istati Uniti) — Azzar inossidabbli) (WT/DS179/R), invokat mill-appellanti, u li
kienet tikkonc¢erna b’mod partikolari 1-kwistjoni jekk kinux saru, ghall-finijiet tal-paragun gust,
konverzjonijiet monetarji tal-prezzijiet bi ksur ta’ dan 1-Artikolu 2.4.1.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi osservat li din l-interpretazzjoni tal-Artikolu 2.4.1 tal-Ftehim
antidumping, li tinsab fil-paragrafi 6.9 sa 6.41 ta’ dan ir-rapport, tikkoncerna biss ir-regola
stabbilita fl-ewwel parti tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 2.4.1 tal-Ftehim antidumping, li
l-konverzjoni tal-muniti ghandha ssir biss meta tkun mehtiega ghall-finijiet tal-paragun gust.
Min-naha l-ohra, l-imsemmi rapport imkien ma jsemmi l-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet
l-ohra stabbiliti f'din 1-ewwel sentenza, li jikkoncernaw id-determinazzjoni tar-rata tal-kambju li
tapplika fkonverzjoni ta’ munita ghall-finijiet tal-paragun gust, ghal spejjez ta’ produzzjoni.

Mill-kunsiderazzjonijiet premessi jirrizulta li t-tielet aggravju ghandu jkun mi¢hud bhala infondat.
Fugq ir-raba’ aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tar-raba’ aggravju taghhom, l-appellanti jikkontestaw il-fatt li, fil-punt 73 tas-sentenza
appellata, il-Qorti Generali setghet validament tqis, l-ewwel nett, li huma kienu talbu u laqghu
favorevolment l-uzu, mill-Kummissjoni, ta’ rata tal-kambju mensili kemm ghall-bejgh kif ukoll
ghall-ispejjez u, it-tieni, li huma stess kienu pprovdew lil din l-istituzzjoni lista tal-bejgh fis-suq
intern iddenominat f'dollaru Amerikan u kkonvertit flira Torka billi uzaw rati tal-kambju
mensili. Fil-fehma taghhom, permezz ta’ tali de¢izjoni, il-Qorti Generali Znaturat il-provi prodotti
ghall-evalwazzjoni taghha.

Fdan ir-rigward, l-appellanti essenzjalment isostnu li, wara li kkontestaw, fl-istadju provvizorju,
il-konverzjoni tal-muniti li ghamlet il-Kummissjoni, huma talbu uzu konsistenti tat-tipi ta’ rati
tal-kambju sabiex jikkonvertu l-ispejjez tal-produzzjoni u tal-bejgh. Wara li I-Kummissjoni
biddlet, fl-istadju tal-informazzjoni finali, ir-rati tal-kambju uzati, l-appellanti effettivament
lagghu favorevolment 1-uzu konsistenti tal-istess tip ta’ rata tal-kambiju, jigifieri rata tal-kambju
mensili, inkwantu biss, madankollu, din kienet tnehhi l-effetti l-iktar gravi ta’ distorsjoni
tal-metodu precedenti sa fejn ghandu x’jagsam il-kalkolu tal-margni ta’ dumping u dan filwaqt li
essenzjalment sostnew li l-ispejjez iddenominati flira Torka uzati mill-Kummissjoni ma kinux
jirriflettu l-ispejjez ta’ produzzjoni ta’ Erdemir u ta’ Isdemir imnizzla fid-dokumenti kontabbilistici
taghhom.

Fil-fehma tal-appellanti, mill-osservazzjonijiet =~ imressqa = minnhom wara l-istadju
tal-informazzjoni finali jirrizulta li huma ma kinux talbu li tintuza rata tal-kambju mensili, izda li
huma kienu laqghu biss “favorevolment” 1-uzu ta’ tali tip ta’ rata tal-kambju, inkwantu dan kien
konsistenti mal-metodu precedenti uzat mill-Kummissjoni, u li huma kienu sussegwentement
mantnew l-argument taghhom li l-uzu ta’ rata tal-kambju mensili minflok rata gurnaliera kien
jikser 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku. Ghaldagstant, fil-fehma taghhom, il-Qorti Generali
znaturat il-provi fil-process.
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Bl-istess mod, il-kunsiderazzjoni, fil-punt 73 tas-sentenza appellata, li I-appellanti kienu pprovdew
lista ta’ data tal-bejgh fis-suq intern ikkonvertita permezz ta’ rata tal-kambju mensili u
l-insinwazzjoni li l-appellanti kienu ghalhekk “qablu” mal-uzu ta’ rata tal-kambju mensili
jikkostitwixxu wkoll, fil-fehma taghhom, Znaturament tal-provi. Fil-fatt, din il-lista giet
ipprovduta biss ghal talba esplic¢ita tal-Kummissjoni waqt ir-remote crosscheck, sabiex jigi evitat
li din tal-ahhar tiddeciedi li tigbed il-konkluzjonijiet taghha abbazi tad-data disponibbli skont
1-Artikolu 18 tar-Regolament baziku, ghar-raguni li ma kinitx giet ikkomunikata l-informazzjoni
mitluba.

I[I-Kummissjoni tqis li r-raba’ aggravju ghandu jigi michud bhala ineffettiv jew, fi kwalunkwe kaz,
infondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita sew, ikun hemm Znaturament tal-provi fejn,
b'mod partikolari, il-Qorti Generali tkun manifestament qabzet il-limiti ta’ evalwazzjoni
ragonevoli ta’ dawn il-provi. Dan l-iznaturament ghandu jirrizulta b’'mod ¢ar mill-atti tal-process,
minghajr ma tkun mehtiega evalwazzjoni gdida tal-fatti u tal-provi. F'dan ir-rigward, ma huwiex
bizzejjed li jintwera li dokument jista’ jigi interpretat b’'mod differenti minn kif tkun interpretatu
1-Qorti Generali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Frar 2023, [I-Kummissjoni vs L-Italja u
Spanja, C-635/20 P, EU:C:2023:98, punt 127, kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Fdan il-kaz, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 73 tas-sentenza appellata, li “matul
l-investigazzjoni, ir-rikorrenti talbu espli¢itament lill-Kummissjoni tadotta l-istess approc¢
ghar-rati tal-kambju tal-bejgh u tal-ispejjez billi tuza rata tal-kambju mensili. Sussegwentement,
matul il-procedura amministrattiva, ir-rikorrenti lagghu b’'mod favorevoli l-approcc
tal-Kummissjoni li tallinja r-rati tal-kambju, billi uzat rata mensili. Barra minn hekk, fil-lista
‘tranzazzjoni bi tranzazzjoni’ tal-bejgh domestiku prodotta mir-rikorrenti quddiem
il-Kummissjoni, dawn tal-ahhar kienu huma stess inkludew rata tal-kambju mensili medja sabiex
jikkonvertu d-[dollaru Amerikan flira Torka]” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Issa, ghandu jigi kkonstatat li I-appellanti ma wrewx li mill-provi tal-process jirrizulta b’mod car li
huma kienu talbu l-uzu ta’ rata tal-kambju gurnaliera minflok rata tal-kambju mensili.

Fil-fatt, ghalkemm mill-osservazzjonijiet taghhom dwar l-informazzjoni finali jirrizulta li
l-appellanti kienu jqisu li l-ispejjez ta’ produzzjoni uzati mill-Kummissjoni ma kinux jirriflettu
dawk ta’ Erdemir u ta’ Isdemir li jinsabu fid-dokumenti kontabbilisti¢i taghhom, minn dawn
l-osservazzjonijiet ma jirrizultax b’'mod esplicitu li 1-kawza ta’ din l-allegata diskrepanza kienet
mill-fatt li ma saritx konverzjoni fuq bazi gurnaliera.

Barra minn hekk, fl-ahhar sentenza tal-punt 73 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
kkonstatat li l-appellanti kienu pprovdew lista ta” data dwar il-bejgh fis-suq intern ikkonvertita
abbazi ta’ rata tal-kambju mensili — liema konstatazzjoni l-appellanti ma jikkontestawx fl-appell
taghhom.

Ghaldagstant, ma jistax jitgies li, fil-punt 73 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali marret lil
hinn mil-limiti ta’ evalwazzjoni ragonevoli ta’ dawn l-osservazzjonijiet jew znaturat il-provi

prodotti ghall-evalwazzjoni taghha.

Ghalhekk, ir-raba’ aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.
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Fugq il-hames aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-hames aggravju taghhom, l-appellanti jikkritikaw il-punt 74 tas-sentenza appellata u
jilmentaw li 1-Qorti Generali imponiet fughom oneru tal-prova ec¢cessiv billi talbet il-provvista ta’
informazzjoni gdida dwar l-ispejjez ta’ produzzjoni f'lira Torka.

L-appellanti, filwaqt li jirreferu ghas-sentenza tal-21 ta’ Frar 2024, Sinopec Chongqing SVW
Chemical et vs II-Kummissjoni (T-762/20, EU:T:2024:113, punt 129), li tghid li huma
l-istituzzjonijiet tal-Unjoni, b’'mod partikolari, bis-sahha tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba,
li ghandhom jindikaw lil parti li titlob aggustament l-informazzjoni li tkun mehtiega f'dan is-sens
u li ma jimponux fugha oneru tal-prova irragonevoli, isostnu li, fid-dawl tat-terminu ta’ ghaxart
ijilem biss moghti lilhom sabiex iressqu l-osservazzjonijiet taghhom fl-istadju tal-informazzjoni
finali, kien kwazi impossibbli ghalihom li jipprovdu spiza gdida ta’ produzzjoni kkonvertita flira
Torka, abbazi ta’ rata tal-kambju gurnaliera. Fi kwalunkwe kaz, il-Qorti Generali qalet,
fil-punt 114 tas-sentenza appellata, li ma setghetx tittieched inkunsiderazzjoni lista gdida
pprovduta wara t-tmiem tal-verifika (jew tar-remote crosscheck), hekk li l-interess li tigi
pprovduta tali lista ma jidhirx b’'mod ¢ar.

[I-Kummissjoni tqis li l-hames aggravju ghandu jigi michud bhala inammissibbli, billi, fil-fehma
taghha, l-appellanti qeghdin, essenzjalment, iwaqqghu dubju fuq l-evalwazzjoni tal-fatti li ghamlet
il-Qorti Generali. Fil-fatt, din tal-ahhar qgieset, fil-kuntest tas-setgha ta’ evalwazzjoni sovrana
taghha, li l-appellanti kellhom bizzejjed zmien sabiex jikkomunikaw il-konverzjonijiet taghhom
stess flira Torka tad-data dwar il-bejgh u l-ispejjez ta’ produzzjoni, billi applikaw, ghal dan
il-ghan, it-tip ta’ rata tal-kambju taghhom. Hija ssostni li l-appellanti ma allegawx znaturament
tal-fatti fdan ir-rigward. Barra minn hekk, fil-fehma taghha, l-argument ibbazat fuq ksur
tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba billi gie impost oneru tal-prova eccessiv ma giex
imqajjem quddiem il-Qorti Generali u huwa, ghalhekk, irrilevanti. Fi kwalunkwe kaz,
ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu l-appellanti, huma kellhom iktar minn ghaxart ijiem sabiex
jipprovdu l-informazzjoni msemmija iktar il fuq — fatt li huma ma jikkontestawx. Ghaldagstant,
dan l-aggravju ghandu, fil-fehma taghha, jigi michud.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-Qorti tal-Gustizzja, la ghandha gurizdizzjoni
sabiex tikkonstata I-fatti u lanqas, bhala regola, sabiex tezamina l-provi li 1-Qorti Generali tkun
accettat insostenn ta’ dawn il-fatti. Fil-fatt, kemm-il darba dawn il-provi jkunu nkisbu b’'mod
regolari u kemm-il darba l-prin¢ipji generali tad-dritt u r-regoli tal-procedura li japplikaw
ghall-oneru tal-prova u ghall-amministrazzjoni tal-provi jkunu gew osservati, hija biss il-Qorti
Generali li tista’ tevalwa l-valur li ghandu jinghata lill-provi li jkunu tressqu quddiemha.
Ghalhekk, din l-evalwazzjoni ma tikkostitwixxix, hlief fil-kaz fejn dawn il-provi jkunu gew
znaturati, kwistjoni ta’ ligi suggetta, bhala tali, ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja. Madankolluy,
l-allegat ksur tar-regoli probatorji jikkostitwixxi kwistjoni ta’ ligi ammissibbli fl-istadju tal-appell
(sentenza tas-26 ta’ Jannar 2017, Maxcom vs City Cycle Industries, C-248/15 P, C-254/15 P u C-
260/15 P, EU:C:2017:62, punti 52 u 53).
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Fil-punt 74 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset li “[w]ara l-iskambji mal-Kummissjoni
u, b'mod partikolari, il-komunikazzjoni minn qabel li permezz taghha hija indikat l-intenzjoni
taghha li tikkonverti flira Torka d-data rrapportata mill-appellanti dwar il-bejgh u l-ispejjez ta’
produzzjoni, dawn tal-ahhar kellhom il-possibbilta li jikkomunikaw il-konverzjonijiet taghhom
tal-imsemmija cifri flira Torka, billi juzaw, fejn mehtieg, rata tal-kambju gurnaliera — haga li
huma ma ghamlux” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

B’dan il-mod, ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu l-appellanti, il-Qorti Generali ma imponiet fughom
ebda oneru tal-prova fughom meta hija gieset li kienu huma li kellhom jipprovdu lill-Kummissjoni
l-konverzjonijiet taghhom flira Torka tac-cifri relatati mal-bejgh u mal-ispejjez ta’ produzzjoni,
izda kkonstatat biss, abbazi ta’ evalwazzjoni sovrana tal-fatti, li l-appellanti ma allegawx
znaturament taghhom, li, meta wiehed iqis il-waqt li fih huma kienu gew informati bil-hsieb
tal-Kummissjoni li tikkonverti hija stess dawn i¢-¢ifri flira Torka, huma kellhom il-possibbilta u
z-zmien mehtieg sabiex jikkomunikaw i¢-cifri taghhom f'dan ir-rigward — haga li, madankollu,
huma nagsu milli jaghmlu. B’hekk, il-Qorti Generali semplicement ikkonstatat li l-appellanti
naqsu milli jikkomunikaw lill-Kummissjoni l-konverzjonijiet taghhom tad-data msemmija iktar ’il
fuq, bhala prova insostenn tal-motivi mressqa fil-punt 73 tas-sentenza appellata li jiggustifikaw
il-konkluzjoni, fil-punt 75 taghha, li 1-Kummissjoni setghet tuza r-rata mensili medja
ghall-imsemmija konverzjonijiet u, ghalhekk, ma kisritx I-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku.

Billi I-hames aggravju huwa bbazat fuq qari zbaljat tas-sentenza appellata, dan ghandu jigi mi¢hud
bhala infondat.

Fugq is-sitt aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tas-sitt aggravju taghhom, li jikkritika l-punti 85 sa 87 u 91 sa 94 tas-sentenza appellata,
l-appellanti jsostnu li 1-Qorti Generali kisret 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku billi ffokat
fuq il-muniti koperti mill-kuntratt ta’ hedging pjuttost milli fuq id-data li tiffissa r-rata tal-kambju
fdan il-kuntratt.

Fil-fehma tal-appellanti, din id-dispozizzjoni tenfasizza d-data tar-rata tal-kambju
indipendentement mill-muniti li r-rata tal-kambju taghhom tkun iffissata fil-kuntratt ta’ hedging.
Dan jirrizulta mir-referenza ghad-“data tal-bejgh” riprodotta fkull wahda mis-sentenzi
tal-imsemmija dispozizzjoni. Barra minn hekk, tali referenza ghal din id-data minflok
ghall-muniti koperti mill-kuntratt ta’ hedging hija logika minn perspettiva finanzjarja, fid-dawl
tal-fatt li r-rati tal-kambju bejn il-muniti differenti huma interkonnessi.

B’hekk, l-appellanti jgisu li, kieku kellha tigi ac¢cettata l-interpretazzjoni tal-Qorti Generali li
l-operazzjonijiet ta’ hedging jistghu jittiechdu inkunsiderazzjoni biss meta l-operazzjoni tkun
tikkoncerna l-munita tal-fattura u l-munita tal-konverzjoni uzata mill-Kummissjoni, ikun facli
ghal din tal-ahhar li tahrab mill-obbligu stabbilit fl-ewwel sentenza tal-Artikolu 2(10)(j)
tar-Regolament baziku. Fil-fatt, il-Kummissjoni tista’ tikkonverti t-tranzazzjonijiet feuro jew
fmuniti ohra sabiex ma jkollhiex ghalfejn tiehu inkunsiderazzjoni l-operazzjonijiet ta’ hedging
bejn euro u lira Torka. Issa, l-interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ma ghandhiex thalli
lill-Kummissjoni ¢¢ahhad lil din tal-ahhar mill-effett utli taghha.
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[I-Kummissjoni tqis li s-sitt aggravju ghandu jigi michud bhala ineffettiv, billi l-appellanti ma
jikkontestawx il-punt 82 tas-sentenza appellata. Dan l-aggravju huwa, fi kwalunkwe kaz, infondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Fl-ewwel lok, il-Kummissjoni tallega b’'mod zbaljat li s-sitt aggravju huwa ineffettiv minhabba li
l-appellanti ma kkontestawx il-punt 82 tas-sentenza appellata. Fil-fatt, dan il-punt semplicement
ifisser 1-kontenut tal-premessa 98 tar-Regolament kontenzjuz, minghajr ma 1-Qorti Generali
tevalwa l-fondatezza tieghu, hekk li 1-fatt li l-imsemmi punt ma giex ikkontestat ma huwiex
bizzejjed sabiex jirrendi dan l-aggravju ineffettiv.

Fit-tieni lok, ghal dik li hija I-fondatezza ta’ dan l-aggravju, ghandu jigi rrilevat li, fil-punti 85 sa 87
u 91 sa 94 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonfermat l-approé¢¢ adottat
mill-Kummissjoni fir-Regolament kontenzjuz, li l-kuntratti ta’ hedging konkluzi mill-appellanti
ma kinux rilevanti ghall-konverzjonijiet ta’ muniti li ghamlet din l-istituzzjoni sabiex jigi
ggarantit paragun gust bejn il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali taht 1-Artikolu 2(10)
tar-Regolament baziku.

B'mod iktar specifiku, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 85 tas-sentenza appellata, li ma kien
hemm ebda hedging ghat-tranzazzjonijiet iffatturati f'dollaru Amerikan, izda kien hemm biss
hedging ghal dawk iffatturati feuro, u li 1-bejgh ghall-esportazzjoni tal-appellanti li sar feuro
kellu jigi kkonvertit flira Torka mill-Kummissjoni sabiex jigi zgurat paragun gust bejnhom u
l-bejgh domestiku — haga li din l-istituzzjoni kienet ghamlet direttament, minghajr konverzjoni
intermedja fdollaru Amerikan, ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu l-appellanti. Barra minn hekk,
il-Qorti Generali ddecidiet li, billi l-kuntratti ta’ hedging inkwistjoni kienu jipprevedu hedging
fdollaru Amerikan billi giet pattwita rata ta’ konverzjoni bejn l-euro u d-dollaru Amerikan, din
il-konverzjoni kienet estranja ghall-operazzjoni ta’ konverzjoni li ghamlet il-Kummissjoni, jigifieri
mill-euro ghal-lira Torka. Ghalhekk, il-Qorti Generali c¢ahdet l-argument tal-appellanti li
-Kummissjoni kienet obbligata li tuza r-rata ta’ konverzjoni prevista fil-kuntratti ta’ hedging.

L-appellanti jgisu li din l-evalwazzjoni hija bbazata fuq interpretazzjoni hazina
tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku, inkwantu hija tiffoka fuq il-muniti koperti
mill-kuntratt ta’ hedging minflok fuq id-data li tiffissa r-rata tal-kambju f'dan il-kuntratt — liema
data, madankollu, tirreferi ghaliha din id-dispozizzjoni — u timmina l-effett utli ta’ din tal-ahhar.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, 1-ewwel nett, li, skont 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament
baziku, ghandu jsir paragun gust bejn il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali. Dan il-paragun
ghandu jsir, fl-istess stadju kummercjali, ghal bejgh maghmul f'dati kemm jista’ jkun vicini u billi
jittiechdu debitament inkunsiderazzjoni differenzi ohra li jaffettwaw il-paragunabbilta tal-prezz.
Fejn il-valur normali u l-prezz tal-esportazzjoni ffissati ma jkunux jistghu jigu hekk ipparagunati,
ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni, fkull kaz, taht forma ta’ aggustamenti, id-differenzi
kkonstatati fil-fatturi li jkun gie allegat u li jkun intwera li jaffettwaw il-prezzijiet u, ghaldaqstant,
il-paragunabbilta taghhom.

II-konverzjoni tal-muniti hija fost il-fatturi fil-punt (j) ta’ dan I-Artikolu 2(10) li abbazi taghhom
jistghu jsiru aggustamenti. Din id-dispozizzjoni tipprevedi li, meta l-paragun tal-prezzijiet ikun
jehtieg konverzjoni tal-muniti, din il-konverzjoni ghandha ssir billi tintuza r-rata tal-kambju
fis-sehh fid-data tal-bejgh, izda, meta bejgh ta’ munita barranija fuq is-swieq bil-quddiem ikun
marbut direttament mal-bejgh ghall-esportazzjoni kkoncernata, ghandha tintuza r-rata
tal-kambju fil-bejgh bil-quddiem. L-imsemmija dispozizzjoni tippreciza wkoll li, normalment,
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id-data tal-bejgh hija dik indikata fuq il-fattura, izda d-data tal-kuntratt, tal-ordni u tal-konferma
tal-ordni tista’ tintuza jekk kemme-il darba tkun iktar xierqa sabiex jigu ffissati l-kundizzjonijiet
materjali tal-bejgh. I¢-¢aqliq fir-rati tal-kambju ma ghandux jittiehed inkunsiderazzjoni u
l-esportaturi ghandhom jinghataw sittin gurnata sabiex jaggustaw il-prezzijiet taghhom skont
kwalunkwe varjazzjoni sostanzjali fir-rati tal-kambju matul il-perijodu ta’ investigazzjoni.

B’hekk, meta tkun mehtiega konverzjoni tal-muniti sabiex jigi pparagunat b'mod gust il-prezz
tal-esportazzjoni u l-valur normali, I-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku jippreciza 1-mod kif
ghandha tigi ddeterminata r-rata tal-kambju li tapplika ghal din il-konverzjoni. Din ir-rata
tal-kambju ghandha tikkorrispondi ghal dik fis-sehh fid-data tal-bejgh, hlief jekk l-imsemmija
rata tkun giet pattwita waqt bejgh bil-quddiem marbut direttament mal-bejgh
ghall-esportazzjoni li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni fil-paragun mal-valur normali. Fil-fatt,
mill-kliem uzat f'din id-dispozizzjoni jirrizulta li, ghalkemm il-bejgh ta’ munita barranija fis-suq
bil-quddiem huwa direttament marbut mal-bejgh ghall-esportazzjoni kkoncernat, ghandha
tintuza r-rata tal-kambju ghall-bejgh bil-quddiem. L-imsemmija dispozizzjoni tippreciza wkoll
kif ghandha tigi ddeterminata d-data tal-bejgh meta din ikollha tittiehed inkunsiderazzjoni u
tindika li 1-varjazzjonijiet fir-rati tal-kambju ma ghandhomx jittiehdu inkunsiderazzjoni.

It-tieni, ghandu jigi rrilevat 1i 1-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku ma jaghti ebda
indikazzjoni dwar il-munita li fiha ghandha ssir il-konverzjoni meta din il-konverzjoni tkun
mehtiega sabiex isir paragun gust bejn il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali. Dan ifisser li,
meta tkun mehtiega konverzjoni tal-muniti sabiex ikun jista’ jsir tali paragun, il-Kummissjoni
tgawdi minn margni ta’ evalwazzjoni sabiex tiddetermina fliema munita dawn il-prezzijiet
ghandhom jigu kkonvertiti. L-istharrig gudizzjarju ta’ tali margni ta’ evalwazzjoni ghandu jkun
limitat ghalbiex jigi vverifikat jekk ir-regoli tal-pro¢edura jkunux gew osservati, jekk il-fatti li
abbazi taghhom issir l-ghazla kkontestata tal-munita jkunux gew iddikjarati b’'mod preciz, jekk
kienx hemm zball manifest fl-evalwazzjoni ta’ dawn il-fatti jew jekk kienx hemm abbuz ta’ poter
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-28 ta’ Novembru 2024, Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics u
Jushi Egypt for Fiberglass Industry vs II-Kummissjoni, C-269/23 P u C-272/23 P, EU:C:2024:984,
punt 125, kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Fl-ahhar nett, kif fakkret gustament il-Qorti Generali fil-punt 84 tas-sentenza appellata, kuntratt
ta’ hedging jippermetti li tigi ffissata, fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, ir-rata tal-kambju
li ghandha tapplika ghal tranzazzjoni monetarja li tkun ser issehh f'data futura u li jitnaqqas, b’dan
il-mod, ir-riskju finanzjarju li ghalih tkun esposta parti kontraenti minhabba varjazzjonijiet
sfavorevoli fir-rati tal-kambju.

B’hekk, kuntratt ta’ hedging jiffissa rata tal-kambju ghall-bejgh bil-quddiem, fis-sens
tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku.

Madankollu, billi, kif jirrizulta mill-punti 87 u 88 ta’ din is-sentenza, din id-dispozizzjoni
tippreciza 1-mod kif ghandha tigi ddeterminata r-rata tal-kambju li tapplika ghal konverzjoni
tal-muniti sabiex jigu pparagunati l-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali, izda ma taghti ebda
indikazzjoni dwar 1-ghazla tal-munita li fiha ghandha ssir din il-konverzjoni, il-Kummissjoni ma
tistax tkun obbligata, skont l-imsemmija dispozizzjoni, li tiehu inkunsiderazzjoni l-muniti uzati
fdan il-kuntratt ta’ hedging sabiex isir dan il-paragun u lanqas, ghaldagstant, ir-rata tal-kambju
ffissata mill-imsemmi kuntratt ghas-semplici raguni li dan ikun direttament marbut mal-bejgh
ghall-esportazzjoni kkon¢ernat.
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Sabiex il-Kummissjoni tkun obbligata li tiehu inkunsiderazzjoni r-rata tal-kambju ffissata
fkuntratt ta’ hedging, mhux biss huwa mehtieg li dan il-kuntratt ikun direttament marbut
mal-bejgh ghall-esportazzjoni inkwistjoni, izda wkoll li l-munita prevista fl-imsemmi kuntratt
tkun ukoll dik li fiha din l-istituzzjoni tqis li ghandhom jigu kkonvertiti 1-prezzijiet sabiex ikun
jista’ jsir paragun gust bejn il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali. Madankollu, il-fatt li
kuntratt ta’ hedging ikun direttament marbut mal-bejgh ghall-esportazzjoni kkoné¢ernat ma
jaghti ebda indikazzjoni dwar jekk il-munita, li r-rata tal-kambju taghha tkun giet iffissata f'dan
il-kuntratt, hijiex dik 1i fiha ghandhom jigu kkonvertiti l-prezzijiet tal-esportazzjoni u l-valur
normali sabiex jigi ggarantit il-paragun gust taghhom, kif titlob l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 2(10) tar-Regolament baziku.

Ghaldagstant, ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu l-appellanti, mill-fatt li 1-Artikolu 2(10)(j)
tar-Regolament baziku jiffoka fuq id-data tar-rata tal-kambju, indipendentement mill-muniti li
r-rata tal-kambju taghhom tkun giet iffissata fil-kuntratt, ma jirrizultax li, meta produttur
esportatur ikun ikkonkluda kuntratt ta’ hedging, il-Kummissjoni ghandha necessarjament
l-obbligu li taghmel konverzjoni skont il-muniti msemmija f'dan il-kuntratt sabiex jigi ggarantit
paragun gust bejn il-prezz tal-esportazzjoni u l-valur normali.

Barra minn hekk, l-appellanti jallegaw b’mod zbaljat li I-fatt li kuntratt ta’ hedging ghandu jittiehed
inkunsiderazzjoni biss meta l-operazzjoni tkun tikkonc¢erna l-munita tal-fattura u l-munita
tal-konverzjoni uzati mill-Kummissjoni jwassal sabiex din l-istituzzjoni tithalla tahrab
mill-obbligu stabbilit fl-ewwel sentenza tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku. Fil-fatt, kif
gie espost fil-punti 91 u 92 ta’ din is-sentenza, dan l-obbligu jikkoncerna biss il-mod kif tigi
ddeterminata r-rata ta’ konverzjoni li ghandha tapplika ghall-finijiet ta’ paragun gust u mhux ukoll
l-ghazla tal-muniti li ghandhom jigu kkonvertiti.

Barra minn hekk, ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu wkoll l-appellanti, din l-interpretazzjoni
tal-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku ma ghandhiex l-effett li thalli lill-Kummissjoni
¢cahhad l-imsemmi obbligu minn kull effett utli tieghu. Fil-fatt, fejn din l-istituzzjoni tqis li
l-prezzijiet tal-bejgh ghall-esportazzjoni ghandhom jigu kkonvertiti fmunita li ma tkunx dik
specifikata fkuntratt ta’ hedging direttament marbut ma’ dan il-bejgh, din l-istituzzjoni tibqa’,
bhala principju, obbligata, skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 2(10)(j) ta’ dan ir-regolament, li
tuza r-rata tal-kambiju fis-sehh fid-data tal-bejgh.

Barra minn hekk u b’'mod iktar fundamentali, il-Kummissjoni, meta taghzel il-munita li fiha hija
tqis li ghandhom jigu kkonvertiti 1-prezzijiet inkwistjoni, tkun obbligata, bis-sahha tal-obbligu ta’
prin¢ipju li jirrizulta mill-ewwel sentenza tal-Artikolu 2(10) tal-imsemmi regolament, li
tiggarantixxi li din l-ghazla taghmilha possibbli li jsir paragun gust bejn il-prezz tal-esportazzjoni u
l-valur normali. L-imsemmija ghazla, li taqa’ fl-iskop tas-setgha ta’ evalwazzjoni li tgawdi minnha
din l-istituzzjoni minhabba l-kumplessita tas-sitwazzjonijiet ekonomici u politi¢i li hija jkollha
tezamina, tibqa’ suggetta ghall-istharrig tal-qorti tal-Unjoni, kif jirrizulta mill-punt 88 ta’ din
is-sentenza.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet premessi, ghandu jitqies li I-Qorti Generali ma interpretatx hazin
I-Artikolu 2(10)(j) tar-Regolament baziku meta ddecidiet, wara li kkonstatat li I-kuntratti ta’
hedging konkluzi mill-appellanti kienu jiffissaw rata ta’ kambju bejn l-euro u d-dollaru Amerikan,
li din ir-rata ma kinitx rilevanti ghall-finijiet tal-konverzjoni tal-prezzijiet tal-bejgh
ghall-esportazzjoni li ghamlet il-Kummissjoni, jigifieri minn euro f’lira Torka.

Ghaldagstant, is-sitt aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.
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Fugq it-tmien aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tmien aggravju taghhom, l-appellanti, filwaqt li jikkritikaw il-punti 108 sa 117
tas-sentenza appellata, jilmentaw li I-Qorti Generali ddedu¢iet b’mod zbaljat mill-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja u tal-Qorti Generali, imsemmija fdawn il-punti u li tikkonc¢erna
l-applikazzjoni tal-Artikolu 18 tar-Regolament baziku, obbligu ta’ informazzjoni li jinkombi fuq
il-produtturi-esportaturi suggetti ghal investigazzjoni, li jikkonsisti fl-ghoti lill-Kummissjoni, sa
mill-bidu tal-proc¢edura u billi jaghmlu mill-ahjar li jistghu, tal-informazzjoni kollha li tkunilhom
utli ghalbiex jithmu sewwa d-data taghhom sabiex ma jkunx hemm ir-riskju li jigi mfixkel
l-izvolgiment tajjeb tal-procedura antidumping u sabiex din l-istituzzjoni tkun tista’ taghmel
il-verifiki necessarji fi Zzmien xieraq. Issa, l-ewwel nett, din il-gurisprudenza, dwar 1-Artikolu 18
tar-Regolament baziku li jikkonc¢erna n-nuqqas ta’ kooperazzjoni, ma tistax tigi trasposta ghal dan
il-kaz, billi l-appellanti kkooperaw fil-pro¢edura antidumping. It-tieni, il-Qorti Generali
interpretat dan l-obbligu li tinghata informazzjoni b'mod wiesa’ wisq billi thalli lill-Kummissjoni
ma tihux inkunsiderazzjoni certa informazzjoni meta hija tqis li din ma tkunx cara, u dan
minghajr ma din l-istituzzjoni tkun mehtiega tfittex li ticcaraha bis-sahha tas-setgha taghha li
titlob informazzjoni addizzjonali minghand il-produtturi-esportaturi. Issa, 1-Artikolu 18(3)
tar-Regolament baziku jippermetti certa flessibbilta, billi jipprevedi li l-informazzjoni li “ma tkunx
l-ahjar fl-aspetti kollha” ma tistax tigi eskluza ipso jure mill-Kummissjoni. Ghaldagstant, it-tielet,
l-impozizzjoni ta’ tali obbligu fuq il-produtturi-esportaturi tirriskja li ggib fix-xejn l-obbligu ta’
diligenza u ta’ amministrazzjoni tajba tal-Kummissjoni.

[I-Kummissjoni tqis li t-tmien aggravju ghandu jigi michud bhala inammissibbli.

F’dan ir-rigward, din l-istituzzjoni ssostni, fl-ewwel lok, li l-allegazzjonijiet tal-appellanti li I-Qorti
Generali kkritikathom, b'mod zbaljat, talli ma pprovdewx, sa mill-bidu tal-pro¢edura
antidumping, l-informazzjoni kollha utli sabiex jifthmu sewwa d-data taghhom huma
manifestament inammissibbli. Fil-fatt, permezz ta’ dawn l-allegazzjonijiet, l-appellanti qeghdin
jitolbu lill-Qorti tal-Gustizzja, minghajr ma jallegaw znaturament tal-osservazzjonijiet taghhom
fdan ir-rigward jew tal-provi fil-process, tissostitwixxi l-evalwazzjoni tal-fatti u tal-provi
tal-Qorti Generali bl-evalwazzjoni taghha stess. Fit-tieni lok, l-appellanti, billi jibbazaw
l-argumenti taghhom fuq l-Artikolu 18(3) tar-Regolament baziku, iqajmu aggravju gdid u,
ghaldagstant, aggravju inammissibbli fl-istadju tal-appell. Fil-fatt, quddiem il-Qorti Generali,
l-appellanti la sostnew li 1-Kummissjoni kienet kisret din id-dispozizzjoni billi ma haditx
inkunsiderazzjoni l-informazzjoni li huma kienu pprovdewlha dwar ir-rwol ta’ Erdemir fil-bejgh
domestiku ta’ Isdemir u lanqas li din l-istituzzjoni kienet nagset mill-obbligu taghha ta’ diligenza
jew ta’ amministrazzjoni tajba.

[I-Kummissjoni ssostni li t-tmien aggravju huwa, fi kwalunkwe kaz, infondat.
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Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

— Fuq l-ammissibbilta

Fl-ewwel lok, ghandu jigi kkonstatat li dan l-aggravju la jfittex li jwaqqa’ dubju fuq l-evalwazzjoni,
mill-Qorti Generali, tal-fatti u tal-provi prodotti mill-appellanti, u lanqas fuq il-konstatazzjoni
taghha, fil-punt 110 tas-sentenza appellata, li, fid-dawl tal-informazzjoni pprovduta
mill-appellanti ghal dak li huwa l-bejgh domestiku ta’ Isdemir, kien ghadu difficli
ghall-Kummissjoni li tivverifika jekk il-funzjonijiet ta’ bejgh ta’ Erdemir kinux riflessi
korrettament fl-ispejjez ta” bejgh, fl-ispejjez amministrattivi u fl-ispejjez generali 1-ohra (iktar ’il
quddiem 1-“ispejjez SG&A”) iddikjarati minn Isdemir. Fil-fatt, permezz tat-tmien aggravju
taghhom, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali talli, fil-punt 116 ta’ din is-sentenza,
interpretat, abbazi tal-gurisprudenza taghha stess u ta’ dik tal-Qorti tal-Gustizzja, l-obbligu li
tinghata informazzjoni, ibbazat fuq il-produtturi-esportaturi li huma s-suggett ta’ investigazzjoni
antidumping, b’'mod wiesa’ wisq.

Billi, ghalhekk, l-aggravju ma huwiex gieghed jitlob lill-Qorti tal-Gustizzja taghmel evalwazzjoni
gdida tal-fatti jew tal-provi, izda qieghed jitlobha tezamina punti ta’ ligi, l-e¢¢ezzjoni ta’
inammissibbilta invokata f'dan ir-rigward mill-Kummissjoni ghandha tigi mi¢chuda.

Fit-tieni lok, ghandu jigi rrilevat li -aggravju lanqas ma huwa gdid, minhabba li huwa bbazat fuq
ksur tal-Artikolu 18(3) tar-Regolament baziku, li ma giex invokat fl-ewwel istanza.

Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita, appellant jista’ jipprezenta appell billi jinvoka aggravji li
jitnisslu mis-sentenza appellata nnifisha u li jfittxu li jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha
(sentenzi tas-6 ta’ Settembru 2018, Ir-Repubblika Ceka vs [I-Kummissjoni, C-4/17 P,
EU:C:2018:678, punt 24, u tas-6 ta’ Ottubru 2021, Sigma Alimentos Exterior vs II-Kummissjoni, C-
50/19 P, EU:C:2021:792, punt 39, kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Issa, f'dan il-kaz, l-appellanti jallegaw li 1-Qorti Generali qaghdet fuq gurisprudenza relatata
mal-applikazzjoni tal-Artikolu 18 tar-Regolament baziku sabiex tichad l-ewwel parti tat-tielet
motiv tar-rikors taghhom. Huwa fdan il-kuntest li huma qeghdin jinvokaw ksur
tal-Artikolu 18(3) ta’ dan ir-regolament mhux min-naha tal-Kummissjoni, izda min-naha
tal-Qorti Generali, inkwantu hija injorat il-portata ezatta tal-obbligu li tinghata informazzjoni
impost fughom bis-sahha ta’ din id-dispozizzjoni. Huma lanqas ma jikkritikaw lill-Kummissjoni
talli kisret 1-obbligu taghha ta’ diligenza jew ta’ amministrazzjoni tajba, izda jsostnu li I-obbligu li
tinghata informazzjoni, kif interpretat mill-Qorti Generali, ghandu l-effett li jgib fix-xejn dan
l-obbligu. Ghalhekk, din hija kwistjoni ta’ ligi li taqa’ taht il-gurizdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja
adita b’appell.

Dan ifisser li I-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta invokata f'dan ir-rigward mill-Kummissjoni ghandha
tigi michuda.

— Fugq il-mertu

Kif jirrizulta mill-punt 103 ta’ din is-sentenza, l-appellanti essenzjalment jikkritikaw lill-Qorti
Generali talli kisret 1-Artikolu 18 tar-Regolament baziku, mhux biss inkwantu gqieset li

l-appellanti kienu marbuta, f'dan il-kaz, bl-obbligu li tinghata informazzjoni li jirrizulta minn din
id-dispozizzjoni, u dan minkejja li l-appellanti kienu kkooperaw fl-investigazzjoni, izda wkoll
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inkwantu interpretat dan l-obbligu, abbazi tal-gurisprudenza taghha stess u dik tal-Qorti
tal-Gustizzja, b'mod wiesa’ wisq, fis-sens li 1-Kummissjoni tista’ tirrifjuta li tiehu
inkunsiderazzjoni certa informazzjoni minhabba li din ma tkunx cara bizzejjed. Issa,
mill-Artikolu 18(3) tar-Regolament baziku ghandu jigi dedott livell ta’ tolleranza f'dan ir-rigward.
Barra minn hekk, li kellu dan l-obbligu li tinghata informazzjoni jigi interpretata b’'mod hekk
wiesa’ jirriskja li jgib fix-xejn 1-obbligu ta’ diligenza u ta’ amministrazzjoni tajba tal-Kummissjoni,
inkwantu din tal-ahhar ma hijiex obbligata li titlob kjarifiki bis-sahha tas-setgha taghha li titlob
informazzjoni addizzjonali.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li minn qari flimkien tal-Artikoli 6, 16 u 18 tar-Regolament
baziku, meta I-Kummissjoni tinvestiga l-ezistenza ta’ dumping u ta’ dannu, l-ghan ewlieni taghha
ghandu jkun li tikseb informazzjoni rilevanti abbazi ta’ kooperazzjoni volontarja tal-partijiet
ikkoncernati. Barra minn hekk, il-Kummissjoni hija obbligata, kif jitlob l-ghan tar-Regolament
baziku li tigi stabbilita l-ezistenza ta’ dumping u ta’ dannu b’mod oggettiv sabiex jigu imposti
dazji antidumping xierqa, li tezamina bid-diligenza kollha mehtiega l-informazzjoni kollha li hija
jkollha ghad-dispozizzjoni taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Mejju 2022,
[I-Kummissjoni vs Hansol Paper, C-260/20 P, EU:C:2022:370, punti 48 u 50, kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).

Fil-punti 112 sa 114 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali fakkret l-obbligi li, fil-kuntest ta’
investigazzjoni antidumping, jaqghu fuq il-Kummissjoni u fuq il-produtturi-esportaturi,
rispettivament. B’'mod partikolari, il-Qorti Generali, filwaqt li rreferiet ghal precedenti
gurisprudenzjali li jikkoncernaw l-interpretazzjoni tal-Artikoli 6 u 16 ta’ dan ir-regolament jew
ta’ dak li dan tal-ahhar issostitwixxa, qalet li l-partijiet li lilhom jintbaghat kwestjonarju huma
obbligati li jipprovdu lill-Kummissjoni l-informazzjoni li tippermettilha tlesti l-investigazzjoni
antidumping. Hija fissret wkoll l-interess ta’ verifika fuq il-post jew ta’ remote crosscheck,
ghall-finijiet tal-verifika tal-informazzjoni migbura minghand il-partijiet suggetti ghal tali
investigazzjoni.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali rreferiet ghall-gurisprudenza dwar I-interpretazzjoni
tal-Artikolu 18(3) u (6) tar-Regolament baziku, li tikkoncerna sitwazzjonijiet ta’ kooperazzjoni
insuffi¢jenti jew parzjali mill-partijiet ikkoncernati. B’hekk, fil-punt 115 tas-sentenza appellata,
hija rrilevat li minn dawn id-dispozizzjonijiet jirrizulta li l-informazzjoni li dawn il-partijiet huma
obbligati li jipprovdu lill-Kummissjoni ghandha tintuza mill-istituzzjonijiet tal-Unjoni sabiex
jigbdu 1-konkluzjonijiet tal-investigazzjoni antidumping u li dawn l-istess partijiet ma
ghandhomx ihallu barra l-informazzjoni rilevanti.

Skont l-Artikolu 18(3) tar-Regolament baziku, fejn l-informazzjoni pprezentata minn parti
kkoncernata ma tkunx ideali taht kull aspett, din ma ghandhiex, madanakolly, tigi injorata, u dan
sakemm in-nuqqasijiet li din jista’ jkollha ma jaghmluhiex difficli zzejjed sabiex jingibdu
konkluzjonijiet ragonevolment korretti, l-informazzjoni tigi pprovduta fwaqtha, din
l-informazzjoni tkun tista’ tigi vverifikata u l-parti tkun ghamlet l-ahjar li setghet. Madankollu,
inkwantu ebda dispozizzjoni tar-Regolament baziku ma taghti lill-Kummissjoni s-setgha li
ggieghel lill-partijiet ikkoncernati jippartecipaw fl-investigazzjoni jew jipproducu informazzjoni,
din l-istituzzjoni tiddependi mill-kooperazzjoni volontarja ta’ dawn il-partijiet sabiex jipprovdulha
l-informazzjoni necessarja (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Dicembru 2017, EBMA vs
Giant (China), C-61/16 P, EU:C:2017:968, punt 54).
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Mill-premessa 27 tar-Regolament baziku jirrizulta li l-legizlatur tal-Unjoni kellu I-hsieb jipprevedi,
fdan il-kuntest, li, fir-rigward ta’ partijiet li ma jikkooperawx b’'mod sodisfacenti, tista’ tintuza
informazzjoni ohra ghalbiex jigu ddeterminati d-dumping u d-dannu, liema informazzjoni tista’
tkun inqas favorevoli ghall-imsemmija partijiet milli kieku dawn kienu kkooperaw. B’hekk, l-ghan
tal-Artikolu 18 tar-Regolament baziku huwa li jippermetti lill-Kummissjoni tkompli
bl-investigazzjoni mqar jekk il-partijiet ikkoncernati jirrifjutaw li jikkooperaw jew ma
jikkooperawx bizzejjed (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Dicembru 2017, EBMA vs Giant
(China), C-61/16 P, EU:C:2017:968, punt 55).

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li I-ghan tal-Artikoli 6 u 16, kif ukoll tal-Artikolu 18(3)
u (6) tar-Regolament baziku, moqrija flimkien, huwa li jigi ddeterminat kemm sa fejn
il-Kummissjoni ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni pprovduta mill-parti li tkun
is-suggett ta’ investigazzjoni antidumping u kemm il-konsegwenzi li jistghu jirrizultaw minn
nuqqas ta’ kooperazzjoni, minn kooperazzjoni parzjali jew minn kooperazzjoni inkompleta
min-naha ta’ din il-parti. B’hekk, minn naha, il-Kummissjoni ghandha tiehu inkunsiderazzjoni din
l-informazzjoni biss meta din tkun tissodisfa l-kundizzjonijiet imsemmija fil-punt 113 ta’ din
is-sentenza. Min-naha l-ohra, fil-kaz ta’ kooperazzjoni insuffi¢jenti, din tista’ twassal ghal
sitwazzjoni inqas favorevoli ghall-imsemmija parti milli kieku din tal-ahhar ikkooperat.

Minn dan jirrizulta, l-ewwel nett, li, ghall-kuntrarju ta’ dak li jallegaw l-appellanti, il-Qorti
Generali ma kisret ebda wahda minn dawn id-dispozizzjonijiet tar-Regolament baziku, u b’mod
partikolari l-Artikolu 18 tieghu, meta qieset, fil-punt 116 tas-sentenza appellata, li kienu
l-appellanti li kellhom jipprovdu lill-Kummissjoni, sa mill-bidu tal-pro¢edura antidumping u billi
jaghmlu l-ahjar li jistghu, l-informazzjoni kollha utli ghalbiex jifhmu sewwa l-informazzjoni
taghhom sabiex ma jkunx hemm ir-riskju li jigi mfixkel l-izvolgiment tajjeb tal-procedura
antidumping u sabiex din l-istituzzjoni tkun tista’ taghmel il-verifiki necessarji fi zmien xieraq.

It-tieni, billi, fdan il-kaz, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 110 tas-sentenza appellata, u
minghajr ma gie allegat znaturament fdan ir-rigward, li l-informazzjoni pprovduta
mill-appellanti, anki wara r-remote crosscheck, ma kinitx ¢ara bizzejjed u ma kinitx ippermettiet
lill-Kummissjoni tivverifika jekk il-partecipazzjoni ta’ Erdemir fil-bejgh ta’ Isdemir kinitx riflessa
korrettament fl-ispejjez SG&A ddikjarati ta’ Isdemir, hija setghet validament tqis li dawn il-punti
ta’ fatt kienu jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 18(3) tar-Regolament baziku, inkwantu
l-informazzjoni kkoncernata ma setghetx tigi vverifikata, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.
II-konstatazzjoni li l-appellanti naqsu milli jikkomunikaw informazzjoni cara, korretta u
suffi¢cjenti ppermettiet ukoll lill-Qorti Generali tiddeciedi, minghajr ma tivvizzja s-sentenza
taghha bi zball ta’ ligi, fil-punt 117 taghha, li I-Kummissjoni kienet iggustifikata, sabiex tirrifletti
korrettament il-partecipazzjoni ta’ Erdemir fil-process ta’ bejgh ta’ Isdemir fis-suq intern, li zzid
ammont ikkalibrat ta’ spejjez SG&A.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali ma tistax tigi kkritikata talli kisret 1-Artikolu 18 tar-Regolament
baziku, inkwantu hija allegatament applikat din id-dispozizzjoni, jew ittrasponiet gurisprudenza
relatata maghha, ghal sitwazzjoni li fiha din ma tapplikax.

It-tielet, il-Qorti Generali lanqas ma tista’ tigi Kkkritikata talli kisret l-Artikolu 18(3)
tar-Regolament baziku inkwantu, filwaqt li din id-dispozizzjoni tipprevedi li informazzjoni li ma
hijiex 1-“ahjar fl-aspetti kollha” ma tistax tigi michuda ex officio, hija qieset li - Kummissjoni ma
kinitx obbligata li tiehu inkunsiderazzjoni certa informazzjoni meta hija tqis li din ma tkunx cara,
minghajr ma jkollha ghalfejn tfittex li ticcaraha bis-sahha tas-setgha taghha li titlob informazzjoni
addizzjonali minghand il-produtturi-esportaturi.
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Fil-fatt, mis-sentenza appellata ma jirrizultax li 1-Qorti Generali dde¢idiet li I-Kummissjoni kienet
awtorizzata tirrifjuta li tiehu inkunsiderazzjoni din id-data. Ghall-kuntrarju, fil-punt 115 ta’ din
is-sentenza, il-Qorti Generali fakkret li din I-istituzzjoni kellha tuza l-informazzjoni pprovduta
ghalbiex jingibdu l-konkluzjonijiet tal-investigazzjoni antidumping. Min-naha l-ohra, hija
ddecidiet, gustament, li 1-Kummissjoni setghet izzid l-ammont tal-ispejjez iddikjarati minn
kumpannija relatata sabiex tirrifletti 1-partecipazzjoni taghha fil-process tal-bejgh domestiku
tal-produttur-esportatur ikkoncernat, meta din l-istituzzjoni ma tkunx tista’ tivverifika
l-ezattezza tal-informazzjoni pprovduta f'dan ir-rigward mill-partijiet ikkoncernati, anki wara li
tkun hadet passi fdan is-sens. Issa, kif jirrizulta mill-punti 110 u 111 tas-sentenza appellata,
il-Qorti Generali kkonstatat, f'dan il-kaz, li, anki fir-rigward tad-dokumenti pprovduti wara
remote crosscheck, kien baqa’ difficli, ghall-imsemmija istituzzjoni, li tivverifika jekk
il-funzjonijiet ta’ bejgh kinux riflessi korrettament fl-ispejjez SG&A ddikjarati minn Isdemir.

Mill-kunsiderazzjonijiet premessi jirrizulta li t-tmien aggravju, inkwantu huwa bbazat fuq ksur,
mill-Qorti Generali, tal-Artikolu 18(3) tar-Regolament baziku, billi hija allegatament a¢cettat li
l-Kummissjoni kienet awtorizzata tichad ex officio jew tirrifjuta li tuza ¢erta informazzjoni li ma
tkunx cara bizzejjed, huwa bbazat fuq qari zbaljat tas-sentenza appellata u ghandu jigi ddikjarat
infondat.

Fl-ahhar nett u r-raba’, ghandu ghalhekk jigi mi¢chud ukoll 1-ilment ibbazat fuq ir-riskju li jingieb
fix-xejn l-obbligu ta’ diligenza u ta’ amministrazzjoni tajba tal-Kummissjoni, billi dan l-ilment
huwa bbazat fuq il-premessa zbaljata li I-Qorti Generali ddec¢idiet b’'mod zbaljat li I-Kummissjoni
tista’ tirrifjuta ex officio li tuza certa informazzjoni minghajr ma jkollha tfittex li ticcaraha.

Fugq is-seba’ aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tas-seba’ aggravju taghhom, li jikkritika l-punti 116, 117, 122, 124 u 125 tas-sentenza
appellata, l-appellanti jsostnu li 1-Qorti Generali nagset mill-obbligu ta’ motivazzjoni taghha,
inkwantu rrispondiet biss parzjalment ghall-argument li huma ressqu insostenn tal-ewwel parti
tat-tielet motiv taghhom invokat fl-ewwel istanza, ibbazat fuq l-allegazzjoni li -Kummissjoni
ghaddet darbtejn ¢erti spejjez SG&A, jigifieri spejjez tat-trasport li Erdemir allegatament sostniet
u li din tal-ahhar allegatament iffatturat direttament lil Isdemir. Madankollu, il-Qorti Generali
ezaminat il-kwistjoni tal-ghadd doppju biss fir-rigward tas-“servizzi ta’ grupp” u nagset milli
tezaminaha fir-rigward tal-“ispejjez tat-trasport”.

[I-Kummissjoni tqis li s-seba’ aggravju huwa infondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Skont gurisprudenza stabbilita, il-motivazzjoni ta’ sentenza ghandha turi b’'mod ¢ar u inekwivoku
r-ragunament tal-Qorti Generali, hekk li l-partijiet ikkoncernati jkunu jistghu jkunu jafu
r-ragunijiet ghad-decizjoni li tkun ittiehdet u I-Qorti tal-Gustizzja tkun tista’ tezer¢ita l-istharrig
gudizzjarju taghha (Il-Germanja — Ville de Paris et vs Il-Kummissjoni, C-177/19 P sa C-179/19 P,
EU:C:2022:10, punt 37 u l-gurisprudenza ¢citata, kif ukoll tal-14 ta’ Novembru 2024, LE vs Il-
Kummissjoni, C-781/22 P, EU:C:2024:960, punt 73). Madankollu, l-obbligu ta’ motivazzjoni ma
jehtiegx li 1-Qorti Generali taghti spjegazzjoni li ssegwi, b’mod ezawrjenti u wiehed wiehed,
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l-argumenti kollha mressqa mill-partijiet fit-tilwima, billi 1-motivazzjoni tista’ tkun, ghalhekk,
impli¢ita u dan kemm-il darba, permezz taghha, il-persuni kkoncernati jkunu jistghu jsiru jafu
r-ragunijiet ghaliex il-Qorti Generali ma tkunx laqghet l-argumenti taghhom u I-Qorti
tal-Gustizzja jkun jista’ jkollha bizzejjed informazzjoni sabiex tezercita l-istharrig taghha
(sentenzi tal-5 ta’ Mejju 2022, Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals vs II-Kummissjoni, C-718/20 P,
EU:C:2022:362, punt 92 u l-gurisprudenza c¢¢itata, kif ukoll tat-30 ta’ Jannar 2025, Frajese vs Il-
Kummissjoni, C-586/23 P, EU:C:2025:45, punt 35 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghandu jigi kkonstatat li, fil-punti 96 sa 125 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrispondiet
ghall-argument ibbazat fuq il-possibbilta li l-ispejjez tat-trasport marbuta mal-bejgh domestiku ta’
Isdemir, maghmul minn Erdemir, intghaddew darbtejn u tat ragunijiet suffi¢jenti fid-dritt ghaliex
cahdet 1-ewwel parti tat-tielet motiv tal-appellanti.

Fdan ir-rigward, hija kkonstatat qabelxejn, fil-punti 96 u 97 tas-sentenza appellata, il-portata
tal-argumenti mressqa mill-appellanti insostenn ta’ din l-ewwel parti, billi spjegat li, fil-fehma
taghhom, fil-process ta’ bejgh domestiku ta’ Isdemir, dan il-bejgh kien iffatturat mill-gdid minn
Erdemir lill-klijenti indipendenti bl-istess valur bhal dak iffatturat lil din tal-ahhar minn Isdemir,
filwaqt li l-ispejjez tat-trasport kienu ffatturati mit-trasportaturi tal-merkanzija lil Erdemir, li
kienet tiffatturahom mill-gdid lil Isdemir. Issa, il-Kummissjoni, fil-kuntest tal-kalkolu tal-margni
ta’ dumping fl-istadju definittiv li jikkoncerna lil Isdemir, allegatament ziedet b’'mod zbaljat
l-ispejjez SG&A ddikjarati minn din tal-ahhar fir-rigward tal-bejgh domestiku b’ammont li din
l-istituzzjoni qieset li jikkorrispondi ghall-ispejjez SG&A li jkopru l-partecipazzjoni ta’ Erdemir
fil-process ta’ bejgh ta’ Isdemir fis-suq intern.

F'dan il-kuntest, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni l-fatt li, fil-punt 115 tar-rikors taghhom
quddiem il-Qorti Generali, l-appellanti kienu rrilevaw li l-ispejjez tat-trasport inizjalment
sostnuti minn Erdemir kienu ffatturati mill-gdid lil Isdemir u li dawn l-ispejjez kienu ttiehdu
inkunsiderazzjoni fl-ispejjez SG&A ta’ Isdemir. Barra minn hekk, fil-punt 120 ta’ dan ir-rikors,
l-appellanti ammettew — b’rabta mal-premessa 74 tar-Regolament kontenzjuz, imfakkra
fil-punt 118 tal-imsemmi rikors u li fiha I-Kummissjoni qalet li hija ma kinitx f'pozizzjoni li
tistabbilixxi jekk is-servizzi ffatturati kinux jikkoncernaw spejjez sostnuti waqt bejgh mill-gdid
fis-suq intern, billi t-tranzazzjonijiet irrekordjati u/jew il-fatturi mahruga kienu kollha mmarkati
bhala “servizzi ta’ grupp” biss — li l-fatturi u l-kotba tal-kontijiet kienu jirreferu ghal “spejjez ta’
servizz ta’ grupp”, filwagqt li sostnew li huma kienu taw spjegazzjonijiet iddettaljati dwar il-kalkolu
tat-tqassim tal-ispejjez sabiex jigu ddeterminati l-ispejjez sostnuti minn kull kumpannija.

Huwa ghalhekk fid-dawl ta’ dawn l-argumenti tal-appellanti li, kif jirrizulta mill-punti 96 u 97
tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset li hija kellha tezamina l-kwistjoni jekk l-ispejjez
tat-trasport marbuta ma’ dan il-bejgh domestiku ntghaddewx darbtejn bhala parti mill-ispejjez
SG&A ddikjarati minn Isdemir, inkwantu dawn gew inkluzi fis-“servizzi ta’ grupp” iffatturati
minn Erdemir lil din tal-ahhar.

F’dan il-kuntest, il-Qorti Generali spjegat, qabelxejn, fil-punti 101 u 102 tas-sentenza appellata, li
huwa ghall-finijiet tad-determinazzjoni tal-profittabbilta tal-bejgh domestiku li I-Kummissjoni
tiehu inkunsiderazzjoni, jekk ikun il-kaz, l-ispejjez SG&A tan-negozjanti relatati u fakkret li
l-ammonti li jikkorrispondu ghal dawn l-ispejjez kif ukoll ghall-profitti huma bbazati fuq data
reali dwar il-produzzjoni u l-bejgh.
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Sussegwentement, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 104 tas-sentenza appellata, li, f'dan il-kaz,
il-Kummissjoni ma kinitx f'pozizzjoni li tistabbilixxi jekk is-servizzi ffatturati kinux effettivament
jikkon¢ernaw spejjez sostnuti waqt bejgh mill-gdid fis-suq intern, billi t-tranzazzjonijiet
irrekordjati jew il-fatturi mahruga kienu kollha mmarkati bhala “servizzi ta’ grupp” biss. Barra
minn hekk, fil-punt 110 ta’ din is-sentenza, hija rrilevat li, fil-kuntest tar-remote crosscheck,
il-Kummissjoni la kienet fpozizzjoni li tiddetermina u lanqas li tivverifika jekk is-servizzi
ffatturati lil Isdemir minn Erdemir kinux jirriflettu korrettament il-partecipazzjoni ta’ din
tal-ahhar fil-process ta’ bejgh domestiku u, barra minn hekk, li kien ghadu difficli
ghall-Kummissjoni, wara r-remote crosscheck u minkejja l-provvista ta’ fatturi jew ta’ siltiet
mill-karta tal-bilan¢, li tivverifika jekk il-funzjonijiet ta’ bejgh ta’ Erdemir kinux riflessi
korrettament fl-ispejjez SG&A ddikjarati minn Isdemir.

Fl-ahhar nett, il-Qorti Generali, wara li qgieset, fil-punt 112 tas-sentenza appellata, li ma kinitx din
l-istituzzjoni li kellha tiddeduci mit-twegibiet ipprovduti ghall-kwestjonarju u ghat-talbiet ghal
informazzjoni addizzjonali li 1-bejgh domestiku ta’ Isdemir kien iffatturat permezz ta’ Erdemir,
ikkonkludiet, fil-punt 117 ta’ din is-sentenza, li I-Kummissjoni ma setghetx tigi kkritikata talli
qieset li ma kinitx f'pozizzjoni li tiddetermina u tivverifika jekk is-servizzi ffatturati lil Isdemir
minn Erdemir kinux jirriflettu korrettament tali partecipazzjoni ta’ Erdemir u li din l-istituzzjoni
setghet ghalhekk validament izzid ammont ta’ spejjez SG&A sabiex jittiehdu inkunsiderazzjoni
s-servizzi ta’ bejgh ipprovduti minn Erdemir.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li, fil-kuntest tal-evalwazzjoni sovrana taghha tal-fatti,
il-Qorti Generali ddecidiet li I-informazzjoni pprovduta mill-appellanti ma kinitx ippermettiet
lill-Kummissjoni tidentifika liema kienu sewwasew l-ispejjez li kienu jaqghu fl-iskop tas-“servizzi
ta’ grupp” iffatturati minn Erdemir, u lanqas, ghaldagstant, li tivverifika jekk l-ispejjez
tat-trasport, sostnuti minn Erdemir u marbuta mal-bejgh fis-suq intern li din il-kumpannija
kienet ghamlet bhala intermedjarju fisem Isdemir, kinux riflessi korrettament f'dawn is-servizzi
jew fl-ispejjez SG&A sostnuti u ddikjarati minn Isdemir fir-rigward tal-bejgh domestiku.

Ghalhekk, din il-motivazzjoni tippermetti lill-appellanti jkunu jafu r-ragunijiet ghaliex il-Qorti
Generali ma laqghetx l-argumenti taghhom u lill-Qorti tal-Gustizzja jkollha bizzejjed
informazzjoni sabiex tezercita l-istharrig taghha.

Dan fifisser li s-seba’ aggravju, ibbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni tas-sentenza appellata, ghandu
jigi michud bhala infondat.

Mill-kunsiderazzjonijiet premessi kollha jirrizulta li I-appell ghandu jigi michud kollu kemm hu.

Fuq l-ispejjez

Skont l-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura, meta appell ma jkunx fondat, il-Qorti
tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi dwar l-ispejjez.

Skont 1-Artikolu 138(1) ta’ dawn ir-Regoli, li, bis-sahha tal-Artikolu 184(1) tal-imsemmija regoli,

japplikaw ghall-procedura tal-appell, il-parti sokkombenti ghandha tigi kkundannata
ghall-ispejjez, jekk kemm-il darba dawn ikunu ntalbu.
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139 F'dan il-kaz, billi li 1-Kummissjoni talbet li l-appellanti jigu kkundannati ghall-ispejjez u billi
l-aggravji ta’ dawn tal-ahhar ma ntlagghux, huma ghandhom jigu kkundannati jbatu, minbarra
l-ispejjez taghhom, dawk sostnuti mill-Kummissjoni.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tagta’ u tiddeciedi:
1) L-appell huwa michud.
2) Eregli Demir ve Celik Fabrikalar1 TAS, iskenderun Demir ve Celik AS u Erdemir Celik

Servis Merkezi Sanayi ve Ticaret AS huma kkundannati jbatu, minbarra l-ispejjez
taghhom, dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

Firem
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