SOCIETE THERMALE D’EUGENIE-LES-BAINS

OPINIA RZECZNIKA GENERALNEGO
M. POIARESA MADURA

przedstawiona w dniu 13 wrze$nia 2006 r. !

1. Niniejszy wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Conseil d’Etat (Francja) zasadniczo dotyczy
wykladni art. 2 ust. 1 széstej dyrektywy
77/388/EWG > W niniejszej sprawie chodzi
o ustalenie, czy kwoty zaptacone zaliczkowo
na poczet $wiadczenia ustug hotelarskich
zatrzymane przez uslugodawce w wyniku
rezygnacji z pobytu przez klienta, na ktérego
rzecz dokonano rezerwacji, podlegaja podat-
kowi VAT.

I — Stan faktyczny w postepowaniu przed
sadem krajowym, ramy prawne i pytanie
prejudycjalne przedstawione Trybunalowi

2. Société thermale d’Eugénie-les-Bains
(zwana dalej ,,Société thermale” lub ,skarzaca
spotka”), majaca siedzibe w gminie noszacej te
sama nazwe (Francja), wykonuje dziatalno$¢

1 — Jezyk oryginatu: portugalski.

2 — Szésta dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie
harmonizacji  ustawodawstw  panstw  czlonkowskich
w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str. 1) zmieniona dyrektywa
Rady 91/680/EWG z dnia 16 grudnia 1991 r. (Dz.U. L 376,
str. 1, zwana dalej ,sz6sta dyrektywa”).

w zakresie prowadzenia os$rodkéw termal-
nych, obejmujaca réwniez dziatalnosé¢ hote-
larskg i restauracyjna. Société thermale
otrzymuje kwoty zaptacone zaliczkowo przez
klientéw przy rezerwacji pobytu.

3. Zgodnie z art. L 114-1 code de la consom-
mation [kodeksu konsumenta] wynikaja-
cego z art. 3-1 loi [ustawy] nr 92-60 z dnia
18 stycznia 1992 r. umacniajacej pozycje
konsumenta® ,wobec braku odmiennych
postanowient umownych kwoty zaplacone
zaliczkowo stanowia zadatek, ktéry ma ten
skutek, ze kazda ze stron moze uwolni¢ sie
od zobowiazania, konsument w ten sposéb,
ze traci zaptacony zadatek, za$ osoba prowa-
dzaca dzialalno$¢ gospodarcza poprzez
zwrot sumy dwukrotnie wyzszej”. Otrzy-
mane w ten sposéb tytutem zadatkéw przez
Société thermale kwoty pieniedzy sa odli-
czane od péZniejszej zaplaty za $wiadczenia
otrzymane w trakcie pobytu lub zatrzymy-
wane przez spétke w przypadku rezygnacji
z pobytu przez klienta.

4. W 1992 r. przeprowadzono kontrole
ksiag rachunkowych Société thermale

3 — JOREF z dnia 21 stycznia 1992 r., str. 968.
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dotyczaca okresu pomiedzy 1 stycznia 1989 r.
a 30 kwietnia 1992 r. W wyniku tej kontroli
organ podatkowy stwierdzil, ze zadatki otrzy-
mane przez Société thermale w chwili doko-
nywania rezerwacji pobytu i zatrzymane
przez nia w przypadku rezygnacji z rezer-
wacji powinny podlega¢ podatkowi VAT.
W zwiazku z tym w dniu 8 grudnia 1994 r.
zazadano od skarzacej spolki zaplaty zale-
glego podatku w wysokosci 84.054 FRF
(12.814 euro) za wspomniany okres. Niezga-
dzajac si¢ z tym stanowiskiem, skarzaca
spotka wniosta odwolanie, ktére zostalo
oddalone przez organ podatkowy w dniu
14 lutego 1995 r.

5. Société thermale wniosta skarge do
tribunal administratif de Pau, ktéry oddalit
ja wyrokiem z dnia 18 listopada 1999 r.
Nastepnie Société thermale wniosta odwo-
fanie do cour administrative d’appel de
Bordeaux, ktéry réwniez oddalil odwotanie
wyrokiem z dnia 18 listopada 2003 r. Obydwa
sady uznaly, ze jesli zadatki sa zatrzymy-
wane przez spétke w przypadku rezygnacji
z pobytu przez klienta, stanowia one bez-
posrednie $wiadczenie wzajemne i wyna-
grodzenie za $wiadczenie odrebnych uslug
polegajacych na zalozeniu akt klienta
i zarezerwowaniu na jego rzecz pobytu. Dlatego
tez w niniejszym przypadku zadatki zatrzy-
mywane przez Société thermale powinny
podlega¢ podatkowi VAT.

6. Société thermale utrzymujac, iz owe
zadatki powinny zosta¢ uznane za odszko-
dowanie zaplacone tytulem naprawienia
szkody poniesionej przez nig w wyniku rezy-
gnacji z pobytu przez klientéw i jako takie
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nie powinny one podlega¢ podatkowi od
warto$ci dodanej, wniosta odwotanie do
Conseil d’Ftat, ktéry postanowil zawiesi¢
postepowanie i skierowa¢ do Trybunatu
nastepujace pytanie prejudycjalne:

»,Czy kwoty zaplacone tytulem zadatku
w ramach umoéw sprzedazy dotyczacej ustug
podlegajacych podatkowi [VAT] powinny
zosta¢ uznane, woéwczas gdy nabywca
korzysta z przyslugujacego mu prawa do
odstapienia od umowy, a kwoty te sa zatrzy-
mywane przez sprzedawce, za wynagro-
dzenie za usluge rezerwacji i jako takie
za podlegajace podatkowi [VAT], czy tez
powinny zosta¢ uznane za odszkodowanie
za szkody poniesione w wyniku odwo-
fania pobytu przez klienta, niepozosta-
jace w bezposrednim zwigzku z jakakolwiek
odplatna ustuga i jako takie za niepodlegajace
temu podatkowi?”.

7. Pytanie to sklania Trybunal do inter-
pretacji kilku przepiséw szostej dyrek-
tywy, a w szczegdlnosci art. 2 ust. 1, zgodnie
z ktérym opodatkowaniu podatkiem od
wartosci dodanej podlega ,dostawa towaréw
lub [$wiadczenie] ustug $wiadczona [doko-
nywane] odplatnie na terytorium kraju przez
podatnika, ktdry jako taki wystepuje [dziala-
jacego w takim charakterze]”.

8. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy definiuje
»$wiadczenie ustug” jako kazda transakcje,
ktéra nie stanowi dostawy towaréw w rozu-
mieniu art. 5, i przewiduje, ze transakcje
$wiadczenia ustug ,moga zawiera¢ miedzy
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innymi [...] zobowigzanie do zaniechania
dzialania lub jego tolerowania [...]”.

9. Dla dokonania oceny znaczenie ma
réwniez art. 10 ust. 2 tej dyrektywy, zgodnie
z ktérym ,zdarzenie podatkowe ma miejsce
i podatek staje sie¢ wymagalny [obowiazek
podatkowy powstaje] w momencie dostar-
czenia towaréw lub wykonania ustug.
Dostawy towaréw innych niz te okreslone
w art. 5 ust. 4 lit. b) oraz $§wiadczenie ustug
powodujace zaptate lub ptatnos¢ rat uwazane
sa za zakonczone po uplywie termindw,
do ktérych takie ptatnosci lub splaty rat
sie odnoszg. [Dostawy towaréw, inne niz
okre$lone w art. 5 ust. 4 lit. b), oraz $wiad-
czenie uslug, z ktérych wynikaja powtarza-
jace sie rozliczenia lub platnosci, uwaza sie
za dokonane z chwilg zakonczenia okreséw,
do ktérych te rozliczenia lub platnosci sie
odnosza]”. Niemniej jednak ten sam artykut
przewiduje, ze ,w przypadku gdy zaptata
nastepuje przed wykonaniem dostawy
towar6w lub $wiadczenia uslug, podatek staje
sie wymagalny w momencie otrzymania plat-
noséci i od jej wysokosci [w przypadku gdy
platno$¢ zaliczkowa nastepuje przed wyko-
naniem dostawy towaréw lub s$wiadcze-
niem ustug, obowiazek podatkowy w zakresie
kwoty tej platnosci powstaje w momencie jej
otrzymania]”.

10. Nalezy zaznaczy¢ wreszcie, ze zgodnie
z art. 11 czescia A ust. 1 lit. a) szostej dyrek-
tywy podstawa opodatkowania jest w przy-
padku $wiadczenia ustug ,wszystko, co
stanowi warto$¢ otrzymanego wzajemnego
$wiadczenia, ktére [...] $wiadczacy ustugi
[uslugodawca] otrzymuje lub powinien
otrzymac od [...] klienta [uslugobiorcy] lub
osoby trzeciej z tytutu tych dostaw [trans-
akgji] [...]".

II — Ocena

11. W niniejszej sprawie zasadniczo $cie-
raja sie ze soba dwie tezy dotyczace kwali-
fikacji sum zaptaconych zaliczkowo przez
klientéw na rzecz Société thermale i przez
nig zatrzymanych w wyniku odwotlania
pobytu. Dla Société thermale owe zapla-
cone tytulem zadatku kwoty maja charakter
odszkodowawczy, a w zwiazku z tym nie
podlegaja podatkowi VAT. Wszystkie rzady,
ktére przedstawily swoje uwagi w niniej-
szym postepowaniu, oraz Komisja nie
zgadzaja sie z ta teza. Zdaniem Republiki
Francuskiej, Irlandii, Republiki Portugalskiej
i Komisji bowiem, kwoty pieniedzy otrzy-
mane i zatrzymane przez Société thermale
w wyniku anulowania pobytu przez klientéw
naleza do zakresu zastosowania wspélnego
sytemu podatku VAT. Jedynie Société ther-
male zaprzecza temu, aby owe kwoty stano-
wily bezposrednie $wiadczenie wzajemne za
wyodrebniong i rzeczywiscie wykonang przez
Société thermale ustuge.

12. Aby w ramach wspdlnego systemu
podatku VAT rozwiazaé problem zwiazany
z klasyfikacja uiszczonego i utraconego przez
klientéw zadatku w wyniku wykonania przy-
slugujacego im prawa do odwotania rezer-
wacji, w pierwszej kolejnosci nalezy przypo-
mnie¢ orzecznictwo Trybunalu dotyczace
interpretacji pojecia ,dostawa towaréw lub
[$wiadczenie] ustug $wiadczona [dokony-
wane]| odptatnie [...] przez podatnika, ktéry
jako taki wystepuje [dzialajacego w takim
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charakterze]” w rozumieniu art. 2 ust. 1
szostej dyrektywy.

13. Wyrok wydany w sprawie Tolsma®,
dotyczacy dzialalnosci R.J. Tolsmy, katary-
niarza na drodze publicznej, jeden z najbar-
dziej znanych osobom studiujacym podatek
VAT wyrokéw, moze by¢ szczegélnie przy-
datny w tym wzgledzie. W wyroku tym
Trybunatl odrzucil teze wladz niderlandzkich,
ktore zamierzaly opodatkowaé podatkiem
VAT datki otrzymane przez R.J. Tolsme
dzieki dobrowolnej hojnosci przechodniéw,
przypominajac w pierwszej kolejnosci swoje
orzecznictwo, w $wietle ktérego trans-
akcje podlegajace opodatkowaniu zakladaja
w ramach systemu podatku VAT istnienie
transakcji z uzgodnieniem ceny lub stano-
wiacego réwnowartoé¢ $wiadczenia®. Jesli
dzialalno$¢ ustugodawcy polega wylacznie
na $wiadczeniu uslug bez bezposredniego
$wiadczenia wzajemnego, brak jest podstawy
opodatkowania i owe uslugi nie podlegaja
jako takie podatkowi VAT. Zgodnie z tym
podstawe opodatkowania $wiadczenia uslug
stanowi wszystko to, co zostalo otrzymane
jako $wiadczenie wzajemne za wys$wiad-
czong ustuge, a tym samym $wiadczenie
ustug jest opodatkowane jedynie wtedy,
gdy istnieje bezposredni zwigzek pomiedzy
wyswiadczona ustuga a otrzymanym $wiad-
czeniem wzajemnym®. W tych okoliczno-
$ciach Trybunal Sprawiedliwosci stwierdzit
na zakonczenie, iz dane $wiadczenie uslug
sjest odptatne [...], jezeli pomiedzy uslu-
godawcyg a uslugobiorcy istnieje stosunek
prawny, w trakcie ktérego dochodzi do
wymiany $wiadczen wzajemnych, a wyna-
grodzenie otrzymane przez ustugodawce

4 — Wyrok z dnia 3 marca 1994 r. w sprawie C-16/93, Rec.
str. 1-743.

5 — Wyzej wymieniony wyrok w sprawie C-16/93 Tolsma, pkt 12,
a takze wyrok z dnia 1 kwietnia 1982 r. w sprawie 89/81
Hong-Kong Trade Development Council, Rec. str. 1277,
pkt 9 10.

6 — Wyzej wymieniony wyrok w sprawie Tolsma, pkt 13
i powolane tam orzecznictwo.
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stanowi rzeczywista réwnowarto$¢ usltugi
o . . 7
wyéwiadczonej na rzecz ustugobiorcy” .

14. Zgodnie z tg linia w niedawnym wyroku
w sprawie Kennemer Golf 8 Trybunat ustalil,
ze istnieje bezposredni zwiazek pomiedzy
rocznymi skladkami czlonkéw stowarzy-
szenia sportowego a $wiadczonymi przez
nie ustugami, ktére polegaja na oddaniu do
dyspozycji czlonkéw w sposdb nieprzerwany
urzadzen sportowych oraz zwigzanych z nimi
udogodnien °. Trybunat stwierdzil, ze roczne
skiadki cztonkéw moga stanowi¢ §wiadczenie
wzajemne za uslugi Swiadczone przez stowa-
rzyszenie niezaleznie od faktu, ze cztonkowie,
ktorzy zaptacili sktadke roczng, nie korzystali
z urzadzen stowarzyszenia . Obowiazek
stowarzyszenia polegajacy na udostepnianiu
tych urzadzen sportowych oraz zwiazanych
z nimi udogodnien kazdemu czlonkowi,
ktéry zaptacit sktadke roczna, w sposéb oczy-
wisty stanowi zdaniem Trybunalu odplatne
$wiadczenie uslug w rozumieniu art. 2 ust. 1
szostej dyrektywy.

15. Otéz w niniejszej sprawie wyraznie
wynika, ze dokonana przez klienta zalicz-
kowa zaplata tytutem zadatku nie nastepuje

7 — Wyzej wymieniony wyrok w sprawie Tolsma, pkt 14.
Zobacz réwniez pdiniejsze zastosowanie tego orzeczenia
w wyrokach z dnia 14 lipca 1998 r. w sprawie C-172/96
First National Bank of Chicago, Rec. str. 1-4387, pkt 26,
z dnia 14 lipca 2005 r. w sprawie C-435/03 British American
Tobacco International i Newman Shipping, Rec. str. I-7077,
pkt 32 oraz z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie C-210/04 FCE
Bank, Zb.Orz. str. I-2803, pkt 34.

8 — Wyrok z dnia 21 marca 2002 r. w sprawie C-174/00, Rec.
str. 1-3293, pkt 39.

9 — Ibidem, pkt 40.
10 — Ibidem, pkt 42.
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bez przyjecia zobowiazania przez Société
thermale wraz z zaplata tej kwoty. Po
pierwsze, Société thermale dokonuje rezer-
wacji, to jest przyjmuje zobowigzanie
do oddania do dyspozycji klienta pokoju
w uzgodnionej dacie. Wykonanie ustugi
rezerwacji logicznie oznacza obowigzek
powstrzymania sie od zawarcia umowy
z osobg trzecig z naruszeniem tego zobowia-
zania oraz obowiazek poszanowania prawa
klienta do odwolania rezerwacji. Po drugie,
Société thermale nie przyjmuje na siebie
zobowigzania, ze klienci beda mieli catko-
wicie bezptatny dostep do okreslonych urza-
dze i uslug w uzgodnionym momencie.
W rzeczywisto$ci w celu przyznania takiej
korzysci wymaga zaplaty okreslonej kwoty,
ktéra bedzie mogta zatrzymac¢ w przypadku
odwolania rezerwacji. Wydaje sie oczywiste,
ze istnieje dwustronny, wzajemny zwigzek
pomiedzy owa ustuga rezerwacji a zaptata
dokonana przez klienta.

16. Poniewaz w niniejszej sprawie Societé
thermale otrzymuje kwoty pieniezne, ktére
stanowia rzeczywista réwnowarto$¢ ustugi
rezerwacji wykonanej przez nia na rzecz
klientéw, ktérzy anulowali swoéj pobyt,
$wiadczenie to powinno zostaé zakwalifi-
kowane, zgodnie z utrwalonym orzecznic-
twem Trybunalu, jako odptatne $wiadczenie
uslug w rozumieniu art. 2 ust. 1 i art. 6 ust. 1
szostej dyrektywy. Taki wniosek nasuwa sie
tym bardziej, ze tak jak to wielokrotnie juz
orzekal Trybunal, szésta dyrektywa przy-
znaje podatkowi VAT szeroki zakres zastoso-

wania, obejmujac wszelka dziatalnos¢ produ-
centa, handlowca czy ustugodawcy .

17. Skarzaca nie zgadza sie z taka klasyfi-
kacja, podnoszac dwa argumenty. Z jednej
strony twierdzi, ze $wiadczenie ustug rezer-
wacji nie moze by¢ uwazane za odrebne
w stosunku do gtéwnych ustug $wiadczo-
nych przez przedsigbiorstwo hotelarskie.
Zadatki zatrzymane przez Société thermale
nie maja na celu stanowi¢ wynagrodzenia za
wyraznie wyodrebnione ustugi $wiadczone
na rzecz klientéw, z ktérych mozna byloby
skorzysta¢ niezaleznie od $wiadczenia gléw-
nego. Z drugiej strony utrzymuje, ze kwoty,
ktére zatrzymuje w zwiazku z odwolaniem
rezerwacji przez klientéw, maja charakter
odszkodowania ryczaltowego w celu wyna-
grodzenia szkdd wyrzadzonych Société ther-
male w wyniku odwolania rezerwacji.

A — Zarzucany brak odrebnego charakteru
i niemoznosc skorzystania z ustugi rezerwacji
niezaleznie od Swiadczenia glownego

18. Oczywiste jest, ze $wiadczenie polega-
jace na zagwarantowaniu danej osobie tego,
ze bedzie miala do swojej dyspozycji pokoj
w okreslonej dacie, zostanie wykonane wraz

11 — Zobacz wyroki z dnia 26 marca 1987 r. w sprawie C-235/85
Komisja przeciwko Niderlandom, Rec. str. 1471, pkt 6
oraz z dnia 15 czerwca 1989 r. w sprawie 348/87 Stichting
Uitvoering Financiéle Acties, Rec. str. 1737, pkt 10.
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z wy$wiadczeniem gléwnej ustugi hotelowe;j.
Utraci ono swoja odrebno$¢ w stosunku do
$wiadczenia gléwnego, z ktérym stanowié
bedzie jedna calos¢. Jednoczesnie jezeli klient
nie odwola rezerwacji, zaplacona zalicz-
kowo tytulem zadatku kwota zostanie zali-
czona na poczet calkowitej ceny naleznej od
klienta, tracac w ten sposéb swoja odreb-
no$¢ w stosunku do tej ceny. W tych okolicz-
no$ciach zapfata kwot pienieznych tytutem
zadatku przy dokonywaniu rezerwacji pokoju
jest réwnoznaczna z przypadkiem, gdy ,plat-
no$¢ zaliczkowa nastepuje przed wykona-
niem dostawy towaréw lub $wiadczeniem
ustug” w rozumieniu art. 10 ust. 2 akapit
drugi széstej dyrektywy. Zgodnie z tym prze-
pisem szostej dyrektywy obowiazek podat-
kowy w zakresie kwoty tej ptatnosci powstaje
w momencie dokonania.

19. Niemniej jednak w niniejszej sprawie
sporne kwoty zostaly zatrzymane przez
Société thermale w wyniku odwotania
pobytu przez klientéw. Kwoty te nie zostaly
zatrzymane tytutem platnosci zaliczko-
wych za §wiadczenie gléwne, ktérego Société
thermale nie musiala juz wykonywa¢ na
rzecz klientéw, ktérzy odwolali rezerwacje.
W kazdym razie nalezy podkresli¢, ze Société
thermale wys$wiadczyla jednak ustuge na
rzecz tych klientéw. Zagwarantowala im
pokdj i zabiegi termalne w uzgodnionej dacie
i zobowigzala si¢ do niezawierania sprzecz-
nych z tym zobowigzaniem uméw z innymi
zainteresowanymi, przy poszanowaniu prawa
tych klientéw do odwolania rezerwacji.
Chodzi tu o rzeczywista korzys¢, z ktérej
skorzystal kazdy klient, na ktérego rzecz
dokonywano rezerwacji. W zwiazku z tym
to rzeczywiscie wykonane przez Société
thermale na rzecz klientéw $wiadczenie za
zaplata moim zdaniem ma wystarczajaco
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odrebny charakter, aby wej$¢ do zakresu
szerokiego pojecia odplatnego $wiadczenia
ustug w rozumieniu art. 2 ust. 1 i art. 6 ust. 1
szostej dyrektywy.

20. W pierwszej kolejnos$ci nalezy zaznaczy¢,
ze klientowi, ktéry potrzebuje pokoju w okre-
$lonej dacie, przystuguje swoboda dokonania
lub niedokonania rezerwacji. Posiadanie
rezerwacji w kazdym badZ razie stanowi
dla niego korzy$¢. Jezeli zdecyduje sie na
jej dokonanie, bedzie korzystal z gwarancji,
ktérej by nie mial, gdyby zdecydowal sie
jedynie na przybycie do hotelu i zapytanie
o pokéj w tym czasie.

21. Z punktu widzenia przedsigbiorstwa
hotelowego przyznanie takiej korzysci,
z ktorej klienci rzeczywiscie korzystaja do
chwili, do ktérej ewentualnie odwolaja rezer-
wacje, wiaze sie z kosztami. Nie chodzi tu
wylacznie o koszty zwiazane z zalozeniem
akt klienta oraz z przygotowaniem pokoju,
ale takze zwiazane z obowiazkiem poszano-
wania prawa do odwolania rezerwacji przez
klienta i powstrzymania si¢ od zawierania
uméw z innymi zainteresowanymi, tak aby
nie naruszy¢ zobowiazania, ktére przedsie-
biorstwo to zaciagnelo wobec klienta, na
rzecz ktérego dokonalo rezerwacji.

22. W zwigzku z tym woéwczas gdy przed-
siebiorstwo hotelowe przy dokonywaniu
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rezerwacji zada od klienta zaptaty okreslonej
kwoty tytulem zadatku, mozna obiektywnie
przyja¢, iz kwota ta stanowi $wiadczenie
wzajemne w zamian za usluge rezerwacji,
ktéra zaréwno z punktu widzenia klienta,
jak i przedsiebiorstwa hotelowego posiada
wyraznie odrebny charakter.

23. Takie $wiadczenie ma charakter akce-
soryjny wzgledem $wiadczenia gltéwnego
w zakresie, w jakim nie stanowi dla klienta
celu samego w sobie, lecz $rodek stuzacy
do korzystania w najlepszych warunkach
z gléwnej ustugi ustugodawcy *. W kazdym
razie pozostaje ono w przypadku odwo-
fania rezerwacji przez klienta $wiadcze-
niem wyraznie wyodrebnionym w stosunku
do $wiadczenia gléwnego, ktére w rzeczy-
wisto$ci nie zostalo wys$wiadczone przez
przedsiebiorstwo  hotelowe. Akcesoryjny
charakter tego $wiadczenia wzgledem $wiad-
czenia gléwnego, z ktérym jest funkcjo-
nalnie zwiazane, powoduje, ze zwolnione
jest ono z jakiegokolwiek wymogu ponow-
nego zaklasyfikowania w stosunku do $wiad-
czenia gtéwnego. W zwiazku z powyzszym
powinno zosta¢ poddane temu samemu rezi-
mowi VAT co rezim, ktdry znajduje zastoso-
wanie do $wiadczenia gléwnego.

24. Ponadto, tak jak podkresla Komisja,
okoliczno$¢, iz klient decyduje si¢ nie korzy-
stac ze $wiadczenia gtéwnego, nie ma wptywu
na odrebny charakter ustugi rzeczywiscie
wyswiadczonej na rzecz klienta od momentu
dokonania rezerwacji do chwili jej odwo-
tania. Okoliczno$¢, iz klient zdecydowat sie
nie skorzysta¢ z oddanego mu do dyspozycji

12 — Wyroki z dnia 2 pazdziernika 1998 r. w sprawach
polaczonych C-308/96 i C-94/97 Madgett i Baldwin, Rec.
str. 16229, pkt 24 oraz z dnia 25 lutego 1999 r. w sprawie
C-349/96 CPP, Rec. str. 1-973, pkt 30.

pokoju w uzgodnionej dacie, nie oznacza,
iz nie skorzystal on z gwarancji, za ktéra
rzeczywiscie zaplacil kwote zazadana przez
Societé thermale. Podobnie jak w powolanej
sprawie Kennemer Golf, réwniez i w niniej-
szej sprawie chodzi o faktycznie wykonane
przez podatnika, w zamian za okreslona
kwote, zobowigzanie do oddania urzadzen
i ustug do dyspozycji okreslonym osobom
niezaleznie do tego, ze zdecyduja sie one
jednak nie skorzystac z tej mozliwosci.

25. W niniejszej sprawie nie chodzi réwniez
o zobowigzanie poréwnywalne z tym, ktére
bylo przedmiotem postepowan w spra-
wach  Landboden-Agrardienste > oraz
Mohr ", powolanych przez skarzaca spétke.
W obydwu wyrokach Trybunal stwierdzil,
iz zaciagniete przez producenta rolnego
w ramach krajowego lub wspdlnotowego
systemu wyréwnan zobowigzanie do zmniej-
szenia lub zaniechania produkcji nie moze
by¢ zaklasyfikowane jako $wiadczenie uslug
w rozumieniu art. 6 ust. 1 szdstej dyrek-
tywy >. W powolanym wyroku w sprawie
Mohr Trybunat stwierdzil bowiem, ze
»poprzez wyplacenie wyréwnania produ-
centom rolnym, ktérzy zobowigzali sie do
zaprzestania produkeji mleka, Wspdlnota nie
nabyla ani towaréw, ani ustug dla wlasnego
uzytku, lecz dziala we wspdlnym interesie,

13 — Wyrok z dnia 18 grudnia 1997 r. w sprawie C-384/95, Rec.
str. -7387.

14 — Wyrok z dnia 29 lutego 1996 r. w sprawie C-215/94, Rec.
str. 1-959.

15 — Wyzej wymienione wyroki w sprawie Mohr, pkt 22
i Landboden-Agrardienste, pkt 24 i 25.
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jakim jest wspieranie prawidlowego funk-
cjonowania wspélnotowego rynku mleka” '®
W powolanym wyroku w sprawie Land-
boden-Agrardienste Trybunal potwierdzil to
orzeczenie, stwierdzajac, ze zaciagniete przez
producenta rolnego sporne zobowiazanie do
powstrzymania si¢ od zebrania co najmniej
20% wyhodowanych ziemniakéw nie przy-
nosi organom krajowym ani innym dajacym
sie zidentyfikowa¢ osobom korzysci, ktére
umozliwiiybY uznanie ich za konsumentéw
danej ustugi 7

26. W niniejszej sprawie oczywiste jest, zZe
zobowiazanie Société thermale do udostep-
nienia pokoju lub zabiegu termalnego w okre-
$lonej dacie przynosi kazdemu klientowi, na
rzecz ktérego zostalo ono zaciagniete, realna
i odrebna korzys¢, co pozwala na uznanie ich
za konsumentéw danej uslugi w rozumieniu
wspdlnego systemu podatku VAT. Taka
ustuga rezerwacji jest usluga $wiadczona
przez gospodarstwo hotelowe i stanowi
nawet istotna czes$¢ jego dzialalnosci gospo-
darczej. W zwiazku z tym, poniewaz Société
thermale wykonuje to $wiadczenie na rzecz
kazdego klienta za zaplata kwoty Zzadanej
w chwili dokonywania rezerwacji, $wiad-
czenie to powinno by¢ obiektywnie zakwa-
lifikowane jako $wiadczenie uslug w rozu-
mieniu art. 6 ust. 1 szdstej dyrektywy.

16 — Wyzej wymieniony wyrok w sprawie Mohr, pkt 21.
17 — Wyzej wymieniony wyrok w sprawie Landboden-
Agrardienste, pkt 24.
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B — Rzekomy odszkodowawczy charakter
kwot  zatrzymanych w wyniku rezygnacji
z pobytu przez klientéw

27. Skarzaca spolka zaprzecza, jakoby
zaptacone przez klientéw tytutem zadatku
kwoty stanowily bezposrednie $wiadczenie
wzajemne w zamian za wySwiadczona
przez nia usluge rezerwacji. Zdaniem skar-
z3cej spolki zgodnie z francuskim prawem
cywilnym zadatek ma charakter odszko-
dowawczy. Pozostaje on w bezposrednim
zwiazku ze szkoda poniesiona przez Société
thermale w wyniku rezygnacji z pobytu przez
klienta i tym samym ma charakter odszkodo-
wania ryczaltowego sluzgcego naprawieniu
tej szkody .

28. W pierwszej kolejnosci, niezaleznie od
charakteru prawnego przyznanego zadat-
kowi przez francuskie prawo cywilne, z uwag
przedstawionych w niniejszym postepowaniu
wyraznie wynika, ze prawo do zatrzymania
zaplaconej zaliczkowo tytulem zadatku
kwoty, przyznane na podstawie umowy
zgodnie z francuskim prawem cywilnym
przedsiebiorstwu  hotelarskiemu  przez
kazdego z klientéw, nie pozostaje w wystar-
czajacym zwigzku ze szkoda rzeczywiscie
poniesiona przez przedsiebiorstwo hotelowe
w wyniku rezygnacji z pobytu przez klientéw.
W rzeczywistosci bowiem nie przewidziano,
iz utracony przez klienta zadatek zostanie
mu obowigzkowo zwrécony w przypadku
wykazania, iz ostatecznie przedsigbiorstwo
hotelowe nie poniosto jakiejkolwiek szkody
w wyniku odwolania rezerwacji. Okolicz-
nos¢, ze istnieje jedynie ewentualny zwiazek
pomiedzy otrzymanymi tytulem zadatku

18 — Skarzaca podkresla w tym wzgledzie, ze zgodnie
z francuskim kodeksem cywilnym zadatek jest kwota
pieniedzy odliczanag in fine od calkowitej ceny w przypadku
wykonania umowy, placona przez diuznika w chwili
zawarcia umowy, ktéra jednakze w przypadku odstapienia
od wykonania umowy przez dluznika jest zatrzymywana
przez wierzyciela tytutem odszkodowania.
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kwotami a szkoda rzeczywiscie poniesiona
przez przedsiebiorstwo hotelowe w wyniku
odwolania rezerwacji, rodzi powazne watpli-
wosci co do tego, czy sporne kwoty, ktére
Société thermale otrzymata tytulem zadatku,
moga mie¢ koniecznie odszkodowawczy
charakter w rozumieniu wspélnego systemu
podatku VAT.

29. Nalezy  przypomnie¢, ze zgodnie
z orzecznictwem Trybunalu, kwota zasa-
dzona  orzeczeniem sadowym, ktdrej
wylacznym celem jest naprawa szkody
gospodarczej, nie podlega podatkowi
VAT ", Kwota ta w sposéb oczywisty nie
stanowi $wiadczenia wzajemnego w zamian
za $wiadczenie ustug lub dostawe towaréw
w rozumieniu art. 2 ust. 1 szdstej dyrek-
tywy. Niemniej jednak nalezy zaznaczy¢, ze
kwoty uznane przez Trybunal za niepod-
legajace podatkowi VAT, w szczegdlnosci
w powolanym wyroku w sprawie Bausystem,
byly odszkodowaniami zasadzonymi przez
sad. Tymczasem w niniejszej sprawie brak
jest jakiegokolwiek orzeczenia sadowego lub
niesadowego potwierdzajacego istnienie real-
nych szkdd rzeczywiscie poniesionych przez
skarzaca spétke w wyniku odwotania rezer-
wacji przez klientéw, z ktérymi to szko-
dami zadatki pozostawalyby w bezposrednim
odszkodowawczym zwiazku.

19 — Zobacz wyrok z dnia 1 lipca 1982 r. w sprawie 222/81
BAZ Bausystem, Rec. str. 2527 pkt 11, w ktérym Trybunal
stwierdzil, ze nie podlegaja podatkowi zasadzone przez
sad odsetki przy naprawieniu opdznienia w platnosci
bilansu wynagrodzenia za $wiadczenie uslug. Podobnie
wyrok z dnia 27 pazdziernika 1993 r. w sprawie C-281/91
Muys’ en De Winter’s Bouw- en Aannemingsbedrijf, Rec.
str. 1-5405, pkt 18 i 19, w ktérym Trybunal stwierdzit
z kolei, ze podlegaja opodatkowaniu odsetki otrzymane
przez dostawce od klienta jako $wiadczenie wzajemne za
odroczenie platnosci przez dostawce do czasu dostarczenia
towaréw.

30. Zgodnie z tym, co slusznie przypo-
mina Conseil d’Ftat w postanowieniu
o odeslaniu, w ramach Wspélnoty Europej-
skiej nalezy poszukiwaé jednolitego stoso-
wania zasad opodatkowania podatkiem VAT.
Szésta dyrektywa ma na celu ustanowienie
wspélnego systemu podatku VAT, defi-
niujac w sposéb jednolity i zgodnie z przepi-
sami wspoélnotowymi czynnosci podlegajace
opodatkowaniu *°

31. Nalezy podkresli¢, ze jednolite stoso-
wanie szostej dyrektywy wymaga wyktadni,
ktéra nie moze opiera¢ sie na kwalifikacji
mogacej rézni¢ sie w zaleznosci od prawa
cywilnego danego panstwa czlonkowskiego.
W przeciwnym razie identyczna praktyka, jak
sporna w niniejszej sprawie praktyka doko-
nywania rezerwacji pokojoéw za zaptata kwoty
pieniedzy traconej przez klienta w przypadku
odwotania rezerwacji, moglaby podlegac
podatkowi VAT, jezeli miataby miejsce
w innym panstwie czlonkowskim, w ktérym
charakter prawny takiej zaliczkowej ptatnosci
bytby oceniany w sposéb odmienny niz we
francuskim prawie cywilnym. Taka mozli-
wo$¢ nie jest mozliwoscia czysto teoretyczng.
W rzeczywisto$ci bowiem zaplacona przez
klienta zaliczkowo kwota na rzecz przedsie-
biorstwa hotelowego, ktére moze owa kwote
zatrzymad¢ niezaleznie od istnienia rzeczy-
wistej szkody spowodowanej odwotaniem
pobytu przez klienta, z trudnoscia mogtaby
zosta¢ uznana za posiadajacg nature odszko-
dowawcza w innych systemach prawnych *'.

20 — Wyroki z dnia 26 czerwca 2003 r. w sprawie C-305/01
MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring, Rec. str. 1-6729, pkt 38
oraz z dnia 21 kwietnia 2005 r. w sprawie C-25/03 HE,
Rec. str. [-3123, pkt 36.

21 — Moze zosta¢ zakwalifikowana jako sama w sobie posiadajaca
charakter sankcji lub kary.
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32. W zwigzku z tym okoliczno$é, iz
w $wietle francuskiego prawa cywilnego
zaplacone zaliczkowo tytulem zadatku
kwoty sa uznawane za posiadajace charakter
odszkodowawczy, nie moze decydowal
o wylaczeniu spod opodatkowania zadatkéw
otrzymanych przez Société thermale od
klientéw, ktérzy odwolali swéj pobyt. W tym
zakresie chcialbym przypomnie¢, ze w innym
kontekscie, ale bardzo bliskim, dotyczacym
wyktadni pojecia dostawy towaréw w rozu-
mieniu szdstej dyrektywy, z utrwalonego
orzecznictwa wynika, iz pojecie dostawy
towaru nie dotyczy przeniesienia wlasnosci
w formach przewidzianych przez wlasciwe
prawo krajowe, ale obejmuje wszelkie trans-
akcje polegajace na zbyciu dobra material-
nego przez jedna strone, ktéra upowaznia
druga strone do faktycznego rozporza-
dzania nim, tak jakby byla ona wlascicielem
tego dobra. W rzeczywistosci bowiem cel
szostej dyrektywy moglby zostaé powaznie
zagrozony, jezeli uznanie danej transakcji za
dostawe towardw, ktdra jest jedng z trzech
transakcji  podlegajacych opodatkowaniu,
byloby poddane spelnieniu przestanek, ktére
r6znityby sie w zaleznosci od prawa cywil-
nego danego panstwa cztonkowskiego .

33. Ponadto, jak podkresla  Komisja
w uwagach, to nie ewentualna kwalifikacja
jako odszkodowanie, wynikajaca z woli stron
i domniemana w prawie francuskim >, jest
okoliczno$cig, ktéra umozliwia zwolnienie
z podatku VAT kwoty placonej przez jedna
ze stron umowy na rzecz drugiej, ktéra

22 — Wyroki z dnia 8 lutego 1990 r. w sprawie C-320/88
Shipping and Forwarding Enterprise Safe, Rec. str. 1-285,
pkt 7 i 8, z dnia 4 pazdziernika 1995 r. w sprawie C-291/92
Armbrecht, Rec. str. I-2775, pkt 13 i 14 oraz z dnia 6 lutego
2003 r. w sprawie C-185/01 Auto Lease Holland, Rec.
str. 1-1317, pkt 32 i 33, a akze ww. wyrok w sprawie HE,
pkt 64.

23 — Artykul L 114-1 kodeksu konsumenta stanowi w tym
zakresie, ze ,z zastrzezeniem odmiermego postanowienia
umowy, zaplacone zaliczkowo kwoty stanowig zadatek”.
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w zamian za to $wiadczy na jej rzecz odrebna
ustuge. Jezeli by tak bylo, stanowiloby to
silny bodziec do sztucznego zmniejszania
kwot stanowigcych §wiadczenie wzajemne za
wykonana ustuge i zwiekszenia kwot odpo-
wiadajacych odszkodowaniu.

34. Pojecie odplatnego $wiadczenia uslug
w rozumieniu szostej dyrektywy powinno
by¢ interpretowane w $wietle obiektywnych
kryteriéw, z uwzglednieniem obiektywnego
charakteru danej transakcji ”". W niniejszym
postepowaniu nalezy réwniez ustali¢, czy
w $wietle utrwalonego orzecznictwa Trybu-
nalu, przypomnianego w pkt 13 i nastep-
nych niniejszej opinii, zadatek obiektywnie
stanowi wynagrodzenie za usluge rzeczywi-
$cie wykonang przez przedsiebiorstwo hote-
lowe na rzecz klientéw do czasu odwotania
przez nich rezerwacji. Tak jak juz wczeéniej
wspomnialem, moim zdaniem odpowiedz
na to pytanie moze jedynie by¢ twierdzaca.
Okolicznosé¢, iz ustugodawca i jego klient
uzgodnili zgodnie z wlasciwym prawem,
ze zaplacona zaliczkowo kwota zostanie
przeznaczona na odszkodowanie ustalone
w sposéb ryczaltowy za ewentualnie ponie-
sione przez uslugodawce szkody w wyniku
niewykonania zobowiazania, a nie na wyna-
grodzenie za rzeczywiscie wykonana przez
niego na rzecz klienta ustuge, nie moze decy-
dowa¢ o wylaczeniu tego $wiadczenia uslug
ze wspdlnego systemu VAT, jezeli nie wyka-
zuje sie istnienia rzeczywistej szkody ponie-
sionej przez uslugodawce w wyniku niewyko-
nania zobowiazania przez klienta.

24 — Wyroki z dnia 6 kwietnia 1995 r. w sprawie C-4/94 BLP
Group, Rec. str. I-983, pkt 24 oraz ostatnio z dnia 12 stycznia
2006 r. w sprawach polaczonych C-354/03, C-355/03
i C-484/03 Optigen i in., Rec. str. 1-483, pkt 45, z dnia
21 lutego 2006 r. w sprawie C-255/02 Halifax i in., Zb.Orz.
str. I-1609, pkt 57 i 58 oraz z dnia 6 lipca 2006 r. w sprawach
pofaczonych C-439/04 i C-440/04 Kittel i Recolta Recycling,
Zb.Orz. str. 1-6161, pkt 43.
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III — Wnioski

35. W $wietle powyzszych rozwazan uwazam, iz Trybunal powinien odpowiedzie¢
na przedstawione przez francuski Conseil d’Etat pytanie w nastepujacy sposéb:

Artykul 2 ust. 11 art. 6 ust. 1 szdstej dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw
obrotowych — wspoélny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku powinny by¢ interpretowane w ten sposéb, ze kwoty zaplacone
tytulem zadatku w ramach umoéw sprzedazy dotyczacych ustug hotelowych podle-
gajacych podatkowi od wartosci dodanej nalezy uzna¢ za wynagrodzenie za usluge
rezerwacji, ktéra jako taka podlega podatkowi od wartosci dodanej, w przypadku
gdy nabywca wykonuje przystugujace mu prawo do odwolania rezerwacji i kwoty te
zostaja zatrzymane przez sprzedawce.
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