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SENTENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA (Sala Primera)

de 1 de marzo de 2012*

«IVA — Directiva 2006/112/CE — Articulos 9, 168, 169 y 178 — Deduccién del impuesto soportado
por operaciones efectuadas con vistas a la realizacién de un proyecto de actividad econémica —
Compra de un terreno por los socios de una sociedad — Facturas emitidas antes del registro de la
sociedad que solicita la deduccion»

En el asunto C-280/10,

que tiene por objeto una peticion de decision prejudicial planteada, con arreglo al articulo 267 TFUE,
por el Naczelny Sad Administracyjny (Polonia), mediante resolucién de 31 de marzo de 2010, recibida
en el Tribunal de Justicia el 4 de junio de 2010, en el procedimiento entre

Kopalnia Odkrywkowa Polski Trawertyn P. Granatowicz, M. Wasiewicz spotka jawna

y

Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu,

EL TRIBUNAL DE JUSTICIA (Sala Primera),

integrado por el Sr. A. Tizzano, Presidente de Sala, y los Sres. A. Borg Barthet, M. Ilesic y J.-J. Kasel
(Ponente) y la Sra. M. Berger, Jueces;

Abogado General: Sr. P. Cruz Villalén;

Secretario: Sr. K. Malacek, administrador;

habiendo considerado los escritos obrantes en autos y celebrada la vista el 22 de junio de 2011;
consideradas las observaciones presentadas:

— en nombre de Kopalnia Odkrywkowa Polski Trawertyn P. Granatowicz, M. Wasiewicz spétka
jawna, por el Sr. M. Pawlik, asesor fiscal;

— en nombre del Gobierno polaco, por el Sr. M. Szpunar y las Sras. K. Rokicka, A. Gawlowska y
A. Kramarczyk, en calidad de agentes;

— en nombre del Gobierno alemdn, por el Sr. C. Blaschke, en calidad de agente;

* Lengua de procedimiento: polaco.

ES
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— en nombre del Gobierno helénico, por las Sras. K. Paraskevopoulou, Z. Chatzipavlou vy
M. Michelogiannaki, en calidad de agentes;

— en nombre del Gobierno francés, por el Sr. J.-S. Pilczer, en calidad de agente;

— en nombre de la Comisién Europea, por el Sr. D. Triantafyllou y la Sra. K. Herrmann, en calidad de
agentes;

oidas las conclusiones del Abogado General, presentadas en audiencia publica el 15 de septiembre
de 2011;

dicta la siguiente

Sentencia

La peticion de decision prejudicial tiene por objeto la interpretacion de los articulos 9, 168 y 169 de la
Directiva 2006/112/CE del Consejo, de 28 de noviembre de 2006, relativa al sistema comun del
impuesto sobre el valor anadido (DO L 347, p. 1).

Dicha peticién fue presentada en el marco de un litigio entre Kopalnia Odkrywkowa Polski Trawertyn
P. Granatowicz, M. Wasiewicz spoétka jawna (en lo sucesivo, «Polski Trawertyn»), sociedad colectiva, y
sus socios, los Sres. Granatowicz y Wasiewicz (en lo sucesivo, «socios»), y el Dyrektor Izby Skarbowej
w Poznaniu (presidente de la Sala de lo econémico-administrativo de Poznan; relativo a la deduccion
del impuesto sobre el valor anadido (en lo sucesivo, «IVA») soportado por varias operaciones
realizadas antes de la inscripciéon de la sociedad en el Registro mercantil.

Marco juridico

Directiva 2006/112
El articulo 9, apartado 1, de la Directiva 2006/112 dispone:

«Seran considerados “sujetos pasivos” quienes realicen con caracter independiente, y cualquiera que sea
el lugar de realizacién, alguna actividad econdmica, cualesquiera que sean los fines o los resultados de
esa actividad.

Serdn consideradas “actividades econdémicas” todas las actividades de fabricacién, comercio o
prestacion de servicios, incluidas las actividades extractivas, las agricolas y el ejercicio de profesiones
liberales o asimiladas. En particular serd considerada actividad econdmica la explotacién de un bien
corporal o incorporal con el fin de obtener ingresos continuados en el tiempo.»

El articulo 168 de la Directiva 2006/112 establece, en particular:

«En la medida en que los bienes y los servicios se utilicen para las necesidades de sus operaciones

gravadas, el sujeto pasivo tendrd derecho, en el Estado miembro en el que realice estas operaciones, a

deducir del importe del impuesto del que es deudor los siguientes importes:

a) el IVA devengado o pagado en dicho Estado miembro por los bienes que le hayan sido o le vayan
a ser entregados y por los servicios que le hayan sido o le vayan a ser prestados por otro sujeto

pasivo;

[...]».
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Con arreglo al articulo 169 de la Directiva 2006/112:

«Ademas de la deduccién contemplada en el articulo 168, el sujeto pasivo tendrd derecho a deducir el
IVA a que se refiere dicho articulo en la medida en que los bienes y los servicios se utilicen para las
necesidades de las siguientes operaciones:

a) sus operaciones correspondientes a las actividades contempladas en el parrafo segundo del
apartado 1 del articulo 9, efectuadas fuera del Estado miembro en el que dicho impuesto debe
devengarse o pagarse, que hubiesen originado el derecho a la deduccién si se hubieran efectuado
en dicho Estado miembro;

b) sus operaciones exentas conformes a los articulos 138, 142 y 144, los articulos 146 a 149, los
articulos 151, 152, 153 y 156, la letra b) del apartado 1 del articulo 157, los articulos 158 a 161 y el
articulo 164;

c) sus operaciones exentas conforme a las letras a) a f) del apartado 1 del articulo 135, cuando el
destinatario esté establecido fuera de la Comunidad o cuando estas operaciones estén
directamente relacionadas con los bienes que se destinan a ser exportados fuera de la
Comunidad.»

El articulo 178, letra a), de la Directiva 2006/112 dispone:

«Para poder ejercer el derecho a la deduccién, el sujeto pasivo deberd cumplir las condiciones
siguientes:

a) para la deduccién contemplada en la letra a) del articulo 168, por lo que respecta a las entregas de
bienes y las prestaciones de servicios, estar en posesiéon de una factura expedida conforme a lo
dispuesto en los articulos 220 a 236 y en los articulos 238, 239 y 240».

A tenor del articulo 213, apartado 1, de la Directiva 2006/112:

«Los sujetos pasivos deberan declarar el comienzo, la modificacién y el cese de su actividad como tales
sujetos pasivos.

Con arreglo a las condiciones que establezcan, los Estados miembros autorizardn, y podran exigir, que
la declaracion sea efectuada por via electrénica.»

El articulo 220 de la Directiva 2006/112 establece:

«Los sujetos pasivos deberan garantizar la expedicién, por ellos mismos, por el adquiriente o el
destinatario o, en su nombre y por su cuenta, por un tercero, de una factura en los casos siguientes:

1) para las entregas de bienes y prestaciones de servicios que efectiien para otros sujetos pasivos o
para personas juridicas que no sean sujetos pasivos;

2) para las entregas de bienes a que hace referencia el articulo 33;
3) para las entregas de bienes que efectien en las condiciones que establece el articulo 138;

4) para los pagos anticipados efectuados antes de la realizacién de una de las entregas de bienes a
que se refieren los puntos 1), 2) y 3);

5) para los pagos anticipados efectuados por otros sujetos pasivos o por personas juridicas que no
sean sujetos pasivos antes de la conclusion de las prestaciones de servicios.»
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El articulo 226 de la Directiva 2006/112 dispone, en particular:

«Sin perjuicio de las disposiciones particulares previstas por la presente Directiva, solamente seran
obligatorias las menciones siguientes a efectos del IVA en las facturas emitidas en aplicacién de las
disposiciones de los articulos 220 y 221:

1) la fecha de expedicion de la factura;

[...]

4) el numero de identificaciéon del adquiriente o del destinatario a efectos del IVA citado en el
articulo 214, con el cual se haya recibido una entrega de bienes o una prestacién de servicios por
la que sea deudor del impuesto, o una entrega de bienes citada en el articulo 138;

5) nombre completo y la direccién del sujeto pasivo y del adquiriente o del destinatario;

[...]».
A tenor del articulo 273 de la Directiva 2006/112:

«Los Estados miembros podran establecer otras obligaciones que estimen necesarias para garantizar la
correcta recaudacion del IVA y prevenir el fraude, siempre que respete el principio de igualdad de trato
de las operaciones interiores y de las operaciones efectuadas entre Estados miembros por sujetos
pasivos, a condiciéon que dichas obligaciones no den lugar, en los intercambios entre los Estados
miembros, a formalidades relacionadas con el paso de una frontera.

No podra utilizarse la facultad prevista en el parrafo primero para imponer obligaciones suplementarias
de facturacion respecto de las fijadas en el capitulo 3.»

Normativa nacional

El articulo 15, apartados 1 y 2, de la Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i uslug
(Ley de 11 de marzo de 2004 del impuesto sobre el valor anadido) (Dz. U. n° 54, posiciéon 535), en su
version aplicable en el momento de los hechos que dieron lugar al litigio principal (en lo sucesivo, «Ley
del IVA»), dispone:

«1) Estan sujetos al impuesto las personas juridicas, las unidades organizativas sin personalidad
juridica y las personas fisicas que realicen con caracter independiente una actividad econdmica
recogida en el apartado 2, cualesquiera que sean los fines o los resultados de esa actividad.

2) Seran consideradas actividades econdmicas todas las actividades propias del fabricante, del
comerciante y del prestador de servicios, incluidas las personas que explotan recursos naturales, los
agricultores, y los profesionales liberales, aun cuando la actividad se efecttie en una sola ocasién bajo
circunstancias que manifiesten la intenciéon de efectuar la operaciones de forma repetida. También
seran consideradas actividades econdmica las operaciones consistentes en la explotacién continuada
en el tiempo de bienes o de objetos incorporales con dnimo de lucro.»

Con arreglo al articulo 86, apartado 1, de la Ley del IVA:
«En la medida en que los bienes y los servicios se utilicen para realizar las actividad sometidas al
impuesto, los sujetos pasivos enunciados en el articulo 15, sin perjuicio de lo establecido en los

articulos 114, 119, apartado 4, 120, apartados 17 y 19, y 124, tendran derecho a deducir del importe
de la deuda tributaria el importe del impuesto soportado.»
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El articulo 86, apartado 2, de la Ley del IVA dispone:
«Sin perjuicio de lo dispuesto en los apartados 3 a 7, el importe del impuesto soportado equivaldra a:
1) la suma de los importes del IVA indicados en las facturas recibidas por el sujeto pasivo

a) por la adquisiciéon de bienes y de servicios,

b) que constaten pagos anticipados (pagos a cuenta, depoésitos, pagos aplazados), siempre que
éstos se refieran a un hecho imponible,

c) del comitente por la entrega de bienes que sean objeto de un contrato de comision,

[...]».

Con arreglo al articulo 86, apartado 10, nimero 1, de la Ley del IVA, el derecho a deducir se aplica al
célculo realizado para el periodo durante el cual el sujeto pasivo recibi6 la factura o el documento
aduanero.

El articulo 106, apartado 1, de la Ley del IVA dispone:

«Los sujetos pasivos a que se hace referencia en el articulo 15 estan obligados, sin perjuicio de lo
dispuesto en los apartados 2, 4 y 5 y en los articulos 119, apartado 10, y 120, apartado 16, a expedir
facturas en las que se indique en particular la venta, la fecha de venta, el precio por unidad sin
impuesto, la base imponible, el tipo y la cuantia del impuesto, el precio que ha de pagarse y los datos
del sujeto pasivo y del adquirente.»

Con arreglo al articulo 9, apartado 1, ndimeros 1 y 2, del Reglamento del Ministro de Hacienda, de
25 de mayo de 2005, sobre devoluciones tributarias a determinados sujetos pasivos, devoluciones
anticipadas del impuesto, expedicidn y conservacion de facturas y que contiene una relacién de bienes
y servicios no exentos del IVA (Dz. U. n° 95, posiciéon 798), aplicable hasta el 1 de diciembre de 2008,
la factura que acredite una venta deberd contener, al menos, indicaciones relativas al nombre y el
apellido o la denominacién, eventualmente abreviados, del vendedor y del adquirente, asi como su
direccién y el nimero de identificacion a efectos del IVA del vendedor y del adquirente.

En Derecho polaco, las aportaciones en especie a sociedades civiles y mercantiles estin exentas del
IVA. Ademais, las sociedades colectivas s6lo existen a partir de su inscripcion en el Registro mercantil.

Litigio principal y cuestiones prejudiciales

El 22 de diciembre de 2006, un agente judicial emitié6 una factura a nombre de los socios por la
adquisicién de un bien inmueble que comprendia yacimientos de piedra a cielo abierto.

El 26 de abril de 2007, los socios fundaron Polski Trawertyn. Ese mismo dia un notario expidié una
factura a nombre de dicha sociedad por el otorgamiento de la escritura publica relativa a la
constitucion de ésta y las copias correspondientes.

Las inspecciones realizadas por las autoridades competentes respecto de Polski Trawertyn por el
periodo comprendido entre el mes de junio y el mes de septiembre de 2007 llevaron a dichas
autoridades a apreciar irregularidades en lo que atane al importe del IVA soportado declarado. En
efecto, se constaté que durante el mes de junio del afio 2007, la referida sociedad declar6 un importe
del IVA soportado demasiado elevado debido a la anotacién en su contabilidad del IVA de las dos
facturas mencionadas anteriormente.

ECLILEU:C:2012:107 5
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En lo que respecta a la primera factura, las autoridades declararon que Polski Trawertyn no estaba
autorizada a deducir el IVA soportado porque el adquirente del bien inmueble no era la propia
sociedad sino las personas fisicas que, tras la constitucién de dicha sociedad el 26 de abril de 2007,
aportaron a ésta ese bien en concepto de aportacion en especie. En cuanto a la segunda factura, las
referidas autoridades tributarias consideraron que ésta tampoco daba derecho a deduccién, puesto que
habia sido expedida antes de la inscripciéon de Polski Trawertyn en el Registro mercantil. Segin ellas, la
factura se expidié6 a nombre de una sociedad que todavia no existia, puesto que dicha inscripcion se
realizé el 5 de junio de 2007.

Puesto que a raiz de una reclamacién presentada por Polski Trawertyn el Dyrektor Izby Skarbowej w
Poznaniu confirmé la postura de la Administracién tributaria, ésta sociedad sometié el asunto al
Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu (tribunal de lo contencioso administrativo de voivodie
de Poznan). Dicho 6rgano jurisdiccional desestimé el recurso, por lo que la referida sociedad
interpuso un recurso en casacion.

En apoyo de su recurso en casacidn, alego, en particular, que, dado que algunos bienes patrimoniales
—en el asunto principal, mds concretamente, un yacimiento de piedra a cielo abierto— habian sido
adquiridos para afectarlos a una actividad econémica, intenciéon que, a su juicio, quedd confirmada
posteriormente por hechos objetivos, a saber, la creacién de una empresa y el registro de ésta como
sujeto pasivo, puede razonablemente concluirse que los socios actuaron en tanto sujetos pasivos en el
sentido del articulo 9 de la Directiva 2006/112. Pues bien, en virtud de los articulos 168 y 169 de dicha
Directiva, un sujeto pasivo tiene derecho a deducir el IVA soportado por los gastos de inversion
realizados para las actividades que pretende ejercer.

El Naczelny Sad Administracyjny estima que la solucién al litigio de que conoce depende de si, a la luz
de los articulos 9, 168, 169, 178, letra a), y 226 de la Directiva 2006/112 y habida cuenta de los
elementos facticos que caracterizan el asunto principal, Polski Trawertyn tiene derecho a deducir el
IVA pagado por las adquisiciones realizadas por sus socios antes de que dicha sociedad existiese como
persona juridica.

En estas circunstancias, el Naczelny Sad Administracyjny decidié suspender el procedimiento y
plantear al Tribunal de Justicia las siguientes cuestiones prejudiciales:

«1) ;Tiene derecho la unién de personas formada por los futuros socios que efectiia gastos de
inversion antes de la inscripcion formal de una sociedad como sociedad mercantil y el registro
fiscal a los efectos del impuesto sobre el valor afiadido, una vez inscrita y registrada fiscalmente la
sociedad, con arreglo al articulo 9 y a los articulos 168 y 169 de la Directiva 2006/112 [...], a
deducir el impuesto soportado por los gastos de inversidon efectuados y destinados a una actividad
de la sociedad sometida al impuesto?

2) ¢Impide una factura que acredita los gastos de inversion, expedida a nombre de los socios y no de

la sociedad, deducir el impuesto soportado por los gastos de inversion efectuados en el sentido de
la primera cuestiéon?»

Sobre las cuestionses prejudiciales

Sobre la primera cuestion

Con cardcter preliminar, procede sefialar que, segin resulté de los debates que tuvieron lugar ante el
Tribunal de Justicia con ocasiéon de los informes orales de la vista, consta que, en virtud de la
normativa nacional aplicable en el asunto principal, los socios no pueden invocar un derecho a la
deduccién del IVA pagado por los gastos de inversiéon que realizaron para las necesidades y con vistas
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a la realizacién de la actividad econémica de Polski Trawertyn antes de su registro e identificaciéon a los
efectos del IVA, debido a que la aportacién del bien de inversién de que se trata es una operacion
exenta. Por tanto, hay que senalar que, en una situaciéon como la del asunto principal, dicha
normativa nacional no sélo no permite a esta sociedad ejercer el derecho a la deduccion del IVA
pagado por el bien de inversién de que trata, sino que ademads, impide a los socios que efectuaron los
gastos de inversidn ejercer dicho derecho.

En estas circunstancias, debe entenderse que la primera cuestién tiene por objeto, en esencia, dilucidar
si los articulos 9, 168 y 169 de la Directiva 2006/112 deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a una normativa nacional que no permite ni a los socios de una sociedad ni a esta Ultima
ejercer el derecho a la deduccién del IVA soportado por los gastos de inversion efectuados por dichos
socios para las necesidades y con vistas a la realizacién de la actividad econdmica de la referida
sociedad antes del registro y la identificacion de ésta.

Para responder a esta cuestion, procede, en primer lugar, recordar que, segin la jurisprudencia del
Tribunal de Justicia, las actividades econémicas contempladas en articulo 4, apartado 1, de la Directiva
77/388/CEE del Consejo, de 17 de mayo de 1977, Sexta Directiva en materia de armonizaciéon de las
legislaciones de los Estados miembros relativas a los impuestos sobre el volumen de negocios -
Sistema comun del impuesto sobre el valor anadido: base imponible uniforme (DO L 145, p. 1;
EE 09/01, p. 54; en lo sucesivo, «Sexta Directiva»), que es en esencia idéntico al articulo 9, apartado 1,
parrafo primero, de la Directiva 2006/112, pueden consistir en varios actos consecutivos y que las
actividades preparatorias, como la adquisicién de los medios de produccién y, por lo tanto, la compra
de un bien inmueble, ya deben ser imputadas a las actividades econdmicas (véanse, en particular, las
sentencias de 14 de febrero de 1985, Rompelman, 268/83, Rec. p. 655, apartado 22, y de 29 de febrero
de 1996, INZO, C-110/94, Rec. p. I-857, apartado 15).

El Tribunal de Justicia también ha declarado que el principio de neutralidad del IVA respecto de la
carga fiscal de la empresa exige que los primeros gastos de inversion efectuados para las necesidades
de creacién de una empresa se consideren como actividades econdmicas y seria contrario a dicho
principio el hecho de que las referidas actividades econémicas sélo empezaran en el momento en que
se explotara efectivamente un bien inmueble, es decir, cuando se produce el ingreso sujeto al Impuesto.
Cualquier otra interpretaciéon supondria gravar al operador econémico con el coste del IVA en el
marco de su actividad econdmica sin darle la posibilidad de deducirlo y harifa una distincién arbitraria
entre los gastos de inversion efectuados antes y durante la explotaciéon efectiva de un bien inmueble
(véanse, en particular, las sentencias citadas anteriormente Rompelman, apartado 23, e INZO,
apartado 16).

El Tribunal de Justicia dedujo de lo anterior que quien lleve a cabo tales actos de inversion
estrechamente relacionados con la explotacién futura de un bien inmueble y necesarios para ella debe
considerarse sujeto pasivo en el sentido de la Sexta Directiva (véase la sentencia Rompelman, antes
citada, apartado 23).

De ellos se desprende que, en un situacién como la controvertida en el asunto principal, que se
caracteriza por el hecho de que los socios de una sociedad realizaron las inversiones necesarias para la
futura explotacion del bien inmueble por su sociedad antes del registro y la identificacién de dicha
sociedad a los efectos del IVA, dichos socios pueden considerarse sujetos pasivos a efectos del IVA 'y,
en consecuencia, pueden invocar en principio un derecho a la deduccién del IVA soportado.

Por consiguiente, la circunstancia de que la aportaciéon de un bien inmueble a una sociedad por sus
socios sea una operacion exenta de IVA y el hecho de que tales socios no perciban el IVA por dicha
operacion, no pueden tener como consecuencia gravar a éstos con el coste del IVA en el marco de su
actividad econdémica sin darles la posibilidad de deducirla o de obtener su devolucién (véase, en este
sentido, la sentencia Rompelman, antes citada, apartado 23).

ECLILEU:C:2012:107 7
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En segundo lugar, procede senialar que el Tribunal de Justicia ha declarado que, con arreglo al
principio de neutralidad del IVA, un sujeto pasivo cuyo uUnico objeto social es preparar la actividad
economica de otro sujeto pasivo y que no haya efectuado ninguna operacién gravable, puede invocar
el derecho a deduccién en relaciéon con las operaciones gravables realizadas por el segundo sujeto
pasivo (véase, en este sentido, la sentencia de 29 de abril de 2004, Faxworld, C-137/02, Rec. p. 1-5547,
apartados 41 y 42). Esta interpretacion de la Sexta Directiva se referia a un supuesto en el que el IVA
que el primer sujeto pasivo deseaba deducir recaia sobre las prestaciones adquiridas por éste para la
realizacién de operaciones imponibles previstas por el segundo sujeto pasivo.

Ciertamente, como el Abogado General puso de manifiesto en los puntos 46 a 49 de sus conclusiones,
el marco fictico y normativo del litigio que originé la remisién prejudicial que dio lugar a la sentencia
Faxworld, antes citada, era distinto del que sirve de base a la presente remision prejudicial. Sin
embargo, los motivos en los que se basa la interpretacién del Tribunal de Justicia en dicha sentencia
siguen siendo validos en circunstancias como las que caracterizan el litigio principal.

En consecuencia, procede concluir que, en la medida en que, con arreglo a la normativa nacional, los
socios, a pesar de que pueden considerarse sujetos pasivos a efectos del IVA, no pueden hacer valer
las operaciones imponibles realizadas por Polski Trawertyn para liberarse del coste del IVA resultante
de las operaciones de inversion llevadas a cabo para las necesidades y con vistas a la realizaciéon de la
actividad de dicha sociedad, ésta tltima ha de poder tomar en consideracion dichas operaciones de
inversion al deducir el IVA para poder garantizar la neutralidad de la carga fiscal (véase, en este
sentido, la sentencia Faxworld, antes citada, apartado 42).

Esta conclusién no queda desvirtuada por la alegacion de que, en una situaciéon como la controvertida
en el asunto principal, el hecho de permitir a los socios recuperar el IVA soportado o autorizar a Polski
Trawertyn a deducir ese IVA podria aumentar el riesgo de fraudes o de abusos del IVA.

En efecto, segin la jurisprudencia del Tribunal de Justicia, la condicién de sujeto pasivo sélo se
adquiere y el derecho a deduccidén puede ejercitarse, si aquel que solicita la deduccién del IVA
demuestra que concurren los requisitos para beneficiarse de ella y que su intencién de dar comienzo a
las actividades econémicas que dan lugar a operaciones imponibles se confirma mediante elementos
objetivos. Si la administraciéon tributaria comprobara que el derecho a deduccion se ejercité de forma
fraudulenta o abusiva podria solicitar, con efecto retroactivo, la devolucion de las cantidades deducidas
(véanse, en particular, las sentencias Rompelman, antes citada, apartado 24; INZO, antes citada,
apartado 24, y de 3 de marzo de 2005, Fini H, C-32/03, Rec. p. I-1599, apartado 33).

Habida cuenta de las anteriores consideraciones, procede responder a la primera cuestion prejudicial
que los articulos 9, 168 y 169 de la Directiva 2006/112 deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a una normativa nacional que no permite ni a los socios de una sociedad ni a esta dltima
ejercer el derecho a la deduccién del IVA soportado por los gastos de inversion efectuados por dichos
socios para las necesidades y con vistas a la realizacién de la actividad econdémica de la referida
sociedad antes de la creacion y el registro de ésta.

Sobre la segunda cuestion

Mediante su segunda cuestién, el o6rgano jurisdiccional remitente pregunta, en esencia, si los
articulos 168 y 178, letra a), de la Directiva 2006/112 deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a una normativa nacional en virtud de la cual, en circunstancias como las controvertidas en el
asunto principal, una sociedad no puede deducir el IVA soportado debido a que la factura, expedida
antes del registro y la identificacién de dicha sociedad a los efectos del IVA, fue expedida a nombre
de los futuros socios de dicha sociedad.
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A este respecto, procede recordar que el derecho a deducir establecido en los articulos 167 y siguientes
de la Directiva 2006/112 forma parte del mecanismo del IVA vy, en principio, no puede limitarse. Este
derecho se ejercita inmediatamente en lo que respecta a la totalidad de las cuotas impositivas
soportadas en las operaciones anteriores (sentencia de 15 de julio de 2010, Pannon Gép Centrum,
C-368/09, Rec. p. I-7467, apartado 37 y jurisprudencia citada).

En lo que respecta a los requisitos formales de dicho derecho, del articulo 178, letra a), de la Directiva
2006/112 se desprende que el ejercicio del mismo estd supeditado a la posesion de una factura. El
articulo 226 de la Directiva 2006/112 precisa que, sin perjuicio de las disposiciones particulares de esta
Directiva, solamente serdn obligatorias a efectos del IVA las menciones citadas en dicho articulo en las
facturas emitidas en aplicacién del articulo 220 de dicha Directiva. Asi, con arreglo al articulo 226,
apartados 1 y 5, de la misma Directiva deben figurar en la factura la fecha de expedicion de la factura
y el nombre completo y la direccién del sujeto pasivo y del adquiriente o del destinatario.

De estas disposiciones se deduce que los Estados miembros carecen de la posibilidad de supeditar el
ejercicio del derecho de deduccién del IVA al cumplimiento de unos requisitos relativos al contenido
de las facturas que no sean los expresamente establecidos en las disposiciones de la Directiva
2006/112. Segun se desprende del articulo 273 de esta Directiva, los Estados miembros podran
establecer las obligaciones que estimen necesarias para garantizar la correcta recaudacion del IVA y
prevenir el fraude, pero no podran utilizar tal facultad para imponer obligaciones suplementarias
respecto de las fijadas por dicha Directiva (véase la sentencia Pannon Gép Centrum, antes citada,
apartado 40).

Por otra parte, el Tribunal de Justicia ha declarado que el principio fundamental de neutralidad del
IVA exige que se conceda la deduccién del IVA soportado si se cumplen los requisitos materiales, aun
cuando los sujetos pasivos hayan omitido determinados requisitos formales. Puesto que la
Administracién fiscal dispone de los datos necesarios para determinar que el sujeto pasivo es deudor
del IVA, en su condicién de destinatario de la transaccién de que se trate, no puede imponer,
respecto al derecho de dicho sujeto pasivo de deducir el IVA, requisitos adicionales que puedan tener
como efecto la imposibilidad absoluta de ejercer tal derecho (véase, en lo que respecta al régimen de
autoliquidacién, la sentencia de 21 de octubre de 2010, Nidera Handelscompagnie, C-385/09, Rec.
p. 11-10385, apartado 42).

En lo que respecta al asunto principal, procede senalar que, segiin se desprende de la motivacién
relativa a la primera cuestion prejudicial, concurren los requisitos materiales establecidos en el
articulo 168, letra a), de la Directiva 2006/112 para que, en particular, Polski Trawertyn pueda
beneficiarse del derecho a la deducciéon del IVA correspondiente a la adquisicién del bien inmueble,
puesto que dicha operacidn se realizé efectivamente para las necesidades de las operaciones gravadas
efectuadas por dicha sociedad.

Dado que la imposibilidad de que Polski Trawertyn ejercite su derecho a la deduccién del IVA
soportado se debe a la circunstancia de que, en la fecha en que se emitié la factura relativa a dicha
adquisicidn, esta sociedad todavia no habia sido registrada ni identificada a los efectos del IVA vy, en
consecuencia, la factura se expidié a nombre de los socios, siendo asi que, tal como ha declarado el
6rgano jurisdiccional remitente, son las mismas personas quienes abonaron el IVA soportado y las
que forman Polski Trawertyn, ha de considerarse que dicha imposibilidad resulta de una obligacién
puramente formal.

Tal como precis6 el Abogado General en el punto 72 de sus conclusiones, no puede exigirse el respeto
de tal obligacién porque en una situacién como la del litigio principal, esta exigencia tendria como
efecto la imposibilidad absoluta de ejercer el derecho a deduccién, y, por ende, cuestionaria la
neutralidad del IVA.

ECLILEU:C:2012:107 9



47

48

49

50

51

SENTENCIA DE 1.3.2012 — ASUNTO C-280/10
POLSKI TRAWERTYN

En efecto, segtn la jurisprudencia, por un lado, si bien es cierto que, en virtud del articulo 213 de la
Directiva 2006/122, los sujetos pasivos estan obligados a declarar el comienzo, la modificacion y el
cese de sus actividades, no se autoriza en modo alguno a los Estados miembros, en caso de que no se
presente una declaracion, a impedir al sujeto pasivo el ejercicio de este derecho (véase la sentencia
Nidera Handelscompagnie, antes citada, apartado 48).

Por otro lado, el Tribunal de Justicia ha declarado que si bien una factura tiene una funcion
documental importante, ya que puede contener datos comprobables, existen circunstancias en las que
los datos se pueden comprobar validamente por medios distintos de una factura y en las que la
exigencia de disponer de una factura totalmente conforme a las disposiciones de la Directiva 2006/112
podria poner en entredicho el derecho a deduccién de un sujeto pasivo (véase, en este sentido, la
sentencia de 1 de abril de 2004, Bockemiihl, C-90/02, Rec. p. I-3303, apartados 51 y 52).

Pues bien, es preciso senalar que segin se desprende de la resoluciéon de remisién, en una situaciéon
como la controvertida en el asunto principal, los datos necesarios para garantizar la percepcién fiable
y eficaz del IVA han sido corroborados.

Habida cuenta de las anteriores consideraciones, procede responder a la segunda cuestién prejudicial
que los articulos 168 y 178, letra a), de la Directiva 2006/112 deben interpretarse en el sentido de que
se oponen a una normativa nacional en virtud de la cual, en circunstancias como las controvertidas en
el asunto principal, una sociedad no puede deducir el IVA soportado cuando la factura, expedida antes
del registro y la identificacién de dicha sociedad a los efectos del IVA, fue expedida a nombre de sus
socios.

Costas

Dado que el procedimiento tiene, para las partes del litigio principal, el cardcter de un incidente
promovido ante el 6rgano jurisdiccional nacional, corresponde a éste resolver sobre las costas. Los
gastos efectuados por quienes, no siendo partes del litigio principal, han presentado observaciones
ante el Tribunal de Justicia no pueden ser objeto de reembolso.

En virtud de todo lo expuesto, el Tribunal de Justicia (Sala Primera) declara:

1) Los articulos 9, 168 y 169 de la Directiva 2006/112/CE del Consejo, de 28 de noviembre de
2006, relativa al sistema comun del impuesto sobre el valor afiadido, deben interpretarse en
el sentido de que se oponen a una normativa nacional que no permite ni a los socios de una
sociedad ni a esta ultima ejercer el derecho a la deduccion del impuesto sobre el valor
afiadido soportado por los gastos de inversion efectuados por dichos socios para las
necesidades y con vistas a la realizacion de la actividad econdémica de la referida sociedad
antes de la creacion y el registro de ésta.

2) Los articulos 168 y 178, letra a), de la Directiva 2006/112 deben interpretarse en el sentido
de que se oponen a una normativa nacional en virtud de la cual, en circunstancias como las
controvertidas en el asunto principal, una sociedad no puede deducir el impuesto sobre el
valor afiadido soportado cuando la factura, expedida antes del registro y la identificacion de
dicha sociedad a los efectos del impuesto sobre el valor afiadido, fue expedida a nombre de
sus socios.

Firmas
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